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Uvodnarrijec / Foreword

Dragi citatelji,

zadovoljstvo nam je predstaviti sedmi broj Puriteke, e-¢asopisa Dana povijesti umjetnosti u Rijeci, manifestacije koja se odrzava

jednom godisnje na izabranu temu.

U pripremi Dana povijesti umjetnosti sudjelovali su ¢lanovi Kluba studenata povijesti umjetnosti, ARTeFACT, ¢lanovi Drustva
povjesnicara umjetnosti Rijeke, profesori Odsjeka za povijest umjetnosti i ostali djelatnici Filozofskoga fakulteta u Rijeci, uz
suradnju s djelatnicima Konzervatorskog odjela u Rijeci, Rijeke 2020 - Europska prijestolnica kulture, Centrom za industrijsku
bastinu i Muzeja moderne i suvremene umjetnosti u Rijeci. Odrzana su strucna predavanja, edukativne radionice i tribina te je

proveden fotografski natjecaj na temu spolija, namijenjen redovnim studentima, a koji je rezultirao izlozbom najboljih radova.

U sedmome broju Puriteke donosimo pregled osmog Dana povijesti umjetnosti te tekstove sudionika (predavaca) koji su se

odazvali pozivu na predaju pismenog rada.

Uime urednistva,

Petra Steficar
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PETRA STEFICAR

Filozofski fakultet u Rijeci, student /
Faculty of Humanities and Social Sciences in Rijeka, student

Osmi Dan povijesti umjetnosti u Rijeci /
The Eighth Art History Day in Rijeka

Osmu godinu zaredom studenti Odsjeka za povijest umjetnosti
Filozofskoga fakulteta u Rijeci, okupljeni u Klubu studenata
povijestiumjetnosti, ARTeFACT, organiziralisu 16.0zZujka 2018. Dan
povijesti umjetnosti. Potaknuti obiljezavanjem Europske godine
kulturne bastine, vlastitim interesom i Zeljom za prezentacijom
razli¢itih vizura i problema unutar ovoga sadrzaja, za ovogodisnju
temu odabrana je urbana bastina, pod mentorstvom profesora
Marijana Bradanovi¢a. Osmi Dan povijesti umjetnosti stoga je
nosio naslov Grad i njegova bastina, a sastojao se od uobicajene
podjele programa na strucni skup, izlozbu studentskih radova,
edukativne radionice i javnu tribinu.

Jutarnji dio programa zapoceo je stru¢nim skupom na
Filozofskom fakultetu u Rijeci. Nakon pozdravnih govora
prvo predavanje odrzao je Ranko Starac, kustos Povijesnog i
pomorskog muzeja Hrvatskog primorja, o temi Rijecki Stari grad
i Gradina na Trsatu — putevi i stranputice u oCuvanju i prezentaciji
anticke i srednjovjekovne arhitektonske bastine. Ranko Starac
uveo nas je u temu urbane bastine lokalnom temom bliskom
svim gradanima Rijeke, i na mnogobrojnim rijeckim primjerima
priblizio problematiku ocuvanja i prezentacije urbane bastine.
Slijedilo je predavanje Gorana Niksi¢a, voditelja Odsjeka za
staru gradsku jezgru grada Splita. Naslov njegova predavanja
bio je SloZenost i proturjecje u Dioklecijanovoj palaci. Predavanje
je predstavilo brojne zanimljivosti ovoga vaznog spomenika,
uglavnom nepoznate $iroj javnosti, te se ukazalo na opc¢e zablude
o Dioklecijanovoj palacii problematici koja prati njezino oCuvanje
i prezentaciju. Nakon Dalmacije, nova tema vratila je pozornost
na prostor Istre predavanjem pulske konzervatorice NataSe
Nefat, Gradovi koji nestaju: dezurbanizacija, arheoloska rusevina i
obnova. Komparativna usporedba Plomina, Dvigrada i Bala. Ovim
predavanjem doznali smo puno o istrazivanju i konzerviranju tih
istarskih mjesta i uveli se u problematiku njihove depopulacije i
propadanja. Slijedilo je predavanje bivse studentice Odsjeka za

povijest umjetnosti Filozofskog fakulteta u Rijeci, Natalie
Beg, koja je predstavila temu svoga diplomskoga rada,
Grad Rab nekad i danas, i tako publici priblizila stambenu
arhitekturu Raba 15. i 16. stoljeca i njezin danasnji izgled.
Posljednje jutarnje predavanje odrzao je student Odsjeka
za povijest umjetnosti Filozofskoga fakulteta u Rijeci, Bruno
Raguz, naslova O problemu spolija - s posebnim osvrtom na
spolije grada Senja i tako uveo publiku u temu spolija, koja se
nadovezala na temu ovogodisnjeg studentskog fotografskog
natjecaja, Spoliji u urbanim prostorima. |zlozba fotografija
- studentskih radova - otvorena je u prostorima fakulteta
odmah nakon skupa. IzloZzeno je ukupno 15 fotografija
osam autorica koje su najbolje odgovorile na zadanu temu -
pronasle i svojim fotoaparatom zabiljezile spolije u urbanom

prostoru.

U srediSnjem dijelu programa odrzane su dvije radionice.
Prva radionica, Potraga za blagom, organizirana je u suradnji
s Centrom za industrijsku bastinu. Bilo je to vodstvo za djecu
osnovnih Skola kroz centar grada Rijeke, gdje su djeca kroz
igru mogla nauciti neSto o povijesti grada, a odrzala ga je
Kristina Pandza. Druga radionica bila je namijenjena svim
srednjoskolcima i studentima, a organizirana je u suradnji
s Konzervatorskim odjelom u Rijeci. Voditeljice radionice
Inventarizacija Starog grada bile su Lillian Stosi¢, Mateja
Jerman i Andrea Manzoni, a sudionici su imali priliku izadi
na ulice grada Rijeke i upisivanjem osnovnih podataka o

zadanim gradevinama upoznati djeli¢ konzervatorske struke.

Program VIIl. Dana povijesti umjetnosti zavrsio je javhom
tribinom u Muzeju moderne i suvremene umijetnosti u
Rijeci. Tribina naziva Benci¢ — od tvornickog kompleksa do
kulturnog kvarta organizirana je u suradnji s Rijeka 2020 -
Europska prijestolnica kulture i bavila se vrlo aktualnom

11



12

temom revitalizacije kompleksa Benci¢. Na tribini su sudjelovali
Marijan Bradanovi¢, profesor Filozofskog fakulteta u Rijeci,
Nikolina Radi¢ Stivi¢, ravnateljica Direkcije za zastitu i o¢uvanje
kulturnih dobara Grada Rijeke, Ivan Sarar, procelnik Odjela za
kulturu Grada Rijeke, Slaven Tolj, ravnatelj Muzeja moderne
i suvremene umjetnosti i umjetnicki direktor Rijeka 2020 -
EPK te Sabrina Zigo, kustosica Muzeja grada Rijeke. Tribinu je
moderirala studentica Odsjeka za povijest umjetnosti, Petra
Stefic¢ar. Cilj tribine bio je prikazati trenuta¢no stanje i daljnje
planove obnove kompleksa kao i buduce ustanove koje ce biti
djelatne unutar kompleksa do 2020. godine i tako Ciniti prvi
kulturni kvart u Hrvatskoj. Odziv publike bio je velik, sudionici
su odgovorili na mnoga pitanja i tribina je doprinijela ja¢anju

dijaloga izmedu institucija i gradana.

Osmi poredu Dan povijestumjetnosti uspjesno je priveden kraju
u profesionalnoj i pozitivnoj atmosferi dijaloga i konstruktivnih

rasprava. Program Dana osigurao je zanimljive sadrzaje za sve

dobne skupine, dogadao se na vise lokacija, usvojena su nova
znanja, otvorena su brojna pitanja, a struka povijesti umjetnosti
dodatno je popularizirana. Iskreno se nadamo da ¢e dogodine
dozivjeti svoje deseto, jubilarnoizdanjeida ¢e i dalje potvrdivati

svoje mjesto u kalendaru kulturnih dogadanja grada i regije.

13
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GORAN NIKSIC

Odsjek za staru gradsku jezgru grada Splita/
Department of the Old Town, City of Split

Slozenost i proturjecje u Dioklecijanovoj palaci /
Complexity and Contradiction in Diocletian’s Palace
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U najvecem dijelu znanstvenih istrazivanja u posljednja dva
i pol stolje¢a znacenje Dioklecijanove palace prikazano je
na pojednostavljen nacin. Izvorna namjena opisuje se kao
boraviste umirovljenog cara, a oblik kao kombinacija vojni¢kog
logora, grada i vile. U tim je radovima postupno izgradivana
slika Palace kao idealne monumentalne gradevine, podignute
u idilicnom prirodnom krajobrazu, koja odrazava carsku
veli¢inu i simbolizira sredeni ovozemaljski, pa ¢ak i kozmicki
poredak. U Palaci su prepoznati oblici koji potjecu iz isto¢nog i
zapadnog dijela Carstva, tvoredi znacajan primjer kasnoanticke
arhitekture, koji je ujedno i vjesnik novog razdoblja - bizantske,
odnosno srednjovjekovne umjetnosti (sl. 1).

Ernest Hébrard: idealna rekonstrukcija Dioklecijanove palace (E. Hébrard, J.
Zeiller, Spalato, Le palais de Dioclétien, Pariz 1912.).

Takva idealizirana slika bila je osnova za konzervatorske
odluke kojima je anti¢cka gradevina postupno ocis¢ena od
kasnijih gradnji, kako bi se oslobodile vizure na obodne zidove
i na najznacajnije gradevine unutar sklopa, poput carskog
mauzoleja i hrama. Unato¢ pojedina¢nim protivljenjima
konzervatora, poput Karamanova apela za o¢uvanjem stare
biskupije i Fiskovi¢eva inzistiranja na izgradnji u 2. svjetskom
ratu porusenog sjeveroistocnog ugla Peristila, purifikacije i

izolacije se, kao crvena nit, provlace kroz gotovo sve velike

konzervatorske zahvate u Splitu. Sustavno uklanjanje kuca u
okolici mauzoleja (katedrale) po preporuci Centralne komisije,
zapoceto u 19. stoljecu, nastavljeno je i nakon 1. svjetskog rata.
Rusenje kuca podignutih uz isto¢ni zid Palace, koje su zapoceli
talijanski okupatori u 2. svjetskom ratu, dovrSeno je nakon
rata, kada je uklonjen i dio srednjovjekovnog gradskog zida i
crkva Dusica, kako bi se oslobodila i rekonstruirala Srebrena
vrata. Ratna razaranja bila su izlika da se gotovo potpuno
poruse djelomic¢no oStec¢ene gradevine pred sjevernim zidom
Palace, od kojih je najznacajniji benediktinski samostan, koji su
austrijske vlasti pretvorile u bolnicu. Slicna sudbina zadesila je
zgrade starog lazareta ispred juznog procelja Palace (sl. 2).

: _3¢Lmlﬁ;
B A IIBHININ

BRIRIRSR
Gradevine unutar i oko Dioklecijanove palace koje su porusene radi
isticanja antickih ostataka, oznacene na podlozi austrijskog katastra iz

1830. godine, reambuliranog 1871. (Arhiv mapa za Istru i Dalmaciju,
Drzavni arhiv u Splitu)

lako su odavno razni istrazivaci uocili brojne nedovrienosti i
anomalije u arhitekturi sloZzenoga carskog zdanja, ocigledne
proturje¢nosti pokusavale su se protumaciti na razne nacine,
Cesto putemtradicionalne povijesno-umjetnicke hermeneutike,
a ponekad se preko njih Sutke prelazilo.Tako je, na primjer, juzno
procelje potpuno neutvrdeno, za razliku od procelja na ostale
tri kopnene strane, gdje su ulazi osigurani propugnaculima,
obrambenim dvoristima s dvostrukim vratima, flankirani
poligonalnim kulama, a izmedu njih i ugaonih kula postavljene
su dodatne pravokutne kule. Ta je anomalija tumacena time sto
je juzno procelje bilo izgradeno u moru, pa nije bilo potrebe za

obranom s te strane.

Medutim, brojnasuproturje¢jaostalanerazjasnjena:obrambene
kule imaju ulaze na vanjskoj strani u razini prizemlja, arkade na
obodnim zidovima s kopnene strane postavljene su prenisko,
a njihovi otvori su presiroki da bi mogli posluziti za obranu,
dok je polozaj Palace na najnizoj tocki morske uvale, okruzenoj

brezuljkastim terenom, nepodesan za obranu.

Prigodom nedavnih arheoloskih istrazivanja u sklopu uredenja
Rive — Setnice u gradskoj luci — pronaden je citav niz dokaza
da Palaca s juzne strane nije bila oplakivana morem, vec su se
ispred procelja nalazila lu¢ka postrojenja. Dugacak zid debljine
dva metra pruzao se paralelno s proceljem, a izmedu njega i
mora bila je izgradena Siroka platforma od rimskog betona

(opus caementitium) (sl. 3).

Sasvim je nelogi¢no da je od ¢itavog sklopa samo njegova juzna
Cetvrtina sluzila kao carska rezidencija, dok je dvostruko veca
povrsina sjeverne polovice zdanja sadrzavala prostore za carsku
gardu i poslugu, kako je to vecina autora do sada tumacila. Ne
samo da je carski stan relativno skucenih dimenzija nego je i

potpuno zatvoren, 5to je u potpunom kontrastu u odnosu na

Ostaci anticke obale ispred juznog procelja Dioklecijanove palace (G. Niksi¢
2007.)

uobicajen raspored rimskih carskih i velikaskih vila koje su
mahom imale razveden tlocrt i bile otvorene prema okolnome
prostoru. Splitska carska rezidencija nema znatnijih otvora
prema van, osim arkade na juznom procelju, kroz koju se pruza
pogled na more, ali koja pripada samo hodniku, takozvanom
kriptoportiku, koji sluzi za komunikaciju izmedu pojedinih
stambenih i reprezentativnih prostorija, Ciji su prozori bili
postavljeni visoko i okrenuti prema unutrasnjim dvoristima i

svjetlarnicima.

Podatak iz Notitia dignitatum, dokumenta iz 5. stolje¢a, prema
kojemu se u Dioklecijanovoj palaci nalazila carska radionica za
izradu sukna - gynaeceumiovenseaspalatho-do sada se tumacio
tako da se u sjevernu polovicu palace tek nakon careve smrti
uselila takva ,industrijska” funkcija. Josko Belamari¢ dokazao
je da taj dokument odslikava prijasnje stanje i da je prvobitna
namjena Palace upravo carska radionica tkanina, iz Cijeg se
profita mogao namiriti troSak uzdrzavanja penzioniranog cara,
njegove obitelji, dvorske svite, posluge i osiguranja. Velika
kolicina vode potrebna za odvijanje tehnoloskog procesa
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pranja i bojanja vune, odnosno tkanina, osigurana je gradnjom
monumentalnog akvedukta, a izvanredno ocuvan sustav
podzemnih odvodnih kanala u sjevernome dijelu Palace jasno
govori gdje se ta voda trosila (sl. 4, 5). Jos je u tijeku gradnje
Dioklecijan odlucio da se gradevina preuredi za stanovanje i
dobije vanjski izgled utvrdene carske vile.

Na temelju takvog tumacenja moguce je dati potpuno novo
«Citanje” gradevine, koja je vec u tijeku gradnje dozivjela niz
izmjena namjene i projekta, i objasniti do sada tek sporadi¢no
uocene i nerazjasnjene nelogi¢nosti i greSke ovog vrlo
zamrsenog sklopa, te izvrsiti revalorizaciju toga eklekti¢nog,
sasvim netipi¢nog i originalnog spomenika kasnoanti¢koga
graditeljstva.

Uobicajena interpretacija znacenja Dioklecijanove palace kao
klasicnog spomenika zamjenjuje se prikladnijom analizom, koja
se temelji na Venturijevim terminima slozenosti i proturjedja, i
to na oblikovnoj i uporabnoj razini. Arhitektonski projekt Palace
istodobno je i shematski i zamrsen, funkcionalan i simboli¢an.
Arhitektonski elementi ne tretiraju se na uobicajen nacin -
stupovi nose sami sebe, a njihova je dekorativna uloga znatno
vaznija od konstrukcijske. Prostori su istodobno i otvoreni i
zatvoreni. Klasi¢na dilema oko prvenstva oblika ili namjene
ovdje dobiva novu dimenziju: ne samo da je arhitektonska
forma sloZzena od nekoliko razli¢itih arhetipova (urbs-villa-
castrum) nego je i prvobitna namjena dozivjela transformaciju
ve¢ tijekom same gradnje (industrijska-stambena-kultna).
Medutim, sva ta proturje¢ja i dvosmislenosti nisu nastali
namjerno, vec su rezultat pragmati¢nog postupka arhitekta koji
je morao razrijesiti naizgled nerjesive zahtjeve koje je postavljao
car. Zanimljivo je kako su pojedine znacajke ove carske
arhitekture od prvobitno prividnih kasnijim razvojem postale
stvarne - od palace s elemetima grada postao je stvarni grad,

a fortifikacijski elementi koji su u pocetku imali dekorativnu i

simbolicku vrijednost postali su dijelovi gradskih utvrda.

Nakon niza stolje¢a neprekidnih promjena i prilagodbi

zahtjevima zZivu¢ega grada, danas se Palata suocava

Glavni podzemni kanal u sjevernoj polovici Dioklecijanove palace (N.

Cingeli 2014.).
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—  NAPAJANJE VODOM IZ AKVEDUKTA
PODRUCJA U PALACI S VELIKOM POTROSNJOM VODE
MREZA PODZEMNIH KANALA ZA ODVODNJU

Tlocrt Dioklecijanove palace sa sustavom dovoda i odvodnje tehnicke vode
(G. Niksi¢ 2011.)

s izazovom redukcije na puku turisticku atrakciju.

Razumijevanje lokaliteta kao

pravog znacenja tog
kompleksne, dvosmislene i proturje¢ne gradevine trebalo

bi pomodi da se ispravi takav jednodimenzionalni pogled.

1 Od niza publikacija o splitskom carskom zdanju spomenimo
najznacajnije: R. ADAM, Ruins of the Palace of the Emperor Diocletian at
Spalatro in Dalmatia, London, 1764; G. NIEMANN, Der Palast Diokletians in
Spalato, Be¢, 1910; E. HEBRARD-J. ZEILLER, Spalato. Le Palais de Dioclétien,
Pariz, 1912; F. BULIC-LJ. KARAMAN, Palac¢a cara Dioklecijana u Splitu,
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NATASA NEFAT

Konzervatorski odjel Pula /
Conservation Department Pula

Gradovi koji nestaju: dezurbanizacija, arheoloska rusevina i
obnova. Komparativna usporedba Plomina, Dvigrada i Bala

/ Ghost Towns: Deurbanization, Archaeological Ruin and
Revitalization. Comparative study of Plomin, Dvigrad and Bale

Pitanjem urbanoga kontinuiteta hrvatska se povijest umjetnosti
i konzervatorska struka bave jos od polovine 20. stoljeca, a
mnoga zapazanja o odumiranju malih povijesnih gradova i
danas su aktualna. Izlaganje na VIIl. Danu povijesti umjetnosti
fokusirano je na tri istarska grada koja dijele slicnu povijest
urbanoga kontinuiteta: Dvigrad, Plomin i Bale. Sadasnje doba
docekali su u razli¢itim stadijima ocuvanosti, stoga se kroz
usporednu analizu njihova povijesnog razvitka pokusalo
ukazati na razloge opstanka ili propasti povijesnih gradova te
na moguca rjesenja za njihovu revitalizaciju.

Pitanjima opstanka i revitalizacije napustenih istarskih
gradova bavio se Milan Prelog jo$ 1950-ih godina,’ isti¢uci kao
glavni razlog odumiranja malih istarskih gradova iseljavanje
domicilnog stanovniStva, posebice u poratnim godinama.
Propadanje gradova smatra konaénim ¢inom procesa ,zivotne
krize malih gradova“, koji se diljem Europe mogu pratiti od
vremena nagle industrijalizacije u 19. st. i iseljavanja stanovnika
u vece gradove. Pojam,dezurbanizacija” primijenio je na istarski
kontekst, identificiraju¢i fenomen postupnog odumiranja
malih gradova vec od 16. stoljeca, odnosno konacne podijele
istarskog teritorija na mletacki i habsburski dio, koja ce potrajati
sve do kraja 18. stoljeca. Aktivni procesi,dezurbanizacije” mogu
se i danas pratiti u gradovima poput Plomina i Bala.

Komparativna usporedba Plomina, Dvigrada | Bala

Kroz povijest su sva tri odabrana grada dijelila blisku sudbinu u
mnogim segmentima. U prapovijesti (bron¢ano doba) na mjestu
danasnjih gradova postojala su utvrdena naselja — gradine,
povezane u vedi sustav naselja. Razlozi njihova nastanka na tim
lokacijama sli¢ni su: dobar polozaj u dnu zasticenog plovnog
zaljeva (Limskog kanala, odnosno Plominskog zaljeva), obilje
pitke vode i plodne doline u okolici, te povisen polozaj s kojeg

se kontroliraju vazni prometni pravci prema unutrasnjosti Istre i
plovni put duz obale.? U doba rimske antike, u dugom mirnom
razdoblju od kraja 1. st. pr. Kr. do 4. st. posl. Kr., postupno su
napustena gradinska naselja, a u njihovom se podnozju
formiraju rimski gradovi otvorenog tipa. U dnu Plominskog
zaljeva pocCetkom 1. stolje¢a nastaje anti¢cko naselje uz luku.?
Na mjestu danasnjeg Plomina vjerojatno je postojala nadzorna
tocka, a u Dvigradu i Balama vojna uporista radi nadzora rimske
ceste.* Od kraja 4. stoljeca, zbog stanja opce nesigurnosti
u Rimskome Carstvu, stanovnistvo se ponovno povlaci na
sigurnije polozaje koji se Stite fortifikacijama, ¢esto na mjestu
nekadasnjih gradina, a postojeci se gradovi utvrduju novim
zidinama.> Tada zapocinje proces kastrizacije naselja, kroz koji ¢e
tijekom kasne antike i ranog srednjeg vijeka nastati ve¢ina malih
utvrdenih istarskih gradova, pa tako i Dvigrad, Bale i Plomin.
Osim obrane stanovnika, njihova je uloga zastita prometnica,
luka ili plodnijeg i gusée naseljenog podrucja: Bale i Dvigrad dio
su sustava kastela koji su u ranom srednjem vijeku Sstitili pulski
ager.t Utvrdena naselja postupno postaju gradovi s urbanim
funkcijama: vlastitom upravom, kastelom, crkvom, grobljem,
stambenim i proizvodnim Cetvrtima, koje ce se i dalje razvijati
tijekom srednjega vijeka, neovisno o srediSnjoj vlasti (Bizant,
Karolinsko carstvo, Akvilejski patrijarhat, Mletacka Republika).’
Najveci su razvoj ta naselja dozivjela tijekom 12.i 13. stoljeca,
kada pokusavaju ostvariti komunalnu autonomiju u odnosu
na feudalne gospodare. U to se doba ojacavaju fortifikacijski
sustavi (Bale i Dvigrad), grade se nove romanicke crkve (sv.
Juraj Stari u Plominu), a starije se crkve povecavaju (sv. Sofija u
Dvigradu). Krajem srednjeg vijeka zbijene su srednjovjekovne
jezgre postale skucene za sve vedi broj stanovnika, stoga se
naselja krajem 14. i tijekom 15. stoljeca postupno Sire izvan
gradskih zidina. Fortifikacije se u to doba obnavljaju i utvrduju
novim kulama u sva tri grada. U Balama se izvan zidina gradi

gradska loza, a na mjestu starijih kula pocetkom 16. stoljeca
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Bale, kastel Bembo i trg nakon obnove, 2017., foto N. Nefat
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Bale, pogled s juzne strane 1962., foto Ulrih, arhiva KORi, 168

Dvigrad - crkva sv. Sofije i gradski trg tijekom obnove 2016., foto B.
Orbani¢

nastaje palata Soardo-Bembo, dok oko fortifikacijskog
prstena postupno nastaju ulice s kasnogoti¢kim i renesansnim
kuc¢ama. U Dvigradu podno zidina i kula u 15. stolje¢u nastaje
podgrade, takoder branjeno fortifikacijama. Gospodarska kriza
uzrokovana ratnim sukobima tijekom 16. i 17. st. usporila je
gospodarski rast gradova. Ucestale epidemije kuge i stalno
prisutne malarije uzrokovale su pomor stanovnika, $to nije
moglo biti zaustavljeno niti doseljavanjem novih stanovnika
iz juznih mletackih teritorija. Tada zapocinje ono $to je Prelog
nazvao ,postupnim odumiranjem malih gradova’, a $to se
nece zaustaviti niti tijekom 19. stoljeca. Polovinom 17. stoljeca
Dvigrad je potpuno napusten, a i sluzbeno nakon 1714., kad
su relikvije iz crkve sv. Sofije prenesene u crkvu sv. Silvestra u

Kanfanaru.®

Danasnje stanje i buducnost

Dvigrad je danas arheoloska rusevina. Brojne gradevine
sacuvane su u elevaciji, a ispod gustog raslinja i nasipa razabiru
se ulice i blokovi. Premda su vec¢ krajem 19. i pocetkom 20.
st. bili poznati tlocrt gradske cjeline i tlocrt crkve, evidencija

Dvigrad, 2002., foto M. Barada

arhitektonskih ostataka i njihovo istrazivanje traje od 1950-ih
godina do 1977.Sustavno arheolosko istrazivanje i konzervacija
arhitektonskihostatakaDvigradasciljemrevitalizacijeiotvaranja
za posjetitelje zapocinje 2001.° U konzervaciji i prezentaciji
primjenjuje se minimalni gradevinski zahvat radi osiguranja
stabilnosti gradevine i sigurnosti kretanja posjetitelja. Izbjegnut
je radikalni pristup rekonstrukcije grada, u skladu sa sintagmom
,konzervirati, ne restaurirati”’® Ozivljavanje grada sa svim
urbanim funkcijama ovdje nije primjenjivo jer su one prekinute
napustanjem grada u 17. stoljecu. Pojedine se gradevine mogu
parcijalno rekonstruirati kako bi primile sadrzaje primjerene
arheoloskom parku (naplata ulaza u kuli, izloZzbeni prostor u loZi
i pekari, info-punkt), ali najvazniji spomenici, poput crkve sv.
Sofije, konzervirani su u zateCenom stanju. Kao arheoloski park,
Dvigrad moze opstati kroz stalno odrzavanje, kontrolu dolaska
posjetitelja, naplatu ulaznica, organizaciju terenske nastave za

studente arheologije i povijesti umjetnosti i slicne programe.

Bale su nakon iseljavanja domicilnog stanovnistva u poratnim
godinama polovinom 20. stoljeca bile gotovo napustene.
U gradu bez bastinika graditeljska je bastina, poput kastela
Soardo Bembo, gradskih kula i zidina, propadala sve do
kraja 20. stolje¢a."" Dok su se u obalnom pojasu razvijali
golemi turisticki kompleksi, zalede, tradicionalno usmjereno
prema poljoprivredi, ostalo je nerazvijeno te je demografski
i gospodarski stagniralo sve do sredine 1990-ih godina.
Spajanjem tradicionalne poljoprivredne osnove (maslinarstvo)
s ograni¢enim razvojem turistickih kapaciteta uz obalu te
postupnom obnovom i prenamjenom kuca u povijesnoj jezgri
za stanovanje i turisticki smjestaj, Bale se danas razvijaju u
pozeljnu destinaciju. U meduvremenu je cjelovito obnovljeni
kastel Soardo Bembo otvoren za javnost, a nedavno uredeno
povijesno srediSte grada postalo je, tako, pozornicom brojnih
manifestacija. Medutim, Prelogova upozorenja na opasnost
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isklju¢ivog oslanjanja na turizam i danas su aktualna.'
Prenamjena rusevnih i zapustenih kuc¢a u hotelsku namjenu
moze pomocdi obnovi naselja, ali moze istodobno dovesti do
iseljavanja preostalog domicilnog stanovnistva, ¢ime se gubi
funkcija grada i autenti¢nost sredine, a povijesno naselje

postaje sjajno obnovljeni,grad duhova”.

| za kraj - Plomin. On je zalostan primjer nesposobnosti drustva
da se zaustavi ,dezurbanizacija” Danasnje stanje u Plominu
moze se usporediti s onim u Dvigradu oko 1700. godine. U
Plominu zivi stotinjak stanovnika, a unutar povijesne jezgre
svega desetak, uglavnom starije dobi. Premda napusten,
grad je pocetkom druge polovine 20. stoljeca jo$ uvijek bio
cjelovit, s ku¢éama pod krovovima i zidinama. Medutim, vec je
1973. godine oko 30% povijesnih gradevina bilo u rusevnom
ili loSem stanju, a danasnje stanje pokazuje pogorsanje i do 75
% ukupnoga graditeljskog fonda, slicno kao u Balama nakon
Drugog svjetskog rata. Pojedinacni zahvati na obnovi crkava
i zidina, koje od 1995. provode Konzervatorski odjeli u Rijeci i
Puli u suradnji s Op¢inom Kr3an, nisu zaustavili negativan trend
odumiranjainestajanja grada. Sustavni program obnove prijece
i nerijeSeni imovinsko-pravni odnosi, tako da Plomin sve vise
postaje ,bastinom bez bastinika“'* Okoli$ Plomina, nepovratno
unisten izgradnjom termoelektrane te potpuna gospodarska
ovisnost ovoga kraja o njezinom radu, otezavaju mogucnost
obnove grada prenamjenom u turisticke svrhe. Tuzna realnost
je da ce se Plomin - bez Sire drusStvene intervencije - u skoroj
budu¢nosti pretvoriti u arheolosku rusevinu poput Dvigrada.
Prelog je joS 1958." zaklju¢io da odumiranje prezivjelih
drustveno-gospodarskih oblika ne znaci i likvidaciju tih mjesta
kao urbanih centara, vec¢ se njihovo odumiranje moze sprijeciti
promjenom funkcije. Dok su Bale dokazale da je okretanje
negativhog trenda moguce, Plomin jo$ uvijek trazi nacin

opstanka.

Dvigrad, 2016., foto B. Orbani¢

Plomin - pogled sa sjevera, foto N. Nefat, 2018.

Plomin, 2017., foto Z. Susuli¢

Plomin, Rudanova palaca, 2003., foto D. Krizmanic
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Grad Rab nekad i danas /
Town of Rab - Past and Present

Sam grad Rab smjeSten je na istoimenom otoku podno
Velebitskoga kanala. Grad i otok Rab prepoznatljivi su nam
danas po svoja cCetiri zvonika, ali i po bogatoj kulturno-
povijesnoj bastini, kojoj su svjedocili mnogi istraZivaci posjetivsi
otok Rab. Neki od njih su Wilhelm von Schleyer, Alberto Fortis,
Mijat Sabljar. Njihove istrazivacke ekspedicije na Rab urodile
su publikacijama posvecenima otoku i gradu Rabu, ali i
dragocjenim vizualnim materijalom o tome kako su neki dijelovi
grada Raba izgledali nekad. Wilhelm von Schleyer tom prilikom
pise knjigu Arbe, Stadt und Insel, Fortis spominje Rab u djelu Put
po Dalmaciji, a Mijat Sabljar u svojim biljeSkama o mjestima koja
je posjetio kao konzervator biljezii skicira mnoge dijelove grada
Raba koji su sada pretezno izgubljeni i nepoznati. Unatoc svojoj
bogatoj bastini, o nekim razdobljima rapske proslosti nema
mnogo sacuvanog materijala. O antickom prosperitetnom
municipiju svjedo¢e nam tek poneki ulomci anti¢ke skulpture
koja je razasuta po gradu Rabu (u samostanu sv. Andrije,
ispred gradskog lapidarija, spoliji na plemickim pala¢ama...).
Romanicki period ostao je bolje sacuvan i prezentiran, o
cemu svjedoci ponajprije sakralna aritektura (ostaci crkve i
samostanskog sklopa Sv. lvana Evandelista, samostan i crkva
sv. Andrije, nekadasnja katedrala, crkva Uznesenja Djevice
Marije...). Jedan zoran primjer razlike nekadasnjeg i sadasnjeg
stanja jest crkva Sv. lvana Evandelista. Usporedivsi povijesne
fotografije i crteze crkve Sv. lvana Evandelista, vidljivo je kako
je nekada apsida dobrim dijelom stajala nad crkvom. Medutim,
nakon napustanja crkve od franjevaca i ukidanjem rapske
biskupije, naeta zubom vremena i prepustena na brigu i
nebrigu gradana, apsida se urusila, a cijeli kompleks samostana
poceo je propadati. Na povijesnim fotografijama vidljivi su
zidovi juzne strane samostanskog sklopa koja je orijentirana
prema moru (slika 1). Danas ni njih vise nema (slika 2). Dobar
dio samostanskog sklopa srusen je ili devastiran.

Nekadasnji zidovi samostanskog sklopa Sv. lvana Evandeliste, izvor:
Marinsek, Johann, Pozdrav iz Raba, Povijest rapskog turizma u slikama,
1997., Landsberg, Austria, str.20.

Sadasnje stanje zidova samostanskog sklopa Sv. Ivana Evandeliste, foto:
Natalia Beg

Jos jedan primjer razlike u vizuri grada Raba nekad i danas
jesu nam gradske zidine. Povijesne fotografije pokazuju kako
su nekada gradske zidine bile kompaktne, s tek ponekim
otvorom u zidnoj masi (slika 3). Danas to nije slucaj. Velika je
vecina zidina porusena radi stvaranja nove rive, ali i otvaranja
novih ugostiteljskih objekata (slika 4). Mozda je najSokantnija

i najneshvatljivija intervencija u gradsku vizuru bilo rusenje
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Dalmazia - Arbe

Povijesna razglednica sa pogledom na nekadasnje gradske zidine, izvor:
Marinsek, Johann, Pozdrav iz Raba, Povijest rapskog turizma u slikama,
1997., Landsberg, Austria, str. 8.

Nekadasnja kula Revelin na gradskom bedemu, izvor: https://www.
facebook.com/FaceOfArba

morske kule Revelin, koja se nalazila na gradskom bedemu
(slika 5). Imuna na praksu rusenja i zatrpavanja starog u zamjenu
za novo, nije ostala ni stara gradska jezgra, konkretno jedan
dio Kaldanca. Kaldanac je najstariji dio grada Raba ciji poceci
sezu jo$ u antic¢ko i prapovijesno doba. Povijesne razglednice
i fotografije na srecu jos uvijek nam mogu posvjedociti kako je
taj dio grada izgledao nekada.

Sadasnje stanje gradskih zidina, foto: Natalia Beg

Velik dio sacuvanih dijelova urbane strukture grada Raba
potjece iz 15. i 16. stoljeca, koja su obiljezila imena mocnih
rapskih plemickih obitelji. To su, primjerice, obitelji Dominis,
Cernotta, Nimira, Zaro, Galzigna,... Njihovo su nasljedstvo
plemicke palace u kojima su zivjeli, a koje su se u vecem ili
manjem dijelu o¢uvale ponajprije u zapadnom dijelu grada,
pocevsi od renesansne gradske loze iz 1504. godine. Prva
koju spominjemo na samom je pocetku grada, gledajuci sa
zapadne strane. To je velika palaca Dominis, ostvarenje s kraja
15. stoljeca, koja je bila predvidena za smjeStaj muzeja, 5to se
vidi po sac¢uvanim tlocrtima u Konzervatorskom odijelu u Rijeci,
ali ta ideja ipak nije realizirana. Kao i vecina palaca iz toga doba,
danas sluzi kao ugostiteljski objekt. Palaca Nimira djelomi¢no
je sacuvana. Tlocrt prizemlja i prvoga kata daje nam uvid u
osnovni raspored prostorija i dimenzije. U sredistu se nalazi
dvoriste koje je okruzeno stupovima i pilonima koji nose svod
na kojemu je trijem. Glavni portal ima izrazita kasnogoticka
obiljezja. Kapiteli imaju prepoznatljivo svinuto, kovrcavo lis¢e u
stiluJurja Dalmatinca, iji utjecaj dospijeva na Rab preko Andrije
Alesija i njegove radionice. Sama palaca pregradivana je vise
puta jer je prenamijenjena i sada ima namjenu ugostiteljskog

S5299.ARBE,Palazzo Nimira.

Nekadasnji izgled palace Nimira; izvor: von Schleyer, Wilhelm, Arbe. Stadt
und Insel, Weisbaden, C. W. Kreidels Verlag, 1914., str. 76.

objekta. Akvareli i povijesne fotografije prikazuju katove koji su

se nalazili uza sam portal (slika 6), a kojih danas nema (slika 7).

SruSeni su jos 1912./1913. godine. O silini raznih intervencija, ali
i 0 zanimljivoj sudbini palace, svjedoci jedna fotografija na kojoj

vidimo glavni portal Nimira preseljen na Gornju ulicu 1947.

godine (slika 8). Godinu dana kasnije vracen je na svoj izvorni

polozaj. Ostale palace plemickih obitelji koje su u vecoj mjeri
saCuvane jesu mala palaca Dominis, velika pala¢a Galzigna,
mala pala¢a Galzigna, palaca Dominis na Kaldancu, palaca
Zaro. Procelja spomenutih pala¢a uglavnom su sacuvana (ili
barem glavni portali), s ve¢im ili manjim intervencijama zbog
razvoja turizma i adaptiranja zgrada, kao hoteli ili ugostiteljski
objekti. Svu silinu intervencija u izvorni izgled objekata
pretrpjeli su interijeri. Dvoriste palaCe Zaro svjedok je ponekad
neadekvatnih intervencija. Dva renesansna stupa u dvoristu
na samom ulazu do polovice su zazidana u zidnu masu, kao i
renesansni profilirani luk iznad stupova, koji ih povezuje. Na
povijesnim razglednicama zabiljezen je i nekadasnji izgled
trga Municipium Arba. Na trgu su se nalazile ku¢e od pravilnih
klesanaca s goti¢kim prozorima na katovima, nizom konzola i
,otvorima na koljeno” u prizemlju te auriculima (prosupljenim
konzolama). Nijedna od kuca nije saCuvana, a kakva studija ili
pisani spomen takvih objekata nije poznat. lako bi se moglo
navesti vise primjera razlika vizure samoga grada Raba nekad
i danas, spomenut ce se jos jedan. To je kuca na Gornjoj ulici
(preko puta vile bana Perovic¢a, danasnje gradske knjiznice),
na kojoj je jo$ uvijek saCuvan renesansni prozor s motivima
dupina i girlandi. Povijesne razglednice kucu prikazuju zidanu
od pravilnih klesanaca, s prozorom (iji nadprozornik ima
polusiljasti oblik te vratima s istaknutim ertama (slika 9). Danas
je ku¢a u potpunosti ozbukana, a izvorni otvori zamijenjeni

pravokutnim prozorima na koje je nadodan aluminij (slika 10).

S obzirom na sve do sada napisano, namecu nam se pitanja
poput - 5to su to uspjele, a to neuspjele adaptacije? U kojoj
mjeri su odredene prezentacije jasne i razumljive? Koliko su
primjerene neke nove funkcije dane spomenutim objektima? A
pitanje kojemu bismo trebali posvetiti posebnu pozornost, jest
- kolika je opasnost od nepovratnoga gubitka bastine, izvornog
izgleda urbanih sredina i vlastitog identiteta te postoji li danas
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Sadasnje stanje palace Nimira, foto: Natalia Beg

Nekadasnji izgled kuce na Gornjoj ulici preko puta gradske knjiznice, izvor:
https://www.facebook.com/FaceOfArba

Portal palace Nimira preseljen na Gornju ulicu, izvor: Fototeka
Konzervatorskog odijela u Rijeci

Sadasnji izgled kuce na Gornjoj ulici preko puta gradske knjiznice, foto:
Natalia Beg

senzibilitet drustvene sredine za oCuvanjem izvornosti, vlastite
sredine i naslijeda?

1 W.VON SCHLEYER, Arbe, Stadt und Insel, Weisbaden, C. W. Kreidel’s
Verlag, 1914.

2 A. FORTIS, Put po Dalmaciji, Split, Slobodna Dalmacija, 2004.

3 M. SABLJAR, Putne biljeske, knjige 2, 3, 4, Ministarstvo kulture,

Uprava za zastitu kulturne bastine

4 VON SCHLEYER, op. cit., 1914, 162.
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Spolij kao jedna od glavnih tema ovogodisnjeg Dana povijesti
umjetnosti, nije pojam poznat Siroj javnosti, ali je i predmet
rasprava i promjenjive definicije unutar struke. Predavanje je
stoga ponudilo glavne odgovore na pitanje sto je to spolij, koje
su njegove uloge unutar arhitekture i umjetnosti, koju poruku
nosi te kako i zasto spoliji propadaju i kako se to moze sprijeciti.
Drugi dio predavanja bio je posvecen konkretnim primjerima
spolija iz grada Senja. Senj je grad duge povijesti, koja seze jos
u vrijeme prapovijesne odnosno anticke Senije. Zahvaljujudi
dugom kontinuitetu naseljenosti, Senj je grad u kojemu je
vidljiv Sirok raspon stilova i velik broj spolija, te predstavlja

izvrstan primjer za temu predavanja.
Sto je spolij(a)?

Ispravni terminoloski oblik u hrvatskom jeziku jest ,spolij*,
no Cesto ga nalazimo i kao ,spolija“, bududi da proizlazi iz
latinske mnoZine (spolium, spolia) odnosno talijanskoga
koristenja termina ,spolia, spoglia‘, koji jos od 16. stoljeca u
krugovima ljubitelja starina pocinje oznacavati koriStenje
antickih mramornih dekorativnih ulomaka u srednjovjekovnoj
i renesansnoj umjetnosti. Uglavhom ga se koristi u pluralnom
obliku bududi da upucuje na koncept, a rjede na pojedinacni
predmet, ali se definicija termina rijetko nalazi u hrvatskoj
stru¢noj literaturi. Spolije je najjednostavnije prikazati u okviru
arhitekture ili skulpture, gdje im je osnovna uloga preuzimanje
funkcije (gradevinskog materijala ili arhitektonske dekoracije)
i prenoSenje poruke. Prva je uloga jasna. Uslijed kriznih
situacija kao Sto je rat, opsada i dr., kako bi se $to prije izgradile
fortifikacije ili obnovili poruseni dijelovi grada i sagradile nove
gradevine, posezalo se za najblizim dostupnim materijalom,
odnosno dijelovima starijih, Cesto napustenih i rusevnih zdanja.
Jednako tako, do ovakve re-uporabe materijala dovodio je i
nedostatak nekih skupocjenih vrsta kamena (mramora, granita

Primjer koriStenja spolija kao sekundarnog gradevinskog materijala,
fortifikacijski zid Aserije (TOMIC, 2010, 362)

i dr), do kojih je u pojedinim povijesnim razdobljima bilo
vrlo teSko doci. Najbolji primjer za takvu vrstu spolijalizacije
pruza Rim. Vazno je napomenuti da su spoliji, dakle materijal
u sekundarnoj uporabi, ¢esto krivo koristeni, pogresno
orijentirani i slicno, Sto ukazuje na ¢injenicu da su u tom slucaju
imali iskljucivo prakticnu svrhu, kako to isticu M. BariSi¢ i V.
Marinkovi¢ na primjeru zapadnih zidina Salone ili Tomi¢ na
primjeru zida u Aseriji (slika 1). Takvu praksu ¢esto mozemo
zatedi u fortifikacijskim sustavima diljem Europe. Druga, pak,
uloga spolija mnogo je vaznija, a radi se o ciljanom koristenju
nekog prijasnjeg komada arhitekture ili skulpture u novom
zdanju. To ukazuje na svjesnost o znacenju bastine ili predaka,
pa je prezentacija spolija ukazivala na status novog spomenika,
njegova narucitelja ili graditelja, na znacaj mjesta (locusa) ili
povijesnog razdoblja na koji se referira ili na snazan psiholosko-
socijalni u¢inak povezivanja sa starijim razdobljima, primjerice
sa starijim vladarima. Pri takvom koristenju spolija izrazena je
pozornost prema nacinu i mjestu na koje se spolij postavlja te
na njegovu ocuvanju. Najpoznatiji primjer za to nedvojbeno
je Konstantinov slavoluk, koji je podignut 315. godine (slika
2), a koji je velikim dijelom sastavljen od spolija uzetih sa

I\ I T i
Arch relief dating

Trajan Hadrian [0 Marcus Aureliusiil Constantine

Primjer koriStenja spolija u svrhu prenosenja poruke, Konstantinov slavoluk
s oznacenim spolijima iz 315. (ja.wikipedia.org 2.9.2018.)

Reljef sv. Trojstva u Katedrali Blazene Djevice Marije u Senju (PELC, 2007,
368)

spomenika prethodnih careva, tzv. ,dobrih vladara” -Trajana,
Hadrijana i Marka Aurelija. Konstantin je, Zeleci se predstaviti
kao nov, mocan vladar, takvom konstrukcijom svoga slavoluka
pokazao vladajucu liniju koju Zeli nastaviti evocirajuc¢i doba
mira i prosperiteta i najavljujudi svoju vladavinu kao razdoblje
napretka i blagostanja. 1z istog ce se razloga anticki fragmenti

ugradivati u kuce kasnijih razdoblja.

Uzroci propadanja spolija

Spolij moze biti izlozen propadaniju iz viSe razloga, koji se mogu
podijeliti u dvije skupine, a to su unutarnji i vanjski. Unutarnji
uzrok propadanja spolija jest ponajprije starenje materijala te
podloznost promjenama i eroziji. Do erozije mogu dovesti i
uzroci poput pogresne tehnike ugradnje ili pogreSne obrade
materijala. Na materijalu se mogu pojavitiirazne naslage, poput
crne kore (engl. black crust), tamna presvlakaiili siva patina. Osim
anorganskih ostec¢enja, moguca su i organska ostecenja, poput
biljnog obrastaja, kao 5to je to slu¢aj na Peristilu Dioklecijanove
palace. Takva ostecenja ubrajaju se u vanjsko djelovanje na
materijal spolija, a uz njih stetno djelovanje moze imati i ljudski
faktor koji svojim sluc¢ajnim ili namjernim djelovanjem utjece
na materijal. Nestru¢no djelovanje ¢ovjeka potrebno je svesti

na minimum kako bi se zastitila bastina koja nam je ostala.
Ocuvanje kamenih spolija

Kako, dakle, zastiti spolij? Potrebno je najprije ustanoviti
koliko je spolij oSte¢en te sukladno tome odrediti daljnje
konzervatorske odnosno restauratorske postupke. S obzirom
na to da se najceS¢e radi o kamenim ulomcima, prvi od
takvih postupaka jest CiS¢enje kamena, kojim se uklanjaju sve
necistoce koje estetski nagrduju izgled spomenika. Ci3¢enjem

kamena uklanjaju se Stetni organski i anorganski utjecaji.
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Jedan od postupaka jest neutralizacija Stetnih soli, koje su
jedan od najc¢escih razloga propadanja kamenog materijala.
Soli poput klorida, sulfata i nitrata, uz djelovanje vlage ulaze
u pore kamena, ondje se kristaliziraju te uzrokuju mrvljenje,
ljuskanje ili osipanje materijala. Zamjena kopijom jedna je
od metoda zastite spomenika, u kojoj se originalni spomenik
demontira i prenese, primjerice, u muzej ili u drugi prostor gdje
se moze primjereno zastiti, a na njegovo se mjesto postavlja
kopija. Takav postupak prije svega $titi spomenik, omogucuje
njegovo bolje istrazivanje te konzervatorsko-restauracijske
radove. Pa ipak, takvo djelovanje, po mome misljenju potpuno
opravdano, ¢esto je na meti etickih rasprava. Kako do ovakvih
postupaka ne bi doslo, postoje i preventivni postupci - valja
izdvojiti  postupak premazivanjem zastitnim antigrafitnim
sredstvom. Velik broj spolija vrlo je dostupan i kao takav izlozen
vandalizmu i Saranju grafitima, tako da premazivanje zastitnim

sredstvom umnogomr olak3ava Cis¢enje i zastitu spolija.
Spoliji grada Senja

Senj je nastao na temeljima anticke Senije, koja je svoj oblik
dobila za cara Augusta. Ovaj se rad bavi arhitekturom kasnijih
razdoblja - od kasnog srednjeg vijeka do napoleonskih
osvajanja. O tehnikama gradnje u Senju vrlo je teSko govoriti
zbog nedostatka pisanih dokumenata i izvora, na $to je
upozorio Ante Glavi¢i¢. Setaju¢i Senjom mogu se uociti
mnogobrojni spoliji: prije svega zapazaju se na proceljima kuca,
na kojima se izmedu kamena lomljenca lako mogu primijetiti
pravilni kvadrati kamena iz starijih razdoblja. Senjska katedrala
Uznesenja BlaZzene Djevice Marije, koja je teSko stradala u
Drugom svjetskom u bombardiranju Senja i njegove okolice,
predstavlja cjelinu koja je sacinjena od mnoStva spolija. Nakon
$to je 1950. otkriven njezin izvorni romanicki karakter i nakon

$to je Harold Bilini¢ napravio rekonstrukciju zdanja, moglo se

Posvetna plo¢a Juraja Vuka Coli¢a, Katedrala Blazene Djevice Marije u Senju
(fotografirao B. Raguz)

uociti koliko je toga zapravo nadodano kroz stoljeca. Jedan
od najpoznatijih reljefa iz katedrale jest reljef Sv. Trojstva,
koji je Milan Pelc pripisao Majstoru mramornih madona te
datirao u kraj 15. st (slika 3). Biskup Juraj Vuk Coli¢, koji stupa
na biskupski tron 1746., ucinio je mnogo za uredenje crkve te
za dogradnju dvaju boc¢nih brodova - sudeci prema natpisu
koji je postavio u katedrali (slika 4). PloCu je prvi opisao lvan
Kukuljevi¢ Sakcinski, koji je opisao mnoge senjske spomenike,
poput barokne ploc¢e za grobnicu Josipa Minollija. U katedrali
se nalazi i plo¢a Imie Raduco (slika 5), koja nije bila crkvena

osoba, no tijekom restauracija njezina se plo¢a nasla uzidana

Ploca s natpisom koji spominje Imie Raduco (fotografirao B. Raguz)

Reljef Bogorodice s Djetetom, Vlatkoviceva 20 (PELC, 2007, 369)
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u unutarnju stranu procelnog zida. Od reljefa izvan katedrale
valja spomenuti Bogorodicu s djetetom, koja se nalazi u jednom
portunu na adresi Vlatkovi¢eva 20, a prema M. Pelcu moze se
takoder pripisati Majstoru mramornih madona. Svakako treba
naglasiti da u Senju postoji jo§ mnostvo primjera spolija,
poput gotickog reljefa u Gregoricevoj 2, portala s natpisom
Subranica ili lika bolnog Krista, sa sjevernjackim utjecajima, na
kudi obitelji Zivkovi¢ te mnogi drugi, o kojima ovdje nece biti
rijeci, no svakako ostaju kao zadaca za neka daljnja istrazivanja,
prije svega zbog Zelje za njihovom zastitom, kako im se ne
bi dogodila sudbina nalik na onu devastirane klupice sa

zoomorfinim motivima na prozoru kuce Posedari¢.

1 I. SKORO, , Anti¢ka Senia” u: Essehist, vol. 7, 2018, 2.

2 D. KINNEY, ,Spolia. Damnatio et renovatio memoriae®, u: Memoires
of the American Academy of Rome, 42, 1997, 120-122.

3 M. BARISIC-V. MARINKOVIC, Fenomen anti¢kih spolija — problem
zastite i prezentacije, stru¢nirad, 2011, 317.

4 Z.TOMIC, ,Prinos Aserije poznavanju organizacije Dalmacije u
epohi cara Justinijana“, u: Asseria, vol 8, 2010.

5 BARISIC- MARINKOVIC, op. cit., 2011, 318.

6 K. HRISTE, ,O stanju stanju konzervatorsko-restauratorskog

nazivlja u praksi, na primjeru nekoliko vrsta naslaga na kamenu®, u: Portal 5,

2015, 211.
7 BARISIC-MARINKOVIC, op. cit., 2011, 320.
8 HRISTE, op. cit., 2015, 209-211.

9 BARISIC i MARINKOVIC, op. cit., 2011, 318.
10 Ibid., 321.

11 Ibid., 322.-323.

12 Ibid., 325.

13 Ibid., 324.

14 SKORO, op. cit., 2018, 3.

15 A. GLAVICIC,,,Kamena procelja srednjovjekovnih ku¢a u Senju’, u:

Senjski zbornik, vol. 22, 1995, 111.

16 Ibid., 113.

17 M. VILICIC, “Arhitektonski spomenici Senja’, u: Radovi JAZU-a,
knjiga 6, 1972, 71.

18 M. PELC, Renesansa, Naklada Ljevak, Zagreb, 2007, 368.
19 VILICIC, op. cit., 1972, 100.
20 M. BRADANOVIC, ,Nekoliko primjera bastine kasnog

srednjovjekovlja Rijeke i Kvarner za profesora Vezi¢a®, u: Ars Adriatica 7,
2017, 126.

21 VILICIC, op. cit., 1972, 103.

22 M. BRADANOVIC, “Jo$ jednom o $irenju renesansne skulpture na
Kvarneru”, u: Ars Adriatica 6, 2016, 124.

23 Ibid., 131.
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U okviru programa Dana povijesti umjetnosti na Filozofskom
fakultetu u Rijeci otvorena je izlozba izabranih studentskih
radova, pristiglih na fotografski natjecaj koji je ove godine bio
posvecen spolijima u urbanom prostoru. Tema je ponudila
Sirok raspon motiva i interpretacija, pa se na natjecaj prijavilo
27 autora s razlicitih sveucilista, koji su poslali ukupno 63
fotografije. Stru¢no povjerenstvo, u sastavu: dr. sc. Damir Tuli¢
kao predsjednik povjerenstva te dr. sc. Marijan Bradanovic,
dr. sc. Luka Skansi, Mateja Jerman i Bruno Raguz kao clanovi,
prosudivalo je svaki rad na temelju nekoliko kriterija: prije svega
vodilo se racuna o uskladenosti fotografije i teme, alii o kvaliteti
fotografije te o umjetnickom dojmu. Nakon odrZane sjednice
stru¢nog povjerenstva, za najbolji rad i prvu nagradu natjecaja
odabran je rad Karmen Rabar, pod nazivom Ukrasni pleter,
koji prikazuje spolij s ulomkom pletera na crkvi Sv. Antuna iz
Galizane. Osim navedene fotografije, Karmen Rabar predstavila
je jos i fotografiju crkvice sv. Antuna u Galizani. Skriveni limes,
Lik Krista i Pavlinski amblem na ulazu u Klub radovi su Nike Begi¢
izabrani za izlozbu. Stella Mesi¢ takoder je imala tri rada na
izlozbi: Prijelaz, Balans i Parnjaci. Radovi Kerol Rabar izabrani za
izlozbu bili su Natpis na crkvici sv. Antuna u Galizani, Rozeta na
zidu crkve sv. Juraja Starog u Plominu te Procelje crkve sv. Elizeja
pored Bala. Po jedan rad izlozile su Anja Jurci¢ (Nostalgija),
Katja Nadine Passeri (Kosi toranj), Marina Safari¢ (Stara vrata
3.5) i Josipa Vidackovi¢ (Rozeta). Fotografije su bile izlozene
na 2. katu Filozofskog fakulteta, u jednom od najfrekventnijih
hodnika, Sto je svakako doprinijelo da ih pogleda velik broj
studenata i posjetitelja. I1zloZba je ponudila moguénost spajanja
kreativnosti i znanja o spolijima, stoga svakako osim odabranih
autora valja pohvaliti sve prijavljene, koji su ulozZili svoj trud
i vrijeme u izradu svojih radova te izraziti Zelju uime Kluba

Artefact za nekom buduc¢om suradnjom.
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Karmen Rabar, Odjel za matematiku Sveucilista u Rijeci

Ukrasni pleter

Prva nagrada

Karmen Rabar, Odjel za matematiku Sveucilista u Rijeci

Crkvica sv. Antuna u Galizani
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Katja Nadine Passeri, Filozofski fakultet Sveucilista u Rijec

Kosi toranj

L"&ﬁ'

Josipa Vidackovi¢, Ekonomski fakultet Sveucilista u Rijeci

Rozeta
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Nika Begi¢, Filozofski fakultet Sveucil

Lik Krista

iSta u Rijeci

Nika Begic¢, Filozofski fakultet Sveucilista u Rijeci

Pavlinski amblem na ulazu u klub
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DARK-DA

TRANQUILLITY-TRANSUI

A

Nika Begi¢, Filozofski fakultet Sveucilista u Rijeci

Skriveni limes

Anja Jurici¢, Akademija primijenjenih umjetnosti Sveucilista u Rijeci

Nostalgija
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STARA VRATA

Marina Safari¢, Filozofski fakultet Sveudilista u Rijeci Kerol Rabar, Filozofski fakultet SveuciliSta u Rijeci

Staravrata 3.5 Rozeta na zidu crkve svetog Jurja Starog u Plominu
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Kerol Rabar, Filozofski fakultet Sveucilista u Rijeci Kerol Rabar, Filozofski fakultet SveuciliSta u Rijeci

Natpis na crkvici sv. Antuna u Galizani Procelje crkve sv. Elizeja pored Bala
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Stella Mesi¢, Filozofski fakultet Sveucilidta u Rijeci

Parnjaci

tella Mesi¢, Filozofski fakultet Sveucilista u Rijeci

Balans

tella Mesi¢, Filozofski fakultet Sveucilista u Rijeci

Prijelaz
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STJEPAN CAKARIC

Filozofski fakultet u Rijeci, student /
Faculty of Humanities and Social Sciences in Rijeka, student

Izvjestayj s tribine “Bencic¢ — od tvornickog kompleksa do kulturnog kvarta” /
A Report from the Forum ,,Bencic¢ - from Factory to Culture District”
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Tribina pod nazivom ,Benci¢ - od tvornickog kompleksa do
kulturnog kvarta” odrzana je kao zavrsna tocka dana, u Muzeju
moderne i suvremene umjetnosti, nakon predavanja profesora i
studenata te radionica koje su se odrzavale u poslijepodnevnim
satima. Tribina je - kao sinteza - trebala predstaviti konkretan
primjer Ccuvanja kulturne bastine, to je i bio cilj ovogodisnjeg
Dana povijesti umjetnosti.

.Kompleks Benci¢” oznacuje pocetak industrijalizacije u Rijeci,
a kao kulturno dobro od iznimna je znaCenja za grad Rijeku,

simbol je njegova bogatog identiteta i povijesti.

Dr. sc. Marijan Bradanovi¢, izvanredni profesor i predstojnik
Katedre za istrazivanje i zastitu kulturne bastine te ovogodisniji
mentor studentima Udruge, otvorio je tribinu kratkim
izlaganjem kojim nas je upoznao s povijes¢u Palace Secerane,
odnosno citavoga kompleksa, i njezina funkcionalna razvitka.
Sazetim i jasnim pregledom izneseni su klju¢ni problemi

funkcije samoga prostora i pitanja njegove prenamjene.

Potom je uslijedilo predavanje Nikoline Radi¢ Stivi¢, voditeljice
direkcije za zaStitu i ocuvanje kulturnih dobara Odjela za
kulturu Grada Rijeke, koja je govorila o financijskim aspektima
samog projekta te izvorima i poticajima Europske unije, kao

komponente koja je u kona¢nici omogucdila samu revitalizaciju.

Govoredi o planiranim namjenama pojedinacnih dijelova
kompleksa, lvan Sarar, pro¢elnik Odjela za kulturu Grada
Rijeke, spomenuo je tzv. ,Djecju kucu”, jedinstvenu cjelinu
koja je istodobno i fizicki prostor i ¢voriste za suradnju,
kojim upravljaju klju¢ne kulturne gradske institucije
(Gradska knjiznica, Gradsko kazaliste lutaka i Art-kino),
razvijajuc¢i pritom programe za djecu i mlade uz potporu
lokalnih organizacija. Model ,Djecje kuce” trebao bi biti
poticaj istrazivanju, ¢itanju, neformalnom obrazovanju, ali i

aktivnom sudjelovanju djece te bi sluzio kao ZariSna tocka

znanja i inspiracije za Citavo stanovnistvo, a posebno za

djecu.

Kao predstavnik Muzeja moderne i suvremene umjetnosti,
SlavenToljstavio je fokus na prostor samog Muzeja te spomenuo
zasto je upravo kompleks Benci¢ posluzio kao najbolje mjesto
za takvu funkciju. Dotaknuo se i teme poplave, zbog koje su
mnogi smatrali kako prostor nije prikladan za ustanovu samog
muzeja, te je podsjetio da je Rijeka grad , koji te¢e” i da je upravo
voda ta koja obiljeZzava grad, pa je i Muzej uklopljen u kontekst

i okolis.

Na kraju nam se obratila i Sabrina Zigo, kustosica Muzeja
Grada Rijeke, koja je govorila o preseljenju zgrade Muzeja
u upravno srediste Secerane, odnosno pala¢u koja svojom
monumentalno$¢u te kao neizostavan simbol integracije
rijeCke industrije i povijesti zaista zasluzuje biti dom u kojemu

Ce biti predstavljena iznimno bogata rije¢ka proslost.

Nakon izlaganja posjetitelji su mogli postaviti pitanje i aktivno
potaknuti raspravu, koja je brzo zazivjela te su se mogla cuti
vrlo aktualna pitanja. U konacnici bi se moglo zakljuciti kako
su Rijecani zaista zainteresirani za buduc¢nost svoga grada te
kako su svjesni da su upravo oni ti koji ¢e svjedociti otvaranju
kompleksa Rikard Benci¢ u novoj funkciji te da ¢e grad Rijeka
zaista opravdati titulu Europske prijestolnice kulture 2020.

godine.
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DAN POVIJEST]

UMJETNOSTI

STRUCNI SKUP 9:30

Filozofski fakultet
predavaonica 207

OTVORENJE 1ZLOZBE 14:00

Filozofski fakultet, 2 kat

RADIONICE

TRIBINA18:00

MMSU

OTVORENJE

RANKO STARAC Fijecki Stari grad | Gradina na Trsatu
- putevi i stranputice u oCuvanju i prezentaciji anticke i
srednjovjekovne arhitektonske bastine

GORAN NIKSIC SloZenost i proturjecje u Dioklecijanovoj
palaci

NATASA NEFAT Gradovi koji nestaju: Dezurbanizacija,
arheoloska rusevina i obnova. Komparativna usporedba
Plomina, Dvigrada i Bala

NATALIA BEG Grad Rab nekad T danas

BRUNO RAGUZ 0 problemu spolija - s posebnim osvr-
tom na spolije grada Senja

SPOLLJI U URBANIM PROSTORIMA

POTRAGA ZA BLAGOM vocstvo za djecu osnovnih sko-
la, vodstvo pocinje pokraj broda Galeb, (Kristina Pan-
dza), 11:00 (uz prijavu)

INVENTARIZACIJA STAROG GRADA radionica za djecu
srednjih Skola i studente, Konzervatorski odjel (Lillian
Stosi¢, Mateja Jerman i Andrea Manzoni), 13:00 (uz pri-
javu)

BENCIC — OD TVORNICKOG KOMPLEKSA DO KUL-
TURNOG KVARTA (1 suradnjis Rijeka 2020 - EPK)
MARUAN BRADANOVIC Filozofski fakultet u Rijec
NIKOLINA RADICSTIVIC Odjel 7a kulturu Grada Rijeke
IVAN SARAR Odjel za kulturu Grada Rijeke

SLAVEN TOLJ Muzej moderne i suvremene umjetnosti,
Rijeka 2020 - EPK
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Dan povijesti umjetnosti u Rijeci realiziran je u suradniji s:
Klubom studenata povijesti umjetnosti ARTeFACT
Drustvom povjesni¢ara umjetnosti Rijeke
Odsjekom za povijest umjetnosti Filozofskog fakulteta u Rijeci
Centrom za ikonografske studije Filozofskog fakulteta u Rijeci
Konzervatorskim odjelom u Rijeci
Rijeka 2020-Europska prijestolnica kulture
Centrom za industrijsku bastinu

Muzejem moderne i suvremene umjetnosti u Rijeci

U radu na projektu Dana PU sudjelovali su:

Jelena Androi¢, Margareta Beni¢, Noemi Del Bianco, Marijan Bradanovi¢, Stjepan Cakari¢, Laura Fucak, Joanna Franciska Del Olmo

Hernandez, Mateja Jerman, Ivona Lenardi¢, Andrea Manzoni, Marina Vicelja Matijasi¢, lvana Golob Mihi¢, Tanja Mravlinci¢, Barbara

Spanjol-Pandelo, Kristina Pandza, Irena Radoslav, Bruno Raguz, Sebastijan Ribari¢, Luka Skansi, Lillian Sto3i¢, Jelena Svirevi¢, Petra
Stefi¢ar, Lina Tarle, lvan Topolovéan, Damir Tuli¢, Nikki Vancas, Beatrice Vnucec, Kristian Volari¢, lva Volovi¢, Sofija Zagar

Zahvaljujemo na potpori:

Gradu Rijeci i Studentskom kulturnom centru na financijskoj podrsci, svim medijima, ustanovama, udrugama i klubovima koji su
poduprli nasu aktivnost i prosirili obavijest o studentskom natjecaju i Danu povijesti umjetnosti u Rijeci!

Manifestaciju su financijski pomogli:
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Grad Rijeka — Odjel za kulturu / City of Rijeka — Department of Culture
Studentski kulturni centar Rijeka / Student Cultural Center Rijeka

Sveuciliste u Rijeci / University of Rijeka

studentski kulturni centar rijeka

UNIrE

‘F’ Klub studenata

povijesti umjetnosti

I drustvo povjesnicara

[ UMJETNOSTI RIJEKE

Rijeka, 2018.

Odsjek za povijest umjetnosti
Filozofski fakultet Sveucilista u Rijeci
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