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IZJAVA

Kojom izjavljujem da sam diplomski rad naslova Morfologija
deklinabilnih vrsta rijeci u govoru Zagorja Ogulinskog izradila samostalno pod

mentorstvom dr. sc. Silvane Vrani¢, red. prof.

U radu sam primijenila metodologiju znanstvenoistrazivackoga rada i
koristila literaturu koja je navedena na kraju diplomskoga rada. Tude spoznaje,
stavove, zakljucke, teorije 1 zakonitosti koje sam izravno ili parafrazirajuci
navela u diplomskom radu na uobiCajen nacin citirala sam 1 povezala s

koriStenim bibliografskim jedinicama.
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1. Uvod

Za izradu svojega diplomskoga rada odabrala sam temu iz podrucja
dijalektologije. Slusanjem i polaganjem ispita iz kolegija ,Uvod u
dijalektologiju hrvatskoga jezika” na drugoj godini preddiplomskoga studija te
kolegija ,,Cakavsko narje¢je” na tre¢oj godini preddiplomskoga studija podinje
moje zanimanje za dijalektologiju, ali i zelja za izradom diplomskoga rada

upravo iz tog podrucja.

Na samom kraju fakultetskog obrazovanja Zelim zahvaliti profesorici 1
mentorici Silvani Vrani¢ koja je na mene prenijela ljubav i zanimanje prema
dijalektologiji i time me potakla da napiSem diplomski rad na tu temu, ali i dr.
sc. Ivani Nezi¢, prof. dr. sc. Sanji Zubci¢, prof. dr. sc. Diani Stolac, doc. dr. sc.
Borani Mori¢-Mohorovi¢ié, doc. dr. sc. Anastaziji Vlasteli¢, doc. dr. sc. Zeljki
Macan te izv. prof. dr. sc. Kristianu Novaku na znanju koje su mi prenijeli

tijekom godina studiranja.

Diplomski rad napisan je pod vodstvom moje mentorice, redovite
profesorice Silvane Vrani¢, a tema diplomskoga rada nosi naslov ,,Morfologija
deklinabilnih vrsta rije¢i u govoru Zagorja Ogulinskog”. Razlog zbog kojeg sam
odlucila napisati rad o ovoj temi jest ljubav prema vlastitom govoru, ali slaba
istraZzenost toga govora. Rad sam napisala nadaju¢i se da ¢u barem jednim

dijelom, koliko umijem, doprinijeti boljem poznavanju hrvatske dijalektne slike.



1.1. Cilj, zadaci i metodologija rada

Za temu svojega diplomskoga rada odabrala sam opis morfologije
deklinabilnih vrsta rije¢i u govoru Zagorja Ogulinskog. Jezi¢nu sam gradu
prikupila vlastitim terenskim istrazivanjem u sije¢nju 2019. godine metodom
audio zapisa. Ispitanik Zoran Puskari¢, roden 23. 11. 1967. godine, izvorni je
govornik Zagorja Ogulinskog. Provedeno je 1 istraZivanje prema upitniku s
izvornim govornicima Josipom Puskaricem, rod. 25. 9. 1946., Dragom
Radoc¢ajem, rod. 19. 11. 1987., Vidom Padan, rod. 10. 3. 1994. te Igorom
Puskari¢em, rod. 1. 8. 1997., koji sam sastavila na temelju dosadasnjeg
terenskog istrazivanja ogulinskoga govora Sanje Vuli¢ ,,O govoru Turkovi¢
Sela” iz 2008., ali 1 vodena literaturom kako bih provjerila primjere pojedinih
oblika i mijena. Sto se metodologije ti¢e, s obzirom da sam autohtoni govornik
Zagorja Ogulinskog, u radu sam navela i vlastite primjere i saznanja 0 samom

idiomu.

Cilj je ovoga rada, dakle, predstaviti morfoloske znacajke deklinabilnih
vrsta rijeci u govoru Zagorja Ogulinskog. Budu¢i da zagorski govor do sada nije
poblize istrazen, bilo je potrebno u radu predstaviti i osnovne razlikovne
znacajke, temeljno fonoloske, a tek onda prikazati morfoloske posebnosti koje
¢e doprinijeti boljem poznavanju govora. Na samome kraju rada dodan je popis
tipicnih leksema za taj mjesni govor. Prilikom istrazivanja govora uoceno je da
starije generacije Cuvaju svoj govor, a da su mlade generacije pod vecim
utjecajem standarda. Ipak, Zagorci i Zagorke u svakodnevnoj komunikaciji s
njima, kroz pjesmu, folklor i njegujuéi svoje obicaje, pokusSavaju $to vise

utjecati na mlade da ocuvaju svoj govor.



2. Smjestaj Zagorja Ogulinskog

Zagorje Ogulinsko je maleno selo u Republici Hrvatskoj koje se nalazi u
sastavu Grada Ogulina. Ogulin je smjeSten izmedu Like i Gorskog kotara pa ga
nije moguce svrstati niti u jednu regiju, ali se smatra najve¢im gradom Gorske
Hrvatske. Za Ogulin se tvrdi da je to grad postavijen na putovima izmedu
sjevera i juga, istoka i zapada, na pruzi Zagreb — Rijeka — Split, na raskrsnici
cesta.' Zanimljivo je da se selo Zagorje spominje ve¢ u Modrugkom urbaru® u
15. stoljecu. Selo se pruza kroz cijelu dolinu juzno od jezera Sabljaci, izmedu
brda Veljun 1 planinskog lanca Velike Kapele pa se zato naziva ,,Zagorje”.
Danas je to podru¢je podijeljeno u viSe zaselaka: Gornje i Donje Zagorje,
Luketi¢i 1 Koli¢i. Blizu Zagorja nalaze se joS$ naselja Ribari¢i, Desmerice 1
Modrus. [zmedu Zagorja 1 Desmerica nalazi se izvor Zagorske MreZnice koji je
vazno vodocrpilidte za Ogulin i &itavu okolicu.’> Prema posljednjem popisu
stanovnistva iz 2011. godine, Ogulin je imao oko 13 tisuéa stanovnika® a
novijeg popisa stanovnisStva Zagorja Ogulinskog (od onoga 2001. godine kada je
selo imalo 127 stanovnika) nema.®> Zbog raznih seoba u povijesti ovaj je govor

jednako toliko specifi¢an kao i njegov geografski poloza;.

Za ogulinski govor karakteristicno je mijeSanje svih triju narje¢ja, $to

pokazuje Cinjenica da je govor zastupljen na kartama svih triju narjecja (Mijo

"Matica hrvatska Ogulin, Ogulin — Povijesna i kulturna bagtina, 2000., str. 6.

’Modruski urbar dragocjeni je pisani spomenik modruskoga kmetskog stanovnistva 15. stolje¢a. Urbar je
izraden po nalogu kneza Bernardina Frankopana. Izvorni urbar koji je pisan glagoljicom nije sacuvan.
Frankopansko modrusko vlastelinstvo obuhvacalo je podru¢je od Severina i Lukovdola na sjeveru do
Saborskoga na jugu unutar kojeg su se nalazila 32 kmetska naselja. Usp. Hrvoje Salopek. Stari rodovi
Ogulinsko-modruske udoline, Centar za kulturu, Ogulin, 2000., str. 43.

$zagorje Ogulinsko, Dostupno na: https://hr.wikipedia.org/wiki/Zagorje_(Ogulin) (22. 6. 2019.)

*Popis  stanovniitva, kuéanstava i stanova 2011. god., Statistitka izvjei¢a, Dostupno na:
https://www.dzs.hr/Hrv/censuses/census2011/results/htm/HO1_01_03/h01_01 03 zupO4.html (24. 6. 2019.)

*Iz nesluzbenih informacija saznala sam da Zagorje Ogulinsko danas ima oko 600 stanovnika bez obliznjih

Ribari¢a i Desmerica.



Lonéarié: Kajkavsko narjecje, Dalibor Brozovi¢: Cakavsko narjecje, Josip
Lisac: Hrvatska dijalektologija 1; Hrvatski dijalekti i govori stokavskog narjecja
i hrvatski govori torlackog narjecja).® Naravno, nisu sva narjeja zastupljena u
jednakoj mjeri. Jednako se moze reé¢i i za govor Zagorja Ogulinskog koji je
slican ogulinskom, no nekim se znafajkama razlikuje, kao Sto ¢e pokazati
analiza u ovom radu (npr. u govoru je vidljiva izrazita redukcija zanaglasnog i,
Cuvanje stare skupine -¢r, stari nastavci -ov/-ev u G mn. imenica muskoga roda

te izrazena Stokavska akcentuacija).

® Darija Turkovi¢, Klasifikacija govora Ogulina, Sveugilidte u Rijeci, Zavrini rad, 2016., str. 1. Dostupno na:

https://zir.nsk.hr/islandora/object/ffri%3A474 (1. 6. 2019.)



3. Dosadasnja istrazivanja o govoru

Govorne osobitosti uglavnom izravno ukazuju na podrijetlo govornika.
U govoru Zagoraca i Ogulinaca nije sve tako jednostavno. Govori hrvatskoga
stanovni$tva na ¢itavom su podrucju Ogulinsko-modruske doline utemeljeni na
Cakavskome narjeCju. Ti se Cakavski govori uvrStavaju u srednjocakavski
dijalekt koji je obiljezen ikavsko-ekavskim refleksom jata.” Taj je dijalekt prije
osmanlijskih prodora bio daleko rasprostranjeniji. Masovne seobe Hrvata
promijenile su sliku toga dijalekta. U unutraSnjosti se taj dijalekt sacuvao u
brinjskom 1 oto¢aCkom kraju, u Ogulinsko-modruskoj udolini te zapadno od
Karlovca. lako je govor Ogulinsko-modruske udoline primarno ¢akavski, pod
utjecajem je kajkavskog i Stokavskog narjedja koja se ispreplicu.? IsGitavajuéi
literaturu, uocila sam da nekoliko dijalektologa opisuje ogulinske govore 1
uvrstava ih u svoje studije. Govor Zagorja Ogulinskog nije zasebno istrazen, vec

je ponegdje spomenut u okviru ogulinskih govora.

Hrvoje Salopek (Zagreb, 1960.) zaposlen je u Hrvatskoj matici iseljenika
kao glavni urednik mjese€nika ,,Matica”. Dugi niz godina bavi se rodoslovljem
ogulinskog kraja. U toj knjizi obraden je zemljopisni polozaj, prirodne osobine,
a najvise povijest Ogulina i1 okolice s posebnim osvrtom na migracije
stanovni$tva. Obraden je 1 govor, imenoslovlje i tradicijski zivot stanovniStva. U
drugom dijelu knjige H. Salopek analizirao je dvjesto starosjedilackih
ogulinsko-modruskih rodova i prezimena, od njihova prvoga pisanog zapisa do
danas, uz zemljovide rodovskih naselja, s dodatkom sto najvecih rodova 1
znalajnim pripadnicima tih rodova.’ U toj je knjizi pod poglavljem ,,Govor,

prezimena i obiteljski nadimci Ogulinsko-modruske udoline” spomenuo i govor

” Hrvoje Salopek, Stari rodovi Ogulinsko-modruske udoline, Centar za kulturu, Ogulin, 2000., str. 153.
® Hrvoje Salopek, 2000., ibid., str. 153.
° Hrvoje Salopek (,,Ogulinsko-modruski rodovi”), Dostupno na: https://www.stajnica.com/povijest-i-kulturno-

stvaralastvo/hrvoje-salopek-ogulinsko-modruski-rodovi (24. 6. 2019.)



Zagorja Ogulinskog. Isti¢e da je Stokavski utjecaj u govorima te udoline vidljiv
u izostavljanju zanaglasnog vokala i, npr. téletna, vozt, gont i sl., posebice u
govorima u Zagorja Ogulinskog, Modrusa i Cerovnika. Takoder naglasava da
Stokavska akcentuacija potiskuje staru ¢akavsku akcentuaciju. H. Salopek istice
da je to najsnaznije vidljivo u Zagorju Ogulinskom, josipdolskom 1 modruskom
kraju, za razliku od oStarijskog kraja, gdje se Cakavski naglasni sustav dobro
Cuva. Prema govornim osobinama, H. Salopek unutar Ogulinsko-modruske
udoline izdvaja Cetiri tipa srednjoCakavskoga dijalekta. Za Zagorje Ogulinsko

kaze da govornici rabe kdj umjesto ¢a.'°

Mijo Loncari¢, hrvatski jezikoslovac, jedan od najuglednijih hrvatskih
dijalektologa i najbolji poznavatelj kajkavskog narjecja, uvrstava grad Ogulin na
kartu kajkavskoga narjecja te spominje Zagorje Ogulinsko: sve do mjesta
Zagorja, juzno od Ogulina, ima danas kajkavskih osobina, ali one su smatrane
kasnijim kulturnim utjecajem jer je kajkavstina kao knjizevni jezik u sjevernoj
Hrvatskoj bila idiom veceg drustvenog prestiza."" M. Lon&ari¢ isti¢e da je za
ogulinski govor karakteristicna prijelazna linijja izmedu Cakavskoga i
kajkavskoga narjecja, koja, Sto viSe ide na jug, ima viSe cakavskih obiljezja. To
se sve dogodilo zbog osmanlijskih osvajanja i migracija ljudi s istoka i juga

zemlje pa je zbog toga ogulinsko podrugje tako specifi¢no.™

Poznata hrvatska jezikoslovka i dijalektologinja Iva Lukezi¢ u svojoj
knjizi ,,Cakavski ikavsko-ekavski dijalekt”, koju je napisala 1990. godine,
opisuje poddijalekte ikavsko-ekavskoga dijalekta. To su tri tipa: primorski,
kontinentalni i rubni. Ona ogulinski govor svrstava u kontinentalni tip te
spominje, poput M. Lon¢ari¢a, seobe naroda iz drugih jezi¢nih podrugja.® U

poglavlju gdje navodi grani¢no podrucje izmedu Gorskog kotara i Like svrstava

'° Hrvoje Salopek, 2000., ibid., str. 157.

1 Mijo Longari¢, Kajkavsko narje&je, Skolska knjiga, Zagreb, 1996., str. 165.

12 Darija Turkovi¢, 2016., ibid., str. 6.

 Iva Lukezi¢, Cakavski ikavsko-ekavski dijalekt, [zdavacki centar Rijeka, Rijeka, 1990., str. 25.



Gornje i Donje Zagorje u ikavsko-ekavske govore.! 1. Lukezi¢ spominje
kanovacki akcent koji je realiziran u Zagorju Ogulinskom, skracivanje

nenaglaSenih duljina, postojanje fonema /¢/ 1 /¢/ te Cuvanje finalnog /1/.

Hrvatski jezikoslovac i dijalektolog Josip Lisac u svojoj studiji ,,Cakavsko
narjecje” detaljno opisuje ¢akavsko narjecje. On spominje ogulinsko-dugoresko
podrucje kao cakavsko podrucje te ga svrstava u srednjocCakavski dijalekt. U
popisu mjesta gdje je zastupljen ikavsko-ekavski refleks jata ubraja i Zagorje
Ogulinsko.® Isti autor i u studiji ,,Hrvatski dijalekti i govori tokavskog narje¢ja
i hrvatski govori torlackog narje¢ja” pise o govoru Ogulina. Smatra da govor
Ogulina moZemo promatrati u okviru sva tri narje¢ja. U studiji nije spomenuto
Zagorje Ogulinsko, ali se iz reCenog moze zakljuciti da je i u tom govoru
osobito dominantna Stokavska akcentuacija koja je potisnula cakavsku

akcentuaciju.

Sanja Vuli¢ je 2008. godine objavila ¢lanak ,,O govoru Turkovi¢ Sela”. S.
Vuli¢ je dala iscrpnu analizu toga govora od fonoloSke do semanti¢ke razine.
Kao 1 spomenuti dijalektolozi, slaze se da je za taj govor karakteristi¢no
mijeSanje sva tri narjecja, ali u razli¢itoj mjeri. Iako nije opisan govor Zagorja
Ogulinskog, njezin je znanstveni clanak osobito koristan za fonoloSku 1
morfolosku analizu govora Zagorja Ogulinskog. S. Vuli¢, naime, isti¢e da je po
rasporedu medunarjecnih odnosa, govor Turkovi¢ Sela sukladan govoru grada
Ogulina, a takoder i govorima Ogulinskog Hreljina, Desmerica i Zagorja u

Ogulinsko-modruskoj udolini.*®

" Iva Lukezi¢, 1990., ibid., str. 25.
' Josip Lisac, Hrvatska dijalektologija 2, Cakavsko narje&je, Golden marketing — Tehnitka knjiga, Zagreb,
2009., str. 15.

'® Sanja Vuli¢, O govoru Turkovié Sela, Hrvatski studiji Sveugilsta u Zagrebu, 2008., str. 24. Dostupno na:
https://hrcak.srce.hr/78910 (24. 6. 2019.)



O govoru Zagorja Ogulinskoga nitko nije detaljno pisao, stoga sam ga
kao stanovnica toga mjesta odlucila istraziti 1 zabiljeziti jezi¢nu gradu kako bih

pridonijela ocuvanju idioma, ali 1 kulturne bastine ogulinskoga kraja.



4. Razlikovne znacajke govora Zagorja Ogulinskog

Kao S§to je reCeno, govor stanovnika Zagorja Ogulinskoga pripada
ikavsko-ekavskome cakavskom dijalektu. Prema karti I. Lukezi¢ govor je dio
kontinentalnog poddijalekta. ProZimanje triju narje¢ja osobito je izrazeno u
govoru sela Zagorja Ogulinskog, ali 1 obliznjih Desmerica. Ipak, zbog ¢akavske
osnovice, na dijalektoloskim kartama Zagorje je oznaceno kao ¢akavsko mjesto,
kao 1 grad Ogulin. Zaklju¢no, temeljno su cakavski svi govori Ogulinsko-
modruske udoline, iako su mnogi od njih pod ve¢im ili manjim utjecajem i

drugih narje¢ja."’

4.1. Akcentuacija

Prozodijski sustav govora Zagorja Ogulinskog ima ¢etiri naglaska: &, a, a,
a, npr. zép, Sen(i)ca, gdtre, tukac 1 zanaglasne duZine, npr. kokot, pedeset. S.
Vuli¢ piSe u svojem Clanku da je faj novostokavski akcenatski inventar
uvjetovan najnovijim promjenama u tom tipu govora, tj. ostvarivanjem
kratkouzlaznoga naglaska,lg npr. imena, kopat, oprat, pocinut, résetka, séelo,
voda, vreteno. Vazno je naglasiti da se zanaglasna duljina javlja kod
novostokavskog povlacenja naglaska™, npr. dvorisée, 16i5¢e, Sezdéséti. S. Vuli¢
piSe da se u govoru Turkovi¢ Sela susrecu i primjeri sa starim cakavskim

regresivnim pomakom silaznog naglaska, ali bez promjene naglasnoga

' Sanja Vuli¢, O govorima u ogulinsko-modruskoj udolini potkraj 20. i pocetkom 21. stoljeéa na primjeru
govora Oéstarija, Znanstveni institut Gradis¢anskih Hrvatov, Dostupno na:
http://www.zigh.at/index.php?id=22&tx_ttnews[tt_news]=28&cHash=b42483f7ca09707ea5h14edf429aac7f (22.
6. 2019.)

'® Sanja Vuli¢, 2008., ibid., str. 5.

'® Mate Kapovié, O naglasku u starostokavskom slavonskom dijalektu, Croatica & Slavica Iadertina, God. IV.
Br. 4., str. 143. Dostupno na: https://hrcak.srce.hr/index.php?show=clanak&id_clanak_jezik=51945 (22. 6.
2019.)



inventara, pa takvi primjeri imaju stare naglaske na novom mjestu.? Istice

primjere poput: ¢éra, cov(ik, gddna, dizat, évde i sl.?

Ta cakavska znacajka
ovjerena je i u govoru Zagorja Ogulinskog. Duljenje kratkog naglaska u slogu
na koji je regresivno prenesena silina, u literaturi se naziva ,.kanovackim”
duljenjem, ,.kanovadkom pojavom” ili ,.kanovackim akcentom”.?? Ta pojava,
piSe I. Lukezi¢, javlja se u govorima sa sustavnim prijenosom siline na
prednaglasnu kracinu, pri cemu se na tim novim distribucijskim mjestima siline
realizira dugi akcent uzlazne intonacije.”® Takav naglasak ostvaren je u govoru
Zagorja Ogulinskom, npr. célo, jézik, kadi, lovac, magla, noga, orij, rébro,
zéna”* U govoru Zagorja Ogulinskog mogu se pronaé¢i primjeri u kojima se
naglasak povukao na proklitiku, npr. do jutra, na glavu, na more, na njivu, u
grad, u seno, u skolu, u Sumu, u zrak, ali 1 primjeri u kojima nije doslo do te
pojave, Npr. na céstu, na mdsu, po vodu, u blito, u kdlo.” Iz svega reenog

proizlazi da je akcentuacija u govoru Zagorja Ogulinskog izrazito Stokavska, ali

saCuvane su 1 Cakavske znacajke.

4.2. Refleks jata

Prema praslavenskom jatu u ¢akavskom se narjecju razvilo pet reflekasa,
a to su: ikavski, ekavski, jekavski, ikavsko-ekavski i nezamijenjeni jat. Cakavski
govori koji istovremeno rabe i ikavski i ekavski refleks jata u literaturi se

nazivaju ikavsko-ekavskim govorima.?® U govoru Zagorja Ogulinskog vidljiv je

?° Sanja Vuli¢, 2008., ibid., str. 5.

?! Sanja Vuli¢, 2008., ibid., str. 5.

? Iva Lukezi¢, 1990., ibid., str. 92.

% Iva Lukezi¢, 1990., ibid., str. 77.

* Iva Lukezi¢, 1990., ibid., str. 77.

% Sanja Vuli¢, 2008., ibid., str. 5.

?® Bozidar Finka, Cakavsko narje&je, Cakavska ri¢, Polugodisnjak za proucavanje Gakavske rijeci, Br. 1, Split,

1971, str. 22.
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iIkavsko-ekavski odraz jata, pa je potrebno objasniti samu pojavu i u kojim to¢no
slucajevima do nje dolazi. Rije¢ je o zakonu Jakubinskog i Meyera, koji su za
istrazivanja Cakavskoga podru¢ja u prvoj polovici 20. stolje¢a ustanovili
odredene zakonitosti kada se pojavljuje taj refleks. Jat ¢e biti ekavski ako se
nalazi ispred dentalnih suglasnika d, t, n,s, z, r, |, niza kojih slijede vokali a,
o, u ili o, a ikavski ¢e refleks jata onda biti zastupljen u svim drugim
slu¢ajevima.”” Na kraju rije¢i, u tvorbenim i gramati¢kim morfemima realizirat
ée se ikavski refleks jata.?® Tako je, npr. prema spomenutomu pravilu: bléd, bél,

ded, koleno, méra, mésto, testo, vétar, covik, dite, lip, mliko, slip, svica.

Taj refleks jata po pravilu Mayera i Jakubinskog pronalazimo i u
sintagmama, npr. misit tésto za orhnjacu, imat lipo télo, lipa méra. Noviji se,
jekavski refleks jata realizira u rijeCi gnjézdo, a ijekavski u rije€ima cijéna,
rijéka, rijé¢ i sl.” Ovom je znalajkom, dakle, govor Zagorja Ogulinskoga

GakavsKi.

4.3. Cakavska jaka vokalnost

4.3.1. Puna ¢akavska nepreventivna vokalizacija slabog Sva

U govoru Zagorja Ogulinskog Sva je u kratkim 1 dugim slogovima dao
vokal a: éesan, danas, dan, daska, magla, san, stablo, staklo, otac, pas, kasno,

vetar.

Cakavska jaka vokalnost zastupljena je u tom govoru tendencijom pune
cakavske nepreventivne vokalizacije slaboga Sva, o ¢emu svjedoCe primjeri:
mjesni prilog kadi (‘gdje’), npr. Kadi si bil?, Kadi se kupljes na moru?, Kadi si
bila céra?, Kadi je déda spal?, Kadi mi je pribor za skolu?, Kadi je bil pir?,

Kadi su bili novci?, Ne znam kadi je mama 1 Sl.; imenica mdsa (‘misa’), npr.

*” Pravilo Meyer-Jakubinski, Dostupno na: http://kagovori.gmk.hr/Pojmovnik/Adrijatizam (28. 6. 2019.)

*® Iva Lukezi¢, 1990., ibid., str. 13.
% Sanja Vuli¢, 2008., ibid., str. 6.
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Idem k mas; idéem na mdasu; oblici osobne zamjenice ‘ja’ u I jd. s manim ‘sa
mnom’, npr. Ne idés danas s manim? Medutim, nije sasvim dosljedna, pa se
istodobno, pide S. Vuli¢ za govor Turkovi¢ Sela, rabe primjeri mlin i mlinar.®

Jednako je i u zagorskom govoru.

4.3.2. Dvoglasi ie i uo

Za govor Zagorja Ogulinskog vazni su dvoglasi ie i uo kao rezultati
zatvaranja dugih fonema /e/ i /o/ bez obzira na podrijetlo, to jest e > ie i 0 > uo,
npr. ja ne bi ziéla (‘ja ne bih uzela’), tek je piéeto okotla prase (‘tek je peto
okotila prase’), mudj vijac, dudjdu i prudjdu® te primjeri poput bliéd sdft,
sviédno, tiélo, nastali od prednjega nazala, jata i primarnoga e, zatim primjer
mudz koji je nastao od straznjega nazala te puoz nastao od slogotvornog I. Ipak,
u danaSnje vrijeme sve se viSe gube dvoglasi, a ostaju samo u starijih govornika.
Ova se znacajka, iako su diftonzi svojstveni i drugim narjecjima, moze pribrojiti

akavskoj tendenciji pojaane vokalnosti jer diftonzi idu u praveu zatvaranja.*

4.4. Mijene konsonanata

Gubljenje konsonanta ili konsonantskih skupina svojstveno je svim
narjecjima, pa 1 ¢akavskome. Gubljenja mogu biti na pocetku, u sredini ili na
kraju rije¢i. Ono §to je karakteristicno samo za Cakavce jest pojava koju I.
Lukezi¢ naziva slabljenjem Sumnika u zatvorenom slogu. U govoru Zagorja
Ogulinskog za ovoga je istrazivanja ovjeren primjeri ost (‘ocat’), a moguce su i

opcejezi¢ne mijene na pocetku rije¢i kao u primjeru senca (‘pSenica’).

%% Sanja Vuli¢, 2008., ibid., str. 7.
*! Sanja Vuli¢, 2008., ibid., str. 7.
*2 Milan Mogus, Cakavsko narje&je, Fonologija, Skolska knjiga, Zagreb, 1997., str. 82-83.
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4.5. Zavrs$no slogovno /l/

Zadrzano finalno /1/ nije znacajka koja je karakteristicna samo za jedno
narje¢je. Nju nalazimo kod ¢akavaca i1 kod kajkavaca, ali i u jednom manjem
dijelu i u Stokavskih govornika. Milan Mogus piSe da se zavr$no /l/ javlja u
dvjema velikim grupama. Prvu grupu €ine imenice s pridjevima, a u drugu grupu
spada muski rod glagolskog pridjeva radnog.®® Silvana Vrani¢ uz spomenute
dvije skupine navodi i tre¢u kategoriju, tj. kategoriju docetka unutraSnjega
zatvorenog sloga osnova razli€itih rijeci, npr. bol-na, kol-ci, mul-ci, normal-no,
pal-ci.®* Takav ostvaraj vidljiv je i u govoru Zagorja Ogulinskog. Finalno je
slogovno /l/ oCuvano u svim kategorijama (u imenica, pridjeva 1 glagolskoga
pridjeva radnoga) u finalnoj i medijalnoj poziciji: caval, debel, glédal, pakal,

peékal, rékal, sélce 1 zasigurno je rezultat Cakavske osnove.

4.6. Zamjenica kaj i tvorenice zamjenice ¢a

Zamjenica kaj prisutna je u govoru Zagorja Ogulinskog. Ona je ekvivalent
upitno-odnosne zamjenice ‘Sto’ u hrvatskom standardnom jeziku. Tako ¢e
Zagorci upitati: Kaj delas?; Po kaj ides?; Kaj ja to vidim tuj? i sl. Osim toga,
upotrijebit ¢e kdj u znacenju ‘koji’, npr. 70 je ondj pas kdj smo ga céra vidli
(‘To je onaj pas kojeg smo vidjeli jucer’). Ono Sto je ovdje ipak vazno
napomenuti jest ¢injenica da se zamjenica kaj gubi kod mladih generacija na
ogulinskom podru¢ju, ali ne u Zagorju Ogulinskom zbog utjecaja starijih
generacija i odvojenosti od grada. lako se u govoru Zagorja Ogulinskog koristi
zamjenica kaj, pronalazimo tvorenicu zac koja je nastala od zamjenice ca, npr.
Zac si to napravil? Zamjenicom c¢a Zagorci tvore i prilog. Tako je i sa svezama

zamjenice ca i nekih prijedloga, npr. Nac si metnul? (‘na $to si stavio?”), Poc si

* Milan Mogus, 1997., ibid., str. 82.
** Silvana Vrani¢, Realizacija finalnoga slogovnoga /I/ u govorima ¢akavskoga narjecja, Hrvati i Madari u svjetlu
prozimanja kultura i jezika, priopéenja hrvatskih sekcija III. medunarodnog slavistickog skupa pod naslovom

»leorija i praksa nastave slavenskih jezika”, Bibliotheca Croatica Hungariae, knj. 2., Pec¢uh, 1996., str. 279.
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dosal?, U¢ da métmem? (‘u $to ¢u staviti?’).*> Drugim rije¢ima, kajkavska je
zamjenica sekundarna, sociolingvisticka znacajka, a primarna je upitno-odnosna

[ O 4

zamjenica bila ¢a, sto opet ide u prilog ¢akavnosti govora Zagorja Ogulinskoga.

4.7. Protetski konsonanti v- i j-

Nekadasnje stare proteze jos se uvijek dobro Cuvaju u pojedinim rije¢ima.
Proteza je pojava u kojoj se /j/ ili /v/ predmeéu rije¢ima koje po&inju vokalom.®
Proteza /v/ ovjerava se uglavnom u kajkavaca i moze se ukljuciti u vrlo rane
kajkavske utjecaje na govor Zagorja Ogulinskog, npr. vujac/vije (‘ujak’), viijna
(‘ymna’), vivo (‘uho’), vusi (‘usi, nametnici’), viiSesa (‘uSesa’), viisnica
(‘usnica’), vuctelj (‘ucitel;’), vucit (‘uciti’), viigljen (‘ugljen’), viilje (‘ulje’), vira
(‘ura’) 1 sl. U govoru ima rije¢i s pocetnim j- ispred samoglasnika, $to je
uobicajeno i u ¢akavaca, tzv. protetski konsonant j- u rijecima: japno (‘vapno’),

japnenica (‘vapnenica’), jiizna (‘uzina, ruc¢ak’), jiznat (‘uzinati, rucati’).

4.8. Rezultati *tj i *dj

S. Vuli¢ piSe da kao refleks starohrvatskog fonema /t’/ u danasnjem
govoru Turkovié Sela izostaje tipicno cakavski fonem /fl pa se izgovara sukladno
Stokavskom /¢/>" U govoru Zagorja Ogulinskog potvrden je takav ostvaraj, npr.
cuk, kiica, no¢, pomoc, smece, vrica. Refleks skupine *stj javlja se ¢esto kao s¢.
U govoru Turkovi¢ Sela 1 Zagorja Ogulinskog zabiljeZeni su primjeri: bliscat,
dvorisce, ognjisce, klésca, lisée, vriséat, prscat, puscat, stinisée, $éap.®® Primjer
nalazimo i u imenici ‘mast’ u L. jd., npr. s maséam (‘s masti’). Refleks skupine

*dj je /j/, kao i1 u ¢akavskome narjecju, npr. méja (‘meda’), slaje grozje (‘slade

* Darija Turkovi¢, 2016., ibid., str. 13.
*® Darija Turkovi¢, 2016., ibid., str. 19.
%’ Sanja Vuli¢, 2008., ibid., str. 7.
** Sanja Vuli¢, 2008., ibid., str. 9

14



grozde’), mlaja cura (‘mlada djevojka’), ali ipak prevladavaju primjeri s

fonemom 1§/, npr. glids, liidr, koji je jednak, pise S. Vulié, stokavskomu.*

4.9. Refleks vokala *¢

S. Vuli¢ piSe da u govoru Turkovica izostaje tipicno cakavski refleks
nekadasnjeg prednjega nazalnoga vokala a ispred j, ¢, z. Kao posljedica
postupne Stokavizacije govori se jéz(ik, 8t stin, prez. zinjem.** Takva je
situacija i u govoru Zagorja Ogulinskog. Negdasnji prednji nazal *¢ uvijek daje

e: jez(i)k > jezyk-, méso < mes-, pamet < pamet- 1 Sl.

4.10. Refleks straznjeg nazala *¢ i slogotvornog *I

U govoru Zagorja Ogulinskog potvrdeno je izjednaCenje odraza straZnjeg
nazala i samoglasnog *I (*o = *| > u), npr. miiz, subota, ziib, rika, viik, jabka,
dig, siince.*" Tako je moguée u svim trima narje&jima, dosljedno u §tokavskom,

uglavnom u ¢akavskom, u manje govora unutar kajkavskoga narjecja.

4.11. Redukcija kratkoga zanaglasnog fonema /i/

U svim ogulinskim govorima, a osobito u govoru Zagorja Ogulinskog,
1zrazito je uocljiva tendencija redukcije kratkoga zanaglasnoga fonema /i/, npr.
godna, gont, jiizna, kritnca, misecna, misalca, molt, nédlja, rodt, piscé, piinca,
svetca, zlatca, ziherca, zigérca (‘jetrica’). U govoru Zagorja javljaju se primjeri

u kojima dolazi do redukcije fonema /u/ (primarno od slogotvornog 1), npr.

*° Sanja Vuli¢, 2008., ibid., str. 9

*% Sanja Vuli¢, 2008., ibid., str. 7.

* Marina Marinkovi¢, Ikavsko-ekavski refleks jata u §tokavskim govorima isto¢noga karlovatkoga pokuplja,
Hrvatski dijalektoloski zbornik, No. 21, 2017., str. 9. Dostupno na:

https://doi.org/10.21857/mwolvc5ely (22.6.2019.)
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jabka. Sli¢no toj pojavi mogu se uociti 1 sazimanja, npr. u rijeéima svédno mi je

(‘svejedno mi je’) i njév pds (‘njihov pas’).*

4.12. Odraz promjene vs- > v- > g i prijedloga ve > u

Odraz promjene v»- > v- > g, to jest gubljenja v nakon gubljenja poluglasa,
kao znacajku Cakavskoga narjecja, nalazimo u primjerima nuk i nuka (‘unuk i
unuka’), ziét (‘uzeti’), céra (‘jucer’). Glagol ziét u prezentu glasi zémem.
Funkcionalan je prijedlog u od ve-, npr. u pédne, u pétak, u sélu, u vocéaru i sl.*®
Iako je u mnogim Cakavskim govorima tako, ta pojava nacelno se moze tumaciti

kao utjecaj Stokavskoga narjecja.

4.13. Status fonema /x/

Fonem /x/ u govoru Zagorja Ogulinskog nerijetko se gubi, npr. armonika,
iljada, lad, plata (‘plahta’), stra, 1. jd. prezenta ocu, G mn. od nasi lipi mam,
rana (‘hrana’), rast, (‘hrast’), ili je supstituiran fonemima /v/ 1 /j/, npr. u stravu
(“u strahu’), grij, kijat (‘kihati’), kritv, duvan, juva, buva, gliv, a u skupini /hv/

44
l.

supstituiran je fonemom /f/, npr. pofalit, fala i sl.™* Ovakav je status fonema /x/

moguc 1 kao rezultat cakavske osnove 1 Stokavskoga utjecaja.

4.14. Rezultat skupine *¢r

U govoru Zagorja Ogulinskog sacuvala se stara skupina *¢r, npr. ¢rv,
cljiv, ¢rip, ¢rismja, ali u puno manje primjera. Uglavnom je stariji skup *cr
realiziran kao cr, kao §to je u Stokavskom narjecju, ali danas ve¢ i u mnogim

cakavskim govorima.

*? Darija Turkovi¢, 2016., ibid., str. 26.
** Sanja Vuli¢, 2008., ibid., str. 8.
* Marina Marinkovi¢, 2017., ibid., str. 238.
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Strane se skupine *sp, *sk, *st zamjenjuju skupinama sp, sk i st, pa se u
govoru Zagorja Ogulinskog moze Cuti: Stimat, Stérnja, stala, Skuro, Spdjza |

sli¢no, §to je moguce u svim trima narje¢jima.

4.15. Rotacizam

Pojava rotacizma nije svojstvena samo C¢akavskim govorima, ve¢ se javlja i
u mnogim kajkavskim govorima te u jednom dijelu Stokavskih govora. Do
rotacizma dolazi kada je prezentska osnova glagola ‘mo¢i’ rotacirana pa se
fonem /2/ zamjenjuje fonemom /r/.*> U govoru Zagorja Ogulinskog primjeri su
sljede¢i: morem (1. |. jd. prez.), mores (2. . jd. prez.), more (3. . jd. prez.),

moremo (1. l. mn. prez.), morete (2. 1. mn. prez.), moru/moredu (3. 1. jd. prez).

4.16. Disimilacija

Od disimilacijskih pojava u govoru Zagorja Ogulinskog mogu se cuti
preoblike skupa mnj, tipi¢ne i za Stokavsko i za cakavsko narjeCje, npr.

dimnjacar > dimljacar, dimnjak > dimljak, sumnjam > sumljam i sl.

4.17. Depalatalizacija

Depalatalizacija je uglavnom karakteristicna za kajkavsko narjecje, dijelom
1 Cakavske govore, a u govoru Zagorja Ogulinskog potvrdena je medu
provjeravanim primjerima samo u primjeru sliva (‘Sljiva, voc¢ka’), no upravo

tako je i u mnogim ikavsko-ekavskim ¢akavskim govorima.

4.18. Tercijarna jotacija
Treca jotacija rijetka je, provedena je samo u primjerima poput cédan
(‘tjedan’), ceérat se (‘tjerati se’) 1 pocerat (‘potjerati’), te ju u njima mozZemo

smatrati Stokavskim utjecajem na govor Zagorja Ogulinskog, dok u ostalim

* Iva Lukezi¢ i Marija Turk, Govori otoka Krka, Libellus, Crikvenica, 1998., str. 93.
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primjerima ostaje slijed neizmijenjen, S$to je zasigurno rezultat Cakavske starine

u tom govoru.

MozZe se ustvrditi da u govoru Zagorja Ogulinskog ipak ima najviSe
cakavskih obiljezja: relikti akcentuacije, refleks jata, cakavska jaka vokalnost,
tvorenica zac, prilozi poc, nac i uc, slabljenje Sumnika te gubljenje v nakon
gubljenja poluglasa na pocetku rijeci. U Stokavska fonoloska obiljezja ubraja se:
glavnina akcenatskih znacCajki, izostanak tipi¢no Cakavskoga rezultata prednjeg
nazala u /a/ ispred j, ¢, Z, djelomi¢na treéa jotacija, ve¢inom redukcija fonema
/i/, uglavnom status fonema /x/, a u kajkavska obiljezja: zamjenica kaj i proteza.
Zavrsno slogovno /I/ i rotacizam potvrdeni su u svim narje¢jima. Rezultati *tj i
*dj svojstveni su Cakavskome i Stokavskome narjeCju, a stara kajkavska i
Cakavska skupina ¢r kao cr moguca je i kao rezultat ¢akavske osnove, ali i

Stokavskoga utjecaja.
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5. Morfoloske osobitosti

U govoru Zagorja Ogulinskog, kao i u govoru spomenutog Turkovi¢ Sela,
na morfoloskoj razini u velikoj mjeri se jo§ uvijek dobro Cuvaju Cakavske
znadajke.*® Vazno je istaknuti da je imenicki i pridjevsko-zamjenicki sustav u
cijelosti ¢akavski.*” SaGuvani su mnogi stari ¢akavski nastavci imenica, npr.
oremo s konji, imam piino krdv, ddj tim éveam jist, kaj 16 imas u riki? i sI.*® S.
Vuli¢ istice znacajke ¢akavskoga ikavsko-ekavskoga dijalekta koje su vidljive i
u govoru Zagorja Ogulinskog, npr. komparacija pridjeva, prijedlozne sveze zac¢
(‘zasto’), neodredena zamjenica ki (‘tko’), brojevi na -najst, neki prezentski
oblici, oblik nf za 3. lice jd. zanijekanog svrSenoga prezenta glagola biti, oblici
za 3. lice mnozine koji zavr§avaju na /u/, npr. oni vozu itd.*® S.Vuli¢ pise da je
stari kajkavski utjecaj prepoznatljiv u uporabi upitno-odnosne imenicke

. . W . Ve 50
zamjenice ka] zd nezivo.

Ovaj je rad usmjeren na morfologiju deklinabilnih vrsta rijeci, pa e se

1zloziti oblici imenica, zamjenica, brojeva 1 pridjeva.

5.1. Imenice

Kod imenica u govoru Zagorja Ogulinskog znaajne su gramaticke
kategorije roda (muski, Zenski i srednji rod), broja (jednine i mnozine), padeza
(N, G, D, A, V, L, I) te kategorije ‘Zivo’/‘nezivo’. Razlikuju se tri sklonidbene

vrste (a-vrsta, e-vrsta i i-vrsta).

*® Sanja Vuli¢, 2008., ibid., str. 3.
%7 Sanja Vuli¢, 2008., ibid., str. 3.
*® Hrvoje Salopek. Stari rodovi Ogulinsko-modruske udoline, Centar za kulturu, Ogulin, 2000., str. 154.
** Sanja Vuli¢, 2008., ibid., str. 3.
*% Sanja Vuli¢, 2008., ibid., str. 4.
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. a-vrstam.r.

N jd.: aparat, belanjak, bicko (‘nerast’), Bog, Boz(i)¢, brit, bflog, bubreg, cér,
cvit, Cov(i)k, ¢k (‘mladi junac’), dim, dimljak, fazol, grab, grad, médved, kokot
(‘pijetao’), kriv, pijanac, plac, pop, raj, rast (‘hrast’), stirac, stap, svekar,

Skraltp (‘skorup’), taljak, imorak (‘krastavac’)
G jd.: Boga, brata, bubrega, bunara, dima, drica, fazdla, gulasa, jarca, kokota
(‘pijetla’) kraja, kriva, grija, médveda, obicaja, papra, placa, sijaca, Skraltpa
(‘skorupa’), zavicaja
D jd.: balavacu, bokétu (‘posudi za mlijeko’), bravincu (‘mravu’), c¢ov(i)ku,
dimljaku, jéZu, kriivu, ladu (‘hladu’), maku, pétku, popu, siru, svekru, vratu
A jd.: boket (‘posudu za mlijeko’), dar, drob (‘crijeva’), dvor, liSnjak
(‘ljesnjak’), medveda, meéznara (‘zvonara’), orij (‘orah’), vetar, zavoj, zid
A je jednak N za ‘nezivo’, npr. gumenjak, jezik, kritv, loj, papar, viak, a
nastavak je -a za ‘Zivo’, npr. ¢oka, Ivana, konja, piljina (‘orla’), vola.
V jd.: brite, medvede, jancu, kokotu (‘pijetlu’), macku, meéznaru (‘zvonaru’),
mazu, padu, pope, sijacu, tuljku, vétru, volu
L jd.: ¢amcu, drobu, fazolu, glasu, kaiménu, kljucu, luku, mraku, nosacu, panju,
pétku, stravu (‘strahu’), Sténcu, zépu
[ jd.: ¢ov(i)kom, konjem, Markom, ndézem, opasdCom, pOpom, pligom,
traktorom, sijaCem, Slavkom, imorkom (‘krastavcem’),volom, zibom, Zivotom
U | jd. imenica muskoga roda nastavak je -om, odnosno -em, ovisno 0
nepalatalnom/palatalnom docetku osnove.
N mn.: bati, bravanci (‘mravi’), ¢tvi, jarci, kofani (‘spremista za odjecu’), kolci,

konji, kriigi, lanci, misi, ognji, paiki, sajmi, siri, svati, §¢api, vragovi/vragi
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G mn.: bravanci/bravuncov, ¢varki/¢varkov, dani, kofani/kofanov (‘spremista za
odje¢u’), komadi, konji/konjov, lanci/lancov, ognji/ognjov, pauki/patkov,

I4

s4jmi/saymov, sinov, §¢api/S¢apov, voli/volov, vragov

U G mn. imenica muskoga roda jednako prevladavaju nastavci -i i -ov.™

Kod imena naselja, tj. zaselaka u G mn. izmjenjuju se nastavci -i i -9, npr. Ja

sam iz Desmerci; idém iz Desmeric.

A mn.: bravunce, ¢fve, ¢varke, kofane, kolce, konje, krige, lance, make, mise,

r

ognje, pauke, S¢ape, vrage/vragove
D mn.: braviincim, ¢fvim, korénim, kdlcim, konjim, misim, patkim, sinovim,
vragovim
V mn.: ljidi, sinovi, vragovi, zavoji
L mn.: bravincim, jancim, kiimovim, konji, misi, patki, sinovi, vragovi
U L mn. imenica muskoga roda nastavci su -1 I -im.
[ mn.: bravuanci, ¢fvi, janci, kiimovi, konji, misi, paiki, sinovi, vragovi, zavoji

U I mn. muskoga roda nastavak -i je prihvacen i u novome leksi¢kom

- roo. v R v ;.52
sloju, npr. s makaréni, sa Sampinjoni, sa Samponi.’

l. a-vrsta, s. r.
N jd.: avto, dite, divo, gtlo, jajce (‘jaje’), japno (‘vapno’), koleno, mliko, nébo,
okno (“prozor’), 0ko, s¢lo, tivo, vino, vrime, vreteno, (v)ilje, zI10
G jd.: avta, blaga, diteta, diveta, gfla, grozja, jutra, mésa, néba, tésta, jliga,

kopita, pileta, sila, vrimena, zlata

*! Nastavak -ov u G mn. imenica muskoga roda pojavljuje se kod govornika srednje i starije dobi, dok je u
mladih generacija ¢e$ce zastupljen nastavak -i.

>? Sanja Vuli¢, 2008., ibid., str. 13.
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D jd.: avtu, blagu, ditetu, divetu, gtlu, grozju, kolenu, mésu, nébu, péru, sclu,

simenu, téstu, vrimenu, zlatu

A jd.: blato, crévo, jato, jligo, koleno, 1&to, mliko, péro, pddne, sito, iivo,

vreténo, vrime

V jd.: avto, blito, crévo, ime, jato, jigo, koleno, 1éto, mliko, péro, pddne, sclo,

sito, vreténo, vrime, zI10
L jd.: avtu, blétu, crévu, ¢elu, peru, podnu, selu, téstu, vreténu, vrimenu, zIi

I jd.: avtom, ¢elom, divetom, jajcem, jdpnom, jilom, nébom, se¢lom, sitom,

prasetom, teletom, vreténom, vrimenom, zIom

N mn.: créva, jajca, japna, kOla, mora, plemena, sela, sita, polja, raspéla, visala,

vrimeéna, zvona

G mn.: crév, jajac, japnov, kopitov, plemeni/ov, pragov, pramenov, selov, sitov,

staklov, raménov, raspélov, visali, vriméni, zvoni
U G mn. imenica srednjega roda zastupljeni su nastavci: -g, -ov/ev i -i.
A mn.: d€la, godis¢a, jila, néba, plemena, pdlja, tinja, §iblja, zvona

DL mn.: crévi(m), jajci(m), japni(m), plemeni(m), seli(m), siti(m),

raspéli(m),visali(m), vriméni(m), zvOni(m)
U D i L mn. srednjega roda nastavci su -i i -im.

I mn: crévi, jjci, japni, plemeni, seli, siti, raspéli, visali, vriméni, zvOni.

l. e-vrsta, z. r.

N jd.: baba, bel(i)ca (‘vrsta kobasice’), bradva, ¢izma, ¢risnja, divojka, disa,

gora, Ivanja, kafa, kit(i)ca, kob(i)la, kimaca, me¢ja, molitva, névesta, noga, 6vca,
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palénta, pcela, pila, piva, prababa, roba, ruska (‘kruska’), Stila, trava, tiika

(‘pura’),Vidova (‘blagdan’)*

Nastavak -a neizmijenjen je izvorni nastavak N jd. a-osnova i ja-osnova
zenskog gramatickog roda, ali i u imenica muskoga prirodnog roda, npr. sliga,
vojvoda, ubojica i sl.>* Hipokoristi¢na muska imena s nastavcima -o/-e u N jd.

sklanjaju se po e-vrsti, npr. Ante, Brdco, Mate, Slave, Zdrdve.™

Gjd.: Ane, bibe, Bare, britve, cice, cime (‘li§¢a krumpira’), crikve, glave, grane,
gréde, giib(i)ce, kréde, matke, muz(i)ke, pile, pipe (‘slavine’), vage, zime,
zlat(i)ce

D jd.: daski, ditelni, divoj€ici, doktorci, dasi, glavi, kafi, kaplji, kipi, kii¢i, majki,
masini, miiki, pipi, rani, teti, travi, Ziski

A jd.: bdbu, bevandu, crikvu, dézvu, glavu, Gospu, kaugumu, koblu, juhu,
metlu, nedlju, padelu, pomivaljku (‘spuzvastu krpu’), sik(i)ru, srédu, sténu,

Sencu, Simu, zvézdu, Zeraveu, Zigercu

V jd.: babo, diSo, ceri, koblo, kokosi, 1ésko, Li¢anko, majko, masino, sténo,
Zagorko, zvézdo, Z€ravco

L jd.: boci, boc(i)ci, draz(i)ci, glavi, jabki, kravi, masi, $tali, rani, rani (‘hrani’),
vodi

I jd.: armonikom/tm, blitvom/im, dékom/tim, dz&zvom/im, maSOm/im,
metlom/tim, vodom/tim, vricom/um

U I jd. imenica Zenskoga roda javljaju se nastavci -om i -iim.>

>3 Blagdanska imena koja su nastala poimenicenjem nekadasnjih odnosnih pridjeva, redovito su zenskoga roda.
Sanja Vuli¢, 2008., ibid., str. 13.

> Iva Lukezi¢, Zajednicka povijest hrvatskih narjecja, 2. Morfologija, Hrvatska sveuciliSna naklada, Zagreb,
2015, str. 53.

> Iva Lukezi¢, 2015., ibid., str. 53.

*® Takva je situacija i s 0sobnim Zenskim imenima, npr. Klarom /im, Monikom /im, Sinjom/am, Vidom/am i

sli¢no.
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N mn.: babce (‘lo§ kukuruz’), britve, crikve, dascice, glav(i)ce, glave, méacehe,

meére, nacke (‘drveno korito’), nosnje, Obrve, potkove, séstre, zZéne.

G mn.: baleg, banak, cipanic, clr, ¢riSanj, godin, kokos, k¢, kvocak, 10kav,
marak, misdja¢ (‘kuhaca’), muirav, pogac, polic (‘peCenog krumpira na
polovice’), smokayv, §ljiv, §tal, vri¢, Z€n, zivin, Zivotinj, liganj/i, torbi

U G mn. imenica toga tipa nastavak je dosljedno -g, ali se ponegdje javlja

i nastavak -i.%’

A mn.: boleséine, balege, banke, cipan(i)ce, kokosi, lignje, 10kve, mirve,

pogace, smokve, Stile, tasne (‘torbe’)

D mn.: boles¢inam, balegam, bankam, cipanicam, kokosam, kolegcam, lignjam,

10kvam, mlrvam, pdgacam, Stalam, torbam

V mn.: potkove, sestre, Zeéne

L mn.: boca, kdkosa, koza, ndga, njiva, Stala, Stiga, s€stram, torbam
U L mn. nastavak je u veéini slucajeva -a, ali se javlja i nastavak -am.

[ mn.: bocami, kokoSami, kozami, jabkami, nogami, sestrami, Stalami, torbami

Il. i-vrsta, Z. r.

I. Lukezi¢ piSe da je stapanjem izmedu i-oSnova m. r. i i-osnova z. r. nastala

u ranom srednjejezicnom razdoblju jedinstvena paradigma i-osnova . roda.”
N jd.: bdlest, ¢i (‘kéi’)™, éad, dragost, gamad, glad, jésen, 14z, 1éndst, ljubav,

korist, kost, mast, narav, no¢, pé¢, pomac, pricest, smit, sol, stvar, zver

G jd.: koOsti, napasti, noci, 0¢i, soli, stvari

> Isto vrijedi i za imena naselja, npr. imam babu iz Modrus (Modruse u N. mn. Z. r.). Sanja Vuli¢, 2008., ibid.,
str. 13.

*® Iva Lukezi¢, 2015., ibid., str. 59.

*® Tipicno cakavski oblik imenica ¢é(i)ér. Oblik N. jd. jednak je obliku A. jd.) ‘kéi’, ali se pocinje rabiti i oblik ¢i.
Sanja Vuli¢, 2008., ibid., str. 13.
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D jd.: bolesti, mladosti, nd¢i, stvari

A jd.: kost, kripost, 1as (‘vlas’), 1az, 1énost, ljubav, mast, pricest, vérnost
V jd.: jéséni, kriposti, 1éndsti, 1azi, pricesti, vérnosti

L jd.: bolesti, ljubavi, koristi, masti, mladosti

I jd.: bolesti, ¢di, dragosti, gadmadi, gladi, jéséni, 1azi, 1éndsti, ljabavi, naravi,
no¢i, pééi, pomoci, pricesti, smiti, soli, stvari, zvéri, koris¢tim, kréposcim,

maséum

U I jd. imenica Zenskoga roda i-vrste javljaju se nastavci -i i -zm kao i u |

jd. imenica Zenskoga roda e-vrste.
N mn.: kosti, misli, no¢i, stvari
G mn.: bolesti, masti, misli, no¢1, peci, stvari, veceri
A mn.: kosti, misli, noci, stvart
DL mn.: boléstim, mislim, no¢im, p&éim, stvarim, vécerim
U D i L mn. imenica Zenskoga roda i-vrste javlja se nastavak -im.
V mn.: kosti, misli, no¢i, stvart
I mn.: bol&sti, misli, no¢1, pedi, stvari, veéceri

U I mn imenica zenskog roda i-vrste javlja se nastavak -i.

5.1.1. Nepravilne imenice

U govoru Zagorja Ogulinskog pronadene su imenice koje odstupaju od

deklinacijskih vrsta:

N jd. ¢ov(i)k za mnozinu rabi se N mn. /jiidi, DLI mn. [jiidimi.
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N jd. dite, G jd. diteta, za mnozinu koristi se zbirna imenica gramati¢koga z. r.

jd. dica.®

5.1.2. MorfonoloSke promjene u imenic¢koj sklonidbi

U jednom dijelu imenica I. vrste s. r. u svim je padezima osimu N, AiV
jd. osnova proSirena sufiksom -n-: ime, rame, sime, time, vime, vrime; G ]d.
imena, ramena, simena, timena, vimena, vrimena; D jd. imenu, ramenu, simenu,
timenu, vimenu, vrimenu, N Mn. Imena, ramena, simena, timena, vimena,
vrimena; G mn. IMeNOV, ramenov, simenov, timenov, vimenov, vrimenov, D mn.

w - n . A\ . A . A . 7 . 61
IMeNIMm, ramenim, simenim, timenim, vimenim, vrimenim.

5.1.3. Nepostojano -a-

U dijelu imenica I. vrste, s. r. -a- je umetnuto u G mn.: gdvno: govan,
jédro: jedar, rebro. rebar, pismo: pisam.

U imenica II. vrste, Z. r. -a- je umetnuto u G mn.: bacva: bacav, crikva:
crikav, c¢risnja. crisanj, ¢uska. cusak, divojka. divojak, grablje. grabalj, litra:
[itar, naranca. naranc¢, nosnja. nosanj, ovca. ovdc, pogaca. pogac, roglje:

W=7 Wl e wa = Wyl . owv—7 62
rogalj, roska: rosak, ritska: risak.

5.1.4. Neprovodenje sibilarizacije na docetku osnove
Velari k, g, h, ispred i ili e ne mijenjaju se u ¢, z, s.: duga: dugi, dith: diihi,
dak:. daki, gumenjak: gumenjaki, jezik: jeziki, junak. jundki, kriig: kriigi, mitka:
mitki, opanak: opanki, paik: pauki, ruka: ruki, seljak: seljaki, sluga: slugi, tezak:

teézaki, vrdg: vragi, vitk: vitki. U imenica se druga palatalizacija nije provela.®®

% Silvana Vrani¢, Govori sjeverozapadnoga makrosustava na otoku Pagu, Matica hrvatska Ogranak Novalja,
Filozofski fakultet Sveucilista u Rijeci, Rijeka, 2011., str. 30.

*! Silvana Vranié, 2011., ibid., str. 31-32.

®? Silvana Vrani¢, 2011., ibid., str. 32.

® Mihaela Matesi¢, 2016., ibid., str. 41.
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5.1.5. Nesustavna palatalizacija

S. Vrani¢ pise kako se nesustavna palatalizacija provodi kada osnhova
zavrsava konsonantima k, g, h ili ¢ (i u imenica koje imaju ispred -ac konsonant
sili z, tili d, npr. coviku, jundku, siromdhu, tezdku, vraze.** U ovome govoru
palatalizacija je na do¢etku osnove V jd. imenica a-vrste m. r., potvrdena samo u
primjerima koji su posudeni iz knjizevnoga jezika, tocnije iz raznih molitvi ili

biblijskoga konteksta, npr. Boze, Diise, Oce i sI.*°

5.2. Zamjenice

Zamjenice se po funkciji i znacenju dijele na osobne (li¢ne), posvojne,
pokazne, upitno-odnosne te neodredene. U ovom se radu donose uocene

osobitosti zamjenica u govoru Zagorja Ogulinskog.

5.2.1. Osobne i povratna zamjenica

Bari¢ 1 sur. piSu da osobne (licne) zamjenice zamjenjuju glagolska lica,
upucuju na njih te pokazuju odnos izmedu govornih osoba, a povratna

zamjenica zamjenjuje sve osobne zamjenice kad se radnja vraéa na subjekt.”°

I.1.jd. 2. 1. jd. povratna [ 1. mn. 2. 1.mn.
ja ti - mi vi
meéne, me tébe, te sebe, se nas vas
meéni, mi teébi, ti sebi, si nam vim
meéne, me tébe, te sébe, se nas vas

* Silvana Vranié, 2011., ibid., str. 35.

®Joza Horvat, Iz morfologije govora Svetoga Purda, Imenice a-deklinacije, Institut za hrvatski jezik i
jezikoslovlje, 2013., str. 265.

Dostupno na: https://hrcak.srce.hr/index.php?show=clanak&id_clanak_jezik=152203 (22. 6. 2019.)

® Bari¢ i sur. Hrvatska gramatika, Skolska knjiga, Zagreb, 1997., str. 204.
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L meéni tebi, ti sebi nam vim

| manom, manim tobom, tobiim sObom, sObiim | ndmi vami
m. r. jd. s. r.jd. Z. 1. jd. m. r. mn.
S.Tr.1Z 1. mn.
N on ono ona oni
Ona, one
G njéga, ga njé, je nji, ji
D njému, mu njoj, joj njim, jim
A njéga, ga njd, je nji, ji
L njém(u) njoj njim(i), nji
I njim njom, njimi
($)njim

5.2.2. Upitne i odnose zamjenice za znacenje ‘Zivo’ — ki, i ‘nezivo’ — kaj

Primjena upitno-odnosne zamjenice kaj za nezivo, pisSe Vuli¢, pripada
medu starije kajkavizme u govoru Zagorja Ogulinskog, npr. kaj velis?; kdj je sad
bilo?; il mi je kaj je tako ispalo.’” Za zamjenicu kdj rabi se genitivni oblik
cega, a za zamjenicu ki koga. U govoru se primjenjuju prijedlozne sveze zac i
poc kao signali ¢akavske podloge govora, npr. Zac si to napravil?; Poc si dosla?
Cakavskim se obiljezjem moZe smatrati i uporaba neodredene zamjenice nis u

znaCenju (‘nista’), npr. Nisi danas nis propustil u S$koli; Nisi nis pojla.

*” Sanja Vuli¢, 2008., ibid., str. 14.
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Neodredena zamjenica nésto koristi se u znacenju istom kao 1 u standardu, npr.

Nésto si délam za pojist.”

N ki kaj

G koga, kéga Ceéga
D komu, kému ¢ému
A koga, kega kaj

L komu, kému ¢emu
I kim (8)Cim

Zamjenica ki ustanovljena je i u neodredenom znacenju, npr. Kad te ki
ogovdra iza léda, ti se ne obaziri., Ide précki da je ki ne vidi.; Délam své kako ki
zamisli. Od te se zamjenice formiraju i njezine slozenice, npr. Niki mi ni dosal
pomoc¢ na njivu. Ta se zamjenica rabi i u upitnom znacenju: K7 je to décko?

(*koji je to de¢ko?”).%

5.2.3. Posvojne zamjenice i posvojno-povratna zamjenica

Posvojne zamjenice zamjenjuju posvojne pridjeve i ukazuju kojem licu
nesto pripada. Te se zamjenice sklanjaju kao i pridjevi te su uvijek u istome
padezu kao i imenica uz koju stoje.”® Posvojno-povratna zamjenica svéj iskazuje
pripadanije subjektu bilo kojega roda ili broja™, npr. Ja ¢u ti dit svoje lice, a ti
mi posudi svoju kiklju/kitlju (‘ja ¢u ti dati svoje hlace, a ti mi posudi svoju

haljinu, suknju’).

® Sanja Vuli¢, 2008., ibid., str. 14.
® Sanja Vuli¢, 2008., ibid., str. 14.
7% Bari¢ i sur. 1997., ibid., str. 204.
" Bari¢ i sur. 1997., ibid., str. 204.
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m. r. jd. s.r.jd. z.1.jd. m. r. mn. S. r.mn. Z.T.mn.

moj moje moja moji moja moje

mojeg(a), mojeg(a), moje moji moji moji

mog(a) mog(a)

mojem(u), mojem(u), mojoj mojim mojim mojim

mom(u) mom(u)

mojeg(a), moje moju moje moja moje

mog(a),

moj

moj moje moja moji moja moje

mojem(u), mojem(u), mojoj mojim mojim mojim

mom(u) mom(u)

mojim mojim mojom, mojim(i) mojim(i) mojim(i)
mojim
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m. r. jd. s.r.jd. z.r.jd. m. r. mn. S.r.mn. Z.r.mn.
N nas nase nasa nasi nasa nase
G naseg(a) naseg(a) nase nast nast nast
D nasem(u) nasem(u) nasoj nasim nasim nasim
A nas, naSeg(a) nase nasu nase nasa nase
\Y nas nase nasa nasi nasa nase
L nasem(u) nasem(u) nasoj nasim nasim nasim
I nasim nasim nasom, nasim(i) nasim(i) nasim(i)
nasim

Posvojna zamjenica za 3. . mn. m., s. i Z. r. njithov, njihovo, njihova i
posvojna zamjenica za 3. l. jd. Z. r. njézin, njézino, njézina sklanjaju se kao

. . . . . N .\ o 72
posvojna zamjenica za 3. l. jd. m. i s. r. njegov, njegovo, njegova.

m. r. jd. s. 1. jd. z.1.jd. m. r. mn. S.r.mn. Z.r.mn.
njégov njég(o)vo njeg(o)va njeg(o)vi njeg(o)va njeég(o)ve
njeg(o)veg njeg(o)veg njég(o)veé njeg(o)vi njeg(o)vi njeg(o)vi
njég(o)vem njeg(o)vem | njeg(0)voj njég(o)vim njég(o)vim njeg(o)vim
njégov, njeg(o)vo njeg(o)vu njég(o)ve njég(o)va njeg(o)ve
njég(0)veg

njég(o)vem njeg(o)vem | njeg(0)voj njég(o)vim njég(o)vim njeg(o)vim
njeg(o)vim njeég(o)vim njégovom/am | njég(o)vi(m) njég(o)vim njég(o)vim

Prema tome okviru deklinira se upitna pridjevska zamjenica cijz, cijé,

cija, neodredene zamjenice niciji, nicijé, nicija, svaciji, svdcijé, svdicija,

72 Silvana Vrani¢, 2011., ibid., str. 105.
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svakakovlsvakakvi, svakakvo, svakakovalsvakakva, nikakavinikakov, nikakvo,
nikakva; pokazne zamjenice takovltikav, takvo, takva;, onakav, ondkvo, ondkva i

upitna zamjenica kdakovikikav, kikvo, kikva.™

5.2.5. Pokazne zamjenice

Pokazna zamjenica ovaj, ovo, ova pokazuju i upucuju na neSto te
obiljezavaju komu je to blisko.”* Pokazne i neodredene zamjenice imaju oblike
takov, takva, takvo, kao 1 neodredene oblike npr. nikakov, nikakva, nikakvo. S.
Vuli¢ piSe da je takav tip zamjenica redovit u ¢akavskom, ikavsko-ekavskom
dijalektu, Sto opet potvrduje pripadnost govora Zagorja Ogulinskog tome

dijalektu.”

m. r. jd. s.r.jd. z.1.jd. m. r. mn. S. r.mn. Z.T. mn.
N taj to ta ti ta té
G tég(a) teg(a) té t t ti
D tem(u) tém(u) toj tim tim tim
A | t3j, téga t6 t té ta té
L tém(u) tém(u) toj tim tim tim
| tim tim tom, tim tim(1) tim(1) tim(1)

U pridjevsko-zamjenickoj sklonidbi postojana je uporaba nastavka -eg(a)
u genitivu i akuzativu te nastavka -em(u) u dativu i lokativu, npr. kod pokaznih
zamjenica: téga i onega; neodredenih zamjenica, npr. svakem tréba pomoc¢; kod

pridjeva i poimenigenih pridjeva, npr. iz Ogulinskeg Zagorja;, mizlega mlika,

7 Silvana Vrani¢, 2011., ibid., str. 106.
7 Bari¢ i sur., 1997., ibid., str. 204.
7> Sanja Vuli¢, 2008., ibid., str. 14.
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kod rednih brojeva, npr. péteg 6smeg, u sédmem misecu.”® U primjeru kao $to je
npr. po tudr livada (‘po tudim livadama’) prisutan je nastavak -i u L. mn.
pridjevsko-zamjenic¢ke sklonidbe. Navedena sklonidba u I. mn ima nastavak -
Imi, npr. on se sa svimi lako dogovori, Koji je vidljiv i kod u poimenicenih

pridjeva, npr. s mladimi ljvidimi.”"

Zamjenica sav, své, svd mijenjaju se prema sljede¢emu obrascu:

m. r. jd. s.r.jd. z.1.jd. m.r.mn. |s.r.mn. Z.r. mn.
N sav sve sva svi sva sve
G | sveg(a) sveg(a) sve svi svi svi
D | svém(u) svem(u) SvOj svim svim svim
A | sveg(a), siv | sve svil sve sva sve
V | sav sve sva svi sva sve
L svem(u) svem(u) sv0j svim svim svim
I svim svim svom/sviim | svimi svim(i) svim(i)

5.2.6. ZamjenicKi pridjev sam

Zamjenic¢ki pridjev sam, samo, sama sklanja se prema pridjevskoj
sklonidbi.

m.r. jd. s.r.jd. z.1.jd. m. r. mn. s.r.mn. Z.r. mn.
N | sam samo sama sami sama same
G | samega samega same sami sami sami
D | s@mem samem samoj samim samim samim

’® Sanja Vuli¢, 2008., ibid., str. 14.
77 Sanja Vuli¢, 2008., ibid., str. 14.
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sam, sdmega samo samu same sama same

samem samega samoj samim samim samim

samim samim samom/tm | samim(i) samim(i) samim(i)
5.3. Brojevi

S. Vrani¢ pise da promjenjivi se glavni brojevi i svi redni brojevi sklanjaju
prema drugoj zamjenickoj sklonidbenoj vrsti, dok su iljada (‘tisuc¢a’) i milijiin
imenice.” Brojevi od jedan do &etiri ustvari su brojevni pridjevi te oni razlikuju

sva tri roda.”

5.3.1. Glavni brojevi

Glavni broj jedan, jédna, jedno sklanja se po pridjevsko-zamjenickoj

deklinaciji, a sklonidba brojeva dvaldvi, obalobe, tri | ce(i)tri Cuva se u

ostacima.®
5.3.1.1. Broj jédan

m. r. jd. s.r.jd. z.1.jd. m. r. mn. S.r.mn. Z.T.mn.
jedan jédno jédna jednt jédna jedne
jedneg(a) jeédneg(a) | jedne jedni jedni jedni
jednem(u) jédnem(u) | jédnoj jeédnim jédnim jednim
jedan, jédno jednu jedne jédna jedne
jedneg(a)

jednem(u) jédnem(u) | jédnoj jédnim jédnim jeédnim

’® Silvana Vrani¢, 2011., ibid., str. 109.
7 Iva Lukezi¢, 2015., ibid., str. 251.
® Dijana Curkovi¢, Govor Biteli¢a (doktorski rad). Rijeka: Filozofski fakultet Sveugilista u Rijeci, 2014., str.

206.
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jédnim

jédnim

jednom,

jednim

jednimi

jeédnimi

jédnimi

Broj jéedan u govoru Zagorja Ogulinskog potvrden je i u funkciji

n - . NV . o\ vy . " o 81
pozdrava; osal je jednem cov(i)ku vidt za njive.

5.3.1.2. Brojevi dva, obadva, trii cet(i)ri

neodredene zamjenice u smislu ‘neki, odredeni’, npr. osla je jedna Zena bez

Brojevi dva, obadva, tri i ¢et(i)ri sklonjivi su samo u Zenskome rodu.

m.is.r. |zr. m.is.r. |zr. m.is.r. | z.r. m.is.r. |zr.

dva dvi obadva obadvi tri tri cet(i)ri cet(i)ri
dva dvi obadva obadva tri trl cet(i)ri cet(i)ri
dva dvim Obadva obadvim | tri trim cet(i)ri cet(i)rim
dva dvi Obadva Obadva tri tri cet(i)ri cet(i)ri
dva dvi Obadva Obadva tri tri cet(i)ri cet(i)ri
dva dvim obadva obadvi tri trim cet(i)ri cet(i)rim
dva dvim obadva obadvi tri trim(i) cet(iri cet(i)ri

Ostali glavni brojevi ne mogu se deklinirati, npr. pet, sést, sedam, osam,
dévet, déset 1 sto. Izvedeni su brojevi, npr. jedanajst, dvdjst, dvisto, dévesto.
Brojevi od 11 do 19 zavrSavaju na -najst, npr. dvdnajst, trinajst, pétnajst,

sedamnajst. To se moze drzati direktnim ¢akavskim obiljezjem.*

# Silvana Vrani¢, 2011., ibid., str. 109.
# Silvana Vrani¢, 2011., ibid., str. 109.
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5.3.2. Redni brojevi

Redni brojevi su po morfoloSkim obiljezjima pridjevi odredena lika, to
jest mijenjaju se kao odredeni pridjevi po pridjevsko-zamjenickoj deklinaciji.®®
Redni brojevi tvore se od osnove i nastavka -i, npr. sédmi, jedanajsti, dvadeseti.
S. Vuli¢ piSe da je to jedna od prepoznatljivih znacajki cakavskoga, ikavsko-
ekavskoga dijalekta.** Brojevi od 100. do 900. tvore se od osnove i nastavka -ti,
npr. stott, tristott, a pak redni broj 1000. sastoji se od osnove glavnoga broja i

nastavka -iti i u govoru Zagorja Ogulinskog glasi i/jaditi.

5.3.3. Brojevni pridjevi

Brojevni pridjevi tvore se morfovima -er- i -or- , npr. cétvero, pétero, désetero,
ali i cetvorica, petorica, itd.® Sto se ti¢e govora Zagorja Ogulinskog Geséi je

morf -er-, npr. cétvere lace, pétere gace, Sestere slape i sli¢no.

5.4. Pridjevi

5.4.1. Pozitiv

S. Vrani¢ piSe kako pridjevi iskazuju gramaticke kategorije roda (muski,
srednji i zenski), broja (jedninu i mnoZinu), padeza, kategoriju Zivo’/ ‘neZivo’ u
jednini m. r., a kod opisnih, gradivnih pridjeva i glagolskih pridjeva trpnih
sadrzana je i gramaticka kategorija odredenosti u nominativu i vokativu jd. m. r.
S druge strane, komparativ i superlativ sadrzavaju samo kategoriju
odredenosti.®® Neki pridjevi imaju i imeni¢ku funkciju, pa su u govoru vidljivi
primjeri: muski (‘muskarac’) i slatko (‘kolaci’). Umjesto posvojnoga pridjeva u

govoru Zagorja Ogulinskog ¢eS¢a je sintagma od+genitiv imenice, npr. od séstre

* Iva Lukezi¢, 2015., ibid., str. 254.

# Sanja Vuli¢, 2008., ibid., str. 14.

® Miroslav Sikirica, Morfologija govora Jabuke, Sveugilidte u Zadru, Zavr$ni rad, 2017., str. 29. Dostupno na:
https://repozitorij.unizd.hr/islandora/object/unizd%3A1578 (22. 6. 2019.)

® Silvana Vrani¢, 2011., ibid., str. 113.
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miiz, od bibe viijac i 51.%” Oblik pridjeva koji iskazuje samo o kojoj je osobini

rije¢ naziva se prvi stupanj ili pozitiv, npr. bz, lip, mlad, stir, tvid, Ziik.2®

5.4.1.1. Osnova i nastavak
Pridjevi se tvore od osnove i nastavka. Neki pridjevi sadrZze nepostojano
-a- dodano izmedu posljednja dva zatvornika osnove neodredenog oblika N i A
(‘za nezivo’) jd. m. r. (mokar : mokr-). Osnova se dobije uklanjanjem nastavka

bilo kojega oblika.®

5.4.1.2. Odredeni lik pridjeva
Odredeni vid pridjeva rabi se kad se pridjevom iskazuje stalna osobina
predmeta, tj. kad se odreduje izmedu viSe stvari razli¢itih osobina ona o kojoj se

govori. Taj lik pridjeva odgovara na pitanje koji.”* Primjeri odredenih oblika:

e m. r.: balavi, béli, bljutavi, bogati, céli, ctveni, ¢visti, debeli, désni, dobrT,
kratki, kustravi, 1ip1, 1éni, mact (‘maleni’), meki, muski, plitki, slabi,
slatki, stari, svetaSnj1 (‘svec€ani’), rétki, tanki, tudi, vlazni, zadnji, z¢lent,
Zuk1

e S. r.. dobro, dugo, tinko; G jd. dobrega, jédnakega: DL jd. slatkem,
vra¢emu; I mn. dugim, slatkim; NA mn. mala, vridna; G mn. dobri, mladi,
DLI mn. cfnim, dobrim

e 7. r.: cfna, cifvena, Clipava, duboka, daga, ladna, méka, mladovna (‘frisko
oteljena krava; mlada trava’), miSava, mizla, slitka, Siroka, tinka, vésela;
G jd. ladne, meke; DL jd. bénastoj, miSavoj: A jd. l0du, muskobanjastu; L
jd. béloj, dobroj, mladoj; I jd. raznom/tim, zdravom/tim, z¢lendom/tim; NA
mn. masne, tanke, iboge; G. mn. dobri, mladi; DLI mn. dobrim, raznim,

tradnim

¥ Silvana Vrani¢, 2011., ibid., str. 113.
% Bari¢ i sur., 1997., ibid., str. 181.
# Silvana Vrani¢, 2011., ibid., str. 113.
% Barié i sur., 1997., ibid., str. 174.
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Kod komparativa, superlativa, rednih brojeva i glagolskih pridjeva trpnih
zabiljezeni su posve jednaki nastavci kao i kod odredenih pridjeva kojima je
naglasak na vokalu osnove, npr. bolji, bizi, ¢isct, duzt, gort, griblji, guiscr, jacr,
lakst, lipst, manji, meéksi, ostriji, sigiurniji, stariji, Sirt, Skitiji, tmurniji, zésct, G
jd. m. r. teZega, visega; DL d. débljemu, starijemu; A jd. m. r. ‘zivo’ bélijega,
crPnijega, jacega, A jd. ‘nezivo’ duzi, zukljr, L jd. m. r. boljemu; | jd. m. r.
debljim, tésnijim, punijim; N mn. m. r. grublji, slabiji, G mn. m. r. ostriji, toplijr,
N jd. s. r. gliiplje; D jd. s. r. tvidemu; A jd. s. r. gritblje; | jd. s. r. débljim; G mn.
s. . glupljt, puniji; G jd. z. r. jace; L jd. z. r. toplijoj; 1 jd. z. r. vécomlim,
boljomliam; DLI mn. boljt, gort; N jd. m. r. ndjmlaji, najbolji, ndjgori, najlipsi,
N jd. s. r. ndjlipSe, ndjmanje, ndjkrace; L jd. s. r. ndjvecemu.®*

Jedino odredene nastavke imaju relativni pridjevi na -sk-i, -nj-i, -asnj-i,
-asnj-1 1 -Ji, npr. ¢érasnji, dolnji, kokosji, lanjski, [etnji, ali i1 neki drugi pridjevi:
celi, desni, domaci, dipli, kratki, lévi, maci, pravi, pokojni, rani, téski, tudi,

VN T - 92
Zuki.

5.4.1.3. Neodredeni lik pridjeva
Neodredeni se od odredenih pridjeva razlikuju samo u N. jd. m. r., a tako
je i kod glagolskih pridjeva trpnih, npr. kiivan: kitvani. U N i A jd. s. r. nastavak
-0 svojstven je osnovama s nepalatalnim docetcima, a -e osnovama s palatalnim
do&etcima, npr. bistro, bélo, béso, miidro, mdkro, mizlo, tinko, Siplje, vriée.”®
Neodredeni vid pridjeva upucuje na promjenjive osobine onoga S$to znale

imenice i odgovara na pitanje kakav.”* Primjeri neodredenih oblika:

e m. r.diven, sladak, topal, zit, pAmetan, zilosan, zlatan, Z¢lezan, sir, krit,

stv, sklip, 1€n, slan, mek, gol, mudar, riinjav, veésel, mokar, zZédan, pun,

°! Silvana Vrani¢, 2011., ibid., str. 116.
%2 Silvana Vrani¢, 2011., ibid., str. 116.
* Silvana Vrani¢, 2011., ibid., str. 117.
* Barié i sur., 1997., ibid., str. 174.
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ziv; G jd. naceteg, mokreg, ptineg; DL jd. riinjavem, Zédnem; A jd.
‘nezivo’ OStar; A jd. ‘zivo’ midreg, boseg; I jd. kriitim, pametnim, z{itim;
G mn. Iéni, mlaki, mokri; DLI mn. peceni, $uplji, Zalosni
e s. I. diveno, slatko, toplo, ziito, pametno, zalosno, zlatno, Ze¢lezno, siro,
krGto, stvo, skiipo, léno, slano, meko, golo, mudro, runjavo, veselo,
mokro, Zédno, plino, Zivo; G jd. naceteg, mokreg, piineg; D. jd. riinjavem,
zé€dnem; A jd. ‘nezivo’ OStar; A jd. ‘zivo’ midreg, boseg; | |d. kritim,
pametnim, zutim; G mn. l1éni, mlaki, mokri; DLI mn. peceni, $0plji,
zalosni
e 7. r.radna, kii¢na, rijécna, vodena, kdpnena, véncana, Suplja, zarka, meka,
lipa, mirna; G jd. srétne, Suplje; D. jd. Supljoj, tankoj; A jd. bosu, novu; I
jd. svétlom, radnom; NA mn. nacete, G mn. bose; DLI mn. nacetim,
zarkim
Znacenje posvojnih, odnosnih i gradivnih pridjeva najéesce se izrice
sintagmom od + imenica u genitivu, npr. od céra, od jaséna, od kosténa, ali i
kraviji, kobljt, ovéji i sl. Cesto se u govoru rabe posvojni pridjevi kojima se
iskazuju obiteljski odnosi: mamin, tatin, bratov, séstrin, dédin, babin, ali se rabi
I od brata, mame, itd., kao i pripadnost nekoj obiteljskoj lozi, povezanoj s
nadimkom, npr. Zéran Féabanov, Dragan Cvékanov, Dragan Zvonkov, Ive

Sndjderov, itd.*

5.4.1.4. MorfonoloSke promjene u pozitivu
Osnove nekih neodredenih pridjeva koje zavrSavaju skupinom
konsonanta sadrzavaju nepostojano -a: bezgresan:. bezgresna, dobar: dobra,

n . n 7 . 7 n . n 4 vor v o7 o V7 . 96
bistar: bistra, miran: mirna, mizal: mizla, zédan: zZédna, Supalj: Suplja.

% Silvana Vrani¢, 2011., ibid., str. 119.
% Silvana Vrani¢, 2011., ibid., str. 120.
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S. Vrani¢ pise da kada osnova zavrsava tro¢lanom skupinom -stn, tada je
osnova oblika bez nepostojanog -a okrnjena, i to se moze prona¢i u ovom

’ . ~ v S\ n . n 97
govoru, npr. masan . masna, zalosan : zalosna, radosan : radosna.

5.4.2. Komparativ i superlativ

Komparativ se tvori od osnove pozitiva:

o sufiksom -s-, npr. lakst, lips1, meksi.

o sufiksom -j-, npr. mlaji, tésnjiltésniji, slajilsladr, tanyr.

e nastavkom -iji-, npr. balaviji, béliji, cistiji, gnjilijt, [énijt, noviji, rimjaviji,
stariji, zélenifT, piiniji, svétasniji (‘sve&ani’), vjéstiji, Ziutijr.”
Osim tih pridjeva, pomoc¢u nastavka -ji tvore se i drugi pridjevi s dugim

NV —

naglaskom, a to uvijek izaziva jotaciju, npr. jak : jacr, blag : blazi, brz . bizi,
ljiit : ljiiéT. Primjeri sldj7 | mldji imaju Sakavski rezultat jotacije fonema /d/.%
Superlativ se tvori od komparativa, i to tako da se preda njega stavi
prefiks naj- koji se s njim veze u jednu rije¢, npr. ndjblizi, najsporiji, ndajgori,
najmlaji, najzadnji, najtrezniji, ndjslaji, ndjbeliji, najbistriji, najlipsi. Naglasak
je na prefiksu naj-. Komparativi i superlativi sklanjaju se po pridjevskoj

skonidbi.*®

%7 Silvana Vrani¢, 2011., ibid., str. 121.

% Silvana Vrani¢, 2011., ibid., str. 122-123.
% Silvana Vrani¢, 2011., ibid., str. 123.

1% Tva Lukezi¢, 2015., ibid., str. 250.
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6. Zakljucak

U ovome je diplomskom radu analiziran do sada neistrazen govor Zagorja
Ogulinskog. Na pocetku rada prikazan je smjestaj sela Zagorja Ogulinskog, a
potom su kratko 1zlozena dosadasnja istrazivanja o zagorskom govoru koji je bio
promatran u okviru ogulinskih govora. Prikazano je istrazivanje dijalektologa
Josipa Lisca, Mije Loncari¢a, Ive Lukezi¢, Sanje Vuli¢ te gosp. Hrvoja
Salopeka, autora knjige ,,Ogulinsko-modruski rodovi”. Zagorski je govor do
sada slabo istrazen, pa je zato detaljno analiziran prije svega prema fonoloSkim
razlikovnim obiljezjima, a kasnije je u cijelom poglavlju opisana morfologija
deklinabilnih vrsta rijeci. U govoru Zagorja Ogulinskog preklapaju se sva tri
narjecja iako je govor temeljno Cakavski, ikavsko-ekavskoga dijalekta. Tako je
akcentuacija uglavnom S$tokavska, a refleks jata je ¢akavski, ikavsko-ekavski,
prema pravilu Meyera i Jakubinskog. Zamjenica kaj prisutna je u govoru
Zagorja Ogulinskog i moze se smatrati kajkavskim utjecajem, ali se u govoru
koriste 1 tvorenice od zamjenice Ci (zdac, poc¢ i #c). Za dvoglase ie i uo
zaklju€eno je da sve viSe nestaju te da ith ovjeravaju samo stariji govornici. U
govoru je Zagorja Ogulinskog poluglas u kratkim i dugim slogovima dao vokal
a, a odraz promjene v»- > V-, to jest nakon gubljenja poluglasa izgubljeno je i
inicijalno v kao znacajka ¢akavskoga narje¢ja. Potvrdeno je izjednacenje odraza
straznjeg nazala i slogotvornog *|. U govoru Zagorja Ogulinskog izostaje
tipicno Cakavski refleks nekadasnjeg prednjega nazalnoga vokala a ispred j, ¢, Z.
Cakavska jaka vokalnost nije u tom govoru dosljedna, ali je uo¢ena u nekoliko
primjera. Redukcija zanaglasnoga kratkog i ¢esca je nego u ostalim ogulinskim
govorima. Sto se ti¢e konsonantizma, uoéen je veliki broj primjera u kojima se
javlja suglasnicki skup §¢, kao i primjera gdje se refleks skupa *dj ostvaruje kao
fonem /j/. Za razliku od ostalih ogulinskih govora, u govoru Zagorja Ogulinskog
saCuvala se stara skupina ¢r, ali u malo primjera. Finalno /l/ ostaje zadrzano, tj.

neizmijenjeno i to u sve tri kategorije. Protetski konsonanti v- i j- takoder su
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zastupljeni u govoru te ih se moze tumaciti kao kajkavski utjecaj. Gubljenje
konsonanta takoder je uocljivo, ali u puno manje primjera, dok je fonem /x/
nerijetko supstituiran fonemima /v/ i /j/, a u skupini hv- fonemom /f/. Tercijarna
jotacija primjecuje se samo u tri primjera: cédan, cérat se | pocerat. DO
rotacizma dolazi u prezentskoj osnovi glagola ‘moc¢i’. U radu su navedeni

primjeri disimilacije i depalatalizacije.

U srediSnjem dijelu rada prikazana je morfologija deklinabilnih vrsta
rije¢i. Moglo se uociti da se na morfoloskoj razini najviSe cCuvaju cakavska
obiljezja. Imenicki 1 pridjevsko-zamjenic¢ki sustav u cijelosti je Cakavski.
Znacajka Cakavskoga ikavsko-ekavskoga dijalekta je i komparacija pridjeva,
prijedlozne sveze zdc, neodredena zamjenica &z, brojevi na -najst i slicno. Stari
kajkavski utjecaj najuocljiviji je kod upitno-odnosne zamjenice kdj za nezivo. U
G mn. muskoga i srednjega roda supostoje nastavci -i i -ov, a u G mn. imenica z.
r. nastavak je dosljedno -g, ali se ponegdje javlja i nastavak -i. Ti nastavci
potvrduju pripadnost govora starom, konzervativnom sustavu. Unato¢
spomenutim utjecajima kajkavskog i Stokavskog narjecja, obiljezja ¢akavskoga
iIkavsko-ekavskoga dijalekta zastupljene su na svim razinama, a najbolje su

sa¢uvana na morfoloSkoj razini koja je u srediStu ovoga rada.

[S¢itavajuéi literaturu, uocava se da je ogulinski tip govora uvrsten u sva
tri narjecja, ali da je nedovoljno 1 neprecizno analiziran. Stoga sam ovim radom
nastojala opisati govor Zagorja Ogulinskog na fonoloSkoj 1 morfoloskoj razini i
smjestiti ga u okvir ogulinskoga tipa. Uz podudarnosti s ogulinskim govorom,
potvrdene su i1 posebnosti zbog geografskog smjeStaja 1 Cuvanja starih obiljezja.
Ziveéi u tom mijestu, uo¢ila sam da stanovnici ¢uvaju svoj govor vise nego
stanovnici grada Ogulina. Tako u selu prevladava starije stanovniStvo, mladi
nastoje govoriti svojim idiomom. Vjerujem da ¢e se s godinama polako gubiti

konzervativnost samoga govora, ali upravo zato govor Zagorja Ogulinskog treba

......
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7. Sazetak

U radu je prikazan geografski i dijalektoloSki smjeStaj mjesnoga govora
Zagorja Ogulinskog. Nakon pregleda dosadaSnjih istrazivanja o ogulinskom
govoru 1 govoru Zagorja Ogulinskog, iznesena je analiza fonoloSke razine
govora Zagorja Ogulinskog. Rad svoje uporiSte ima u jezicnoj gradi snimljenoj
audio zapisom u prosincu 2019. godine, ali i autori¢inu poznavanju idioma koji
govori u svakodnevnoj uporabi. U srediSnjem dijelu rada prikazana je
morfologija deklinabilnih vrsta rije¢i. Zaklju¢eno je da su najbolje ocuvana

obiljezja ¢akavskoga narjecja.

Kljuéne rijeci: ¢akavsko narjecje, ikavsko-ekavski dijalekt, mjesni govor

Zagorja Ogulinskog, fonoloSka obiljezja, morfologija deklinabilnih vrsta rijeci.
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8. Summary

This master thesis shows geographical and dialectological positioning of
dialect of Zagorje Ogulinsko. After reviewing the current research on Ogulin's
speech and the dialect of Zagorje Ogulin, an analysis of the phonological level
of the dialect of Zagorje Ogulin is presented. Master thesis has own stronghold
in a language recorded with an audio record in December 2019, but also by
authoritative knowledge of the idiom he is quoting on a daily basis. In the
central part of the work, the morphology of declinable types of words is shown,
which concluded that the best preserved features of the Chakavian dialect are

presented.

Key words: Chakavian dialect, Ikavian-Ekavian dialect, dialect of
Zagorje Ogulinsko, phonological characteristics, morphology of declinable

types of words.
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10. Prilozi

10.1. Rje¢nik manje poznatih rijeci iz govora Ogulinskoga
Zagorja

amper — ‘vjedro, kanta’

bénast — ‘koji je budalast, benav’
bel(i)ca — ‘vrsta kobasice’, tipicna za Zagorje Ogulinsko
bicko — ‘nerast’

blago — ‘stoka’

boket — ‘posuda za mlijeko’

brajne — ‘bogami’

bravinac — ‘mrav’

cimper — ‘kroviste’

coprnjca — ‘vjestica’

cekolada — ‘Cokolada’

¢era — ‘jucer’

¢izma — ‘¢izma’

¢riSnja — ‘treSnja’

¢rémus — ‘medvjedi luk’

¢esan — ‘CeSnjak’

ctv — ‘erv’

¢esat se — ‘pocesljati se’, ‘grepsti se’
dimnja — ‘donji dio trbuha’

divanit — ‘govoriti, razgovarati’



divan — ‘razgovor, rijec’
dvor — ‘dvoriste’

deélat — ‘raditi’

doj(i)t — ‘musti’

drob — ‘crijeva, utroba’
dirat — ‘trajati, trpjeti’
fertln — ‘pregaca’

gatre — ‘reSetke’

gizdav — ‘ponosan’

iskat — 'traziti, pitati, moliti'
itekar — ‘itekako’

1z4jat se — ‘dizati se’
jaémen — ‘je€am’

jutra —‘sutra’

juZna — ‘rucak’

juZnat — ‘rucati’

juva — ‘juha’

kadi — ‘gdje’

kalaca — ‘zaimaca’

kanit — ‘namjeravati’
kauguma — ‘guma za zvakanje’
knad(i)t se — ‘kladiti se’

kokot — ‘pijevac’, ‘pijetao’
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kopci — 'vunene Carape'

kulko — ‘koliko’

kliSevat — ‘ljubiti’

lasi — ‘kosa’

lace — ‘hlace’

1etit — ‘trcati’

lovn(i)ca — ‘hrpa sijena, jela’

lipnjac — “stroj za mrvljenje kukuruza’
masnica — savijaca sa skorupom

masa — ‘misa’

matka — ‘motika’

med — prijedlog ‘medu’

mérlen — ‘mrkva’

metat — ‘stavljati’

miSjaca — varjaca, ‘kuhaca’

miscafil — Skovacera, miScafl, ‘lopatica za smece’
mlincanca — ‘valjak za tijesto’

mucak — ‘pokvareno jaje’

miucat — ‘Sutjeti’

muva — ‘muha’

nacke — 'drveno Kkorito za pranje rublja’
naSak — ‘lanena vrec¢a’

nafalce — ‘samo radi toga’: npr. Isla sam nafalce i grad kipit kriiv.



natli — ‘na podu’

nuk(a) — ‘unuk(a)’

ofirat — ‘ljubovati’

okno — ‘prozor’

oprit — ‘otvoriti’

orij — ‘orah’

ovdek — ‘ovdje’

pacat se — ‘mijeSati, uplitati se’
paziuv — ‘pazuh’

périlak — ‘spuzvasta krpa’
piljin — ‘orao’

pivinca — ‘podrum’
pladanjérka — ‘pladany’
pocinut — ‘odmoriti se’

pod — ‘tavan, potkrovlje’

pojt — “iér’°

pol(i)ce — ‘polica krumpira’
pomivaljka — ‘spuzvasta krpa’
potekar — ‘pogotovo’

ptcak — 'koko§ji Zeludac'
prélo — ‘stari narodni obicaj sastajanja mladih’
ptscat —‘jako curiti’

sandra — ‘ostava za alat’
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razljati — ‘proliti, pasti’
rigl — ‘kljucanica’
roglje — ‘vile’

rusnik — ‘ru¢nik’
ramonika — ‘harmonika’
rifle — razg. ‘traperice’
rifljaca — ‘Cetka’

sdja — ‘Cada’

scipati — ‘razbiti’

sikra — ‘sjekira’

simo — ‘ovamo’

stdat — ‘slomiti se’
svetaan — ‘sve€an’
Sdjer — ‘garaza’

Sandra — ‘ostava za alat’
sén(i)ca — ‘pSenica’
Stijaca — ‘kopaca’
tasSna — ‘torba’

tésan — ‘tijesan’

tukac — ‘smrad’
umorak — ‘krastavac’
tinda — ‘onda’

valja — ‘valjda’
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zajt — ‘ucér’

zaprit — ‘zatvoriti’
zavod — ‘nuznik, toalet’
z¢lezo — ‘zeljezo’

Zep — ‘dzep’

Zigerca — ‘jetra’

Znjora — reg. Znora
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10.2. Transkripcija audio zapisa

13. sije¢nja 2019.
Ispitanik: Zoran Puskari¢, roden 23. 11. 1967.

Ispitivac: Ines Puskari¢, rodena 7. 4. 1995.

Ines: Dobro tita, mores mi ré&¢ nésto o svojem djeétinjstvii?
Zoran: A moje djétnjstvo ti je, bilo Inko, ovaj, takod-takd. Nit. ..
Ines: Zac?

Zoran: Za¢? Zato kij évde pri Fabani kad je dol bila baka i déda. T{j smo bili ja
1 téta. T0j su bili.. déda 1 baba su délali. Déda Joso 1 déda.. baka Mare su délali, a
nas ti je pazil déda Mika. Baba Milka, una je rano umrila. Kad sam ja iSal u pivi
razred je una umrila. I Onda je nas pazil déda Mika. Dok je tila badka Mare do;t
sa posla. Un je bil strog. Un ti je bil milicijski narednik i 6n ni se dal ni igrat ni
da se mi druzimo ovde s dicim dok ni to doslo, dok ni dosla baba Mare sa
posla. Jédino drazenje je bilo s dicim kad pazi blago. To6 ti bilo jédino drizenje i

to je in tivik bran(i)l da se t6 mi idémo s ndsim blagom drugoj dici selu.
Ines: A kamo... Jeste isli s blagom?

Zoran: A s blagom smo i13li u Sklobot. Al' t6 6n ni dél da se niiSe blago. Nise je
moralo bit blago tivik na driigém meéstu. Tako da... Uvik smo mi bili, iivik sam
ja bil ddvojen. Téta Dinka ni ni i3la s blagom, nit kij, négo.. Uvik smo mi tili
pojt na drugt krdj s blagom. Jedino mén je bilo lipo u Beértovéi. Kad dol 1 to
pogotovo zimskd doba kad déda Ivan. Mdj déd Ivan ni délal. On je délal ko

Simskt radnik. Onda preko zime, 0vaj se ni timo, on ni iSal na posal 1 meén je gor
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bilo lipo jer Uje.. on je deélal u Tré¢em maju. Tako da sva paznju i sve to su oOni,

ovaj, davali men.
Ines: A jel' bilo tdmo dice?

Zoran: Tamo je bilo dice dost. I gor su se pustili da se dica igrajii 1 zabavljaju 1
to kdj. Najvise se to Opét zabavljalo preko I¢ta kad su dica iSla s blagom 1 to su

takve bila igre kdj ja znam sa blagom 1 tako.
Ines: A u skoli... kako ste se tamo igrali? Jeéste se tamo igrali?

Zoran: A u Skoli kad sam ja 1Sal u osnovnii §kolu, 6d prveg do Cetvrteg razreda,
mi smo i8li popddne. Popddne, 1 t6 smo mi isli piSce. Ne kij danas dica kd; idi s
avtébusom. T6 smo mi 18li piSc€ 1 ndvecer, pd noct smo isli kii¢... zZimsko doba.
Reécimo, dok je bilo I€to, bilo je, 0vaj dan.

Ines: Bilo je prije vis€ sniga nego sad.

Zoran: Da, al' prije ni bilo u 0snovni §kdla ni dvorane pod ovi $kola recimo kod
jé.. ona se zvala ,,Boro SuSanj”. Onda u moje doba Skdla, onda nit' je bilo
dvorane nit' je bilo t6. Jedino u letu je bilo dol ndgométnd igraliSte od M1adosti.
Onda su t0 bili tAmo deélali. Takd smo mi tinda bili vani. I t6.. ni se to ni prije ni
davalo paznje na igranj€ i tako. Igralo se kij ja znam. Bilo je tdmo iza §kole. M1
muski smo imali, a tdimo je bila 0va ko bodcara, al' tlj su se kopcali. Prije se t6..
Ines: K3&j su se kopcali?

Zoran: T0 ti je bila jedna jdmca u zémlji je t0 bilo izgladeno ko staklo 1 Onda se
to bacali onda dinari u ti. Ki blizg, t6 se zvalo kopc€anje. T se s tim dica igrala.

Nis drligd posebno da je bilo kakvi, drigi igri il kdj ja znam.

Ines: A kad si krénul u srédnji §kélu? S ¢im..?
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Zoran: Srédnju Skolu sam ja iSal u Op¢i Skolu u Ogulinu, ,,VIadimir Bakari¢” je
onda bil. Pivi 1 drigl razred srédnjé Skol€, a mi smo bili ko putniki, mi smo

putovali u jutro, a dok ova dica, daki iz Ogulina, oni su isli popddne.
Ines: A § ¢Im si putoval?

Zoran: S avtobusom. T6 ti je bilo Uijtro 1deéS na avtobus, poslije smo ¢im je
avtobus dosal, i8al si u Skolu. Poslije Skodle pri Potocnjaku se c¢ekal avtobus.
Tamo dko je Iétnje doba, kad je bilo toplo, sidlo se pd parku, ¢ekalo se avtobus,
a zimsko doba, ovaj, ¢ekalo se u Medicinském — tdmo je bilo jédino toplo. U
moje doba nit su dica — ni tako ni prévise birtij ni bilo. Ni kafi¢i ni vraga ni
boga, négo ovaj bili su t6.. M1 smo iz Zagorja ¢ekali avtobus ko u Médicinském
jer je ta avtobusna stanica bila na otvorenem. Cékalo se pri Potoénjaku dol. A
onda tréci, ¢etvrti gddnu sam bil ve¢ se upisal, nakod znaci treéci 1 cetvrti gddnu
si upisival zvanje. Ja sam upisal Sumarskeg tehnicara, a 1 to6 sam iSal u Délnice.
Gor sam stanoval pri Koli¢, Franji. On je ddavde porijéklom iz Zagorja i timo
sam Onda stanoval. I t0 je bilo jadno 1 nevaljavo. Bilo su nas trojica u sobi
jednoj. Znaci ¢etvrta godna su bila trojica, tréc¢a godna su bila trojica. I tako sam

ja dvi gddne provel u Délnica, zavfsil Simarskt §kolu.
Ines: A jel' timo bilo kakvi zanimljivosti?

Zoran: A Délnice ko Délnice... u nj1 se 1 ni dan-danas niS ne dogada, kamoli
onda. Délnice su ti bile tivik surove i zima. Tamo se.. ja jOS tAmo nisam ¢Ovika
vidl da je kada nosil kratki majcu. Mozda kad smo mi bili na férju.. TO je sve
bilo zima, magla 1 tako. Kasnij€ je to bilo izlazak u onaj hotel ,,Risnjak”. A mi
smo imali tulkd smo ograniceni bili sa novci tako da.. nisi s mogal priustit da
1des u hotel na Risnjak. Jesu ovi, a daki iz Dréznice. Njthovi su bili ti roditelji
imiiéniji i uni su tako bili kO visT od nas i u ringu Visi i oni su mogli pdjt. Imali
su Vis€ 1 novac 1 bili su im roditelji 1 ko privatniki tako da su mogli. A ja sam bil

ako projdi jedanpit, to je bilo u miséc dani tako.

56



Ines: A kad se jilo?

Zoran: A jilo se.. tdd se u mdje doba jilo u.. ni bilo tAmo ni Student servis ni
onda t6.. mi smo i8li jist 0vaj, u vojnu meénzu. U vojnu meénzu u Délnice, tamo.
Neékad projdi, neékad si kapi t€ salame il' kij ja znam donesi 0d kuce. Tako
uglavnom se nosilo 0d kuce da préZivim récimo ponedjeljak, utorak prézivim
kaj donesém od kuce. Onda sréda, mozda sréda ako imas novac, sréda, Setvitak
projdes, ovaj u ti meénzu pa jiS. A meén je bilo jéftinije prdjt s avtdbusom u
Rijéku u Indeks. Tad je bilo t6 kvalitetno i dobro u Indeksu u Rijéki. Timo sam
til 1 ji 1 plati avtobus. Jeftinije me dojde, négo rucak u Délnica u t6) vojngj

meénzi.

Ines: A bolje je bilo?

Zoran: JNA vOjna ménza.

Ines: Bolje je bilo?

Zoran: BOlj¢ je bilo.

Ines: A kad si zavfSil srédnji $kolu, onda si se zaposlil 6dma?

Zoran: Kad sam zavfsil, srédnju Skolu, oSal sam petnajesteg, znac¢i u S€stem
misecu sam zavfsil.. zavfsil sam srédnji $kolu.. u §8steém misecu da. Onda sam
otisal na maturalnod, sa maturalneg sam peétnajesteg déveétog otisal u JINA vojsku.
Na Mainjacu. I timo sam bil gddnu dani. Znaci dosal sam petnajesteég deveteg, a

zaposlil sam se dvéanajsteg déséteg u Hivatski siima. Evo t6 ti moje..
Ines: I tako si veé¢ kolko?

Zoran: U Hivatski Sima sam ve¢ tridesetdvi godne. Béz prékida.
Ines: I dobro, néka t€ jOS do pénzije.

Zoran: Aj' dobro.
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Ines: Fala!
Zoran: Jel t6?

Ines: TG je to!
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