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Uvod

Tema ovog rada su razliciti filozofski pristupi povijesti i politickim borbama koje su ju
obiljezile. Literatura koja je koriStena za ovaj rad se sastoji od radova filozofa povijesti (izmedu
ostalog): Karl Marx: 18. Brumaire Louisa Bonapartea, Istrazivanje istorije Arnolda Toynbeeja,
Propast zapada Oswalda Spenglera, O herojima, obozavanju heroja i herojskom Thomasa

Carlylea i Filozofija historije Predraga Vranickog.

Prvi dio rada bazira se na politi¢koj analizi prilika u Francuskoj 1848.-1851, tj. na
drzavnom udaru koji je izvao tadasnji predsjednik Francuske Louis Bonaparte i svemu onome
$to mu je prethodilo, kao i na medusobnim odnosima politickih frakcija u francuskom

parlamentarnom Zivotu i izvan njega.

Drugi dio zasnovan je na Istrazivanju istorije Arnolda Toynbeeja i pokusava prenijeti
sustinu vrlo sadrzajnog djela u kojem se autor bavio sudbinama 23 civilizacije, pokusavajuci
pronaci pravilnosti i zakone u njihovom postojanju i potonjem propadanju, ne bi li iznjedrio

uniformiranu teoriju povijesti.

Treci je O herojima, oboZavanju heroja i herojskom Thomasa Carlylea, u kojem on daje
pregled nekih znacajnih povijesnih osoba i njihovih karakteristika koje ih obiljezavaju kao
velikane i guraju medu one koji oblikuju povijest, §to je temeljno djelo tzv. teorije o velikanima

(great men theory).

Ova tri djela izabrao sam za okosnicu rada kako bih predstavio tri prili¢no razlicita
filozofska pristupa povijesti 1 njithove argumente, odnosno stajaliSta.U posljednjem dijelu rada
iznosim svoj zaklju¢ak o tome Kkoji od ova tri pristupa je najadekvatniji i zbog Cega, te koje su

najvece mane preostala dva pristupa.



Karl Marx

U svom magnum opusu Istrazivanje istorije, Arnold Toynbee kaze kako je nasa potreba
da vidimo uzorak koji se ponavlja u misterioznom Svemiru stara koliko i ljudska vrsta.> Poznata
nam je primjedba Karla Marxa na dobro znanu Hegelovu tezu prema kojoj se svi znacajni
povijesni dogadaji i osobe pojavljuju, odnosno odigravaju, dvaput. Marx ovome dodaje, prvi put
kao tragedija, a drugi kao farsa.? Povijest, po njemu, stvaramo sami, ali ne kako nam se prohtije,

ve¢ u okolnostima koje su unaprijed zadane.?

U znacajnim povijesnim dogadajima, kao $to su izmedu ostalog revolucije, ljudi su skloni
preuzimati estetiku i jezik, pa ¢ak i imena iz pro§losti, koriste¢i ih za legitimizaciju svoje agende
1 mobilizaciju pristaSa, kako bi uspostavili nove povijesne okolnosti. Martin Luther oponasao je
apostola Pavla, francuski revolucionari iz 1789. oponasali su rimsku republiku, a oni iz 1848.
oponasali su njih.* Danton, Robespierre, St. Just i Napoleon srusili su stari feudalni poredak u
Francuskoj i uspostavili vladavinu burzoazije koristeci se govorom starih Rimljana i
romantiziraju¢i sVoju borbu predstavljanjem iste kroz anti¢ku prizmu, ¢ime je ona dobila jedan
epski karakter koji opravdava sve nuzne zrtve. Nesto ranije, Cromwell 1 Englezi su za potrebe
svoje burzujske revolucije evocirali starozavjetnu retoriku, no kad je revolucionarni cilj ostvaren,

primjecuje Marx ironi¢no, John Locke je zauzeo mjesto Habakuka.®

Promatraju¢i navedene dogadaje, uocavamo razliku izmedu revolucije u Engleskoj i one
u Francuskoj 1789. u odnosu na revoluciju iz 1848. Naime, dok su u slu¢aju prve dvije duhovi
proslosti prizivani u svrhu glorifikacije borbe za nove ciljeve, a ne kako bi se parodirala proslost,
u slucaju potonje se prepoznaje farsa o kojoj je ranije bilo rijeci. Analiziramo li ishod revolucije
1848. jasno je kako ono §to je njome sruseno nije monarhija, ve¢ slobode koje su od monarhije

ranije izborene.

IA. Tonybee, ‘IstraZivanje istorije’, Prosveta, Beograd, 1970. 20.str

2K.Marx, '18. Brumaire Louisa Bonapartea’, Svjetlost, Sarajevo, 1974. 1. str
3K.Marx, 18. Brumaire Louisa Bonapartea’, Svjetlost, Sarajevo, 1974. 1. str
4K.Marx, '18. Brumaire Louisa Bonapartea’, Svjetlost, Sarajevo, 1974. 1. str
5K.Marx, '18. Brumaire Louisa Bonapartea’, Svjetlost, Sarajevo, 1974. 1. str
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Tri su perioda koja Marx identificira u dogadajima 1848.-1851, prvi je od pada kralja
Louisa Philippea 24.2.1848. do prvog zasjedanja narodne skupstine 4.5.1848., zatim drugi,
period konstituiranja narodne skupstine (4.5.1848.-29.5.1849.), i tre¢i (29.5.1849.-2.12.1951.),

period djelovanja te skupstine.®

Prvi period obiljezila je privremenost, od privremene vlasti, pa do svih mjera koje su tad
donesene, kao i to §to su u tu privremenu vlast usli svi oni politicki ¢inioci koji su sudjelovali u
revoluciji, a to su dinasti¢ka opozicija, republikanska burzoazija, demokratski republikanci sitni
trgovci, te socijaldemokratska radnicka klasa. Kriza u veljaci izvorno je nastala radi reforme
prava na glasanje medu vi$im slojevima i rusenja vladavine bankarske aristokracije, medutim,
kad organi reda nisu pruzili nikakav otpor vrijedan spomena nakon $to su gradani podigli
barikade na ulicama, povratak republike postao je izvjestan. Prirodno, ovaj uspjeh su sve strane

ukljucene u njega nastojale iskoristiti za sebe.

Proletarijat koji ga je izborio neposredno na ulici je unato¢ realnim dometima tadasnjeg
drustva i odnosu snaga drustvenih klasa unutar Francuske trazio socijalnu republiku, $to naravno
nije nai$lo na oduSevljenje njihovih dojucerasnjih saveznika, koji su zaposjeli najveci dio mjesta
u privremenoj vlasti. Ova antiradnic¢ka koalicija uzivala je vecinsku podrsku ostalih Francuza, tj.
seljaka 1 sitnih trgovaca koji nisu dijelili odusevljenje pariSkog radnistva progresivnim politickim

idejama.

U drugom periodu se konstituira narodna skupstina, po odrzavanju izbora ¢iji su rezultati
reflektirali stav ostatka Francuske o pretenzijama pariskog proletarijata. 15. svibnja PariZani su
iza$li na ulice, ovaj put protiv nacionalne skupStine, medutim jedini rezultat ovoga je bilo
uklanjanje Blanquija i drugih njihovih voda s politi¢ke scene.” Narodna skupstina na njihove
zahtjeve reagirala je neprijateljski, $to je dovelo do ustanka u Parizu u lipnju. Pariski proletarijat,
prepusten sam sebi 1 bez saveznika, je porazen. Protiv njega su se udruzili financijska
aristokracija, industrijska burzoazija, srednja klasa, mali trgovci, vojska, sirotinjske Cetvrti
organizirane u Guarde Mobile, javni intelektualci, kler i seljaci.® S ovim porazom, proletarijat

prestaje biti jedan od glavnih aktera politickih borbi, 1 svoju Sansu da se u njih ukljuc¢i nakon toga

6K.Marx, 18. Brumaire Louisa Bonapartea’, Svjetlost, Sarajevo, 1974. 6. str
’K.Marx, '18. Brumaire Louisa Bonapartea’, Svjetlost, Sarajevo, 1974., 8.str
8K.Marx, '18. Brumaire Louisa Bonapartea’, Svjetlost, Sarajevo, 1974., 9. str
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vreba 1z pozadine, pridruzujuci se uvijek drugim strankama, tj. klasama, koje dolaze u sukob s

onima iznad sebe, Cije poraze onda dijeli.

Treéi period, period djelovanja narodne skupstine, Marx opisuje kao pri¢u o usponu i
padu (&iste) republikanske burzujske stranke.® Ova stranka je za vladavine Louisa Philippea bila
glavna opozicija, njeni predstavnici su sjedili u narodnoj skupstini, a njeno glasilo National je
vazilo za ugledne novine. Nakon revolucije, ova stranka preuzela je vodeée mjesto u narodnoj
skupstini 1 izvr$noj vlasti. Vrhunac njene mo¢i je druga polovina 1848, koja je obiljezena
proglasenim stanjem opsade Pariza i sastavljanjem novog republikanskog ustava. Ovaj ustav
definirao je odnos izmedu narodne skupstine i predsjednika koji ima izvr$nu vlast na na¢in da
skupstina ima ovlasti da izglasa nepovjerenje predsjedniku, ali da predsjednik nema nacina da
legalno raspusti skupstinu, ¢ime su udareni temelji kasnijem raspletu. S predsjedni¢kim izborima
u prosincu 1848. na kojima je pobijedio Louis Bonaparte, zenit mo¢i republikanaca je prosao.

Ishod ovih izbora Marx vidi kao odgovor seljastva od kojeg se ocekivalo da podnese troskove

revolucije protiv ostalih drustvenih klasa, odnosno, kao reakciju sela protiv grada.®

Nakon predsjednickih izbora na kojima je pobijedio Bonaparte, pa do konstituiranja nove
narodne skupstine u svibnju naredne godine, mo¢ i utjecaj republikanaca su u konstantnom
opadanju, dok utjecaj rojalista unutar vladajuée koalicije, kao i utjecaj predsjednika Bonapartea,
rastu. Narodna skupstina je prvo raspustena u sijenju pod pritiscima rojalista €iji je interes
izmedu ostalog bio i to da republikanci ne budu oni koji ¢e donositi zakone o religiji,
obrazovanju, i sl, pa im se zurilo da Sto prije okoncaju teku¢i mandat skupstine. Iz ove

parlamentarne krize i kampanje rojalista protiv narodne skupstine, predsjednik Bonaparte je

izvukao vrijedne pouke, koje su mu bile od koristi u sli¢noj kasnijoj situaciji.

Nova narodna skupstina konstituirana je 29.5.1949. a raspustena 2.12.1951.1

Usporedujuci revoluciju koja je zapocela 1789. 1 onu iz 1848, Marx zakljucuje kako su u slu¢aju
ove prve akteri izbijali na povijesnu scenu smjenjujuci prethodne aktere koji su prethodno
iznijeli svoj maksimum u smislu ostvarenog napretka (Zirondinci za konstitucionalistima,

jakobinci za Zirondincima), dok je kod revolucije 1848. slu¢aj obrnut.*? Stranka proletarijata

9K.Marx, ’18. Brumaire Louisa Bonapartea’, Svjetlost, Sarajevo, 1974., 12. str
10K .Marx, '18. Brumaire Louisa Bonapartea’, Svjetlost, Sarajevo, 1974., 20. str
11K.Marx, ’18. Brumaire Louisa Bonapartea’, Svjetlost, Sarajevo, 1974., 25. str
12K Marx, ’18. Brumaire Louisa Bonapartea’, Svjetlost, Sarajevo, 1974., 25. str
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pojavljuje se kao dodatak demokratima sitnim trgovcima, koji ju onda pustaju niz vodu u
lipanjskim dogadanjima. Zatim sama demokratska stranka koja je vezala svoju sudbinu za
republikance biva izdana u trenutku kad su se oni osjetili sigurnima na vlasti, da bi se isto to
dogodilo republikancima, kada su oni se oslonili na stranku ‘reda’ (rojaliste). Na kraju identi¢na
sudbina stize i rojaliste, koji su se oslonili na oruzanu silu, kad vojska podrzi pu¢ Bonapartea. U

ovome se ogleda regresivan, odnosno, farsican karakter revolucije 1848.



Arnold Toynbee

U svakom dobu, drustvu i civilizaciji, proucavanje povijesti je pod velikim utjecajem
dominantnih trendova tog mjesta i vremena. U naSe vrijeme, radi se o industrijskom kapitalizmu,
1 parlamentarnom predstavnickom politickom sustavu nacionalne drzave, koji zovemo
demokracija. Ovaj industrijski sustav ima svoju ljudsku dimenziju u podjeli rada, dok se ona ne-
ljudska dimenzija ogleda u primjeni suvremene zapadne znanstvene misli na materijalne
okolnosti u kojima Zivimo.'® Mo¢ ovih ‘institucija’ najbolje se ogleda u njihovom utjecaju na

nacin na koji razmisljamo, $to nije narocito tesko prepoznati.

,,I tu sada vidim posledn;ji veliki zadatak zapadnjacke filozofije, jedini joS$ preostali za
staracku mudrost faustovske kulture, zadatak koji izgleda predodreden vekovnim razvitkom nase
dusevnosti. Nijedna kultura nije slobodna u izboru puta i stava svoga misljenja. A ovde,
medutim, prvi put jedna kultura moze da predvidi koji je put sudbina njoj odabrala.,Lebdi mi
pred o¢ima jedan specifi¢no zapadnjacki nacin ispitivanja istorije u najvisem smislu, nacin Koji
se jo$ nikada nije pojavio i koji je morao ostatistran i za anticku i za svaku drugu dusu. Jedna
obuhvatna fiziognomika celokupnog bic¢a, morfologija postajanja svega $to je ljudsko.*
(Spengler 2000. p. 214)

U Istrazivanju povijesti, Toynbee navodi anegdotu iz svog djetinjstva, opisujuci kako je u
mladosti esto obitavao kod obitelji jednog profesora iz sfere prirodnih znanosti.** Kad se prvi
put zatekao u profesorovoj radnoj sobi, na policama za knjige nalazilo se puno toga iz
knjiZevnosti 1 ostalih znanosti, ravnopravno s literaturom i1z znanstvenog podrucja za koje je
doti¢ni profesor bio stru¢njak.Medutim, kako su godine prolazile, literatura iz njegovog polja je
sve viSe potiskivala ostalu literaturu, da bi na kraju sve §to nije pripadalo znanosti kojom se
profesor bavio zavrsilo na tavanu, zamijenjeno znanstvenim ¢asopisima. Ove ¢asopise Toynbee
naziva industrijskim sustavom u knjizevnoj formi, sa svojom podjelom rada i hiperprodukcijom

¢lanaka iz sirove materije.’®

Jedna od grana u kojoj Toynbee detektira Sirenje industrijskog pristupa, za koji u ovom

slucaju ne mozemo tvrditi da je nuzno najbolji pristup, kao $to to ne mozemo tvrditi ni po pitanju

BA. Tonybee, ‘IstraZivanje istorije’, Prosveta, Beograd, 1970, 30. str
A, Tonybee, ‘IstraZivanje istorije’, Prosveta, Beograd, 1970, 30. str
5A. Tonybee, ‘IstraZivanje istorije’, Prosveta, Beograd, 1970, 30. str.
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zivota i rada generalno, je i povijest. Kao primjer povjesni¢ara koji je podglegao ovakvom
pristupu, istice se Theodor Momsen, koji je u svojim mladim danima napisao po Toynbeeju
sjajnu knjigu Povijest Rimske Republike. No, Momsen je iz nekog razloga postao nezadovoljan
svojim radom, i posvetio se bavljenju zapisima na latinskom i enciklopedijskom prezentiranju
rimskog ustavnog prava.'® Momsen je ogledni primjer generacije povijesni¢ara koji su se
umjesto intelektualnog rada posvetili objavljivanju katalogiziranih sirovih materijala iz svoje

branse (zapisi, dokumenti, i sli¢no).

Druga sila koja ima velik utjecaj je nacionalizam, unato¢ tome $to zapadna demokracija u
teoriji idealizira bratstvo Citave ljudske vrste i humanizam, realna politika svijeta u kojem zivimo
je militantni nacionalizam. Duh nacije je, piSe Toynbee, nudio jedinstveni pogled na povijest jer
je pomirio ljudsku Zelju za jedinstvom vizije s podjelom rada koja proizlazi iz industrijskog
sustava.l” Ovome povijesni¢are nije vodio samo duh vremena koje se odlikuje nacionalizmom,
vec 1 to Sto su im nacionalne arhive povijesne grade bile lako dostupne, $to je omogucilo

povecéanu produkciju njihovih radova.

Medutim, pojavom nacionalnih drzava ¢iju se povijest ne moze tumaciti u izolaciji i
izvan Sirih tokova, kao S$to je izmedu ostalih i Hrvatska, mjenjaju se i uvjeti rada povijesnicara u
tim zemljama generalno, i zapadni svijet sve manje sli¢i tome kakav je bio prije 150 godina.Sve
dotad, dominantne sile industrijalizma i nacionalizma udruzeno su gradile velike sile od drzava,
ali od 1875. nadalje, one pocinju raditi u suprotnim pravcima. Dok industrijalizam, odnosno,
kapitalizam sistematski uvecava polje operacija preko dometa ¢ak i najvecih sila, nacionalizam
proizvodi svijet koja vise ne samo da nije u stanju formiranja velikih sila, ve¢ ni manjih

tvorevina koje bi bile sustinski nezavisne u politickom, ekonomskom i kulturnom smislu.®

Dva svjetska rata u potpunosti su izmijenila geopoliti¢ku sliku svijeta, nakon nestanka
austro-ugarskog 1 osmanskog carstva, nestala su i kolonijalna carstva kao $to su britansko,
francusko ili nizozemsko. Iako se broj nezavisnih drzava formalno povecao, u realnosti je
situacija drugacija, a mnoge i otvoreno traze pomoc¢ razvijenog svijeta, koji je donedavno ratovao
za dominaciju, dok se danas ekonomski udruzuje na bazi ravnopravnosti (zapadna Europa).

Toynbee zakljucuje kako je u ovom novom dobu dominantna svijest u zajednici kako se pripada

18A. Tonybee, ‘IstraZivanje istorije’, Prosveta, Beograd, 1970, 30. str
A, Tonybee, ‘IstraZivanje istorije’, Prosveta, Beograd, 1970, 35. str
BA. Tonybee, ‘IstraZivanje istorije’, Prosveta, Beograd, 1970, 38. str
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1 necemu Sirem od nacije i drzave, te da je ovo nakon 4 stolje¢a svojevrsni povratak na
srednjovjekovnu paradigmu kad su tu svijest odredivale nadnacionalne sile poput Vatikana ili

Sv. Rimskog Carstva.®

Ove promjene, ukoliko su to¢no detektirane, trebale bi onda dovesti i do promjene
pristupa povjesnicara i Smanjenja prisutnosti nacionalnog elementa u njihovom radu. Dva pitanja
koja proizlaze iz ovoga su sljedeca, kojem ¢e se podrucju istrazivanja povijesnicari sa zapada
teziti u novom vremenu, i drugo, vaznije pitanje, postoji li neko podrucje u povijesti koje je
apsolutno, bez upliva relativnosti ovisne o drustvenim okolnostima u kojima pojedini

povijesnicari djeluju??

Ukoliko bi se ispostavilo kako nema unutar povijesti podrucja koje je slobodno od
utjecaja socijalnih faktora, to bi znacilo da je relativnost povijesne misli apsolutna, i stoga bi
daljnje proucavanje povijesti kako bismo u njoj pokusali prepoznati neke uzorke bilo
besmisleno. No, ovaj zaklju¢ak nam se jo§ ne namece, stoga nastavljamo potragu za takvim
podrucjem povijesti. Toynbee se prvo fokusira na suvremenu Veliku Britaniju u ovoj potrazi.
Ova zemlja je donedavno bila velika sila, a posebna je i zato $to je zbog svog geografskog
polozaja i politike bila relativno izolirana od ostatka Europe. Razmatrajuc¢i moze li se engleska,
odnosno, britanska povijest proucavati bez uzimanja ostalih dijelova svijeta u obzir, Toynbee ju

dijeli u nekoliko era, pocevsi od posljednje:

a) ustroj industrijskog sustava ekonomije (od kasnog 19. stolje¢a do vremena kad je knjiga

nastala)

b) uspostavljanje vlasti Parlamenta (od posljednje Cetvrtine 18. stoljeca do posljednje Cetvrtine

19. stoljeca)

c) kolonijalisticka ekspanzija (od druge polovine 16. stolje¢a do posljednje Cetvrtine 18. stoljeca)
d) period reformacije (druga Cetvrtina 16. stoljeca)

e) period renesanse (od posljednje Cetvrtine 15. stolje¢a do druge Cetvrtine 16. Stoljeca)

f) feudalizam (od 11. stoljeca do posljednje Cetvrtine 15. stoljeca)

%A, Tonybee, ‘IstraZivanje istorije’, Prosveta, Beograd, 1970, 38. str
A Tonybee, ‘IstraZivanje istorije’, Prosveta, Beograd, 1970, 38. str

8



)21

g) prelazak Engleske s religija tzv. doba heroja na zapadno kr§¢anstvo (od kasnog 6. stoljeca

HJM \\ @

N -::;:. ‘ Q 3 . “‘N\\

‘m\% = s\ :&I\d"j S
'_3.---'-'-"':-'; 'ITJI I-":L"! e 11 zﬂHRfmANW

i A | l"‘
{i T, A .{';:'. : I-’.- .-.I-|f_||
s ..It.lm!ll;lkﬁ | Hlllrl..f'i;!lh‘s i lr't g

Slika 1%

ZIA. Tonybee, ‘IstraZivanje istorije’, Prosveta, Beograd, 1970. 39. str
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Ono $to je evidentno jest ¢injenica da Sto dalje u proslost idemo, sve manje je osnova za
pretpostavku samodostatnosti u engleskoj povijesti, a prelazak na kr$¢anstvo s kojim de facto
pocinje engleska povijest je potpuna antiteza samodostatnosti i izoliranosti, budu¢i da je
doslovno rije¢ o integraciji izoliranih plemenskih zajednica u zapadni svijet. Feudalni sustav je u
mnogome posljedica vikinskih invazija na Englesku, a nakon normanskog osvajanja, njihove
institucije prodiru u sve spore drustva, pa mozemo reci da je bez Francuske i Skandinavije

nemoguce razumjeti engleski feudalizam, kao ni renesansni period bez Italije.

Reformacija je isto tako bila Sirokih razmyjera, te je njome zahvacen najveci dio sjevera
zapadne Europe, a kolonijalni ekspanzionizam se odvijao u kontekstu europskih ratova i borbe za
premo¢ izmedu kontinentalnih sila, izmedu ostalog i na morima. Preostaju nam posljednja dva
perioda za razmatranje, a za ekonomsko-politicke procese koji su ih obiljezili se generalno
smatra da su autohtoni i zatim izvezeni iz Engleske u ostatak svijeta. Zakljucak je da ni to nije
slucaj, jer je parlamentarni sustav proizvod politi¢kih teznji koje nisu specifi€éne samo za
Englesku, veé se sliéna situacija razvijala i u Francuskoj. Sto se ti¢e industrijske revolucije, ona
se pak odvija u ekonomskom kontekstu koji je Siri od pukog britanskog, mozemo re¢i da je rijec¢

svjetskoj ekonomiji europskih pomorskih sila.?®

Iz svega ovoga slijedi da engleska, odnosno, britanska povijest nije i nikad nije bila
podrucje koje je moguce razumjeti samo za sebe i neovisno od svih ostalih, a budu¢i da to vrijedi
za britansku povijest, Toynbee zakljucuje, a fortiori mora vrijediti i za sve ostale zemlje.?* Ono

Sto se logicno namece je to da je potrebno povijest analizirati na entitu ve¢em od nacije.

Drustva se tokom svog postojanja srecu s brojnim preprekama, i u svakoj situaciji, neka
od njih se uspiju izboriti s tim preprekama, dok neka to ne uspijevaju.Kao $to izolirana britanska
povijest nije razlu¢iva bez uzimanja u obzir drugih nacionalnih drzava, isto vrijedi i za povijest
npr. Venencije, koju je nemoguce razumjeti bez uzimanja u obzir Milana, Genoe, Firenze 1
drugih gradova-drzava sjeverne Italije. Njihove sudbine moramo pratiti istovremeno, ne zasebno,
ve¢ gledajuéi uvijek Siru sliku. Promatrajuéi povijest na ovaj nacin, mozemo primjetiti kako se

svojevrstan red izdiZe iz kaosa, te kako nam postaje jasno ono §to je prije bilo nerazumljivo.?

BA, Tonybee, ‘Istrazivanje istorije’, Prosveta, Beograd, 1970. 41. str
2A. Tonybee, ‘IstraZivanje istorije’, Prosveta, Beograd, 1970. 41. str
A, Tonybee, ‘IstraZivanje istorije’, Prosveta, Beograd, 1970, 41. str
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Rezultati ovakvog pristupa povijesti mogu se demonstrirati na sluc¢aju anticke Grcke 725-
325 p.n.e. Na pocetku ovog perioda, ovo drustvo koje su Cinile brojne drzave, pogodeno je
nestaSicom. Razli¢iti polisi su se borili s ovim problemom na razli¢ite na¢ine, neki su, poput
Korinta, raselili viSak populacije i kolonizirali prekomorske teritorije, Sire¢i na ovaj nacin prostor
grckog svijeta, dok su drugi, poput Sparte, napadali svoje najblize susjede i osvajali njihovu
zemlju, kako bi ju mogli iskoriStavati, Sto je zahtijevalo trajnu vojnu silu koja bi zadrzala te
teritorije, a to je dovelo do temeljite militarizacije kompletnog spartanskog drustva. Atena pak
nije odabrala nijedan od ova dva puta, ve¢ je prilagodila svoje gospodarstvo i okrenula se izvozu
dobara, te reformirala svoj politi¢ki sustav kako bi omogucila utjecaj novoj ekonomskoj klasi
izrasloj iz ove promjene, ¢ime je ujedno otvorila 1 bila lu¢onoSa novih tokova drustvenog razvoja

za Citavu grcku civilizaciju.

U svojoj progresivnoj diferencijaciji komponenata drustva, anticka grc¢ka povijest tokom
4 stoljeca o kojima je bilo govora pokazuje istu ‘konfiguraciju’ kao $to je to slu¢aj sa povijesti
sjeverne Italije u srednjem vijeku, i sa povijesti zapadne Europe u modernom dobu, tvrdi
Toynbee.?® Medutim korijene dana$njeg zapadnog drustva mogude je pratiti samo do njegove
gréko-rimske faze, §to je kronoloski posljednja faza u razvoju antickog grékog drustva, ne i do
‘helenisticke’ faze o kojoj je bilo rijeci. Zakljucci koji se namecu iz ovoga su sljedeci; razumljivo
podrucje povijesne znanosti ¢ije smo okvire ugrubo odredili, su drustva s veCom S$irinom, i
vremenski 1 prostorno, nego $to su to nacionalne drzave ili ranije gradovi-drzave, ili bilo koje

druge politicke zajednice.?’

Te politicke zajednice su ujedno 1 integralni dijelovi jednog Sireg drustva, koje
predstavlja cjelinu koja je u sustini nedjeljiva, te ujedno predstavljaju tek artikulacije pravih
drustvenih entiteta i nisu nezavisni entiteti sami po sebi.?® Drustva &iji su dijelovi polisi poput
Atene ili nacionalne drzave poput Velike Britanije jesu nezavisni entiteti, utoliko $to svako od
njih predstavlja razumljivo podrucje povijesti, su istovremeno povezana jedno s drugim u smislu
da sva pripadaju istoj vrsti drustava.? Nijedno pojedni¢ano drustvo koje prou¢avamo ne

obuhvaca €itav ljudski rod i ne prostire se ¢itavim prostorom koji ljudski rod naseljava. NaSe

A, Tonybee, ‘IstraZivanje istorije’, Prosveta, Beograd, 1970, 42. str
27A, Tonybee, ‘IstraZivanje istorije’, Prosveta, Beograd, 1970, 42. str
A Tonybee, ‘IstraZivanje istorije’, Prosveta, Beograd, 1970, 42. str
A, Tonybee, ‘IstraZivanje istorije’, Prosveta, Beograd, 1970. 42. str
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zapadno drustvo, koje jos funkconira, nije bilo ni zaceto dok helensko drustvo nije zaslo u svoj
kasni period, a to isto helensko drustvo, iako se pokazalo kao jedan od izvornih predstavnika

vrste, ne postoji veé¢ 13 i pol stoljeé¢a.*

Posljednja stvar koju Toynbee iznosi u vezi ovog zakljucka glasi da je kontinuitet izmedu
povijesti razlicitih drustava slabiji nego kontinuitet izmedu razlicitih poglavlja u povijesti bilo
kojeg pojednog drustva, no u vremenskom odnosu dva drustva iz razli€itih doba, a to su zapadno

i helensko, primje¢ujemo neksus koji se metafori¢ki moze opisati kao ‘pripadnost’.3!

Glediste povijesti kao jednosmjernog procesa koji je svojom ukupnoscéu vodio bas ka
tocci u kojoj se istrazivac nalazi se odbacucje i umjesto njega se prihvaca koncept prema kojem
imamo viSe razliCitih procesa i povijesnih narativa koji se odvijaju. Analiziraju¢i genezu cak 23
civilizacije, Toynbee razmatra razloge zbog kojih su one propadale. Jedno od svojevremeno
najpopularnijih objasnjenja bilo je ono Oswalda Spenglera, koji je civilizaciju usporedivao s
organizmom, podloznim istom procesu starenja kao i pojedinac, medutim, Toynbee odbacuje
ovakav pristup. Karakterizirajuéi civilizaciju kao samorazumljivo polje za proucavanje u
subjektivnom smislu, a u objektivnom kao zajednic¢ko podrucje aktivnosti ljudi ¢ije su
individualne energije glavni pokreta¢ toka povijesti i ono §to odreduje Zivotni vijek odredenog

drustva.3?

Je 1i moguce odrediti ili predvidjeti §to ¢e proisteci iz njihovih akcija i interakcija?
Dogmatska videnja, kako Toynbee opisuje Spenglerovo, po kojima sva drustva imaju
predodredeni Zivotni vijek, jednako su besmislena kao 1 da tvrdimo kako se sve predstave sastoje
od jednakog broja ¢inova.>*Takoder odbacuje i Platonovu teoriju prema kojoj bi propast slijedila
iz zanemarivanja zakona eugenike od strane voda drustva o kojem se radi, kao 1 ‘znanstveno’
objasnjenje prema kojem sva materija mora pro¢i dezintegraciju iz drugog zakona
termodinamike. Zatim uzima u razmatranje teoriju ciklusa u povijesti, koja pretpostavlja da
civilizacije nasljeduju jedna drugu po prirodnom zakonu, u vje¢nom krugu Zivota i smrti,

medutim zaklju€uje da to Sto smo prepoznali odredene ponavljajuée obrasce u procesu

30A. Tonybee, ‘IstraZivanje istorije’, Prosveta, Beograd, 1970. 42. str
3IA. Tonybee, ‘IstraZivanje istorije’, Prosveta, Beograd, 1970. 42. str
32A. Tonybee, ‘IstraZivanje istorije’, Prosveta, Beograd, 1970. 155. str
3A. Tonybee, ‘IstraZivanje istorije’, Prosveta, Beograd, 1970. 155. str
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civilizacije ne znaci da oni pripadaju ciklickom procesu, vec je uz ta povremene ponavljajuce

obrasce prevladavajuc¢i smjer ipak progresivan.

No, civilizacije u svakom sluc¢aju dozivljavaju padove, ali njihova dezintegracija nije
nuzno sljedeci akt u ovoj prici, iako je to ono Sto se dogodilo recimo helenskoj civilizaciji.
Postoje slucajevi, poput recimo egipatskog, gdje je efektivni drustveni slom doveo ne do
dezintegracije, ve¢ svojevrsne mumifikacije, unato¢ tom slomu koji se dogodio oko 3 milenija
prije nove ere, odbijalo se dezintegrirati i prezivjelo je jos 2500 godina, Sto je po Toynbeeju

otprilike 3 puta duZi period nego §to su bili rodenje, rast, razvoj i slom tog drustva.3*

Konaéni zakljuc¢ak do kojeg Toynbee dolazi je sljedec¢i, moguce je identificirati esenciju
rasta drustva, svojevrsni elan, zahvaljuju¢i kojem drustvo pristupa izazovu i savladava ga, koji
izbacuje drustvo iz ravnoteZe i uvodi ga odmah u nove izazove, Stoimplicira koncept rasta.>®
Sli¢no se dogada i kod dezintegracije, samo Sto drustvo umjesto uzastopnih uspjeha u
savladavanju izazova nizZe uzastopne neuspjehe. Ovdje se navodi primjer iz helenskog slucaja,
gdje se neuspjeh u zadatku uspostavljanja svjetskog poretka, od neuspjeha Atene i delske lige,

preko neuspjeha Filipa Makedonskog s korintskom ligom, pa do Augusta i Pax Romane.3®

Izgleda da postoji jasna slicnost u smislu ponavljanja i ritma, pa su i procesi rasta i
dezintegracije simetri¢ni, s tim §to se kod rasta isti izazov nikad ne javlja dvaput, sve dok se te
izazove uspjesno rjeSava, dok se kod procesa dezintegracije isti izazov uporno javlja dok ne
dovede do nekog iznudenog i manjkavog rjeSenja ili kompletnog sloma drustva, pa je i
dezintegracija drustva kumulativan proces. Glavni kriterij koji i uzrok ovoga jest gubitak sklada
izmedu elemenata koji su dotad koegzistirali u drustvu kao dio iste cjeline, Sto vodi u druStveni
razdor, a ovakvi razdori mogu biti vertikalni (izmedu geografski razdvojenih zajednica) ili

horizontalni (izmedu druStveno razdvojenih zajednica).

34A. Tonybee, ‘IstraZivanje istorije’, Prosveta, Beograd, 1970. 222. str
35A. Tonybee, ‘IstraZivanje istorije’, Prosveta, Beograd, 1970. 222. str
36A. Tonybee, ‘IstraZivanje istorije’, Prosveta, Beograd, 1970. 222. str
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Thomas Carlyle

Filozof sa sasvim drugacijim gledistem na povijest je Thomas Carlyle, koji u svom djelu
O herojima, heroizmu i obozavanju heroja iznosi jedan kompletno drugaciji pogled na povijest,
koji se zasniva na pojedincima. Univerzalna je povijest, po Carlyleu, povijest onoga §to su
pojedinci postigli u svijetu. Bile su to vode ljudi, i u Sirem smislu kreatori svega onoga ¢emu je
generalna masa doprinijela da se postigne. Carlyle u svom djelu navodi nekolicinu tih uzora, a to
su Odin, heroj kao bozanstvo, Muhamed kao prorok, Dante i Shakespeare kao pjesnici, Luther

kao svecenik, Rousseau i Burns kao intelektualci, te Cromwell i Napoleon kao vladari.

Kako je Odin — ¢ovjek, dosao do toga da ga se smatra za vrhovnog boga? Za Nordijce, on
je bio ucitelj, voda, heroj. Pripisivane su mu velike mo¢i, kao i mudrost. U ovom oboZavanju
heroja, tvrdi Carlyle, leZe korijeni paganizma.®’ Isto tako, $tuju¢i heroje, transcendentalno se
stuje velike ljude. Stovise, u ovome on pronalazi ne samo korijene paganizma, ve¢ i korijene

kr§¢anstva i ostalih religija.

Druga faza Stovanja heroja je Stovanje proroka. Velikog Covjeka vise se ne postuje kao
boga, Cak se to smatra i velikog pogreSkom. Muhamed je roden u 570. godini naSe ere, iz obitelji
Hoshema.3® Tako siromasan, bio je povezan s &elnim ljudima svoje zemlje, njegovo pleme je tada
vladalo. Od mladosti je bio pronicljiv, njegovi sudruzi su ga nazvali ‘Al Amin’, $to ¢e reci
‘vjeran’, no tek u zreloj dobi prvi put je progovorio o svom poslanju. Imao je 40 godina kad se
vratio iz osame u koju se uvijek upucivao tokom Ramadana i priop¢io svojoj Zeni da je stekao

milost neba i da mu je sve otkriveno.

Muhamedu je dugo trebalo da ga ljudi zapo¢nu shvacati ozbiljno, 1 tek nakon tri godine je
stekao manji broj sljedbenika. Propovjedao je misionarima koji su dolazili u Meku, a njegove
rodbinske veze Stitile su ga od onih koji bi mu ucinili nesto nazao, ali na kraju je morao prije¢i u
Abisiniju da bi izbjegao njihov gnjev. Morao se skrivati u pe¢inama, prerusavati se i uvijek

strahovati za zivot, u 13. godini svog poslanja prebjegao je u mjesto koje se zvalo Yathreb, a

37T, Carlyle, ‘O herojima, oboZavanju heroja, i herojskom’, Politi¢ka kultura, Zagreb, 2004. 16. str
38T, Carlyle, ‘O herojima, oboZavanju heroja, i herojskom’, Politi¢ka kultura, Zagreb, 2004.61. str
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danas se zove Medina, ‘Prorokov grad’.® Na kraju, kad je ve¢ postao starac, umoran od
proganjanja, uzeo je oruZje i odlu¢io svoje neprijatelje poraziti silom. Za arapsku naciju njegov
uspon bio je ogromna stvar, prije njega bila je to samo siromasna zemlja pastira i pustinjskih

nomada, moze se reci da ju je Muhamed preporodio i stavio na kartu svijeta.

Sljedeci heroj kojeg Carlyle razmatra je pjesnik. I u staro i u novo vrijeme, malo je
pjesnika za koje se smatralo da su toliko veliki da je prakti¢no bio grijeh re¢i nesto protiv njih, a
William Shakespeare i Dante Alighieri su najve¢i medu njima po Carlyleu. Dante je za zivota bio
ne narocito cijenjen i vazan ¢ovjek, a ipak se o njemu govori i pise i stolje¢ima nakon njegove
smrti. Roden je u Firenzi, kao pripadnik vise klase, 1265.4° Stekao je vrhunsko obrazovanje za
ono vrijeme, bio je vojnik, diplomat, i na kraju glavni sudac. Zaljubio se u djevojku koja se udala

za drugog, i ubrzo zatim umrla.

Dante je umro u Ravenni, u dobi od 56 godina, zavaden s Firenzom koju je morao
napustiti. Kad su Firentinci trazili njegovo tijelo stotinjak godina kasnije, nakon §to je njegova
reputacija porasla, ljudi Ravenne nisu im ga htjeli predati. Carlyle u Danteovom pjesnickom

intenzitetu vidi ono $to ga je izdvajalo od ostalih.

Kao $to je Talijan Dante umjetnicki utjelovljavao srednji vijek i religiju, na§ unutrasnji
zZivot, tako je Shakespeare utjelovljavao na$ izvanjski zivot Europe svog vremena, S kojim se
samo Goethe moZe usporedivati od modernih pjesnika. Za Shakespeareovu posebnu sposobnost
Carlyle vidi njegov intelekt, §tovise naziva ga jednim od najveéih u tom pogledu.** U njegovim
dramama, citiraju¢i Novalisa, pronalazi proizvode prirode, duboke kao $to je i sama ta priroda. |
najnovije generacije ljudi ¢e na¢i novo znacenje u Shakespeareu, nova objaSnjenja vlastite

ljudskosti.

Nakon pjesnika, na redu je svecenik, zaCetnik protestantizma Martin Luther. Sli¢no
proroku, u njemu je takoder svjetlost inspiracije onih oko sebe, on ih objedinjuje sa onim §to je
sveto 1 nevidljivo. Kao §to je prorok duhovni kralj svojih ljudi, svecenik je njihov duhovni
zapovjednik. Bilo je svecenika koji su u mirnijim vremenima uzorno sluzili, medutim sveéenici

koji se pokazu kao pravi vjerski vode u kriznim 1 opasnim vremenima naravno imaju poseban

39T, Carlyle, ‘O herojima, oboZavanju heroja, i herojskom’, Politi¢ka kultura, Zagreb, 2004. 71. str
0T, Carlyle, ‘O herojima, oboZavanju heroja, i herojskom’, Politi¢ka kultura, Zagreb, 2004. 102. str
4T, Carlyle, ‘O herojima, oboZavanju heroja, i herojskom’, Politi¢ka kultura, Zagreb, 2004. 125. str
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prestiz. Iako djeluje da se protestantizam protivi glorifikaciji heroja, Carlyle zaklju¢uje kako je
on bio nuzna pobuna protiv laznih suverena, tj. jedan bolan ali neminovan korak prema
uspostavljanju vladavine pravih suverena. Po njemu, Reformacija nije nesto novo, ve¢ povratak
na pravu istinu i stvarnost, jer pravi reformisti streme teokraciji, ili kako Carlyle kaze, bozjoj

vladavini.

Nakon heroja-bogova, proroka, pjesnika, i svecenika, u novije vrijeme se pojavljuju
heroji intelektualci, Cija je pojava potpomognuta pojavom tiskarskih strojeva. Intelektualci su
najbitnije persone autorovog vremena, smatra on. Ima ih autenti¢nih i onih koji to nisu.
Intelektualci su ti koji piSu izgovaraju ono originalno, iskreno i genijalno. Intrinzi¢no, kaze
Carlyle, to je ista funkcija koju su ranije obavljali proroci ili sveéenici recimo, ona misija kojoj
su svi heroji posveceni. Nije li knjiga, od svih stvari koje zatic¢emo, a da su proizvod ¢ovjeka,
daleko najvrijednija i najcudesnija? Nije li najviSa ¢ovjekova sposobnost, a to je misao, ta koja

stoji iza knjige?

Nalazec¢i kod Rousseaua mnoge zamjerke, od fizi¢kih, pa do navodnog egoizma, Carlyle
mu ipak priznaje kako ima prvu i osnovnu karakteristiku heroja, a to je sr€anost. Ipak, njegova
djela naziva nezdravima, poput Rousseaua samog. Francuska revolucija po njemu je svog
‘evangelista’ nasla u Rousseau-u.*? Njegove ‘deliriozne $pekulacije’ probudile su odredeni delirij
u ¢itavoj Francuskoj. Dolazimo na koncu do zadnje forme heroizma, a to su kraljevi. Oliver
Cromwell i Napoleon Bonaparte su Carlyleovi kraljevi za ovu prigodu. Zanimljivo, Carlyle
pretpostavlja Cromwella Napoleonu kao superiornijeg. Ipak, Napoleona na kraju krsti
posljednjim velikanom, unato¢ svom negativnom misljenju o francuskoj revoluciji i njegovoj

vladavini.

42T, Carlyle, ‘O herojima, oboZavanju heroja, i herojskom’, Politi¢ka kultura, Zagreb, 2004. 216. str
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Zakljucéak

Nakon misaone Setnje kroz evropska stoljeca, pratili smo ovu uzbudljivu borbu i
nastojanja ¢ovjekove misli da shvati zapravo svoje vlastito djelo. Ono $to mu je
najblize, tako re¢i pod rukom 1 djelo njegovih ruku i uma, pokazuje se najdaljim. Dok
je Covjek uspio otkriti mnoge zakone udaljenih svjetova, joS uvijek je u nedoumici sa
zakonima i problemima svoga vlastitoga povijesnog bivstvovanja. Posljedica je to
kompleksnosti 1 nedovoljne transparentnosti historijskih ¢injenica, odnosa i procesa,
Sto je ujedno 1 razumljivo s obzirom na mjesto historije u prirodnom toku stvari. Ona
je ipak posljednja karika prirodnoga razvoja koja u sebi sadrzi kategorije i zakone i
anorganske i organske prirode, ali jo§ dodaje svoj specifikum, veoma slozen i

mnogostruk.(Vranicki 1994: str. 9)

Razmatrajuci Carlyleovu teoriju velikih ljudi, smatram kako je uloga pojedinaca kod
njega ipak prenaglasena, i da znacajni pojedinci nisu ti koji odreduju tokove povijesti u
tolikoj mjeri, a posebno je njihova uloga sve manja kako vrijeme odmice. Djeluje mi da je
ova teorija, s obzirom na to kada je nastala (1841.) proizvod stolje¢a njegovanja
aristokratske dogme, iako naravno mora se priznati da bi mnoge stvari u povijesti izgledale
drugacije da se umjesto povijesne osobe X na odredenom mjestu u odredeno vrijeme nasla
neka druga povijesna osoba Y. Medutim, istinske velike promjene i povijesne prekretnice
su daleko cesce rezultat po mom misljenju puno Sirih stremljenja i druStvenih pokreta, vise

nego genijalnih individua.

Tako se ne slazem ni s cikliCkom teorijom Arnolda Toynbee-ja, mislim da je njegov
izuzetno studiozan rad u mnogim stvarima dobro argumentiran. Osobno sam najblizi
poziciji Karla Marxa, koja namece klasnu borbu kao glavnog nositelja povijesnih promjena
I napretka, $to je i prikazano u njegovoj analizi dogadaja u Francuskoj, doduse u ovom

slu€aju kroz poraz progresivnih snaga pariSkog proletarijata i pobjedu politicke reakcije.

No kao §to Vranicki gore u citiranom odlomku kaZe, povijesni su dogadaji
kompleksni i nedovoljno transparentni, $to ¢esto doprinosi nasim pogresnim
pretpostavkama i neutemeljenim videnjima, a i filozofi i povijesnicari su ponekad skloni da
vide zakonitiosti i obrasce tamo gdje ih Zele vidjeti, dok previdaju ono Sto je

kontradiktorno njihovim teorijama.
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