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1. Uvod

Tema zavr$noga rada obuhvatit ¢e jedan segment mjesnoga govora Skrada kao jednoga od
goranskih govora. Podru¢je Gorskoga kotara vecinski pripada kajkavskome narjecju, iako je od
njegova ostatka teritorijalno odvojeno. Nezaobilazno je istaknuti ¢akavske i Stokavske punktove
koji su takoder potvrdeni na ovome podruéju. Ipak, sam mjesni govor Skrada pripada
kajkavskomu narjecju, goranskomu dijalektu, a u sklopu podjele goranskih poddijalekata na

isto¢ne i zapadne jo$ se svrstava U zapadni poddijalekt (Lisac 2006: 11).

Kao svojevrsne kanonske istrazivac¢e kajkavskih gorskokotarskih govora M. Malnar u
svojem Clanku isti¢e Bozidara Finku te Vidu Barac-Grum, ali pritom ne umanjuje znacaj preostalih
istrazivaca koncentriranijih na pojedine lokalitete (2010: 48). Od hrvatskih jezikoslovaca ovdje se
izdvajaju i Rudolf Strohal, Josip Lisac, Nikola Majnari¢, Antun Herljevié, Ivan Goran Kovaci¢ i
Viktor Jurkovié¢, dok se od stranih izdvaja Pavle Ivi¢ (Barac-Grum 1993: 22-28). Dakako, s njima

se popis ne zaustavlja te treba imati na umu i suvremene istrazivace.

Samo govorno podruéje Skrada — izdvojeno iz cjeline — spominje se vrlo rijetko u literaturi,
a prilikom iznoSenja premisa istrazivaci ga uglavnom stapaju sa skupinama govora s kojima dijeli
znacajke. Vazno je ukazati na ¢injenicu da je u usporedbi s ostalim goranskim mjestima spomenuti
govor prouc¢en manje, pa ¢ak i nedovoljno. Nacelno, za njegovo opce svrstavanje zasluzni su
istrazivaci poput Vide Barac-Grum, Bozidara Finke te Josipa Lisca, no temelji koje su postavili
(vezani za ovaj mjesni govor) nisu nai§li na podrobnije analize suvremenih istrazivaca, $to pak
dovodi do manjka novije literature, a posljedi¢no i do manjka novijih spoznaja. Moze se stoga reéi

da je podrucje za njegovo istrazivanje otvoreno.

Cilj ovoga rada je nadopunjavanje dosadasnjih spoznaja vezanih za mjesni govor Skrada,
a sve u cilju Sirenja zainteresiranosti za spomenuti govor i njegov povijesni razvoj u okviru
goranskih govora. Ovim ¢e se radom ponuditi detaljan pregled morfoloskih znacajki imenica a-
vrste muskoga i srednjega roda na temelju ogleda govora i ciljanih upitnika uz pregled geografsko-

povijesnoga aspekta kako bi se govor pozicionirao u kontekst zapadnogoranskih govora.



2. Metodologija

Prikaz morfoloskih znacajki imenica a-vrste temelji se na terenskome istrazivanju,
odnosno snimci govora. Odabrani govornici su Matija i Zlata Beljan. Matija Beljan roden je 1946.
g. 1dio Zivota proveo je u obliznjemu selu Pucak, dok je Zlata Beljan rodena 1951. g. te je pak dio
svoje rane mladosti provela u obliznjemu selu Gramalj. Govori navedenih sela su istovjetni govoru
Skrada. Takoder oboje su od rane dobi vezani za Skrad pohadanjem osnovne Skole, a kasnije i

zajednickim preseljenjem 1980. g. u spomenuto mjesto gdje provode ostatak Zivota.

Snimka se temelji na spontanome razgovoru o temama poput djetinjstva, starih obicaja i
prijasnjeg nacina zivota u formi kra¢ih monologa. Prilikom govora prvoga pa drugoga moze se
Cuti kontinuitet u koristenju skradskoga govora. Tome ide u prilog i ¢injenica da posjeduju
zajednicka vokalska, konsonantska i1 prozodijska obiljezja. Ipak, utjecaje izgubljenih prijasnjih
mjesnih govora nadomjesta standard. Primjerice, govornici u nekoliko navrata koriste standardne
lekseme razgovornoga stila poput mama i tata, umjesto sinonimnih dijalektalnih izraza mati i oca.
Taj se utjecaj moze pripisati tremi nastaloj zbog snimanja uzorka govora, ali i sve vecoj izloZenosti

medijima (npr. radio i/ili televizija).

Nakon snimljenoga razgovora slijedi njegova transkripcija koja sluzi kao uzorak prema
kojem se izvode daljnje analize, u ovome sluc¢aju morfoloske tematike. U slucaju nedostataka
pojedinih znacajki, potvrde postojecih ili produbljivanja nekog tematskog odsjecka isti ispitanici

ponovno su ukljueni, i to ciljanim upitima.



3. Geografsko-povijesni kontekst

Slika 1.: Zemljopisni poloZaj mjesta Skrad (preuzeto s: http://www.kvarner.hr/gorski-

kotar/english/p-karta.html , datum pristupa: 22.01.2023.)

Skrad je mjesto koje se nalazi u Primorsko-goranskoj zupaniji na njezinome sjeveroistoku,
dok se, gledaju¢i ¢itavo podrucje Gorskoga kotara, nalazi u njegovome isto¢nom dijelu, 16 km od
goranskoga sredista — Delnica.! Naselje se nalazi na nadmorskoj visini izmedu 700 i 800 m, a

smjesteno je na padinama Skradskoga vrha ¢ija je najveéa tocka visine 1044 m.? Susjedna naselja

! Skrad, u: enciklopedija.hr, datum pristupa: 22.01.2023., URL:
https://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?1D=56494
2 |sto.



http://www.kvarner.hr/gorski-kotar/english/p-karta.html
http://www.kvarner.hr/gorski-kotar/english/p-karta.html
https://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=56494

koja se nalaze u prstenu ovoga mjesta su spomenute Delnice, zatim Brod na Kupi, Brod Moravice,
nesto udaljenije Vrbovsko te Ravna Gora. DanaSnji oblik naselja je opsezniji i razgranatiji od
nekadaSnje monolitne strukture, pa ipak njegovu razgranatost ne bi trebalo izjednaciti s
naseljeno$éu, buduéi da Skrad zajedno s okolnim mjestima, koja pripadaju ovoj opéini, ima 860°

stanovnika.

Sve do devetnaestoga stolje¢a Skrad nije dozivio vec¢i gospodarski razvoj; tek se tada,
izgradnjom Lujzijanske ceste, pospjesio njegov progres, a jo$ je uvecan dovrSetkom zeljeznicke
pruge. Kulminacija zapo€etih procesa uslijedila je u narednome stolje¢u kada Skrad postaje
prepoznat kao turistiCko mjesto s naglaskom na razvoj zdravstvenoga i tranzitnoga turizma (npr.
osnivanje ljecilista, hidroelektrane, hotela ,,Zeleni vir” itd.). Krajem dvadesetoga stoljeca razvoj

se usporava izgradnjom autoceste koja spomenuto mjesto zaobilazi.*

Skrad je jedno od mjesta koje se smjestilo uz Lujzijansku cestu, stoga je dijelom i istoimene
knjige Rudolfa Strohala u kojoj isti¢e kako je danasnji punkt ,,postojao i prije gradnje Lujzijanske
ceste®, tj. Cak ,,i prije provala turskih® (Strohal 1993: 73). Medutim upravo su turske provale
iskorijenile ondasnje skradsko stanovnistvo, od kojih je dio prezivjelih odveden u ropstvo, dok je
drugi dio pobjegao u Sloveniju. 1577. godine Zrinski postaju ,,gospodari brodskoga vlastelinstva“
te pocinju s obnovom opustosenoga kraja, odnosno podruc¢je Skrada naseljavaju kmetovima — ,,to
su bila ve¢inom djeca i unu¢ad nekadasnjih starosjedilaca ovoga kraja, koji su pred turskom silom
pobjegli u 16. vijeku u Kranjsku‘ (Strohal 1993: 73). Takvome tumacenju izrazito kriticki pristupa
Josip Lisac, tvrdec¢i kako u novijim predajama nema nikakvih podataka o ,,bjezanju pred Turcima
u Sloveniju“ te kako su takve teorije zvaladale zahvaljujuci rasirenom ¢itanju Strohalovih knjiga
(2006: 23, 24). Ipak ne osporava utjecaj knezova kri¢ih na ondasnji gospodarski razvoj (2006: 18,
19).

Izmjena kulturno-gospodarskih prilika ne samo da je utjecala na sastav stanovnistva, ve¢
je ostavila svoje posljedice na jezik, tj. govore pojednih punktova. ,,Opcenito se misli da je
starosjedilacko stanovnistvo toga kraja bilo ¢akavsko “, isticu Barac-Grum i Finka (1981: 424).

Takva misljenja je 1 Rudolf Strohal koji pak navodi kako su se djeca i unuc¢ad odbjegloga pu€anstva

3 Skrad, u: skrad.com, datum pristupa: 22.01.2023., URL: https://skrad.com/po-popisu-nas-ima-860-u-opcini-skrad/
4 Navedena fusnota odnosi se na cijeli paragraf. Vidi: Skrad, u: skrad.hr, datum pristupa: 22.01.2023., URL:
http://www.skrad.hr/povijest.shtml



https://skrad.com/po-popisu-nas-ima-860-u-opcini-skrad/
http://www.skrad.hr/povijest.shtml

vratila iz Slovenije te su postojecu Cakavsku bazu nadgradili osobinama kajkavskoga narjecja
(Strohal 1993: 70, 148). Medutim Josip Lisac isti¢e kako nije izgledno da su se goranska mjesta
uspjela ,,pokajkaviti u svega nekoliko desetljeca“ (2006: 22).

Takoder stanovni$tvo Gorskoga kotara ¢ine 1 Hrvati iz gackih krajeva koji su za vrijeme
turske vlasti bili protjerani. Ujedno su za njima goranski kraj naselili i Hrvati iz podvelebitskoga
primorja, tzv. Bunjevci. Obje skupine doseljenika su sa sobom, uz vlastite obi¢aje, donijele i novi
Stokavsko-ikavski dijalekt i tako se ispreplele s postoje¢im stanovnicima (Markovi¢ 2003: 31-32).
U isto vrijeme vracaju se i ,.balkanski Vlasi pravoslavne vjere* (Isti 2003: 31-32). Dakle
posljedica selidbenih procesa nakon turskih provala postaje suzivot svih triju narjecja na podru¢ju

Gorskoga kotara.
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4. DosadaSnja istrazivanja skradskoga govora

Prevladavajuce je miSljenje suvremenih dijalektologa da kajkavski govori zapadnoga
goranskog poddijalekta pripadaju kajkavskome narjecju hrvatskoga jezika, i to prema svojim
prozodijskim, fonoloSkim, morfoloSkim, sintakti€¢kim 1 leksickim znacajkama, kao 1 prema
sustavnoj uporabi dijalekta u literarnoj produkciji. Naposljetku istraziva¢i poput Dalibora
Brozovic¢a, Mije Loncarica, Josipa Lisca, Bozidara Finke 1 Vide Barac-Grum ukljucuju ovaj tip
medu hrvatske kajkavske dijalekte (Malnar 2010: 47—49; Vrani¢-Zubci¢ 2018: 555-556, 568—569;
Celini¢ 2020: 2—-17).

U skladu s reCenim moze se zakljuciti kako se prema geografskome smjestaju i jezicnim
znaCajkama podrucje Skrada svrstava u kajkavski govorni tip uz lukovdolski, ravnogorski,
delnicki, brodskokupski, gerovsko-¢abarski, lokvarsko-fuzinarski i prezidanski (Finka 1974: 33).
Ipak on je u monografiji ,,Gorski kotar* izostavljen (Finka i Barac-Grum 1981: 424). Njegovo
,»zaobilazenje®, odnosno ranije istaknuti manjak istraZzenosti, doveo je do smanjenoga opsega
spoznaja vezanih uz ovaj govor. Cinjenica je kako se ovaj mjesni govor u veéini knjiga izuzima,
pri ¢emu se iznesene spoznaje ili minimaliziraju ili poistovjecuju s nekim od postojecih kajkavskih
tipova, a u stvarnosti nije tako. Osim BozZidara Finke i njegovih spoznaja vezanih uz ovaj mjesni
govor, istice se i1 djelo Vide Barac-Grum. Medutim njezina analiza morfoloskih znacajki nije
cjelovita — Cesto se provodi pod ,bliske mikrosustave kao $to je to primjerice lokvarsko-
fuzinarski, dok se u morfoloSkoj analizi imenice srednjega i Zenskoga roda u potpunosti
izostavljaju. Napokon, slicnost s okolnim mjestima je neupitna: skradski govorni tip okruzuju
preostali gorskokotarski kajkavski tipovi (samo u blizoj okolici isticu se delnicki, ravnogorski,
brodskokupski, moravicki...), $to ga ¢ini naizgled homogenim sustavom. No i takvi sustavi Kriju

svoje raznolikosti.

Kao $to je ve¢ receno, od istrazivaca ovoga mikrosustava isti¢u se Bozidar Finka 1 Vida
Barac-Grum. Navedena autorica u svojoj knjizi navodi i Pavla Ivi¢a, medutim tvrdi kako se njezine

konstatacije ne podudaraju s njegovima (Ista 1993: 57, 58).

11



4.1. Osnovne naznake skradske fonologije

Dugi naglaseni  Kratki naglaSeni  NenaglaSeni slog
slog slog
m, 0,4 0,1 €, 0,aUl €, 0,a,U,l

Tabli¢ni prikaz odnosi se na skradski vokalski sustav koji je rekonstruiran prema zvucénim
zapisima govornika, a ujedno je i dopuna prikaza vokalskoga sustava koje Barac-Grum biljezi u
svojoj knjizi. Autorica istice kako je taj sustav ,,po svojim vokalnim obiljeZjima najblizi
fuzinarsko-lokvarskom tipu“, no za razliku od potonjeg ,,obogacen je (ii:) i (i) fonemima* (1993:
58). Ostvaraji vokala U: i U zabiljezeni su u tek nekoliko leksema, pri ¢emu Barac-Grum istice
njihovu ogranicenu distribuciju kao i ¢injenicu da se ne realiziraju na pocecima rijeci (pojava
protetskoga v), (1993: 59, 62). Medutim suvremeno stanje ukazuje na to kako se vokal U javlja u

dugome naglasenom slogu, no ne i u kratkome.

Autorica biljezi i kako dugi vokalizam karakterizira zatvoreniji izgovor vokala e: i o:, pa
se javljaju (¢) i (). S druge strane u kratkom vokalizmu navodi kako se vokali e i o realiziraju na
sljedece nacine: kratki e prelazi u (e), $to je ,,srednja realizacija tog vokala, i u (¢), Sto je ,,vokal
jace otvorenosti‘‘; kratki vokal 0 ,,moze se ostvarivati od (o) vokala srednje otvorenosti do vokala
(0), koji je, osim u duzini, analogan dugom (9:) vokalu® (Ista 1993: 60). Ipak autrica izostavlja
pojavu vokala e u dugim i kratkim nenaglasenim slogovima kao i njegovu pojavu u nenaglasenome
slogu. Takoder nedostaju i vokali i i u dugome vokalizmu. Barac-Grum isti¢e kako se ,,u kratkom
slogu javljai (9)*, i to u ,,redukcijskim situacijama‘, premda akutalna voklaska slika ne biljezi taj
glas, a tome u prilog govori i1 ¢injenica da govornici ne mjestu nekadasnjih poluglasova ili
spomeunti glas izostavljaju ili se on ostvaruje kao vokal (1993: 60, 61). Navedena obiljezja
potvrduje 1 konstatacija Bozidara Finke kako je za skradski tip karakteristiCan ,,uglavnom
monoftonski vokalizam s neznatnim zatvaranjem dugo naglaSanih vokala e i 0 i tek sporadi¢na

diftongizacija njihovih vokala“ (1974: 34).

Nadovezuju¢i se na spomenute vokalske znacajke, u ovome govoru valja izdvojiti 1 iduce

ostvaraje: refleks jata je dosljedno ekavski ( npr. ml ‘Blko, | ‘eto, sn 'FIk, d ‘eca, R 'Flka 'Rijeka’, m ‘era,

12



p 'Bsak i sl.); na mjestu nekadasnjih poluglasova javlja se vokal a (npr. d'an, m 'asa, d ‘as 'kisa',
p ‘as, d ‘aska, m'agla, s'an 1. . gl. prez. 'sam' itd.), medutim svojstvena je i pojava vokala o i e, no
njihov je odraz vezan za pojedine lekseme kao Sto je to primjerice prilog v 'en (ili v 'enih) 'vani' te
glagolski prilog radni muskoga roda koji glasi s '0f/s ‘ou 'iSao'; straznji nazal realiziran je u glas 0
(npr. sos ‘edi, sob ‘ata, p'ot, r'oka, 'notri 'unutra' i sl.), a javlja se i kao doCetni ostvaraj u
akuzativnim oblicima (npr. va $'umo, na 7 'ivo, v §k'olo i sl.); slogotvorno | se u vecini leksema
realizira u vokal o (npr. j'aboka, s'once, z'ot, s'oza, m'oFli 2. 1. imp. 'Suti’), dok se u idu¢im

primjerima isklju¢ivo javlja vokal u: v @k, p 'un, p ‘%z, b 'uha, v 'una, d 'ugo, p un.

Osim vokalskih znacajki autorica navodi i niz konsonatskih. Prije svega, poistovjecuje
konsonatski inventar skradskoga i lokvarskoga mikrosustava s prethodno analiziranim, a to su
Vrbovsko, Fuzine i Brod na Kupi, te u isto vrijeme navodi kako se od potonjih ,,razlikuju samo u
distribuciji fonema I*“. Autorica isti¢e kako se istribucija finalnoga | u ovim dvama govorima moze
realizirati kao fonem f ili & te kako glas & ,,nije dosljedan ni usustavljen®, ali se ,,ipak pojavljuje u
konsonatskom glasovnom inventaru* (1993: 144, 145). Tome svjedoci i sinkronijsko stanje, gdje
finalno | u glagolskome pridjevu radnom moze imati iduée realizacije: spomenuti bilabijalni
ostvaraj, zatim ostvaraj prema glasu f ili rjede prema v ( npr. § iSay 'Sisao', Z 'ey 'uzeo', zasv iray
'zasvirao', 5 'ou 'iSao'; ali i 'emof 'imao’, k'osof 'kosio', b 'if 'bio’, v'ozof 'vozio', nal ‘ozof 'nalozio’
itd.). Vazno je istaknuti kako je u varijanti glagolskog pridjeva radnog muskoga roda s glasom f
na docetku mogu¢ i njegov slabiji izgovor, pri ¢emu se on svojevrsno reducira te se javljaju
glagolski oblici poput: ‘emo, k'6so, v '6z0, nal ‘'oZo. Takoder identi¢ne realizacije svojstvene su

imenicama i pridjevima (npr. d ‘ebef/d ‘ebell ili v o).

Nadalje Barac-Grum biljezi postojanje znacajke adrijatizma (prijelaz doCetnog fonema m
u n) te naglasava njegovu nedosljednost, tj. moguc¢nost dvostrukih realizacija (1993: 145). Kao
tipi¢nu poveznicu s prethodno usporedivanim sustavima isti¢e i pojavu srednjega ¢ (1), ocuvanje
fonema h°® (s izgovorom x) te sporadi¢nu pojavu fonema @ (npr. r 'odak), kojega u veéini primjera
zamjenjuje glas srednje artikulacije izmedu afrikata & i dz (f1), (1993: 144-145, 148). Zatim
autorica navodi i kako se ,,u skradskom konsonantizmu (s manjim brojem izuzetaka) najcesce ne

ostvaruje | ispred u: Bl 'uk® (1993: 145). Takoder s obzirom na to da mjesni govor Skrada pripada

5 lako je fonem h postojan u ovome govoru, iznimku &ini njegovo ispadanje u glagolskim primjerima: ¢'0 'hoéu' i
‘odi 'hodi' (Barac-Grum 1993: 159).
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kajkavskim govornim sustavima, neminovna znacajka je i ,,0bezvucenje zvuc¢nih konsonanata na

kraju rijeci® (Ista 1993: 149).

Uza sve to skupina /+uv; realizira se kao Bl (npr. z 'efle), skupine tl i dl imaju neujednacene
distribucije — skup tl u nekim slu¢ajevima prelazi u kl (npr. na kl '), dok je u drugima o¢uvano
(npr. tl'0), a skup dl najcesce ostaje napromijenjen (Ista 1993: 154—155). Praslavensko Ij (&), kako
istiCe autorica, u skradskome govoru dobro je o¢uvano — izuzetak ¢ini primjer | 'idje (1993: 156).
Nadalje se spominje praslavenski skup rj, koji je karakteristicna pojava za kajkavske
gorskokotarske govore, stoga je o¢ekivan i u ovome sustavu (Npr. m'orje, sk ‘arje 'skare', pob ‘irje
'bere’, ‘orje 'ore’, A na ‘ormarje 'na ormaru’ i sl.), (Ista 1993: 158). Ostala obiljezja su i: odraz
skupa hv u f, neprovodenje sibilarizacije, postojanje ostvaraja -jt (svojstven kajkavskim i
Cakavskim govornim sustavima Gorskoga kotara), promjena glasa k u h (npr. m'ehak), paihus
(SP1 ‘er 'kéer"), realizacija nekadasnjeg skupa dj u j (npr. m'gja), (Ista 1993: 160161, 164). Takoder
skupovi v/ 1 dbj su oCuvani (npr. | 'istje, gr ‘ozdje, tr ‘etji, izuzev primjera br ‘akla i r ‘odak), kao i
skup ¢r, a prema realizaciji skupova stj i skj mjesni govor svrstava se u scakavske (), (Ista 1993:
164—165, 167). Svojstvena je i pojava dismilacije, tj. ,,refleks v od u dao je h (ili X) u mnogim
zapadnim kajkavskim govorima u polozaju ispred m i b*, stoga je ocekivana uporaba glagola
hmrof ‘'umro’ i hb'if ili hm'if ‘'umio (se)', medutim navedena promjena necée biti provedena u
drugim sluc¢ajevima (npr. ‘'unuk), (Ista 1993: 169). Barac-Grum navodi i ispadanje suglasnika,
karakteristicno za iduée primjere: ‘jena, t'orak, |'asi, Blet'rtak, s¢'iri i sl. (1993: 169). Autorica
navodi i kako se u mjesnome govoru Skrada odvija zamjena suglasnika p suglasnikom f u
primjerima kao $to su fSen ‘ica ili ft'ifl, ili pak kako je skup vs (u primjeru vsllera) realiziran u
glas f te se posljedicno javlja f ‘era (1993: 163). Medutim takva konstatacija nije valjana, buduci
da govornici u navedenim primjerima ne izgovaraju glas f, ve¢ sustavno rabe oblike t'ifl, sen'ica

ISPl 'era.

14



4.2. Osnovne naznake skradske morfologije

Vida Barac-Grum u svojoj knjizi osim fonoloskih donosi i osnovne morfoloSke znacajke za
pojedine mjesne govore. Sto se ti¢e imenica, one su razvrstane prema rodu te su usustavljene prema
mjesnim govorima koji se katkada i grupiraju s obzirom na sli¢nost. Skradski govorni sustav ne
obraduje se zasebno, ve¢ ga autorica svrstava pod lokvarski, tj. lokvarsko-fuzinarski tip isti¢uéi
sli¢nosti medu tim idiomima (Barac-Grum 1993: 175). Takoder autorica isti¢e da je u muskome
rodu jedina razlika izmedu navedenih dvaju tipova mnozinski oblik imenice s 'in (sin 'o:vy) i
upotreba imenica B/ 'ovek uz brojeve dva, tri i Cetiri (Ista 1993: 175). Kod morfoloSke analize
imenica zenskoga i srednjega roda mjesni govor Skrada ne izdvaja se zasebno te se podrazumijeva

njegovo uopc¢avanje prema lokvarskome tipu.
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5. Trenutno stanje istrazenosti gorskokotarske kajkavske imenicke

morfologije

Medu dosadasnjim istraziva¢ima gorskokotarske morfologije izdvaja se nekolicina autora:
Vida Barac-Grum, Josip Lisac, Marija Malnar Jurisi¢, Marina Marinkovi¢ te Nikolina Knaus. U

ovome pregledu naglasak ¢e biti na morfologiji imenica.

Vida Barac-Grum u svojoj knjizi Cakavsko-kajkavski govorni kontakt u Gorskom kotaru
iznosi osnovne morfoloSke znadajke istoénoga i zapadnoga poddijalekta. Analiza navedene
autorice ukljucuje pregled deklinacijskih paradigmi imenica muskoga, srednjega i Zzenskoga roda,
i to prema ogledima govora pojedinih mikrosustava (npr. Delnice, Ravna Gora, Cabar, Brod na

Kupi itd., 1993: 173-185).

Medu inim znacajan doprinos u ovome podrucju ostvaruje i Josip Lisac knjigom Tragom
zavicaja: Delnicki govor i govor Gornjih Turni u svjetlosti goranskih kajkavskih govora, gdje

istie detaljan pregled morfoloskih obiljezja imenica naslovnih punktova (2006: 94—99).

Nadalje Marija Malnar Juri$i¢ u ¢lanku Dijalekti u Gorskom kotaru donosi podrobnu
analizu svih triju narje¢ja gorskokotarskoga dijalekta. Shodno tomu izdvaja morfoloska obiljezja
svojstvena Citavome goranskom podrucju, ali i ona koja pripadaju pojedinim mikrosustavima.
Naglasak je na svim vrstama rijeci, pa se tako grada o imenicama ne izdvaja zasebno, ve¢ uopceno
(2010: 57—-63). Takoder navedena autorica iznosi detaljnu morfolo§ku analizu mjesnoga govora

Trs¢a u Clanku Iz morfologije govora Trséa (2017: 203—-216).

Usto podroban prikaz imeni¢ke morfologije, i to isto¢nih goranskih govora, donosi Marina
Marinkovi¢ u knjizi Kajkavski govori istocnoga Gorskoga kotara. Na temelju nekoliko mjesnih
govora — konkretnije Osojnika, Smisljaka i Lukovdola — autorica predstavlja deklinacijske obrasce

a-, e- te i-vrste imenica s naglaskom na njihovome povijesno-jezi¢énom razvoju (2018: 135—154).

Naposljetku ovdje se izdavaja i rad Nikoline Knaus Morfologija imenica u govoru Crnoga
Luga u kojemu autorica donosi pregled deklinacijskih paradigmi za sve tri imenicke vrste (2020:
36-48).
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6. Morfologija imenica u govoru Skrada

6.1. Uvodne napomene

Za razumijevanje postoje¢ih imeni¢kih paradigmi hrvatskoga jezika, a pritom i mjesnih
govora, vazan je osvrt na njihov dijakronijski razvoj. Prema tome pocetna tocka u promatranju
razvoja je praslavensko nasljede, odnosno opceslavenski sustav s pripadaju¢im kategorijama roda
(muski i Zenski), broja (jednina, mnozina i dvojina) te padeza (N, G, D, A, V, L, I). Usto njima se
pridodaje i razlikovanje osnova, iz Cega proizlazi opreka prema palatalnim i nepalatalnim
docecima. Navedena obiljezja oblikovala su deklinacijski sustav, koji obuhvaca Sest glavnih 1

devet sporednih podjela (Lukezi¢ 2015: 11-12).

Glavne deklinacije imenica muskoga roda obuhvacaju 0- i jo-sklonidbu, a isti obrazac
vrijedi i za imenice srednjega roda. Imenice Zzenskoga roda u ovoj se kategoriji sklanjaju prema a-
I ja-osnovi. S druge strane imenice sporednih deklinacija muskoga roda obuhvacaju i-, u- te n-

osnove, imenice srednjega roda n-, t- i S-osnove, a imenice zenskoga roda i-, r- i v-osnove.

S vremenom opisani morfoloski sustav zahvacaju promjene, tj. ,,tendencije rastere¢ivanja
1 preslagivanja inventara unutar nasljedenih imenickih kategorija“ (Lukezi¢ 2015: 20). Te se
tendencije ogledaju u gubljenju sporednih deklinacijskih vrsta u svim trima rodovima, Sto pak
dovodi do njihova prelaska u glavne deklinacije (relikti pojedinih osnova opstaju). Osim toga
proces je zahvatio 1 potonje, pa se iskljucuje opreka po palatalnosti te tako prevladavaju palatalne

jo- i ja-osnove. Takoder dokida se dvojina kao gramaticka kategorija (Ista 2015: 20—21).

Vidljivo je dakle kako je u imenica polazno zadrzana i nepromijenjena gramaticka
kategorija roda i padeza, dok kategoriju broja ona zahvaca gubljenjem dvojine. Deklinacijski
sustav od ukupno petnaest imenickih obrazaca sveo se na samo pet: a-skloniba imenica muskoga
i srednjega roda, e- i i-sklonidba imenica Zenskoga roda, g-sklonidba ,imenica nastalih
konverzijom pridjeva“ te @-vrsta koja obuhvaca indeklinabilne imenice (Markovi¢ 2012: 282—
283). Medutim suvremeni morfoloski dijalektoloski opisi provode se prema pristupu koji poznaje

tri deklinacijske vrste: a-, e- te i-sklonidbu.
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6.2. Imenice a-vrste

Imenicke vrste jedna su od inherentnih imenickih kategorija, a fundamentalnu sklonidbenu
vrstu ¢ini L. ili a-vrsta prema kojoj se deklinira glavnina imenica muskoga i srednjega roda

(Markovi¢ 2012: 268—269).

Prema tome imenice muskoga roda, domaceg i stranog porijekla, koje se sklanjaju prema
ovoj vrsti su sljedece: imenice koje u N jd. zavr$avaju konsonantom, tj. nultim morfemom (-2), u
primjerima poput Bl ‘ovek, p 'ot, j'elen, m'os 'muz', Skr ‘ajan 'stanovnik Skrada', r ‘Bimen, gr ‘at
‘grad’; imenice koje u N jd. imaju gramati¢ki morfem -0 (S# 'esko 'snjesko', r ‘adijo, d 'eflko, ‘auto);
muska imena koja zavriavaju nastavcima -0 ili -e (Z'B/ko, 'Ante); pluralni oblik I'idji (ljudi®);
imenica ‘oFla (‘otac') koja se prema genitivnome nastavku svrstava u ovu skupinu buduci da je

potvrdena u mjesnome govoru (Markovi¢ 2012: 270—271; Marinkovi¢ 2018: 137).

Imenice srednjega roda koje se dekliniraju prema ovoj skupini su: imenice koje u N jd.
zavrSavaju nastavcima -o/-e 8 (s'elo, bl'ato, ml'Pko, 'ime, d'Hte); zbirne imenice (Zel Azje,
kam ‘are, rem ‘Blre, | istje 'lisc¢e', gr 'ane); glagolske imenice (t ‘@ncarie ‘plesanje’, kol ‘ire, div ‘anere
‘razgovaranje'); pluralia tantum (vr ‘ata, v ista 'usta’, pl ‘iufla 'pluéa’, k ‘'ula 'kola’); singularia tantum
(sm'Bltje 'smece', pr ‘@se, s EInu 'sijeno'), (Markovi¢ 2012: 271-273; Marinkovi¢ 2018: 137).

U ovu sklonidbenu vrstu presle su imenice muskoga i srednjega roda koje su pripadale
nekada$njim 0- i jo-osnovama (Lukezi¢ 2015: 43). Takoder prikljucile su se i imenice muskoga

roda i-, u- te n-promjena, kao i imenice srednjega roda n-, t- i s-deklinacija (Lukezi¢ 2015: 43).

6.3. Imenice a-vrste muskoga roda

U mjesnome govoru Skrada imenice a-vrste u muskome rodu sklanjaju se prema

sljede¢im nastavcima:

& Osim navedenih nastavaka za N jd. srednjega roda u analiziranome mjesnom govoru potvrden je i nastavak -u (npr.
m 'Esu 'meso’, n 'ebu ' nebo', b 'atu 'blato’, d 'rvu 'drvao’).
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Jednina MnozZina
N -g/-0/-e -i
G -a - [ -of [-¢f [ -i
D -e -in/ -imi
A -g/-a -(ovlev)e
Vv -g/-e -l
L -e -(ov)in / -(ov)ih
I -on/ -en -in/ -imi

Imenice u N jd. muskoga roda imaju nastavak -@: ‘ovas 'zob', | ‘an, k'onc 'konac', k 'aman
'kamen', Bl ‘ovek, v 'al (i njegova umanjenica v ‘alak), st ol, I ‘'onc 'lonac’, p ‘ot 'put’, s ‘0sed, sv 'Eltak
'blagdan’, t'anc, sn'Flk 'snijeg’, bic ik/ 'bicikl', pand 'Fl/ak, jarm Flak, vr'ak 'vrag', p ‘oso 'posao’,
dalek ‘'ovod, f'ant 'mladi¢/decko’, br ‘ico 'brijac', p ‘epel 'pepeo’, k ‘'olc 'kolac', ‘'ofla ‘otac’, ¢ 'ug 'vlak’,
kr ‘'omper 'krumpir' i sl. Takoder isti je nastavak primjenjiv na toponime kao $to su: Skr ‘at 'Skrad',
Br ‘odski Z ‘akrajc, M ‘ali P'ucak, V ‘eliki P ‘'ucak, St ari L ‘az itd. Dio imenica u N jd. ima nastavak
-¢ ili -0; primjerice nastavak -0 u opéih imenica kao $to je radio ili pak jedan od nastavaka u
osobnim imenima poput: Br ‘anko, Z e/ko, V 'ilko, Ante, M ‘ate, J iire i sl. U ponekih imenica na
docecima imenicke osnove gdje se javlja tzv. finalno |, u ovome govoru ono moze prijeéi u
bilabijalni zvuc¢ni spirant - Bl (npr. N jd. v'ol > v o).

Za G jd. muskoga roda karakteristican je nastavak -a koji je ujedno i etimoloski ishodi$ni.
Primjeri imenica koje zadobivaju spomenuti nastavak u deklinacijskoj paradigmi su: v 'dla,
pr ‘Flvoza, r 'azreda, sv Fltaka, pand Fl/aka, Skr 'ada, M ‘alega P ‘ucka, FIl 'oveka, p ‘asa 'psa’, s 'ina,
vr‘aga, k'onca, sn 'Flga itd. Ovdje se mogu izdvojiti imenice koje u G jd. muskoga roda zadobivaju
nerelacijski morfem -et, ¢ime se njihova osnova produljuje, a time se ujedno potvrduje postojanje
reliktnoga ostatka u mjesnome govoru nekadasnje t-sklonidbe (Marinkovi¢ 2018: 139). Uz
spomenutu imenicu br ico takve su i preostale op¢e imenice npr. G sn'esketa, G oFl'Elta 'oca’, no
ovaj se oblik najc¢esce javlja kada je rije¢ o osobnim imenima i to u cijeloj deklinacijskoj paradigmi

(izuzev N i V ¢&iji osnovni oblik ostaje isti), pa tako G jd. glasi Z B/keta, Br anketa, J ‘iireta,
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Vilketa, M 'ateta, D jd. glasi Z']kete, Br ‘ankete, J iirete, V ilkete, M ‘atete, A jd. glasi Z']keta,
Br anketa, J iireta, V ilketa, M ‘ateta, L jd. glasi Z Bl/kete, Br ‘ankete, J iirete, V Tlkete, M ‘dtete,
dok u I jd. navedena imena zadobivaju sljede¢i nastavak Z'BlJketon, Br'anketon, J'ireton,
V 'tlketon, M ‘ateton.

D i L jd. muskoga roda a-vrste imaju identic¢an nastavak — zatvoreno e (¢). U L jd. taj je
nastavak moguce objasniti realizacijom jata iz ishodiS$noga sustava, dok je za dativ moguce
usvajanje lokativnoga nastavka, sto posljedi¢no dovodi do izjednacavanje pri uporabi ovih dvaju
padeZa. Primjeri za to su imenice poput: D jd. bric 'Elte, Ellov 'Elke, s0s ‘ede, p ‘ote, Skraj ‘ane, m 'oze,
$@'ape; L jd. (na) st 'ole, (na) pot ‘oke, (va) gr ‘ade, (po) zel 'Bnike, (pr) Dr ‘agete, (na) Gr 'am/e itd.

Zatim u A jd. m.r. moze se potvrditi distinkcija morfoloSke kategorije Zivog i nezivog,
odnosno izostanak tzv. slavonizma (besprijedlozno izjednacavanje A jd. i G jd. u obje kategorije).
Takva izoglosa izostaje u brojnim kajkavskim sustavima, ukljucujuci zapadne i isto¢ne goranske
govore (Marinkovi¢ 2018: 140), pa isto vrijedi i za ovaj mjesni govor. Primjerice A jd. za nezivo
glasi: bic'ik/, ‘autilZl, pr 'aznik, s&l‘ap, d 'ulan, kr ‘uh, p ‘ekmes, p ‘6so, ‘oreh, d'an, gl'as, ‘ormar,
p ‘otok, k ‘otall, k ‘olc 'kolac', p 'Elsak 'pijesak’, itd. Nasuprot tome akuzativni oblici za zivo glase:
sos ‘eda, B 'oga, pasa, Skraj ‘ana, m '6za 'muza’, v 'ola, medv 'eda, v ika, s 'ina, f'anta, Z'B/keta,
kl'osBla 'krpelja’, pet Bha 'pijetla’ itd. Prema tome se moze zakljuciti kako je akuzativ jednine
jednak nominativnome obliku za kategoriju nezivo, dok se za zivo akuzativni oblik izjednacava s
genitivnim. Takoder valja napomenuti kako je u kategoriji nezivoga prisutan gramaticki morfem -
a, no on je indikator partitivnoga genitiva koji je potvrden u primjerima poput n ‘arezi kr 'uha ili
p uji 'pojedi' sp'eha. Kao §to i M. Marinkovi¢ isti¢e, ovakvi oblici se javljaju samo unutar
sintagmatskih odnosa (Ista 2018: 140-141).

Idu¢i padez, ¢iji se morfoloski nastavei podudaraju s preostalim padezima, je vokativ.
Vokativni oblik za jedninu muskoga roda jednak je nominativnome, a distinkciju Cine oblici ¢iji
je gramaticki nastavak -e, i to prvenstveno u afektivnim izrazima kao $to su: 'Isuse Kr ‘iste!”, B ‘oZe
dr‘agi!l, m'ili B 'oze!l, B 'oze 0sl ‘obodi!, ne d 'aj B 'oze!, zali B'oze! i sl.

Naposljetku u instrumentalu jd. m.r. zapazen je gramaticki morfem -on, koji prevladava u
ovome govoru, a prema takvom docetnome konsonantu navedeno obiljezje svodi se pod znacajku

adrijatizma. Ujedno se u mjesnome govoru Skrada kod izvornih govornika ne razlikuju palatalna

7 Uz navedeni izraz u V jd. javlja se sinonimni uzvik J ‘ezus Kr 'istus!, no njega ne karakterizira gramatic¢ki morfem -
¢ (jednak je nominativnome obliku).
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I nepalatalna osnova (-en u opreci prema -on), ve¢ se spomenuti oblik rabi neovisno o docetku
osnove imenice. Primjerice: (z)8 jez ikon, (z) bic ‘ik/on, (z) ¢ 'ugon, (z) stols ‘Gkon, (z) bl ‘agon, (z)
'uBliteljon, (z) st'olon, i sl. Ipak, govornici zapazaju alternaciju u gramatickim morfemima (Sto bi
se moglo protumaciti kao relikt nekadaSnje polarizacije palatalnih i nepalatalnih docetaka ili manje
vjerojatnijem utjecaju standarda), pa su uz oblike kao $to su z bic ‘ik/on ili z m '6zon aktualni i oblici
z bic'ik/en ili z m'ozen. Identi¢no vrijedi i za primjere poput: (z) kr Zon i (z) kr Zen, (2) j BlZon i
(2) ' Bizen, (z) p'uzon i (z) p 'uzen. Svojevrsan izuzetak ¢ine imenice konj i pajdas 'prijatelj’, kod
kojih govornici sustavno rabe nastavak -¢n. Potonja znacajka upucuje na supostajanje obaju oblika.

Nadalje slijedi pregled gramati¢kih nastavaka za mmnozinske oblike imenica a-vrste
muskoga roda. U nominativu mn. m.r. imenice a-vrste imaju nastavak -i: | 'idji, sos ‘edi, m 'ozi,
p ‘asi 'psi', ‘auti, p ‘oti, p'mezi 'novci', v 'oli, parad ‘ajzi, pap 'irji 'papiri’, k 'amani 'kamenti', pr ‘asci

itd. Osnova jednosloznih imenica nije proSirena.

U genitivu mn. muskoga roda koegzistiraju dva nastavaka: prvi, nulti nastavak (-@), koji je
ujedno i kontinuanta prosloga jezi¢nog stanja, dok je iduci nerelacijski morfem -ov, odnosno -of,
budu¢i da je doslo do izmjene, tj. prelaska sonanta v u opstruent f. On je takoder pokazatelj
kontinuuma nekadasnje u-deklinacije, tj. mnozinskoga nastavka *-ovs koji se javljao u ovome
padezu (Marinkovi¢ 2018: 142). Usto ovaj je nastavak u govoru frekventniji nego nulti gramaticki
morfem (npr. m'inut, I'et, s'el, pinez, Z'il, m'esc...). Primjerice: medv ‘edof, or 'Elhof, k] uFlof,
v 'olof, st'olof, |'oncof, misof, k'orakof, v Bltof, kilom ‘etrof, p ‘opof, j ezikof i sl. U ovome je
govoru ujedno potvrdena uporaba inacice -e¢f koja dolazi nakon palatalnoga docetka imenica kao
i suglasnika c, no ona nije pravilo — postoje odudaranja, ali i supostojanje obaju oblika: ocv irkacef
i ocv rkacof (N mn. ocv irkaci), m'isef i m'isof, n'ozef i n'ozof, kI uRlef 1 ki uflof, tr ‘apcef i
tr ‘upcof itd. S obzirom na to da je svjesnost govornika o spomenutim distinkcijama jo$ uvijek
nerazvijena, ona bi se mogla pripisati utjecaju standarda — svojevrsnome pokusSaju kopiranja
dvojnih oblika. Takoder takva pojavnost svjedo¢i reliktnome ostatku opreke po palatalnosti. U
ponekim primjerima javlja se i gramaticki nastavak -i u imenica ,,koje znace neku mjeru®, npr.

p 'Bltsto m ‘etri (Marinkovi¢ 2018: 142). Doduse, on se ne provodi sustavno.

8 Nekadagnji prijedlog s u ovome se govoru razvio kao prijedlog z. Takoder uz navedeni prijedlog govornici koriste
i prijedlog iz i to uz instrumentalne oblike (npr. | iz ‘auton, iz bic ‘iklon) §to se moze svrstati pod ¢akavsku znacajku.

21



U D mn. muskoga roda potvrdena su dva morfoloska nastavka: -in i -imi. Gramaticki
nastavak -in je frekventniji u uporabi, npr. pr ‘ascin, pet '@hin, v '#hin, m'6zin, f'antin, pot ‘okin,
sos ‘edin, j ‘arkin, ofl 'Bltin, pr ‘opuhin, p ‘asin, s ‘ajarin, |'idjin itd. U ovome se padezu usporedno
javljaju oblici kao $to su: v 'alimi, s'inimi, d 'oktorimi, k ‘otalimi, |'oncimi, st'olimi, $& ‘apimi,
n ‘oktimi, B 'Blvimi i sl. Gramaticki nastavak -imi smatra se novijim® nastavkom, preuzetim ,,iz I
mn. mekih osnova prijedvsko-zamjeni¢ke sklonidbe®. S druge strane nastavak -in moze se
protumaciti kao rezultat adrijatizacije nastavka -im, koji je takoder noviji, a koji je ,,preuzet iz D
mn. mekih osnova pridjevsko-zamjenicke deklinacije (Lukezi¢ 2015: 85).

Akuzativni oblici u mnozini muskoga roda imenica a-vrste zadobivaju nastavak -¢. M.
Marinkovic istice kako se u ovome padezu ,,izgubila opreka po palatalnosti* te kako su sve imenice
m.r. a-vrste ujednacane na morfoloski nastavak -e. Takvo stanje je izravan kontinuitet nekadasnje
,,meke promjene“. S druge strane nastavak -i, ,,porijeklom iz nekadasanje tvrde deklinacije®, u
ovome govoru nije potvrden. Autorica istice kako je on ,,relikt kakva starijega razdoblja i da su se
s vremenom neko¢ razjedinjeni nastavci akuzativa mnozine izjednacili u jednome, odnosno
nastavku -e* (Ista 2018: 143). Takva situacija je ve¢inom i U mjesnome govoru Skrada. Primjeri
kratke mnozine koji se ovdje izdvajaju su: l'idje, Skraj 'ane, Z e, kromp Elrje, parad ‘ajze,
f'azone, k 'olce, jarm ke, k'onje, pap 'irje, ‘aute, k! ufle, | istje, Z'ajce, n'ofce, k'osce, tanure,
braFle itd. Za imenice je svojstvena i sporadi¢na pojava nerelacijskih morfema -ov ili -ev prije
docetnoga nastavka -¢ u akuzativu mnozine (npr. p 'ijem | 'Blkove) §to se takoder moze pripisati
podloznosti standardu. U tom slucaju moze se potvrditi postojanje duge mnozine za ovaj padez,
bez obzira na njegovu povremenu upotrebu.

Vokativ mnozine muskoga roda jednak je nominativu, tj. pojavljuje se isti gramaticki
morfem u oba padeza: | 'idji, Skraj ‘ani, Ravn ‘agorci, G ‘orani, vr ‘agi i sl.

Gramaticki oblik za lokativ mnozine muskoga roda tvori se pomocu nastavka -in i nastavka
-ih. Potonji nastavak potvrden je u ve¢em broju primjera te ne postoji palatalna inacica, odnosno
rabi se jedan oblik neovisno o0 docetku imenice. Takoder uporaba gramati¢koga morfema -ih
svjedoci o dosljednosti koriStenja koja potjece jos iz ishodisnoga sustava (*-i4»). Neki od primjera

su sljedeci: (po) d 'alekovodih, (na) pr ‘ozorih, (va) orm ‘arih, (na) p ‘odin, (0) jez ‘ikih, (po) mr ‘azih,

% Autorica isti¢e kako se termin ,,noviji odnosi na ,,prido$li nastavak iz mnoZzine drugih konkretnih sklonibi“
(Lukezi¢ 2015: 84).

22



se u govoru moze ¢uti i situacija u kojoj je dodan nerelacijski morfem -ov, npr. (rna) st'apovih (od
izvornoga: na S$B'apih/ na §Bl'apin). S navedenim primjerima koreliraju idu¢i oblici: (na)
pr ‘ozorin, (po) z 'obin, (po) mr ‘azin, (po) orm ‘arin, (va) str ‘ahin, (na) k ‘aullin, (na) ruk 'avin, (va)
dull ‘anin, (na) tr ‘aktorin, (na) bic 'ik/in, (v) z ‘epin i sl. Supostojanje ovakih morfoloskih nastavaka
moglo bi se objasniti teznjom da se nastavi svojevrsni sinkretizam, s obzirom na to da morfoloski
nastavak -in (preuzet iz D mn. pridjevsko-zamjenic¢ke deklinacije) postoji u dativu mnoZine ove
sklonidbe.

Posljednji od padeZza mnozinske deklinacije imenica muskoga roda a-vrste je instrumental.
Imenice u ovome padezu zadobivaju nastavak -imi ili -in §to pak opet dovodi do supostojanja
dubleta u mjesnome govoru Skrada i upucuje na identi¢ni razvoj gramatickih nastavaka kao u D
mn. Primjeri glase: (z) k'olcimi, (z) v'olimi, (z) fantimi, (iz) l'idjimi, (iz) or 'Bhimi, (iz)
sirom ‘ahimi, (z) s 'inimi, (iz) p ‘asimi, (iz) 1'oncimi, (z) kol ‘allimi, (pot) st olimi, (z) p ‘opimi, (z)
g ‘ostimi itd. U ovome slucaju nastavak -imi prisutniji je kod starijih govornika, dok ¢e se u mladih
prije ¢uti nastavak -in: (iz) prij ‘ate/in, (iz) f'antin, (iz) I'idjin, (iz) mot ‘6rin, (z) n ‘ovcin, (iz) ‘autin,
(z) bomb ‘onin, (z) m‘aslacin itd.

Iznesenom analizom vidljivo je kako u mnozinskoj paradigmi imenica a-vrste postoji
,»djelomi¢ni (nepotpuni) sinkretizam* koji se odnosi na gramaticki nastavak -imi, a koji je prisutan

u dativu i instrumentalu (Lukezi¢ 2015: 85, 86).

6.4. Imenice a-vrste srednjega roda

Nastavci prema kojima se sklanjaju imenice srednjega roda a-vrste u mjesnome govoru

Skrada su idu¢i:

Jednina MnoZina
N -0/-¢l-u -a
G -a -0
D -e -In
A -0/-el-u -a
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Vv -0/-el-u -a

L -e -ih /-i

| -on/ -en -imi / -in

U nominativu jednine srednjega roda imenice a-vrste imaju jedan od triju navedenih
nastavaka (-o, -¢ ili -u), a njihova distribucija ovisi o kriteriju palatalnost — nepalatalnost, sto pak
potvrduje ostatak nekadasnjega razlikovanja spomenutog kriterija u o- i jo-osnovama. Prema tome
imenice Cija osnova zavrSava jednim od nepalatalnih konsonanata dobivaju nastavak -0: s ‘elo,
m 'BIsto, |'¢eto, t'Ello, d'rvo, s'EIno, dj etinistvo, sv'etlo, v iho, kol 'BIno, st'aklo, ‘6kno 'prozor,
ml 'Blko, FIr Blvo, dr ustvo, p'ismo, B 'elo, gn'Flzdo i sl. Uz navedeni nastavak u imenica s
nepalatalnim docetkom javlja se i gramaticki morfem -u, i to u primjerima poput: bl ‘agu, ‘oku
‘oko’, n'ebu, st'ablu, kr 'tlu 'krilo', m ‘FIsu, r ‘ebru itd. Zapravo se radi o ,,morfemu -0 koji je uslijed
akcenatskih pomicanja promijenio svoj fonoloski sastav* (Knaus, Marinkovi¢ 2021: 379).
Navedeni primjeri nisu izuzeci te se mogu pojaviti dvojnosti. S druge se pak strane javlja i nastavak
-¢ koji je u imenica srednjega roda tipi¢an za palatalni docetak. Primjerice: kam ‘are, kor Blre,
zel 'Azje 'Zeljezo', R 'askrizje top., p isFle 'pile’, v rhre, p ‘'ovrlle, j ajce, v ofle, z 'Fle, ves Flle i sl.
U ovu skupinu spadaju i imenice kod kojih nije doslo do sekundarne jotacije, a gdje sonant j
implicira palatalni nastavak, npr. prol ‘Bltje, sm ‘etje 'smece', | 'istje i gr 'ozdje.’® Takoder identi¢ni
se nastavak javlja i u imenica koje potjecu iz polaznih n- i t-deklinacija za imenice srednjega roda
gdje se prednji nazal realizirao u glas e (Marinkovi¢ 2018: 145). Prema n-deklinaciji to su imenice,
npr. br'eme, ‘ime, vr ‘Eime, s'eme, dok su prema t-deklinaciji d ‘Blte, t'ele, Zdr 'Blbe i sl. U nekih
imenica, kao $to je to primjerice rije¢ rame, u deklinacijskoj paradigmi ostao je nerelacijski
morfem -en (spomenute n-deklinacije): N jd. r'ame, G jd. ram Blna, DL jd. ram Ene, | jd.
ram ‘Flnon.

Genitiv jednine srednjega roda ima identi¢an gramaticki morfem kao Sto je to bio slucaj u
muskome rodu, primjerice | ‘eta, s Plla, bl ‘aga, prol 'Fitja, n ‘evremena, 'u/a, v ina, kor ‘ita, F 'uda,
det 'Blta, v ‘zha itd.

10 Navedeni oblici rjede se javljaju u mladih govornika.
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Nadalje u D i L jednine srednjega roda potvrden je nastavak -¢ ¢ime se takoder potvrduje
kronologija razvojnog sustava prema muSkome rodu. Dativni oblici glase: m ‘ore, s Flle, p '0le,
sl'ove, p'ovrPfle, v 'ihe, gr 'ole, s Fice i sl. Oblici za lokativ jd. s.r. su: (na) ‘okne, (na) n'ebe, (va)
m ‘Blste, (po) st akle, (po) n'evremene, (0) det Elte, (pr) gn Flzde, (na) st'able, (va) p isme, (va)
ves 'Bl/e itd.

Oblici za akuzativ i vokativ jednine srednjega roda imenica a-vrste imaju izjednacene
gramati¢ke morfeme s onima u nominativu (-0 / -¢ / -u).

Zatim imenice u | jd. s.r. zadobivaju nastavak -on ako je imeni¢ki doCetak nepalatalan. Ako
je docetak palatalan dolazi do alternacije 0 U ¢ te se dodaje nastavak -en. Primjeri su iduéi: (iz)
bl'agon, (iz) ves Bllen, (iz) det'Eton, (z) v'rhren, (iz) ml'Bkon, (iz) str'ocjen 'mahune’, (iz)
kol ‘BInon, (z) cv 'BAtjen, (iz) strp/ ‘Binjen, (z) ‘okon, (iz) s 'Bllon, (z) d 'rvon, (iz) Zel 'Bzjen/zel 'Blzon i
sl.

Reliktni nerelacijski morfem -es nekadasnje s-deklinacije nije sacuvan u ovome govoru (za
razliku od ranije naznacenih nerelacijskih morfema -en i -et). Stoga imenice poput B ‘udo, t ‘Elo,
d rvo, sl'ovo, n'ebo/n’ebu, ‘oko/ ‘oku ili v'izho nemaju napomenuti prosirak osnove, pa ¢ak ni u
stilisticke svrhe: G jd. sl ‘ova, d rva, t Ella, DL jd. sl ‘ove, d 'rve, t Elle, | jd. sl ‘'ovon, d 'rvon, t Ellon,
NAV mn. sl 'ova, d 'rva, t 'Blla, G mn. sl 'ov, d 'rf, t 'Bl, D mn. sl ‘ovin, d 'rvin, t 'Alin, L mn. sl 'ovih,
d rvih, t'@lih, I mn. sl ‘ovimi, d 'rvimi, t 'Elimi.

U mnozinskim oblicima imenica srednjega roda a-vrste javlja se gramaticki nastavak -a u
svim trima padezima — nominativu, akuzativu i vokativu. Naprimjer: s'Flla, k'ula 'kola’, | eta,
J'djca, vr'ata, d'rva, j ‘ezera, sv ‘etla, m'Elsa, s 'ala, v 'ina, bl ‘ata, zI ‘ata, Bl 'uda itd.

U G mn. na mjestu nekadasnjega poluglasa javlja se nulti morfem: d 'rf 'drva’, j ‘jc, | e,
S'el, Bl'ut '¢uda', v @h, kol 'BIn, p o/ i sl.

U dativu mnozine srednjega roda javlja se nastavak -in: p ‘o/in, gn ‘Blzdin, r 'Elbrin, j 'ajcin,
k 'olin, s ‘elin, kam 'anin i sl.

Nastavci -ih i -1 javljaju se u L mnozine: (va) v zhih, (va) s ‘eli, (va) d 'rvih, (va) kol ‘Elnih,
(na) vr atih i sl.

Posljednji nastavci imenica srednjega roda a-vrste su oni u instrumentalu mnozine: -imi i -
in. Primjerice: (z) k'ulimi, (iz) vr atimi/vr'atin, (z) j 'ajcimilj'ajcin, (iz) d'rvimi/d rvin, (iz)

Blr 'Blvimi, (z) p ismin, (z) v ‘@himi/v zhin, (iz) sv ‘etlimi/sv ‘etlin itd.
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7. Zakljucak

Izneseni rezultati morfoloske analize imenica a-vrste u mjesnome govoru Skrada pokazuju
kako postoji jedinstvena morfoloska paradigma prema kojoj se sklanjaju. Dakako, nezaobilazno
je istaknuti sli¢nosti, tj. podudarnost morfoloskih osobina s ostalim gorskokotarskim govorima,

posebice onim zapadnim ¢ijem poddijalektu i navedeni mjesni govor pripada.

Sukus imenickih obiljezja je: izjednacavanje nominativnoga i vokativnoga oblika imenica
muskoga i1 srednjega roda, zatim nejednakost akuzativnoga oblika genitivhome u kategoriji
izricanja nezivog (koja vrijedi za sve goranske govore), uporaba obezvucenoga nerelacijskog
morfema -of u genitivnim oblicima mnozine, sporadicna upotreba nerelacijskih morfema kao
prosiraka imeni¢ke osnove u mnozinskim oblicima, nulti gramaticki morfem kao izravan
kontinuitet gubitka poluglasova, o¢uvanje nerelacijskih morfema u imenica srednjega roda kao
reziduum nekadas$njih n- i t-deklinacija, tendencija razli¢ite distribucije nastavaka ovisno o
palatalnoj i nepalatalnoj osnovi, djelomican sinkretizam u DLI mn., ali jasno o¢uvanje starih
gramatickih morfema, uporaba gramatickog morfema -on (u opoziciji prema -om) u | jd. te -in u
DLI mn. kao indikator adrijatizma, pojava gramatickoga nastavka -u u nominativnim oblicima

imenica srednjega roda i sl.

Poseban naglasak stavljen je na izvanlingvisticke procese, prvenstveno one povijesne,
geografske i politicko-gospodarske prirode koji su svojim kulturalnim i socijalnim ispreplitanjem
utjecali upravno na one lingvisticke. U promatranju pojedinih (goranskih) idioma iz takve
perspektive kljucan je osvrt na sinkronijsko stanje koje pokazuje sve vece prodiranje i proZimanje
standarda s dijalektima. Stoga kao sustav izdvojen iz cjeline ovaj govor ¢ini zaseban tip sa svojim
specificnostima koje gradi unutar kajkavskoga narjecja, a daljnjim je istrazivanjima vazno prosiriti

spoznaje o spektru tih specifi¢nosti.
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9. Popis priloga

9.1. Popisslika

Slika 1.: Zemljopisni poloZzaj mjesta Skrad (preuzeto s: http://www.kvarner.hr/gorski-
kotar/english/p-karta.html , datum pristupa: 22.01.2023.)

9.2. Ogled govora

Oba govornika:

-M'6j t'ata je sv 'Tray 'onda s 'o se sabr 'ali p 'o ned BBlah. 'On je i § Say n'i b'elo br'iceta, pa da
se b'i $'lo br'iceti n'ekan, n'ego k n'emi s 'ako ned 'BIBlo je b 'ela va M 'alim P ‘ucki k 'uhina p 'una
l'idji: Z akrajc, Gor'ica, V'elki P ucak, R'dskriZje... t'o je se pr'islo k n'emi. 'Onda je ‘on t'o
§'ay, 'onda k'ada je se t'o pos iSau ‘onda je z ey harm 'oniko pa je zasv trau, pa s ‘o i zapj ‘evali
k'oji puta. T ako da t'o se b'ela ‘onda dr'iizena, a k'asne p 'ole v'eFl k'ad smo m'7 b’eli v'ell
m alo ‘odrasli, k'ad s 'on v 'ell sr'edno 5k 'olo § ou, ‘onda smo poll 'Rli i po t'ih z abavah. 'Onda
so b'ele v'ell z'abave na sv'e str'ani: na Br'odi, pr'eko na Slov 'eniji, va Bl ‘edni, va Podst 'FInah,
Skr'adi, St'ari L az, R 'avna G ora... p 'osot je b'elo t'ih z'abav. I t'o smo ugl avnom hod 'ili s'e
p'eske. N'i b'elo pr'Blvoza. J'edino 'ako je 'emo' k'oji k'ov bic'ikl, pa je iz bic 'iklon pr'osou.
'Inalle, sv'e sejet'o p'eske hod tloin'in'an b'elo t 'BlSku, b aterije smo 'meli za n'azaj p 'o n 'oBli
i t'ako se za frkavali, 'vavek smo b'eli va gr'upah n'ekih. I t'o so b'ele s aki pr'aznik, s'ako
ned 'BIFI0 so b 'ele z 'abave ili k'ako se t'o 'onda r'eklo — t'anc. T'ako da n'i b'elo n'i telev 'izije na

pofl ‘Fltki v 'alle...

- Telev 'izija je b 'ela k'ad smo se m T oZen li.
- Da, k'asne v'ell.

- ...smo kip 'li telev 'izijo.

- A s'ada n'istle ne gr'i v'en zb 'og t'e t 'ehnike.

29


http://www.kvarner.hr/gorski-kotar/english/p-karta.html
http://www.kvarner.hr/gorski-kotar/english/p-karta.html

- M'T smo hod i v sk '6lo 'od M 'alega P'ucka d'o Skr'ada je m'eni b'elo, ‘od p 1vega r 'azreda,
‘etri k'ilometra i v'ell, pr'eko P 'ucka i k'ova ‘iispon je g uri. D elat s 'on h'odou t'e g uri k'ad
smo h'iso d'elali k'aj smo se ozen Tli smo j'o$ d'eSet l'et hod'tli t'e g uri. I k'ada so b'ele ‘une
r'adnillko-sp ‘ortske ‘igre, k'ad smo t'ekli n'a sk'ijah, 'onda smo b'eli Peteh 'ovac g 'uri i t'ako,
m 't smo b'eli, ja s 'on b'if va kond 'iciji. M 'eni n'i b'elo pr'oblem. Ja s 'on h'odou p 'o sn 'Bgi, po
V Uro—v'tro i p ‘etngjst m 'inut smo hod 'ili t'e g 'uri d 'o Skr'ada. I p 'ole na p ‘osli k'ada je tr 'ebalo
v'enih. Ja s ‘'on b 'if elektrom ‘onter, m ‘orali smo p ‘o mr'ezah, p 'o dalekov ‘odih kv 'arove otkl anat
it'aku. I'k'ad so se odv ijale t'e r'adni®lko-sp 'ortske, 'unda su ml'aji ‘od m'ene b 'eli, pr'oSu s 'on
g uri n'ison se pr'evel for'tsau za 'kaj s 'on pr'oso sk'ijami i Bl ‘ekay ‘zgora n'a Bl 'aji. P'ogledan
d'uli "ovik'iso, n'tso hodili k'oji so b'eli d o p ‘osla p ‘o p 'TItsto m ‘etri ‘ili so b 'eli uz s 'amo f"irmo

n'eqdi — ‘oni n'tso m 'ogli za 'kaj n'i b 'ilo kond ‘icije.
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10. SazZetak i kljucne rijeci (na hrvatskome jeziku)

Navedeni rad obuhvac¢a morfoloSku analizu imenica a-vrste u mjesnome govoru Skrada,
koji pripada regiji Gorskoga kotara te ujedno i zasebnome tipu gorskokotarske kajkavstine. U radu
se donose neke povijesno-geografske okolnosti koje su dovele do razvoja postojeceg jezicnog
stanja te iznosi osvrt na dosadas$nje istrazivacke spoznaje 0 ovome mjesnome govoru. Morfoloska
analiza temelji se na transkripciji snimke te na ciljano postavljenim upitima govornicima, a sve u
svrhu utvrdivanja gramatickih morfema u imenickoj paradigmi a-vrste za muski i srednji rod.
Osim sinkronijske razine, naglasak je i na dijakronijskoj usporedbi s ishodisnim sustavom i

potencijalnim odstupanjima.

Kljucne rijec¢i: Skrad, Gorski kotar, imenice a-vrste, gramaticki nastavak, analiza, kajkavsko

narjecje, mjesni govor.

Summary

The aforementioned paper includes a morphological analysis of nouns of the a-type in the
local dialect of Skrad, which belongs to the region of Gorski kotar and at the same time a separate
type of Kajkavian dialect of this region. In addition, the paper presents some historical-
geographical circumstances that led to the development of the current linguistic situation and
provides an overview of the research findings so far about this local speech. The morphological
analysis is based on the transcription of the recording and on targeted questions to the speakers,
all for the purpose of determining grammatical morphemes in the a-type noun paradigm for
masculine and neuter gender. In addition to the synchronic level, the emphasis is also on the

diachronic comparison with the original system and potential deviations.
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11. Naslov i kljucne rijeci (na engleskome jeziku)

Title: A-type nouns in the local dialect of Skrad

Keywords: Skrad, Gorski Kotar, a-type nouns, grammatical continuation, analysis,

Kajkavian dialect, local speech.
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