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»Mjesta koja smo poznavali ne pripadaju samo prostornome svijetu u koji ih uvrStavamo zbog
vece jasnoce. Ona su bila samo sitan odsje¢ak medu onima dodirnim utiscima koji su tvorili
nas$ tadasnji zivot; uspomena na neku odredenu sliku samo je zaljenje za nekim odredenim
trenutkom; a kuce, putovi, drvoredi na Zalost su prolazni kao i godine.*

Marcel Proust (1977: 232)



l. SAZETAK

Diplomski rad proucava smjeStajne prakse/prakse kretanja i mobilnosti stanovnica
seoskih naselja s ciljem otkrivanja nacina na koji se osje¢aj mjesta formira. U radu se
ispreplicu teorijska konceptualizacija S kazivanjima sudionica, koja su usmjerena na
smjestajne prakse Setnji i interakcije s krgolikom, konstituciju mjesta u krgoliku,
pozicioniranje sela u odnosu na grad, privrzenost prirodnom okolisu seoskih naselja i
privrzenost zajednici seoskih naselja, emocionalno mapiranje okoliSa, iskustvo Zivota koje se
oblikuje spram raznih moguc¢nosti i nemogucnosti te uvjetovanost percipiranja granica mjesta
kod kazivalica. Istrazivanju se pristupa kroz dva razli¢ita modusa istrazivanja: osjetilno-
etnografski i virtualno-etnografski. Rad obuhvaca razlicite kontekste istrazivanja: virtualni
prostor i fizicki prostor, bivanje online i bivanje offline, bivanje na terenu i izlazak s terena,
istrazivacko 1 vlastito. Lokalno znanje dobiveno osjetilnim sudjelovanjem na terenu te
virtualnim intervjuima, nuzno je shvatiti kao pozicionirano s obzirom na kontekst ovog
istrazivanja. Ovo istrazivanje je autoetnografija koja povezuje ogetilnu etnografiju i virtualnu
etnografiju, pritom iskustveno objedinjuju¢i multilokalno 1 multiterensko. Metodologija
Istrazivanja propituje temeljna etnografska obiljezja- terenski rad i komunikaciju licem-u-lice

te navijeSta nove mogucnosti za daljnji etnografski razvoj.

Kljucéne rijeci:
Osjecaj mjesta, multiogetilnost, otjelovljenje, umjestanje, mjesto, krajolik, smjestajne prakse,

odnos selo-grad, multilokalno, multiterensko, autoetnografija.



1. SUMMARY

Thesis examines emplacement practices/practices of movement and mobility of village
Inhabitants with intention of finding out ways in which sense of place formsin their lives.
Writing entangles theoretical conceptualization with statements of informants, which are
directed towards. walks as emplacements practices and interactions with landscape,
constitution of places in landscape, positioning of villages towards town, attachment towards
natural environment of villages and attachment towards village communities, emotional
mapping of environment, life experience shaped by various possibilities and impossibilities,
as well as conditionality in perceiving borders of place by informants. Research is approached
through two different moduses: sensory ethnography and virtual ethnography. Thesis gathers
different contexts of research: virtual space and physical space, being online and being
offline, being on the field and going out from the field, that of research and one's own. It is
necessary to comprehend that local knowledge, gained through sensory fieldwork and virtual
interviews with informants, is positioned in the context of this research. This study is an
autoethnography which binds together sensory ethography and virtual ethnography, doing so
in experiental gathering of multilocal and muilti-sited fieldwork. Research methodology
examines foundational ethnographic elements- fieldwork and face-to-face communication,

and opens new possibilities for further ethnographic development.

Keywords:
Sense of place, multisensoriality, embodiment, emplacement, place, landscape, emplacement

practices, village-town relation, multilocality, multi-sitedness, autoethnography.
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1. UvOD

Svrha ovog rada je istraZiti na koji se na¢in formira osjecaj mjesta kod stanovnica
seoskih naselja. U tekstu u nekoliko navrata razlazem razli¢ita poimanja mjesta kao sela s
pristupom prirodnom okolisu, drustvene zajednice naselja ili pak koncepta koji se svojim
znaCenjem presijeca s krajolikom. Nastojala sam otkriti znacaj interakcije kazivacica i
krajolika za samo konstituiranje mjesta/sela. Uz to sam pokuSala saznati kako prakse kretanja
1 mobilnosti utjeCu na situiranost identiteta kazivacica. Istrazivanje je rodno odredeno i U
njemu su sudjelovale moje poznanice i prijateljice.

Na samom pocetku iznosim osnovne teorijske postavke osjetilne antropologije koju
definira Sarah Pink u svojoj knjizi Doing Sensory Ethnography (2009). Autorica ogjetilnu
antropologiju odvaja od tradicionalne struje antropologije ogetila kako bi naglasila da su
osjetila sredstvo za proucavanje daljnjih fenomena i kako bi kreirala metodologiju koja bi u
obzir uzimala utjelovljenost pojedinca, kao i materijalnost i senzorijalnost okoline. Potom
ukratko razjasnjavam teorijske koncepte tijela, otjelovljenja, umjedtanja i mjesta na kojima
temeljim rad. Ukazujem na preklapanje koncepata otjelovljenja i umjeStanja, na kojima ¢u u
daljnjem radu bazirati proucavanje praksi koje nazivam smjeStajinima, a koje se odnose na
otjelovljene prakse kretanja i mobilnosti te obuhvacaju Setnje i interakciju s krajolikom uz
voznje autobusom.

Terenskom radu pristupam kroz dva modusa istrazivanja koje nazivam ogetilno-
etnografskim i virtualno-etnografskim, te teorijska i metodoloska polazista ogjetilne i
virtualne etnografije detaljno iznosim. Moja pozicija u radu je dvostruka kazivacka i
istrazivacka $to je zahtijevalo inkorporiranje osobnih ispovijesti u rad, ali i otklon prilikom
njegove anaize. Prvi dio terenskog rada ukljuéivao je kolaborativnhu metodologiju osjetilne
etnografije; Setnje s dvjema glavnim kazivacicama, njihovo fotografiranje Setnji i razgovore
licem-u-lice. U radu iznosim zapise tih Setnji koji su isprva prepuni njihovih impresija
prilikom kretanja prirodnim okoliSem seoskih naselja, bez intervencija mene kao istrazivaca.
U ponovnim Setnjama i jednoj zajednickoj voznji autobusom kazivanja bivaju koherentnija i
razgovori strukturiraniji. U poglavlju o analizi terena razradujem konceptualizaciju
istrazivanja prilikom cega se referiram na razne teoreticare i njihova promisljanja o krajoliku,
mjestu, dnevnim migracijama, ruralno-urbanom kontinuumu i zajednici, medu ostalim. Nakon
toga razradujem Ingoldova i Hirschova promidljanja o krgjoliku i same otjelovljene Setnje u

kojimasam s kazivac¢icama sudjelovala kako bih dobila uvid u njihove znac¢enjske svjetove.
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Potom dlijedi virtualno-etnografski modus istrazivanja u kojem se u radu isprepli¢u
fragmenti kazivanja, kao i virtualno vodenih intervjua S osmero kazivacica i teorijska
konceptualizacija pojedinih autora. Poglavlja koja ovaj modus istrazivanja obuhvaca bave se
Setnjama krajolikom, konstituiranjem mjesta, praksama kretanja i mobilnosti, odnosom selo-
grad, dnevnim migriranjem, iskustvom zivotu na selu i u gradu, vlastitim osjeajem mjesta,
pokuSgem njegova definiranja, obrascima emocionalnog mapiranjem sela, percepcijom
granica mjesta i kragjolika, te aspektima formiranja osjecaja mjesta. Pri krgju rada iznosim
osvrt na etnografsku reprezentaciju u samom tekstu, te ishode koji su proizadli iz istrazivanja
koje je vrseno multilokalno i multiterenski.

2. OSJETILNA ANTROPOLOGIJA

U ovom poglavlju ukratko ¢u iznijeti teorijska polazista i temeljne koncepte osjetilne
antropologije, kako bih pruzila kontekst za metodologiju etnografije osjetila koju ¢u koristiti u
svom istrazivanju o osjec¢aju mjesta.

Od pocetka dvijetisu¢itih godina doso je do porasta broja interdisciplinarnih
istrazivanja kojima su fokus proucavanja osjetila. Pojedini autori poput Davida Howesa i
Sarah Pink govore o ogetilnom obratu koji se dogodio u antropologiji stavljanjem fokusa na
osjetila i pojavom sve veéeg broja znanstvenih istrazivanja koja se njima bave.

Petar Bagari¢ navodi kako je antropologija osjetila usmjerena na proucavanje kulture
kao ogjetilno dozivljenog i posredovanog poretka (2014: 15). Unutar antropologije ogetila
postoje dvije temeljne struje; tradicionalna koja promidlja ,, 0 tijelu® i ogetilna antropologija
koja temeljena na fenomenolodkoj filozofiji promidlja ,kroz tijelo*. Dok je tradicionalna
struja utemeljena na etnografskom proucavanju sustava klasifikacije 1 kategorizacije osjetila i
pripisanih vrijednosti, ogetilna antropologija usmjerena je na ogjetilno iskustvo kao sredstvo
spoznaje (Bagari¢ 2011: 88).

Tim Ingold kritizira antropologiju osjetila tvrde¢i da ona svodi tijelo na prostor
objektificiranih i nabrojivih ogjetila te ne nastoji obrazloZiti kako cjelokupno tijelo opaza niti
kako se znacenje stvara u kontekstu tjelesnih aktivnosti (Ingold 2002 u Bagari¢ 2014: 17).
Ingold napada tezu o opoziciji ogjetila vida unutar zapadnog senzorija i ogetila sluha kod

nezapadnih naroda, sto se provlaci kroz mnoga istrazivanja nezapadnih naroda u antropologiji

2



ogetila. Sarah Pink (2009) pridruzuje se toj kritici i u pitanje dovodi tezu o isklju¢ivoj
dominaciji vida. Kako bi teorijski principi, koji zagovaraju iskustveniji pristup istrazivanju i
osjetilno uranjanje istrazivaca, dobili odgovarajuéu metodologiju, Pink predlaze ogjetilnu
antropologiju kao zasebnu disciplinu.

Kao jedan od pripadnika tradicionalne struje antropologije ogetila, Howes
autorefleksivnost istrazivaca smatra stilizacijom antropoloskog znanja i previSe usmjerenim
na samog etnografa. Po njemu je na gubitku etnografski autoritet koji slijedom toga vise ovisi
o refleksivnosti pisanja nego o toc¢nosti pri reprezentaciji kulture (Howes 2006 u Bagari¢
2014: 19). Howes zastupa predstavljacku paradigmu unutar interpretativne tradicije
antropologije, koja biva nadglasana zahtjevima za jasnijom vidljivo$¢u autorove pozicije u
tekstu i njegovom autokontekstualizacijom te se ta paradigma pocinje napustati.

Sarah Pink, poput pripadnika tradicionalne struje antropologije ogjetila, kritizira
kartezijansku podjelu umai tijela te desenzualiziranost antropoloskog znanja, no ona u pitanje
dovodi ulogu ,objektivnin® instanci kao Sto su etnografski teren, a s njime i etnografski
autoritet. Fizicki odlazak na etnografski teren vise je od puke tekstualne konstrukcije, na sto
Pink pokusava ukazati, promisljajuéi ,.kroz osjetila“ i ,kroz tijelo” na samom etnografskom
terenu. Njena promisljanja temelje se na teorijskim polazistima Mauricea Merleau-Pontyja,
Thomasa Csordasa, Edwarda Caseyjai Tima Ingolda.

U fenomenoloskoj perspektivi ogetilne antropologije, ogetila su ta koja objedinjuju
koncepte mjestaii tijela. U tradicionalnoj struji ogetila su predmet antropoloskog istraZivanja,
dok u ogetilnoj antropologiji ona bivgu sredstvom za daljnje istrazivanje. Ogetilna
antropologija naglaSava vaznost istrazivaceva obrac¢anja pozornosti na vlastita osjetila i otvara
teorijsko-metodoloske moguénosti uranjanja u razliite senzorije/ogjetilne modalitete. Pink
(2009) ogjetilni pristup vidi kao potencijal za Siru interdisciplinarnu kolaboraciju akademskih

1 drugih istrazivaca, kao i umjetnika na poljima praksi koja se ve¢ preklapaju.

2.1. Tijelo, otjelovljenje, umjestanje, mjesto

Znacaj fenomenologije za antropologiju ogetila ta je, Sto se s njenim utjecajem,
svakodnevno ljudsko iskustvo pocinje shvacati kao etnografska Cinjenica i sredstvo spoznaje.
Fenomenoloska antropologija je od filozofskog pravca fenomenologije preuzela velik broj

teorijskih koncepata. U nastavku stoga razlazem koncepte tijela, otjelovljenja, umjestanja i



mjesta, vaznih zateorijsko promisljanje antropologije ogetila. Navedeni koncepti polazista su
mog terenskog istrazivanjai u pojedinim segmentima rada se njimaiznova bavim.

Prema Merleau-Pontyju percepcija ujedinjuje nasa iskustva u jedan jedinstveni svijet
(1990: 272). Tq jedinstveni svijet naziva se i senzorijem, a on obuhvaca cjelokupni sustav
tielesnih ogetila i ogetilnih podrazagja te kognitivne funkcije uma. Casey piSe kako je
percepcija na primarnoj razini sinestezijska, rad cijelog tijela koje osjeca i krece se (1996: 18).
Casey pritom zeli naglasiti kako se ne radi o dualnom procesu, ve¢ se percepcija uma/tijela
odvija simultano. Koncept tijela stoga je vazno shvatiti kao funkcioniranje cjelokupnog
ljudskog organizma.

Percepcija se s konceptom otjelovljenja pocinje poimati kao tjelesno-kognitivna
percepcija tijela-subjekta. Fokus postaju ono doZivljeno i utjelovljeno te se dihotomija
um/tijelo u drustvenim znanostima time djelomi¢no razrjeSava. Tijelo nije samo izvor
iskustva 1 aktivnosti kojeg um racionalizira ili kontrolira, ve¢ izvor znanja i posrednik za nesto
(Pink 2009: 24). Tijelo biva objektivizirano tek naknadnom refleksijom, koja je ujedno i
zavrSetak perceptivnih procesa.

Thomas Csordas Merleau-Pontyjev koncept utjelovljenog spoznajnog subjekta
prilagodava i navodi kako je otjelovljenje ,metodolosko polaziste u kojem se tjelesno
iskustvo podrazumijeva kao egzistencijalno polje kulture i sebstva’ (Csordas 2003 u Bagari¢
2011: 92). Bagari¢ ovim navodom zeli naglasiti kako je neposrednim tjelesnim iskustvima
pojedinca koji bivaru-svijetu moguce doprijeti do kulturalnih znafenja u svakodnevnom
Zivotu. U svom istrazivanju, polazeéi od te pretpostavke, pomocu praksi Setnji (koje se mogu
okarakterizirati kao otjelovljene ili smjestajne) nastojim doprijeti do znacenja koja one nose
za Zivote kazivacica. Otjelovljenjeje, piSe Pink, proces koji je sastavni dio meduodnosa ljudi i
njihovih okruzenja (2009: 24). Etnografska metodologija ogetilne antropologije
podrazumijeva da su etnografska iskustva utjelovljena i da ,istraziva¢ uéi i zna kroz svoje
cjelokupno iskustveno tijelo”.

Paradigma otjelovljenja’ koja implicira integraciju uma i tijela biva prevladana
paradigmom umijestanja’ koja sugerira osjetilnu medupovezanost tijela, uma i okolisa (Howes
2005 u Pink 2009: 25). Pink stoga prediaze , smjestainu etnografiju” koja u obzir uzima
odnose izmedu tijela, uma te materijalnosti i senzorijalnosti okoline. , 1skustveno, znajuce i
smjestajno tijelo” sredidnje je polaziste ogetilne etnografije (Pink 2009: 25). Smjestano

tijelo-subjekt o kojem piSe, odnosi se kako na kazivace tako i na etnografskog istrazivaca kao

! eng. ,, embodiment*
2 eng. , emplacement”



pojedinca u istrazivatkom kontekstu etnografske prakse. Dok otjelovljenje pretpostavlja
integraciju tijela i uma, pojmom umjeStanje ili smjeStanje Zeli se naglasiti funkcioniranje i
razvoj cjelokupnog ljudskog organizma i njegov razvoj u skladu s okolinom u kojoj obitava’,
&to opsirno razlaze Tim Ingold (2000). Otjelovljenje i umjeStanje paradigme su koje se
preklapaju u svojim znacenjima, premda se paradigmom umjeStanja zeli viSe istaknuti
procesualnost i medusobno oblikovanje |judskog organizmai okoline u kojoj Zivi. Za potrebe
svog rada, umjestanje te smjestajne prakse kretanja i mobilnosti (Setnje i vozZnje prigradskim
autobusom) ne prou¢avam kao dugotrajne procese u Ingoldovskom smislu oblikovanja
krajolika, ve¢ su one ovdje svedene na svakodnevnu interakciju s okolinom kroz koju se
kazivacice krecu i migrirajul.

Mjesto je, prema Edwardu Caseyu, ,, ngjfundamentalniji oblik otjelovljenog iskustva —
podrucje snazne fuzije sebstva, prostora i vremena“ (Casey 1996 u Feld i Basso 1996: 9).
Casey piSe 0 mjestu kao neprestanom procesu. ,Mjesto preuzima kvalitete vlastitih
stanovnika odrazavajuci te kvalitete u vlastitoj konstituciji i deskripciji, izrazavajuéi ih u
svojoj pojavnosti kao dogadaj: mjesta ne samo da postoje, ona se dogadaju (Casey 1996: 27).
Mjesta su obdarena ,,prikupljaju¢om moci te ih stoga nije moguce u potpunosti kategorizirati

niti definirati. Prema njemu stalno smo umjesteni te nema prostorai vremenaizvan mjesta.

3. METODOLOSKA POLAZISTA | KAZIVANJA

U istrazivanju o osje¢aju mjesta, pongjvise sam se koristila ogetilnom etnografijom,
Cija obiljezja Sarah Pink razlaze u knjizi Doing Sensory Ethnography, u kombinaciji s
virtualnom etnografijom, polaze¢i od autoetnografske perspektive. Kroz pisanje svog teksta
ispreplicem terenske uvide, virtualno vodene intervjue 1 teorijska promisljanja brojnih
teoreti¢ara kako bih, supostavljajuci ih, nanovi nacin promislila seoski Zivot, mjesto, krajolik
te ostale aspekte koji Cine osjec¢aj mjesta. Ono $to povezuje razliCite pristupe etnografiji u
ovom radu, je koncept stvaranja etnografskog mjesta, koji nadilazi razli¢ite kontekste i

dihotomije: istraZivanje-kazivanje, svakodnevni prostor-cyber prostor, odlazak na teren-
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izlazak iz terena i druge. Pink podupire vrSenje virtualne etnografije, kao dodatak fizickoj
angaziranosti istrazivac¢a unutar raznih konteksta.

Etnografija je prema njoj ,,proces stvaranja i reprezentiranja znanja (o drustvu, kulturi
I pojedincima), koja se temelji na osobnim iskustvima etnografa. Ona ne tvrdi da proizvodi
objektivan ili istinit prikaz stvarnosti, ve¢ bi trebala nastojati ponuditi verzije iskustva
stvarnosti etnografa, koje su S§to je moguce vjernije kontekstu, pregovaranjima i
i ntersubjektivnostima kroz koje je znanje proizvedeno” (Pink 2007 u Pink 2009: 8).

Takav nacin razmisljanja 1 provodenje etnografije, za polaziste uzimaju
multiogetilnost iskustva, percepciju, znanje i rad. Pritom, osjetilna etnografija oznacava
proces provodenja etnografije, koji u obzir uzima multiogetilnost, kao sastavni dio Zivota
ljudi koji sudjeluju u istrazivanju te nacin na koji etnografi obavljaju svoj rad. Ideja osjetilne
etnografije/etnografije osjetila koju razvija temelji se na shvacanju osjetila kao medusobno
spojenih i medusobno povezanih.

,Ogétilni etnograf pokusava pristupiti podrucju utjelovljenog, smjestenog znanja i to
znanje iskoriStava kao osnovu za razumijevanje ljudskih percepcija, iskustava, ¢inova i
znacenja, §to ga kulturno i biografski pozicionira® (Pink 2009: 47 u Bagari¢ 2013: 43).
Autorica naglasava vaznost percepcije, no umjesto da istrazivanje krece od kulturalnih
modela, fokus bi morao biti na specifi¢nosti individualnih praksi i onog iskustvenog.
Percepciju pritom treba shvatiti kao multiogjetilnu, a ogete kao kulturno definirane.

Ingold primjerice, subjekt shvaca kao ,,organizam-osobu koja se razvija i raste u
okoliSu snabdjevenim radom i prisutnos¢u drugih® (2000: 4). Teznja mu je nadi¢i dihotomiju
priroda-kultura, pritom rabeé¢i koncepte organizma 1 okolisa, kako bi naglasio
komplementarnost i simultanost postojanja organizama-osoba unutar biogenetskih i
sociokultural nih dimenzija postojanja.

U radu sam tezila iznijeti spoznaje o ogetilno-iskustvenim dozivljgima mjesta,
kazivacica koje povezuju iskustva zivota izvan gradske sredine, odnosno na selu. Koncepti
mjesta i krgjolika zaintrigirali su me pohadajuci pojedine kolegije, koji su se osvrtali na
smjeStenost pojedinca u odredene habituse. Kasnije, prilikom pohadanja kolegija
Antropologija prostora nailazim na termin osje¢aj mjesta, koji pojedine teoreti¢arke poput
Doreen Massey (1994) i Margaret Rodman (2003) sagledavaju s teorijskih stgjalista
kulturalne geografijei antropologije.

Rodman iznosi, kako za svakog stanovnika mjesto ima jedinstvenu zbilju, u kojoj je
znaCenje dijeljeno s drugim ljudima i mjestima (2003: 208). Prema Massey, specifi¢nost

mjesta proistjeCe iz ¢injenice da je svako mjesto sjediste distinktivne mjeSavine Sirih i lokalno
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specificnih drustvenih odnosa, stoga pojedina mjeSavina moze proizvesti efekte do kojih
drukcije ne bi doslo (1994: 156). Obje teoretiarke slazu se u tome da su mjesta procesi, kako
su ona mnogostruka i konstruirana u praks (Rodman 2003), stoga granice nisu nuzne za

njihovo konceptualiziranje (Massey 1994).

3.1. Virtualna etnografija

Polaze¢i od navedenih teorijskih poimanja termin Sense of place, vezala sam uz nesto
osobnije, intimnije, svojstveno pojedinatnom iskustvu subjekta-tijela i taj sam pristup, s
naglaskom na ogetila, u svom radu odludila istraziti. Rad sam prvotno zamisljala kao
fokusiran na jednu kazivacicu i na njen osjec¢aj mjesta, no htjela sam istraziti osje¢aj koji nije
vezan uz specifiéno geografsko mjesto te sam uskoro pronaslai drugu kazivacicu iz opéine u
kojoj obitavam. Na taj sam nacin, U istraZivanju obuhvatila meni stran okoli$ Pasca i ongj
poznat u kojem obitavam. S dvije glavne kazivacCice, Sanjom (27) iz Pasca i Sarom (24) iz
Malog Brguda odlucila sam intenzivnije raditi, dok sam zbog dobivanja Sire slike o predmetu
istrazivanja ukljucila jo§ Sestero kazivacica: Marinu (24) iz Ruzi¢a, Martinu (24) i Renatu
(24) iz Bredcate Sabinu (25), Ninu (26) i Lorenu (20) iz Muci¢a. Sa svim sam kazivadicama,
posredstvom mrezne tehnologije vodila strukturirane, dubinske intervjue s manjim
pojedina¢nim varijacijama, ali se metoda njihova provodenja, izmedu glavnih i dodatnih
kazivacica razlikovala. Skupina dodatnih kazivacica je za istrazivanje saznala pretezno tjedan
danaili nekoliko dana ranije te nisu znale Sto mogu ocekivati, §to sam smatrala otezavaju¢om
okolnoS¢u za intervjuiranje. Stoga su intervjui sa Sanjom i Sarom vodeni simultano na
Facebooku, dok sam preostalim kaziva¢icama poslala pitanja na istu druStvenu mrezu ili na e-
mail (Marini), nakoja su one potom odgovorile s vremenskim odmakom od nekoliko dana.

Kako predmet ovog istrazivanja zahtijeva senzibiliziranost i refleksiju istrazivaca i
kazivaca, pismena forma intervjua bila je prikladnija od razgovora licem-u-lice, a vremenski
odmak u intervjuu dobrodoSao kako bi kazivacice imale vecu slobodu izrazavanja uz vecu
kontrolu nad napisanim odgovorima. Nakon Sto bih dobila odgovore, u prepisci s
kazivaCicama razjasnila sam eventualne nejasnoc¢e vezane uz njih te ih zamolila za eventualna
dodatna objasnjenja.

Prednost virtualnog vodenja intervjua je u tome Sto istrazivac i kazivaci ne moraju

napustati svoj dom ili pak mogu odabrati okolinu koja im je najpogodnija za vodenje istog.



Kako Tse Hei-man navodi u An Ethnography of Social Network in Cyberspace: The
Facebook Phenomenon, korisnici nastavljgju svoje izvanmrezne interakcije na Facebooku te
ga tretiraju kao dodatak postoje¢im nacinima komunikacije (Hei-man 2008: 69). U ovom
istraZivanju, slanje istovremenih poruka® na Facebooku, zamijenilo je intervjue uZivo te je uz
dlanje sms poruka posluzio za dogovaranje intervjua. Sa sve rasprostranjenijim pristupom
internetu i razvojem kompjuterskih tehnologija Sirok raspon alata postao je dostupan ljudima
za medusobnu interakciju (Hei-man 2008: 54). Slanje istovremenih poruka dio je
svakodnevnog zivota mlade populacije i tretira ga se kao nuznost. Komunikacija je na tg
na¢in omogucena i kada se ljudi ne mogu naéi uzivo, $to je dovelo do toga da pojedinci
zamjergju drugima nekoristenje istovremenih poruka, jer izostanak takvog oblika
komunikacije nalaze manje prikladnim (Grinter i Palen 2002 u Hei-man 2008: 54). |z tog sam
razloga smatrala da ¢e interakcija s Marinom biti otezana jer nema Facebook profil, no to nije
bio slucaj. E-mail je formalniji nac¢in mrezno posredovane komunikacije od istovremenog
dopisivanja te ga korisnici Facebooka cCesto nalaze manje prikladnim za istovremenu
komunikaciju. E-mail pak daje manje jamstvo da ¢e neciji odgovor stici ili da ¢e sti¢i uskoro,
kako nije mogucée pratiti aktivnost pojedinih korisnika, $to je omoguc¢eno na drustvenoj mrezi
poput Facebooka ili s aplikacijama za dlanje istovremenih poruka. Facebook je drustvena
mreza koja kombinira i objedinjuje veci broj alata: privatno dopisivanje, javno dijeljenje
sadrZzgja, isticanje osobnih informacija, dijeljenje fotografija i videa, pisanje biljeski,
.lakanje® pojedinih stranica, uélanjivanje u interesne grupe, koriStenje aplikacija i igrica.
Korisnici ga rabe u razne svrhe te se ovisno o osobnim preferencijama koriste pojedinacnim
funkcijama. Facebook je besplatan za razliku od sms-a, koji sluzi za razmjenjivanje kracih
poruka putem mobilnih uredaja. Moze se re¢i da Facebook nadilazi vremenska i prostorna
ogranicenja te omogucava pristupacniju drustvenu interakciju medu pojedincima. MoZze mu se
pristupiti s raznih uredaja s omogucenim pristupom internetu, od racunala do mobilnih
uredaja. Jedna od olakotnih okolnosti vodenja online intervjua je ta $to istraziva¢ ne mora
gubiti vrijeme na njegovo transkribiranje, ve¢ samo mora prenijeti tekst iz jednog prozora u
drugi.

Za odabir tehnologije, ¢ija se pomo¢ u provedbi istrazivanja koristi, vazno je
postivanje zeljai privatnosti sudionika istrazivanja. Sanjai Sara odbacile su samu pomisao na
snimanje njihovih kazivanja diktafonom. Uvjerenja kako bi im to izazvalo nelagodu i

onemogucilo ih u slobodnom izrazavanju midli te bi se uz to da im reéenice zvuce smisleno

“ eng. , instant messaging"



brinule i o tome kakav dojam njihov glas ostavlja na mene kao slusatelja snimki. Poput Sare i
Sanje niti ostale kazivacice nisam morala posebno nagovarati na sudjelovanje u istrazivanju,
budué¢i da se odvijalo putem Facebooka ili e-mailate im je bilo vrlo jednostavno sudjelovati u
intervjuu. No usprkos tome Sto su imale nekoliko dana za refleksiju o pitanjimai, u idealnom
scenariju da svaki dan ponesto napisu, priznale su da su na pitanja odgovarale isti dan koji bi
mi slale odgovore ili bi zapocele odgovarati dan ranije. Neke od kazivacica bilo je potrebno
podsjecati da izdvoje vremena za intervju i poSalju odgovore.

Virtualna etnografija je nov nain provodenja etnogrefije, koja u fokus stavlja
pretpostavke na kojima se etnografija temelji i odlike tehnologija koje se razmatraju (Hine
2000: 1). Christine Hine tvrdi da se etnografija ne moze definirati jednom za svagda te da
svaki autor koji ju pokuSava definirati naglaSava karakteristike svojstvene svom pristupu, $to
potvrduje njenu nekonvencionalnost. Obiljezje konvencionalne etnografije je razgovor licem-
u-lice sa sudionicima istrazivanja, ato se s virtualnom etnografijom gdje se interakcija odvija
ne-ljudskim posredstvom, kroz medij tehnologije, dovodi u pitanje. No zadaca etnografa je
promatranje, biljezenje i analiziranje praksi, kako bi ih prezentirao u novom svjetlu (Hine
2000: 3) koriStenjem inovativnih pristupa. Komuniciranje istrazivaca i kazivaca elektronickim
putem omogucava dogovaranje 0 vremenu i mjestu sastanka kako u virtualnom tako i u
fizickom svijetu.

Pojavom Web 2.0. komunikacijskih alata fokus brojnih internetskih stranica i
platformi postaje interakcija s drugim korisnicima.®> Takvim oblicima suradnje, istraziva¢ s
virtualnim pristupom vrsenju etnografije moze izvuéi mnogo potencijalne koristi. ,, Drustveno
medijske prakse i tehnologije ¢esto su dio nacina na koji sudionici etnografskog istrazivanja
upravljgju Sirim, drustvenim, materijalnim i tehnoloskim svjetovima te su podjednako dio
etnografske prakse (Podtill i Pink 2012: 1). Procesom istraZivanja navedenih svjetova i
njihovim povezivanjem u etnografski narativ, dolazi do stvaranja ethografskog mjesta. Pink
piSe o dva pristupa razumijevanju etnografskog znanjai stvaranju istog. S jedne strane postoji
tvrdnja kako je etnografsko istraZivanje postalo fragmentirano- pojedine tipove znanja
proucavaju specifi¢ni etnografski pristupi (Atkinson 2007 u Postill i Pink 2012: 4). Dok drugi
pristup trazi nove puteve k etnografskom znanju i njegovu razumijevanju, adaptirajuci se
novim metodama i novim tehnologijama, pritom zadrzavajuci refleksivnost o prirodi znanja.

Virtualna etnografija bavi se mobilnos¢u izmedu konteksta proizvodnje 1 uporabe

® Naglasak biva na dvosmjernoj komunikaciji koja korisnicima interneta omogucuje suradnju prilikom izrade i
objavljivanja sadrzajana mrezi te njihovo dijeljenje. 1zvor:
http://www.webopedia.com/TERM/W/Web 2 point_0.html (Posjeceno 30.8.2015.)
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etnografskog znanja, izmedu bivanja offline i online. Hine (2000) piSe kako su ta polja

istovremeno drustveno konstruiranai drustveni provodnici.

3.2. Etnografsko stvaranje mjesta i autoetnogr afska per spektiva

Koncept etnografskog stvaranja mjesta o kojem govori Pink objedinjuje spacijalne
teorije Ingolda i Massey. ,,Etnografska mjesta nisu ogradeni lokaliteti (iako fiziCki lokaliteti
mogu biti njihov dio ili povezani s njima) ve¢ zbirke stvari koje postaju isprepletene* (Pink
2009 u Postill i Pink 2012: 6). Etnograf je ta] koji proizvodi znanje i kreira elemente vlastitog
istrazivackog okolisa ili etnografsko mjesto, prelaze¢i virtualne i/ili stvarne kontekste. S
novim praksama i metodama rada dolazi do promjena u poimanju etnografskog istrazivanja.
Hammersley i Atkinson pisu kako ,istraziva¢ ne moze pobjeci implikacijama roda; pozicija
bezrodne neutralnosti ne moze biti postignuta®“ (2007: 73). Vracajuci se na svoje istrazivanje,
bitno je napomenuti da iako nije rodno ujednaceno te izostaju kaziva¢i muskog roda, ta
iskljucivost nije intencionalna. Namjera mi nije bila sagledati isklju¢ivo zensku perspektivu
razmatranja mjesta, ve¢ se ovdje radi o istrazivackoj pristranosti i prikladnosti da u
istrazivanje uklju¢im generacijski bliske poznanice i prijateljice s kojima odrzavam
interakciju u svakodnevnom zivotu i koje dugi niz godina pozngem. Trazenje muskih
kazivaca kako bih to nastojala ujednaciti smatram suvi$nim i1 drzim da bi kazivanja s tom
intencijom bila kontraproduktivna; izostala bi bliskost prethodnih kazivanja te bi takva
ujednacujuca kazivanja na odredeni nacin bila iskonstruirana i izvjeStacena. No, nuzno je
napisati kako je ovo istrazivanje o osje¢aju mjesta rodno odredeno.

Hine navodi kako osobne karakteristike etnografaimaju utjeca na ono Sto vidi te dase
one konstruiraju u odnosu sa subjektima etnografije (Hine 2000: 12). Kao istrazivac,
osvijestila sam generacijsku bliskost s kazivacicama te dijeljenje skupova znacenja i Zivljenih
iskustava mjesta i krajolika, koji propitkuju moju poziciju kao iskljuéivo istrazivacku. U
autoantropoloskom projektu istraziva¢ i1 kaziva¢ dijele veliki zajednicki fond znanja,
koncepcija i iskustava te se ukida ,,prostorna i kognitivna udaljenost izmedu onih koje
istrazujemo 1 nas kao istrazivaca® (Gulin Zrni¢ 2006a: 81). Sve kazivacice osim Sanje dolaze
iz opéine Matulji u kojoj i ja obitavam stoga je ovg rad u velikoj mjeri autoetnografija, u
kojoj se stapaju istrazivacki i autobiografski diskurs. Kazivacice i mene povezuje iskustvo
Zivota u naseljima izvan gradske sredine, kao i potreba da prema njoj tezimo radi

obrazovanja, zaposlenjai otvaranja novih zivotnih moguénosti.
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Valentina Gulin Zrni¢ u tekstu Domace, viastito i osobno: autokulturna
defamilijarizacija piSe 0 svom istrazivanju urbane sredine, pri kojem izostaje ono §to se
smatra klasicnom metodoloSkom paradigmom unutar antropologije i etnologije- ,, 0dvojenost
istrazivane zajednice i terenskog rada od istrazivaeva doma i akademske zajednice™ (Gulin
Zrni¢ 2006a: 73). Izostanak prostorne razdaljine medu tim sastavnicamai njihovo odvijanje u
istodobnosti dovodi do javljanja problematike iskoracivanja iz terena. Ovdje Zelim povuci
paralelu sa svojim istrazivanjem koje takoder istrazuje neposrednu okolinu mene kao
istrazivaca/kazivaca ruralnih, brdskih podrug¢ja ili preciznije, ogetilno-iskustvenu dimenziju
naselja u mojoj okolini. Istrazivanje dijeljenog fizickog okolisa od mene je zahtijevalo da na
drugaciji nacin dozivljavam ono $to mi poznanice i prijateljice iznesu o aspektima praksi koje
su prisutne i u mom Zivotu, a u koje mi uvid pruza i vlastito otjelovljeno znanje. Drugaciji
uvid u proucavano podrazumijeva zadrzavanje istrazivaCke distance, kako se ne bih
poistovjetila s onim Sto mi one iznose o sehi te tako njihova iskustva svela na svojai obrnuto.
Spominju¢i autokulturnu defamilijarizaciju autorica piSe o nuznosti istraziva¢eva otklona i
distance kao kognitivnog, ne viSe prostornog c¢ina. Zbog dvostrukosti pozicije
istrazivaca/kazivaca naglasava napor koncentriranja na istrazivacku, kriti¢ko-analiticku stranu
prilikom interpretiranja rada koji zahtijeva otklon. Usprkos potrebi za distanciranjem
istraziva¢ ne moze izbjeéi vlastito zivotno iskustvo. Kao dva kljuéna postupka
autoantropologije autorica navodi ,otklon od vlastitoga® i ,inkorporiranje osobnoga u
istrazivacko™ (Gulin Zrni¢ 2006a: 87). Prefiks ,,auto” prilikom definiranja autoantropologije
ona vezuje uz tri aspekta. Uz autorefleksivnost unutar antropologije, potom na vlastito-
referiranje na istrazivanje vlastite kulture unutar Sireg dijeljenog kulturnog konteksta te

osobno- propitivanje biografskih iskustavai njihovu reevaluaciju prilikom istrazivanja.

3.3. Ogetilna etnografija

Kazivanja sa Sanjom i1 Sarom ukljucivala su kolaborativne metode osjetilne
etnografije. Od iznimne vaznosti za istrazivanje je da ono bude aktivan, dvosmjeran proces
razmjene misli izmedu mene kao istrazivaCa i kazivaCica te aktivho sudjelovanje u
smijestajnim praksama, tjelesno i refleksivno. Pink koristi termin osjecanje sa sudjelovanjem®

koji se odnosi na uklju¢ivanje u svakodnevne zivotne prakse kretnji ili mobilnosti kazivaca te

® eng. , participant sensing®
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bivanje u dijeljenom fizicCkom okolisu (2009: 67). No, kako je moja pozicija
istrazivacka/kazivacka te kako s ve¢inom kazivacica dijelim zajednicki fizicki okoli§, za
istrazivanje nije nuzno da zajednicki sudjelujem u smjesStajnim praksama s kazivacCicama.
Setnje krajolikom u koje sam sama odlazila predvederjima, za vrijeme trgjanja istrazivanja,
pri kojima sam kontemplirala o svojoj pozicioniranosti u krajoliku i kretala se njime, takoder
su aktivno sudjelovanje u jednoj od smjestajnoj praksi, no nisu terenski rad.

Moj terenski rad ukljucivao je zajedni¢ku Setnju, kao sudjelovanje u jednoj od
smjestajnih praksi kazivacica, onako kako je to prvotno zamislila Sarah Pink. Ruta Setnji nije
bila prethodno odredena, ve¢ su me kazivacice povele putevima kojima inace Setaju u
slobodno vrijeme. Prilikom Setnji vodile smo otvorene razgovore koji nisu bili strukturirani, a
koje sam ja nastojala $to detaljnije pismeno zabiljeziti. Plan Setnji bio je pogetiti mjesta
kojima se dvije kazivacice Setaju te bi one prilikom Setnje iznosile svoja iskustva, sjecanja i
imaginacije ili bi mi barem dale naslutiti neka od njih pa bi u kasnijim intervjuima iznosile
vise. Kazivacice su bile pozvane da fotografiraju prizore koje u Setnji pronadu zanimljivima i
vaznima za vlastiti osje¢aj mjesta. Sa Sanjom i Sarom kasnije sam vodila dubinske intervjue
putem drustvene mreze Facebook, prilikom kojih sam im postavljalaizravna pitanja o mjestu,
prirodi, krajoliku i putovanju. Kazivacice su komentirale fotografije koje su fotografirale
prilikom zajednicke Setnje ili na nekoj prijasnjoj (Sanja) te su se na njih referirale u
razgovoru. S ostalim kazivacicama vodila sam intervjue putem druStvene mreze ili emaila
(Marina) te su ti intervjui bili strukturirani.

Tijekom prvih Setnji sa Sanjom i Sarom nastojala sam ne postavljati im izravna pitanja
o krajoliku kako ne bi iznijela ni jedno od istrazivackih pitanja rada niti Koristiti termine koje
one nisu prethodno same upotrijebile. Iznimka je bilo pitanje o tome na Sto ih izraz osjecaj
mjesta asocira, za koje sam drzala da ne moze znacajnije utjecati na ono $to mi one prilikom
Setnje imaju za rec¢i. Nastojala sam se minimalno upletati zadrzavaju¢i istrazivacku distancu,
pokusavajuéi ne nametati svoje stavove i nacine konstruiranja znanja iskustvima kazivacica.
Pink pise kako se resituiramo i nanovo izgradujemo u odnosu na druge ljude s kojima smo u
interakciji (2009: 55). Proucavanje osjetila kazivaca dio je metodologije ogetilnog pristupa
kojim istrazivac tezi shvatiti necija iskustva, vrijednosti, identitete i nacine zivota. Kao tocku
usporedbe istrazivac¢ treba upotrijebiti vlastite osjetilne reakcije i kategorije, no kada je
odijeljenost pozicije istrazivaCa 1 pozicije kazivaca zamagljena to dodatno komplicira
istrazivacki proces. Tome je moguce doskociti pokuSajem balansa izmedu autoantropoloskih
postupaka inkorporiranja osobnoga u istrazivacko i otklona od vlastitoga o ¢emu piSe Gulin

Zmié. Istrazivanje zahtjeva refleksivnost, misaonost i samosvijest istrazivaca, stoga analiza
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terenskog rada mora biti situirana u kontekst njegove proizvodnje. Kasnijim povratkom
razgovorima uzivo 1 ponovnim uklju¢ivanjem u smjeStajne prakse kazivalica nasi su
razgovori bili izravniji i bavili su se razjasnjavanjem znac¢enja prethodnih Setnji te praksama
kretanja gradom. Ponovnim vracanjem osjetilnom modusu istrazivanja htjela sam rasvijetliti
ono $to je u istrazivanju ostalo nejasno i do ¢ega nisam mogla doprijeti isklju¢ivo putem
Sanjinih i Sarinih impresija o mjestu te simultanih, virtualno vodenih intervjua koje smo

vodile (atakvatendencijaje neko vrijeme postojala).

3.4. Etnografija pojedinacnog

Prilikom biljeZenja iskustava kazivacica i interpretacije provedenih intervjua u obzir
sam uzela strategiju etnografije pojedina¢nog, koja tezi povratku ljudskosti u etnhografsko
pisanje. Etnografija pojedinacnog ,,blizim fokusiranjem na pojedince i njithove izmjenjujuce
odnose* tezi narusiti ,,najproblemati¢nije konotacije kulture: homogenost, koherentnost i
bezvremenost” (Abu-Lughod 1991: 154). Lila Abu-Lughod u tekstu Writing Against Culture
prediaZze strategiju pisanja kojom bi se dokinule hijerarhizacija, koja nastge tretiranjem
kazivata kao objekta te generalizacija koja briSe moguce razlike medu pripadnicima
kazivackih skupina. Ukazivanjem ,,na stvarne okolnosti i detaljne ispovijesti pojedinaca i
njihovih izmjenjujuée odnose, do izrazgja dolazi njihova vaznost za konstituciju iskustva’
(Abu-Lughod 1991: 153). Ova etnografska strategija slijedi drugacije konvencije pisanja, koje
odbijaju generaliziranje i stavljanje u autoritarnu poziciju, ¢ime se sudionici istraZivanja

prestaju tretirati kao objekti i postaju ravnopravni istrazivacu.

3.5. NaglaSena etnogr afija

Michael Humphreys i Tony Watson u Ethnographic Practices. From ,, Writing-up
Ethnographic Research® To , Writing Ethnography* navode cetiri idealna tipa formi
etnografskog pisanja; jednostavnu etnografiju, naglasenu etnografiju, polu-fikcijsku
etnografiju te fikcijsku etnografiju.” Za etnografsko pisanje u dijelu rada gdje iznosim zapise
Setnji sa Sarom i Sanjom ngjprikladnija je bila forma naglasene etnografije, koja rabi tehnike

" eng. , plain ethnography* , , enhanced etnography* , ,, semi-fictionalised ethnography* , , fictionalised
etnography”
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fikcijskog spisateljstva, ali je bliska stvarnim dogadajima koliko to pamcenje istrazivaca i
biljeSke s terena dopustgju. Autori navode kako cilj ovog tipa pisanja nije samo opisati
odredeni dogadaj, ve¢ privuéi Citatelja i zaintrigirati ga da procita upravo ovaj odredeni rad
medu mnogim drugim etnografskim istrazivanjima, koji se neprestance objavljuju. Ono sto bi
Citatelja trebalo potaknuti na daljnje ¢itanje je uporaba jezi¢nih figura poput ,,doimalo se*,
opisa pojedinih prizora, javljanje autora kao lika u narativu, uporaba direktnih dijaloga,
opisivanje tjelesnih reakcija sudionika kako bi se iznijele njihove emocije te pridavanje

pozornosti razli¢itim perspektivama i pricama sudionika (Humphreys i Watson 2009: 43, 48).

3.6. Sarino kazivanje

Kazivacicu Saru (24) poznajem od osnovne Skole, koju smo zajedno pohadale.
Povremeno bismo se ¢ule putem Facebooka ili vidjele putujuéi u istom autobusu te sam je u
jednom od razgovora zamolila za sudjelovanje u istrazivanju o osje¢aju mjesta. Iznijela sam
aspekte koje zelim istraziti te metodologiju koja zahtijeva Setnju krajolikom, na $to je ona
pristala. Prije samog susreta, nekoliko puta smo na Facebooku vodile prepisku, kojom smo
konkretizirale vrijeme i mjesto susreta te kako bih joj pojasnila detalje vezane uz istrazivanje
u kojem ¢e sudjelovati.

Sa Sarom sam se dogovorila da se jednog nedjeljnog popodneva u ozZujku, nademo
pred osnovnom skolom u BreScima i da se, poslusavd njen prijedlog, krenemo Setati ,,od
Brezac prema Skalniskemu®. Skalnidki je mali zaseok do kojeg se moze doé¢i dvjema
neasfaltiranim cestamai ono je od mjesta BreSca udaljeno dva kilometra. Sara od svoje Seste
godine Zivi u selu Mali Brgud i kada smo prethodno razgovarale o Setnji i kazivanju,
pretpostavljala sam da ¢emo se Setati mjestom u kojem zivi. No, kada sam ju dan prije sms-
om kontaktirala vezano uz mjesto susreta i Setnju, predlozila je sugedno selo BreSca. To me
iznenadilo, no kako tema istrazivanja nije geografski odredeno mjesto, njen prijedlog sam

radoznalo prihvatila.
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3.6.1. Naputu za SkalnisKi

Sari sam pojasnila kako razgovor nece biti strukturiran i da me zanimau njena
razmidljanja o krajoliku, mjestu te nekim pojedinostima i detaljima koje nade znacajnima za
kazivanje. Razgovor isprva nije tekao skroz opusteno te je bio popracen nelagodom i
smijuljenjem s obje strane. Kada smo nakon dvjestotinjak metara hodanja Brescima odmakle
od osnovne skole te obliznjih kuéa, skrenule smo na put za koji sam oduvijek smatrala da vodi
samo do dvorista jedne od ku¢a. Medutim, prosle smo dvoriSte navedene kuce, pokraj koje se
put nastavljao dalje u sumu, u smjeru sela Skalniski.

Na moje pitanje koliko Cesto Seta tim putem, odgovorilaje kako odlazi u Setnju dvartri
puta mjesecno, a to najvise €ini u prolje¢e. Potom je nastavila pripovijedati o automobilskoj
buci kojaje, premda automobile nismo vidjele, dopirala s autoceste Rupa-Rijeka koja prolazi
u blizini. Naglasila je kako bi bilo puno bolje da se zvuk prolaZenja automobila ne ¢uje, kao i
da autocestu nisu napravili. lzgradnjom autoceste mnogi su brezuljci, Sumski putovi i njive
koje su ljudi desetlje¢ima obradivali sravnati sa zemljom. Vise od prolazenja automobila
»voljela bih da se ¢uje cvrkut ptica ili da se ni$' ne cuje*, da slusa ,,artikuliraniji zvuk, dok su
auti vise Sum i buka“ od kojih zazire.

Prolaze¢i (meni nepoznatim) Sumskim putem, izmedu dvaju kamenih suhozida, koji
ograduju njive s naSe lijeve i desne strane, kazivacica spominje kako nekad nastoji zamidliti
koliko je ljudi gradilo te zidove i kako je sigurno trebalo mnogo vremena da se oni sagrade.
Nadodaje, kako ti ,zidovi predstavljgju duh ljudi koji su ih sagradili i oni nas povezuju“ s
njima. ,,Dodirna su tocka izmedu nas koji smo sad zivi i onih koji su tu bili prije nas, a vise ih
nema.“ Sara je bila vise zamisljena, nego razgovorljiva te je u Setnji Sumskim putem iznosila
impresije koje su joj sejavljale, vise nego li je izrazavala vlastite ogecaje.

Prolazeci pokraj jednog stabla, spomenula je kako ga inace primjecuje i kako ga nalazi
lijepim te smo po opalom lis¢u ustvrdile da se radi o hrastu. Estetski joj je lijepa i ,,kuéica
koja sluzi za orude pri okopavanju njive“, do koje u zajednickoj Setnji nismo uspjele doéi.
Upitala sam ju smetalli joj nesto, u smislu da joj nije estetski lijepo pa je navelacrnu cijev za
vodu u blizini kucice za odlaganje oruda, kojajoj izgleda , k'o neka crna zmijurina.

Na izravno pitanje kako se osjeca dok se Seta odgovara kako se osje¢a smireno.
,Najcesce ne razmisljam previse o krajoliku nego vrtim svoje brige po glavi. Nekad me Setnja
navodi na razmiSljanje o prolaznosti Zivota.“ Te nadodaje: ,,Kad se Se¢em kroz prirodu

osjeam se viSe povezana sa zivotom. Imam osjecaj 1 da su drva kuda se Se¢em ziva.*
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Setati prirodom sama ,, nije k'o u gradu. MoZe$ biti ono &o jesi. Ne moras pazit' na
gluposti. Ni na jednoj strani na koju gleda$ nemas osjec¢aj da te netko prosuduje ili promatra.*
Sara je prethodno polasku u osnovnu Skolu Zivjela u Rijeci, na VeZici, a kasnije kada je
krenula na glazbenu akademiju zivjela je u Trstu. Usprkos periodima zZivota u gradu tvrdi da
ne moze predugo biti u gradu, jer je , sve beton i nema nikakvoga stabla”“ Na pitanje Sto je s
gradskim parkovima odgovara: ,Ono mi je preumjetno. Previse (je) ljudske intervencije.
Kontrolirano (je). LaZzno. Tamo je priroda sputana.“ Nadodaje kako parkovi izgledaju uredno i
organizirano, no da ,,prirodnije izgledaju zidovi koji ograduju njive.” ,,ViSe je drva, sve je
zaraS¢eno 1 neuredeno® §to za nju nosi vecu vrijednost. U kazivanju navodi kako se inace
»uopce” ne Se¢e po svom selu, osim kad je primorana putovati autobusom, pjeSaciti na
autobusnu stanicu te se s nje vracati kuéi. ,,Ne osjecam se ugodno.” Neugodu joj stvargu
sugedi koji proviruju kroz prozor.

U meduvremenu kazivacica i ja bivamo ometene prolaskom triju Setacica s kojima
smo se medusobno pozdravile i kojima je bilo neobi¢no §to ja drzim biljeznicu u ruci. Sa
Sarom izmjenjujem par kra¢ih komentara i kolutanja o¢ima, nakon ¢ega ona nastavlja
razgovor, govore¢i o susjedi zbog koje ne voli izlaziti iz kucée, a koja je razvila ,taktike
promatranja drugih ljudi* kako bi motrila i prisluskivala sumjestane. Ovi momenti nisu od
izravne vaznosti za istrazivanje ogecaja mjesta, ali ukazuju na laznu i prinudnu bliskost koja
se razvija medu ljudima u malim sredinama, koji njome odrzavaju svojevrsnu kontrolu nad
njima stranim situacijama bilo da se radi o0 motrenju sugedaili pozdravljanju prolaznika.

Nakon krac¢e stanke, koja je nastupila zbog mojeg biljezenja pojedinosti razgovora,
nastavljamo sa Setnjom 1 kazivanje zadobiva jednu drugaciju, mitolosko sugestivniju
dimenziju. Christopher Tilley tvrdi kako ,,kretanjem kroz krajolik nesto stalno izmice, a nesto
se stalno dobiva u relacijskom taktilnom svijetu impresija, znakova prizora, mirisa i fizickih
senzacija‘ (1994: 31). Prilikom kretanja Sumskim putem doimalo se kako je upravo krgolik
taj koji meni izmice, premda sam znala u kojem se smjeru kreCemo i kojim smo mjestima
okruzene. Tilley piSe kako intenzitet dozivljaja mjesta povecava nakon vise posjeta njegovim
lokalitetima. Nadodaje kako opservacija zahtijeva vremena i osjecaj za neko mjesto (Tilley
1994: 75) $to je s moje strane izostalo. Prvi put sam Setala tim putem te otudujuéi osjecaj
susreta s novim lokacijama, s moje strane nije mogao biti nadvladan. Otvorenost ka svijetu
uvijek je popracena osjecajem ranjivosti kada pojedinac osvijesti otudenost od okoline koja
mu se doima stranom (Ingold 2006 u Lund i Willson 2010: 101). Moja se ranjivost sastojalau
tome Sto nisam znala na sto bih obratila pozornost, osim da bih se morala nastaviti kretati uz

kazivacicu Sumskim putem.
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Dok Se¢e sama, Sara se ,,nikada“ ne osjeca kao da je sama ,,ali ne u negativnom
smislu“. Prilikom Setnje nije usamljena. Spominje knjigu o vilama, patuljcima i Sumskim
stvorenjima koju je Citala i nadodaje ,,zanimljivo bi bilo da to stvarno postoji““. Ne zamislja da
oni postoje prilikom Setnji, ai ponekad joj se neki kamen ili izgled kore drveta ucini kao
necije lice te su to mozda ,,bica zarobljena u kamenju koja zive kad nema nikoga®. Spominje i
knjigu ,,Sto biljka zna* u kojoj je ¢itala o tome kako je ,.cijeli biljni svijet Ziv* i osjeca te 0
komunikaciji dvaju stabala kad jedno od njih napadne insekt. ,, Ako insekt napadne drvo, list
ispusta kemikalije, a drugo drvo to percipira.” Taj odredeni insekt ne odlazi kasnije vise na
stablo te vrste, ali priznaje kako to nije isto kao komunikacija medu ljudima.

Kada je prilikom naSeg uspinjanja uzviSsenim dijelom puteljka zapuhao vjetar,
prigetila se jedne izreke Claudea Debussyja koju je parafrazirala: ,nikad ne slusg) savjete
drugih ljudi, nego poslusg] ono $to ti vjetar govori. | Indijanci su slusali vjetar. Ali ja... meni
nikad niS vjetar ne govori.* Upitala sam ju midi li da priroda ljudima odasilje poruke, na sto
je odgovorila da Setaju¢i pokusava do¢i do odgovora na to imaju li priroda i glazba svojstva
po sebi ili im ljudi pridgu odredeno znacenje, kao i vaznost nekoj informaciji odnosno
vlastitoj interpretaciji. ,,ViSe volim mislit' da priroda ima ta svojstva“. Usporeduje prirodu i
glazbu, jer se potonjom bavi. Sviraflautu i predaje tgj predmet u dvjema osnovnim skolama.

U pocetku Setnje pomisljala je kako nece imati Sto za rec¢i, no to se hodajuéi
krajolikom promijenilo, kako joj se kragjolik otkrivao, a jedno odredeno stablo joj se ucinilo
,K'0 tijelo zarobljeno u pokretu“. Kako se s naSe lijeve strane prostirala ogromna livada
upitala sam ju skrene li ikad sa Sumskog puteljka na nju. Odgovorila je kako joj ponekad dode
Zelja da skrene, ali nikada ne ode ,,jer na proljece (ondje) bude dosta usiju“. To mi se uéinilo
kao izlika, stoga sto bi odlazak nalivadu predstavljao odstupanje od njene uobicajene prakse.
Zeleéi mi sugerirati ¢emu bi Govjek morao teziti Sara izgovara: ,,Setnja prirodom (je) kao
Zivotna lekcija; stablo raste iz blata prema gore- u visinu.“ Sto je blisko simbolici kretanja
putem kao kretanjem kroz zivot; ako se kretanje shvati kao sinonim rastu.

Do zaseoka Skalinisko nismo stigle, jer u nadoj etnji zbog brojnih stanki i
zastajkivanja prilikom hodanja, koje su meni zbog biljeZzenja bile potrebne, nismo daleko
odmakle. No, kako piSe Lund Setnja je ,, neprekidno tjelesno kretanje koje kombinira razli¢ite
pravce i razliCite brzine ukljucujuéi prekide i stanke koje cine stalno mijenjajudi, ali
neprekidan ritam hodanja‘ (Lund 2005 u Lund i Willson 2010: 97). Zapis kazivanja stoga
nema podrobnijih opisa mjesta kojima prolazimo, kako mi okruzenje zbog svoje stranosti nije
zaokupljalo paznju. Kazivacica je iznosila svoje impresije, no na putu nije bilo nekih

specifi¢nih lokaliteta ili oznacenih mjesta koje bi mu davale posebnost. Sunce je polako
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pocelo zapadati te smo obje ogjetile , kako je zahladilo*, kada se prethodno javio povjetarac.

Odlucile smo se vratiti do Osnovne 3kole Drage Gervaisa vracajuci se putem kojim smo
dodle.

Jedan od suhozida koji za Saru predstavlja poveznicu s duhom ljudi koji su ga sagradili.

3.6.2. Povratak na BreSca

Shvatila sam kako niti ne znamo kuda smo se Setale, jesmo li se Setale Brescima niti
potpada li taj Sumski put, kojem ne znamo ime, pod to selo. Do Skalinidkog nismo stigle niti
nam je to bio cilj. Na povratku sam je nastavila propitkivati o pojedinim temama i biljeziti
njene odgovore. Kada smo stigle do osnovne $kole, odlucile smo nakratko sjesti na betonski
dio uz dugi niz prozora, smjeStenih uz stepenice na bo¢noj strani zgrade, koji gledaju na
Skolsku dvoranu. Promatraju¢i dvoranu Sara se prigetila pojedinih dogodovstina sa satova
tjelesnog, dok sam sejaistih jedva sjecala.

Asocijacije koje vezuje uz selo BreSca su prvenstveno djetinjstvo i osnovnoskolsko

obrazovanje. Navodi kako je u njemu proZivjela cijeli spektar raspol oZzenja od kojih se najvise

18



sje¢a sretnih raspolozenja i smijeSnih dogadaja. Prisjetila se i Neve, ,,Zivopisne starice
prodornoga glasa“ koja se Cesto ljutila na Skolarce, a koja je preminula prije nekoliko godina.
Osjecaj mjesta vezuje uz odvojene pravce razmisljanja: , kako se osjecas u nekom mjestu, koji
osjecaj ti to mjesto daje ili prouzrokuje® i/ili ,,da ti osje¢as mjesto (ne naselje, nego prostor) na
neki nacin. Tako dobro pozna$ to mjesto, povezan si s njim na razli¢ite nacine (i sje¢anjima)®.
Mjesto u pogledu prostora po njenom je misljenju mogucée upoznati ,,na nacin da jednostavno
postojis tamo, natom mjestu s prisutan i mislima, a ne da se u glavi iskljucis*.

U nekoliko smo se navrata tijekom kazivanja dotakle Kala, fenomena u prirodi gdje se
na nepropusnom tlu nakuplja kiSnica. Takva nakupina vode uobicajena je u krskim
podruc¢jima, a jedna postoji u Malom Brgudu, mjestu u kojem ona stanuje te je ogradena
kamenim blokovima. Sara se prigetila uspomena iz djetinjstva, kada je ondje odlazila s
prijateljicama i pretvarala se da su stijene nad Kalom palaca ili dvorac na stijenama. Nekada
je Kal ljudima sluzio kao izvor pitke vode, pripovijeda kazivacica, a sada su ve¢ godinama
ondje zabe i zlatne ribice. Premda joj se nikad nista loSe nije dogodilo na Kalu i voli ondje
odlaziti, prizngje da razmidljanja o njemu razvijgju nelagodu i strah u njoj te ponekad zbog

njega ima noéne more i grozne osjecéaje koje ne moze racionalno objasniti.

3.6.3. Kraj Setnjei osobni uvid

Setnju smo privele kraju obilaskom stepenica uz osnovnu kolu u Brescima. Uspele
smo se na cestu i prode pokrg Skolskog igralista, na kojem je bila nekolicina nama
nepoznatih tinejdzera. Tinejdzeri nisu osjecali potrebu pozdraviti nas, Sto je Sara primijetila
komentiravs pritom kako ne zngju ni pozdraviti, premda smo u Setnji Sumskim putem
uvidjele koliko je takvo pozdravljanje neznanaca isprazno i sluzi nadilazenju nelagode. Jos
smo malo pjesacile uzbrdo, da bi stigle do crkve gdje smo nakratko zastale, kako bi s
vidikovca promotrile BreSca koja su se prostirala u podnozju. Rastale smo se pred crkvom na
tom malom brdu ponad igralista, gdje je sunce ve¢ bilo zapalo za brezuljke na obzoru. Kako
bi ukazali nadistinkciju izmedu koncepta mjesta i krajolika autori Lund i Benediktsson (2010:
7) predlazu koncept obzora. Obzor je linija koja dijeli zemlju od neba i ona potic¢e Covjeka da
mijenja vlastitu percepciju okoline, postepeno Sireéi raspon svog vidnog polja. Slijedom toga
mjesto bi bilo neposredno okruzenje- Bresca, a krajolik sve Sto vidno polje mene i kazivacice

obuhvaca. No takva distinkcija vrijedi samo onda kada se mjesto striktno poima kao naselje,
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ili u ovom slucaju kao selo s odredenim teritorijalnim granicama. No termin mjesto za
razli¢ite pojedince ima razli¢ita znaCenja; on moze oznacavati lokaciju, naselje ili prostor koji
fluktuira ovisno o raznim ¢imbenicima.

Sara se stepenicama krenula spustati prema cesti, kako bi se uputila u smjeru Malog
Brguda, a ja sam krenula u Muciée, cestom koja prolazi pokraj seoskog groblja i sjece
autocestu. Trebala sam izaci iz BreSca i propjesaciti do sljedeceg sela- Permani, kako bih
dosla u Muci¢e nadomak svojoj kué¢i. Premda sam prolazila pokraj tabli s nazivima mjesta,
kako su se lokacije nizale jedna za drugom primijetila sam svojevrsnu istovjetnost. Opisala
bih to kao istovjetnost osjecaja bliskosti s krajolikom koji u sebi sadrzava brojne lokacije.
Lokacije poput puste autobusne stanice u Permanima, pokraj koje se nalazi spomenik palim
borcima u Drugom svjetskom ratu, iza koje se uzdiZe glavna cesta s kamenim branicima pa
autosalon Hyundai, sve nose neka osobna sjeCanja. Mozda bih pazljivijim motrenjem
pojedinih lokacija otkrila detalje koje prije nikad nisam vidjela te bi to moglo potaknuti i neke
osjecaje stranog i nelagode. Uvidam kako navedene pojedinacne lokacije ne bude intenzivnije
osjecaje u meni, ve¢ osje¢am familijarnost prema njima kao cjelini ili kao dijelovima cjeline
krgjolika. Lund i Willson iznose da kada je okruZenje kojim se Seta¢ kre¢e mapirano
emocijama ono blisko i daleko po€inju se stapati sa hodanjem kao ¢ulnim i tjelesnim ¢inom te
tako ono daleko postaje bliskim, a ono $to je u blizini moZe se Ciniti dalekim ili odsutnim
(2010: 99). Premda Setnja ukljucuje stalnu svjesnost o onome $to je meni kao Setacu blisko i
daleko, to se prilikom kretanja mijenja, no pojedine lokalitete ne bih okarakterizirala kao
odsutne ve¢ kao otudujuce. Ono §to se pocinje Ciniti odsutnim su prozivljena iskustva koja sve
slabije poc¢inju podupirati sadasnju stvarnost fizickog okoliSa. Kuéi stizem umorna, no javlja
se 1 osjecaj olakSanja. OlakSanja jer ¢u se nakon sati hodanja mo¢i odmoriti, pri cemu se u
mislima vra¢am na Setnju proteklog popodneva promatrajuéi hrapavu grancicu koju nosim u
ruci.

Tilley pise kako ,umjetnost razumijevanja mjesta, kretanja i krajolika mora
fundamentalno biti narativno razumijevanje, koje ukljucuje oprisustvljivanje prijasnjih
iskustava u sadadnjim kontekstima“ (1994: 31). Popodnevna Setnja i razgovor sa Sarom
prizvali su u meni brojna sje¢anja iz djetinjstva, koja su postajala sve jaca kako smo se s
nepoznatog sumskog puteljka vratile do zgrade osnovne Skole, da bi potom obiSle igraliste i
crkvu, nakon ¢ega sam krenula ku¢i putem kojim bih se najceSce znala vracati kuci iz skole.
Sva ta sjecanja na odredeni period mojeg Zivota, pruzaju mi moguénost da ih preslagujem i u
sebi razumijevam na odredeni nacin, koji ovisi 0 tome u kojem se stadiju zivota u trenutku

Setnje 1/ili prisje¢anja nalazim. Odredena sentimentalnost se kod mene javila kada se u
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razgovoru Sara prigetila svojih uspomena iz djetinjstva te sam se ja prigetila vlastitih.
Prilikom njenog kazivanja, primijetila sam kako nam se dozivljaji pojedinih dogadaja kojima
smo obje svjedocile razilaze. Ona je bila uzbudena prepri¢avajuci anegdotu koja je ukljucivala
dvoje nasih vrénjaka iz razreda, dok sam ja bila gotovo ravnodusna prigetivs je se. To
ukazuje na to da je paméenje pojedinca jedinstveno i selektivno te da ovisi o brojnim
faktorima, od kojih je jedan- emocija koju je pojedini dogadaj pri svojoj pojavi izazvao te
njen intenzitet. Moja sentimentalnost porasla je pri odlasku kuci, prolaskom kraj groblja na
kojem su pokopani bliski ¢lanovi moje obitelji. Nakratko se javila misao o tome kako je
neobi¢no da groblje gleda na autocestu i kako je okoli§ oko autoceste opustosen. Ljudi koji
putuju automobilima mozda pomisljaju kako se groblje nalazi usred nicega, mozda ga niti ne
primjecuju te vrlo vjerojatno ne znaju naziv mjesta u kojem se ono naazi, $o kod mene
izaziva blagu tjeskobu. Sjecanje na ljude i dogadaje ono je Sto odjeljuje neko mjesto od
njegova okruzenjai daje mu posebno znacenje pise Tilley (1994: 57). Osjecala sam tjeskobu
stoga to su kragjolik u koji sam smjeStena i lokacije koje se u njemu nalaze i za mene nose
posebno znacenje, znane malom broju ljudi. Javila se i1 nostalgija, zbog Cije sam pojave
otrgnula malu osuSenu grancicu, koju sam ¢vrsto drzala u dlanu desne ruke sve dok nisam
stigla ku¢i. Gran€icu sam odlozila na ormari¢ u hodniku i nastojala vise ne razmisljati o njoj

kako bih se odmaknula od gete koja se javlja ruminacijom.

3.6.4. Susret urujnu

Bio je Cetvrtak, oko 16 sati, kada sam se nakon pet mjeseci ponovno nasla sa Sarom
pred crkvom u BreScima. Puhao je vjetar, ami smo gedile na jednoj od kamenih klupica pred
crkvom, gdje smo se nakon 3etnje prema Skalniskom prodli puta bile razdvojile. Razgovor je
tekao mnogo opustenije, sada kada sam u zavrdnoj fazi istrazivanja htjela potkrijepiti ili
odbaciti vlastite tvrdnje do kojih su me doveli virtualno vodeni intervjui. Nasa joj je
zajednicka Setnja, kazala je, prosli put bila stresna i neugodna, stoga $to je tada moralaiznositi
svoje misli 1 impresije. Osjecala se pomalo neugodno jer je ona brbljala, a ja sam zapisivala
njene misli uz minimalne intervencije, te dodgje , nije to (bila) neka komunikacija*. Smatra da
je prilikom nase zajednicke Setnje dozivjela osje¢aj mjesta, u smislu osjecaja pripadnosti i
povezanosti s prirodom. No ne radi se o osje¢aju koji ju svjesno napusta i neobi¢no joj je reci

da ga je prilikom Setnje doZivjela, jer ga je i prethodno osjecala.
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Prilikom ponovnog susreta uvidjela sam kako razmisljanjaiznesenalicem u lice imaju
vecéu tezinu od stavova napisanih online. Recenice, usprkos isprekidanosti, izgovarali su nasi
glasovi, lica su imala sebi svojstvenu mimiku prikladnu situaciji te se konverzacija odvijala
dvosmjerno, izmedu dviju utjelovljenih osoba. Razgovor nije bio striktno vezan uz
istrazivanje, spominjale smo detalje iz osobnih Zzivota, aktualne dogadaje, svakodnevne
preokupacije i brige. Sara je spomenula kako viSe ne radi u dvjema $kolama, ve¢ u jednoj pa
samo dva puta tjedno odlazi na posao. Nije se doimala zabrinutom radi togai ¢inilo se kao da
joj odgovara Sto ¢e sada imati nesto vise slobodnog vremena.

Nakon kratkog razgovora uputile smo se na autobusnu stanicu u BreScima kako bi
autobusom otidle u Rijeku. Na stanici smo pozdravile starijeg covjeka kojeg obje poznajemo
kao mjesnog grobara i nastavile stgjati na pristojnoj udaljenosti od njega. Vrijeme do dolaska
autobusa kratile smo Cavrljajuéi o nedavnim susretima s prijateljicama i poznanicima.
Ukrcavs se u autobus, u kojem je bila samo nekolicina putnika, §ele smo u njegov straznji
dio. Brujanje motora bilo je nesnosno te je razgovor izmedu mene i Sare bio otezan. Vrlo
brzo, ustaljenost voznje, narusena je naprasnim zaustavljanjem autobusa, jer se vozac nije na
vrijeme sjetio stati na stanici na kojoj je ¢ekala neka starija putnica. U voZnji se neSto kasnije
osjetio smrad paljevine, moguce da su u pitanju bile gume ili koc¢nice, no to kod nas nije
izazvalo vecu zabrinutost, ve¢ nam je bilo $aljivo.

Temeljnarazlika izmedu voznje prigradskim i gradskim autobusom je atmosfera, kaze
Sara. ,,Ako se ¢eS¢e vozi§ prigradskim autobusom ve¢ zna$ iz videnja sve ljude. Zapocinjes
razgovore s poznanicima; znas ve¢ koga ocekivat' na primjer na stanici u Matuljima. U
gradskom su svi neznanci.“ Mirisi koje zna ogjetiti u voznji autobusom su raznovrsni; ,smrad
znoja, pretjerani miris jeftinog parfema, lijep miris parfema, miris rucka®. Navodi primjer
djece koja se ukrcavaju na prigradski autobus oko 13 sati, pa mirisu po guladu. Mirise ribe i
kave osjeti rjede, jer se ne vozi linijama kada se oni mogu osjetiti (izmedu 9 i1 13 sati na
povratku iz grada), no tvrdi da su oni ¢es¢i u gradskim autobusima i na liniji 32 prema Opatiji.

U gradu se autobus zaustavlja na improviziranoj stanici na Zabici, jer se nedto ddje
odvijaju radovi zbog izmjene instalacija i obnove asfalta. Preskatemo mali uredeni vrt te se
plo¢nikom nastavljamo kretati uz rivu. U naSe perceptivno polje ulaze i izmjenjuju se:
razrovana cesta na kojoj nema radnika, parkiraliste na gatu, razni kafici, botel privezan uz
more, bucna i neprepoznatljiva komercijalna glazba koja dopire iz nekog objekta na Korzu,
posivjela reklama na fasadi robne kuce, luksuzna jahta stranih registracija, semafori, zatvoreni
Standovi na placi. Sara primjecuje kako ,,grad pruza vise (ogetilnih) podrazaja.“ Prilikom

Setnje u gradu ,,primjecujes stvari izvan sebe i svoju vanjstinu, dok u prirodi postajes vise
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svjestan stvari iznutra®. Setnja gradom zahtijeva vecu pozornost i oprez prilikom samog
kretanja plo¢nikom, prelazenja ceste i pracenja prometne regulacije. Grad rastvara svoju
viSeslojnost ovisno o pojedina¢nim namjerama i rutama kojima mu se prilazi. Ni Sara ni ja
inace ne idemo na trznicu Kupovati namirnice niti se njome $e¢emo, no izabrale smo proc¢i tim
dijelom grada kako bi dosle do kafica kraj kazalista. Bilo je neobi¢no kretati se medu
zatvorenim Standovima u ispranim ulicama, dok je vjetar raznosio otpatke kartonske
ambalaZe. Zbog za nas novog ozracja grada doimalo se kao da nismo u Rijeci. Vecina je
kafi¢a i trgovina bila zatvorena, a neke od njih, poput trgovine hranom za kuéne ljubimce,
smo po prvi puta vidjele. Nastavile smo hodati uz zgrade sve dok nismo stigle do jednog
kafica u blizini kazaliSta, u koji smo uSle i naruéile ¢aj. Glazba je u unutrasnjosti bila
preglasna, a zrak zadimljen stoga smo se premjestile za stol vani. Nebo je bilo naoblaceno te
je poprili¢no puhao vjetar stoga se ondje nismo dugo zadrzale. Putem na Fiumaru, dok smo
cekale da se upali zeleno na pjesackom, ugledale smo detalj na zgradi koji nikad ranije nismo
vidjele. Na svojoj bo¢noj strani, zgrada je pri vrhu imala uzduznu udubinu, na kojoj je s
unutarnje strane bila nesto manja uzduzna napuklina. Promjena rute kretanja gradom otkrilaje
neke nove pojedinosti koje ranije nismo mogle zamijetiti, $to je dovelo do drukéijeg
dozivljaja grada i kod mene i kod Sare, no to ne znaci da je na$ dozivljaj bio isti.

Sara mi je u razgovoru otkrila da izbjegava Korzo kada se na njemu odvija neko
dogadanje koje okuplja vece koli¢ine ljudi. Izbjegava hodati njegovom sredinom te se vise
drzi uz rubove zgrada. Neko glazbeno dogadanje odvijalo se i toga dana kada smo se mi
zatekle na njemu. Pravila sam Sari drustvo prilikom obilaska trgovine glazbenom opremom i
kopiranja materijala za nastavu, nakon ¢ega sSmo se nakratko zaustavile u McDonald's-u. Kada
smo sa svim zavrSile potrudile smo se Sto prije umaknuti s Korza, zbog nesnosne glazbe i
preglasnih najavljivaca programa Koji je tek pocinjao. Jo§ smo odredeno vrijeme nastavile
Setati gradom kako bi prikratile vrijeme do autobusa, koji je u 20:30 kretao s Delte.

Sara kazuje kako voli odlaziti u grad; u njemu je polazila srednju Skolu i provela
mnogo vremena. Vrlo Cesto je u gradu pa se ne osjeca ,,ko da nije doma*. Kada je u gradu
koristi neke taktike kako bi se osjecala bolje; ako ¢eka autobus na JelaciCevom trgu ceka ga
podalje od ljudi. Nastoji se kretati podalje od drugih i tijekom Setnje gradom. Prilikom izbora
klupice na koju ¢e sjesti, ako je moguce, odlazi sjesti na neku udaljeniju od one na kojoj netko
ve¢ sjedi. Smatra da grad viSe utjece na selo nego obrnuto, ,, pogotovo jer smo mi toliko blizu
gradu®. Nacin zivota na selu drzi ujednacenijim, no ,;mladi ljudi na selu 1 u gradu zive
priblizno istim zivotom. Nije to viSe dramati¢no razli¢ito.” Navodi kako ju ¢uti ,,prvu pomo¢*

u gradu ne uznemiri, dok kad ju ¢uje kod kuce osjeca zabrinutost jer se mozda nekom
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poznatom nesto loSe dogodilo. To ukazuje na poprimanje blaziranosti karakteristine za
stanovnike grada te prebacivanje na druk¢iji nadin funkcioniranja koji grad zahtijeva.

Percipiranje istog dogadanja mijenja se ovisno o okolini u kojoj se kazivacica nalazi.

3.7. Sanjino kazivanje

Kao i kod Sarinog kazivanja, ni Sanjino kazivanje prilikom prve zajednicke Setnje nije
imalo utvrdenu rutu niti strukturirani razgovor. Sanju (27) poznajem nekoliko godina te se
preko drustvene mreze Facebook dopisujemo na tjednoj bazi. U jednom od dopisivanja, u
kojem je ona prepri¢avala svoje Setnje mjestom, doSla mi je idgja o temi diplomskog rada.
Kada sam joj iznijela aspekte na koje se Zelim fokusirati u istraZivanju pristala je biti
kazivaCicom. Nekoliko smo puta od 2014. godine putem Facebooka vodile prepisku vezanu
uz njeno kazivanje o mjestu i potom 2015. dogovorile susrete, u vrijeme koje je objema
najviSe odgovaralo.

Autobusna voZznja od Rijeke do mjesta PaSac trgjala je pethaestak minuta. Dan je bio
poprili¢no oblacan i doimalo se da ¢e kiSa poceti padati svakog trenutka. Ono §to sam tijekom
voznje uspjelavidjeti bio je vijadukt u daljini i kanjon Rjecine pod njim te rastrkane kuc¢e dok
sam prolazila kroz Orehovicu, a koje su pri ulazu u PaSac postajale sve zbijenije. S
kaziva¢icom sam imala dogovoreno da se nademo na autobusnoj stanici u sredistu Pasca. Kad
me Sanja docekala, kratko smo se pozdravile i preSle cestu, kako bi se uputile prema
bocarskom jogu, nakon ¢ega mi je htjela pokazati put kojim inace odlazi u Setnju Sumom.
Prilikom jednog od dva prijasnja posjeta PaScu, pogetila sam stari jog te sam iz razgovora sa
Sanjom otprije znala da je uz njega vezu pojedine uspomene iz prodosti. Ispri¢ala mi je kako
U mjestu postoje dva bocarska joga, stari i novi, Koji su desetak metara udaljeni jedan od
drugog. Novi je izgraden prije, prema njenoj procjeni, nekih petnaestak godina, kada je
,mjesnom (bocarskom) klubu islo“. Kada je izgraden novi jog, turniri su se po¢eli odrZavati

nanjemu, a stari je od tada sluZio zarostiljanje i kao mjesto zaigru djece.

3.7.1. Starijog

Dolazimo do betonskog terena starog joga, koji je okruzen plavom Zi¢anom ogradom.

Teren ima jednu stazu za bocanje i odaje znakove zapustenosti i nekoristenja, a na pojedinim
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mjestima rastu korov i trava. Gume koje su nekad bile pri¢vrs¢ene za krajeve bocalista, vise
sa zeljeznih Sarki 1 raspadaju se. Nad boc¢arskim terenom nalazi se zgrada bocarskog kluba, u
prodlosti aktivhog, dok danas ima funkciju seoske birtije. S joga prema njegovu straznjem
ulazu vode betonske stepenice. Oko terena i bocarskog kluba nalaze se visoke stijene obrasle
biljkama, pretezito brSljanom. Na starom bocéarskom jogu kazivacica se u djetinjstvu znala
igrati s djecom iz sela. Igrali bi nogomet ili bi se penjai uzviSenim stepenicama koje su se
spajae sa stijenama, na koje bi se potom , verai“, kako bi se uspeli na mali betonski krovi¢
obliznjeg spremista boc¢arskog kluba. Sanja usmjerava paznju na stvari oko terena, koje su se
nekad ondje nalazile, no ve¢ ih duze vremena nema te prepricava anegdote vezane uz njih.

Natom jogu nekad su stgjalai ,,ogromna, Zeljezna, bijela vrata sa Spicevima’ sve dok
se jednom u igri nisu srusilai ozlijedila glavu njenom bratu. Pokazuje mi i mali prolaz gdje je
neko¢ stajala $pina s vodom, iz koje je kao dijete pila vodu te Saljivo nadodala: ,,Dobro da
nisam kakav gastritis pobrala, bakteriju.“ Uz prolaz, pokazalami je i malu Spilju u koju su se
djeca zavlacila, Ciji je otvor sada zarastao Siprazjem; te mjesta na kojima bi se spustali s
poviSenog joga. Prisje¢ajuci se uz smijeh iznosi: ,,penjanje i spustanje bilo je stvar prestiza
medu djecom. Sada je tu zemlja, prije je beton bio tu (ispod starog joga gdje su se djeca
spustala).” Spomenula jei kako je to sve bilo ,,predavno” i kako se vise ,,uopée® ne povezuje
stim.

S bocarskog terena pruza se pogled na mali novoizgradeni park pod terenom te na novi
bocarski teren, pokraj kojeg se nalazi katolicka kapelica. Prije nego smo se spustile do novog
bocarskog joga, Sanja se pozalilana mali park izmedu dva joga, koji se sastoji od dvije klupe
I nekoliko zasadenih stabala, a koji je po njoj ,,isfuSareno napravljen*. Pozalilase i nalokaciju
gdje su mjestani zabetonirali potok. ,U mjestu koje je okruzeno Sumom i8li su betonirat
potok, a tu radit parki¢ pa mi to nema previSe smisla.“ Dok joj je na neki nacin drago da se

nesto ureduje u selu, smatra apsurdnim betoniranje prostora u mjestu okruzenom prirodom.

3.7.2. Novi jog

,.Novi“ bocarski teren betonsko je zdanje s dvjema trakama za boc¢anje, a okolina mu
je otvorenija i prostranija. Ovaj teren takoder pokazuje znakove dotrajalosti i zapustenosti. S

terena se s dviju strana pruza pogled prema Sumi, za koju Sanja pokazuje najvecu vezanost.
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Kazivacica nema posebnih reakcija na novi jog, dok je za malo asfatirano parkiraliste pored
njega vezu uspomene naigre loptom u djetinjstvu.

Spustanjem po stepenicama dolazimo do vodospreme, koja se nalazi iza lokotom
zakljuCanih metalnih vrata. Vrata su prije stgjala otkljucana i nadodaje kako ,,su ljudi tu prije
znali rakove lovit®, no nju je tada hilo strah provirivati unutra. lznad plavih vrata
vodospreme, nalazi se plo¢a s necitljivim nazivom izvora koji se ondje nalazi. Beton se na
tom mjestu stapa s travnatom povrSinom. Kazivafica pripovijeda kako su prije na tom
podru¢ju postojale barem dvije crpke za vodu, koje su uklonjene pri posljednjem betoniranju
dijela na kojem stojimo. U blizini je bio i zdenac s crpkom za vodu, kojeg su ,,makli* te mi je
pokazala cijev, koja izlazi iz otvora betonskog rezervoara, a iz koje toci ,,nesto §to bi trebalo
bit' pitka voda“. Podrucje u koje voda istjeCe je zapusteno, vidljivi su otpaci na mokrom
betonskom dnu, prekrivenom zelenim algamai mahovinom.

Oslanjajudi se na naraciju pojedine Setnje, fokusiraju¢i se pritom na znacajke mjesta,
nije moguce do¢i do pretpostavki o drustvenim odnosima u njemu, suprotno tome sto Lund i
Willson (2010) tvrde. Drustveno-politicki odnosi sela nisu predmetom ovog istrazivanja, a
kada bi i bili, ne bih ih mogla istraziti fenomenoloskim pristupom i/ili pristupom ogjetilne
antropologije, koji za svoja polaziSta uzimaju pojedinacna iskustva i dozivljaje krajolika, a ne
Sire procese koji ga tvore. Potonji su polaziSte strukturalistickih pristupa proucavanju
kragjolika (Arnason 2010).

Sanja nastavlja pripovijedati o nekim znacajkama, koje su se u mjestu s vremenom
promijenile. Paznju joj tako pocinje zaokupljati betonirano podrucje, koje se uz novi jog
proteze prema Sumi. Ukazuje na to da se ispod betonske plo¢e nalazi potok. Ispri¢ala mi je
kako je do prije priblizno Sest godina, pored novog terena prolazio potok, gdje bi se prilikom
prolaska ,,svaki puta poskliznula i upala do koljena u vodu®. Opisala je kako je ¢esto u tom
potoku skupljala buline koji bi pali s novog joga. Naslonjena na ogradu joga s nostalgijom se
prigetila tih iskustava, ustrajna u uvjerenju da potok nije bilo potrebno betonirati, no tvrdi da
je mjeStanima smetalo $to im bulini od boca upadaju u vodu. Potok je, tvrdili su mjestani,
poplavljivao okolne njive, premda je kako ona navodi, u najbujnijim danima dosezao visinu
od tridesetak centimetara. Stoga o poplavi kao razlogu betoniranja, po njoj ne moze biti rijeci.
Spomenula je kako je jedno od polja uz potok, u vlasnistvu njene obitelji te kako se oni
nikada nisu zalili na poplavu 1 da se uostalom sama mogu uvjeriti kako je potok poprilicno
plitak, sarkasticno komentirajuc¢i taj ,,neobuzdani potok*.

Uz betonirani dio nasuprot ogradi joga, pruza se trnovito grmlje. Kazivac¢ica motreci

ga, opisuje puteljak koji je kroz njega vodio prema Sumi: , s jedne i druge strane imala si
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kupine kad im je sezona®, a ni kucice za alat udesno od , graje* prije nije bilo. S veseljem u
glasu, opisala je klizanje po blatu na zarasloj padini izmedu trnovitog grmlja i kucice za alat.
Hodaju¢i dalje, dolazimo na livadu, na kojoj se nalazi drvena kuéica, okruzena Zi¢anom
ogradom, pri ¢emu s betonirane povrsine nad potokom prelazimo na travnatu povrsinu, jer na
tom mjestu potok prestaje biti zatvoren betonskom plo¢om i postaje vidljiv u betonskom
koritu. Voda potoka se jedva nazirala u koritu, jer potok nije bio aktivan. Kazivadica i ja
kre¢emo se pokraj samog ruba betonskog korita, a s nase lijeve strane nalazi se zapustena

livada, pod jednim od brda kojima je PaSac okruzen.

Slika 2. Betonirani predio pod kojim te¢e potok. Fotografija je kadrirana prema

Sumi, dok je s desne strane vidljiva Zeljezna ograda novog boc¢arskog joga.

3.7.3. Suma

Kada smo krenule prema Sumi, Sanja je kazala kako je nekad, dok je bilo prohodno, u
Sumu odlazila okolnim putem, , ai uglavnom se idlo preko joga“. , Prije su ovdje bile samo
livade, ovoga nic¢ega nije bilo*“ govori pogleda usmjerena na stabla vocki i drvenu kuéicu.
Dolaskom na livadu, na ¢ijem se rubu nalazi improvizirana zi¢ana ograda, kojoj kao stupovi

sluze stabla, kazivacica ukazuje na to kako ograde ondje nije bilo kada je posljednji put tuda
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prolazila. Pokazuje nezadovoljstvo njenim postavljanjem i ne nalazi joj svrhu. Uokolo na
livadi nalaze se odvaljeni trupci stabala i odsjeceno granje skupljeno na malu hrpu.

Prolazimo dijelom gdje je ograda ostala nedovrSena i dolazimo do zavrSetka
betoniranog dijela potoka. Kazivacica tu lokaciju smatra poc¢etkom Sume. Prelazimo preko
zemlje, na kojoj je vidljivo da po njoj inace teCe voda, no vode trenutno nema. Potom
dolazimo do raspiljenog debla koje je burovito nevrijeme srusilo i koje je do nedavno
preprjecivalo put, a sada je stajalo raspiljeno u prikrajku, Sto je kazivacica prokomentirala
reCenicom ,,netko mi uniStava Sumu®. Prevrnuto stablo djelovalo joj je simpati¢no i imala je

dojam da oznacava sluzbeni ulaz u Sumu.

Slika 3. Brana kojaje u Sanjinoj svijesti imaginarna granica Pascai Sume.

Nadlici jevidljivo raspiljeno stablo koje kazivacica u Setnji spominje.
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Ulazimo u Sumu kre¢uéi se po ve¢ razgazenom puteljku. S nase lijeve strane nalazi se
korito potoka te zemlja koja je poduprta suhozidom. Iznad potoka nalazi se joS nizova
suhozida, gdje su nekada bile njive i vocnjaci, koji su neodrzavani i na nekim mjestima u
potpunosti sruseni, no ostali su vidljivi kao ljudskaintervencija u prostoru. , Tu seviSe manje
uc¢vrs¢ivala zemlja. Po pri¢i mame, none i noni¢a mozda je neSto od toga moje.“ No
katastarske Cestice su prije ugovarane i razmjenjivane medu rodbinom stoga nije hilo
sluzbenih biljezenja te se vjerojatno s izmjenom generacija izgubilo samo vlasnistvo nad
zemljom. ,,Krajolik je konstituiran kao trajan zapis i svjedoCanstvo zivota i rada prijasnjih
naraStaja koji su obitavali u njemu i ¢ineci to, ondje su ostavili nedto svoje’ (Ingold 1993 u
Aldred 2010: 65). Aldred govori kako je trgjan zapis, koji spominje Ingold, ono sto je prisutno
u krajoliku kao ostatak materijalnih stvari. Dok se drugi aspekti krajolika mijenjaju, neki
materijalni elementi u krajoliku preostaju gotovo nepromijenjeni nakon svoga oblikovanja i
inicijalne uporabe. To je primjetno na primjeru suhozida, koji viSe nemaju prvotnu funkciju
odjeljivanja pogeda, ve¢ su samo estetski preostatak ljudske intervencije u krajoliku.

Prelazimo korito potoka i nastavljamo hodati uzvodno, izbjegavajuéi da ne stanemo u
dabadnu vodu potoka, koji ne nosi neki odredeni naziv osim Potok. Citavo podrudje Sume
kojim se kre¢emo mjeStani tako nazivaju, govori mi Sanja. Drveée uokolo nije gusto

rasporedeno, debla su uglavnom tanka i visoka, bez niskog granja. Put kojim se krecemo s
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obje je strane zagenjen brdima, a korito potoka proteze se kroz Citavu Sumu, negdje vise,
negdje manje uocljivo, ovisno o udaljenosti od puteljka.

Sanja mi pokazuje jednu stijenu, koju nalazi zanimljivom jer , su jedne zime sige s nje
visile® dok je istodobno sve uokolo bilo okruzeno snijegom. Puteljak zavrSava, ami nailazimo
na Spilje na uzvisenom stjenovitom predjelu, koji se proteze s nase lijeve strane. Ispri¢ala mi
je kako su i one bile mjestom igre nje i njenih prijatelja, s kojima se znala provlaciti iz jedne u

1%

drugu Spilju te su , znali crtat' 3piljske crteze". , Spilja je pol' metra duboka" stoga joj to nije
strah zaviriti zbog moguceg susreta s divljim zivotinjama, priznge. Kazivacica otkriva kako,
kada je potok aktivan, nastavlja svoju Setnju po njegovom Kkoritu, sve do samog kraja gdje se
nalazi slap u stijeni. Kada potok nije aktivan kreée se S njegove lijeve strane, penjuci se pokraj
Spiljado vrha brda.

Odlucujemo sjesti na kamenje uz tok potoka i odmoriti. Sjedimo na kamenju, na dijelu
na kojem se dva potoka spajaju u jedan koji zatim te¢e prema selu, gdje se potom ulijeva u
kanjon Rje€ine. Ja nastavljam s biljeZenjem i primjecujem kako Sanja vrlo otvoreno izlaze
vlastite misli 0 okruZzenju te kako one nisu tek impresije, ve¢ su razradene i uobli¢ene.
Promatrajué¢i kamenje uokolo sebe komentira: ,,Nemam pojma koje vrste kamenja postoje tu,
u Sumi.” Priznaje kako odlazak u Sumu viSe ne vezuje uz djetinjstvo, nego uz , neki noviji
ritual odlazenjau Sumu.”

Kako bih potaknula daljnji razgovor postavljam joj nekoliko izravnih pitanja. Na
pitanje kako se osje¢a dok Seta Sumom odgovara: ,, uglavnom je to jedino vrijeme kad si mogu
pustit' mozak na pasu i osluskivat prirodu. Osim ako me nesto jako ne muéi. Valjda mogu
lakSe razmidljat kad nema neke buke, kad su prirodni zvukovi ovakvi.” Komentira kako joj je
ovaj predio gdje se nalazimo ljepsi u proljece, ali se Zali na komarce. Do predjela ne dopire
mMnNogo suncate predio Cesto izgleda kao ,,mracna moc¢vara®. Od zvukova najcesce Cuje ptice i
neko vrijeme nije vidala niSta osim njih i komaraca. No s ¢es¢im odlascima u Sumu pocela je
vidati vjeverice, srne te su ,,poceli leptiri letit'. Spomenula je i strah od srni ,kad po¢nu
gaopirat” u blizini te zadivljeno dodaje ,kojaje to teZzinai snaga’‘, no nikadaih nijevidjelaiz
velike blizine jer kako kaze: ,prije one mene ugledaju, nego ja njih*. Dalje navodi: ,S
vremenom sam pocela uocavat i prepoznavat tragove od srna i zeCeva, ali sSU me otisCi S
jastu€i¢ima zabrinuli.* MiSljenja je da bi se moglo raditi o medvjedu ili vuku te se plasi
susreta s njima, no moglo bi se raditi i o psu.

Asocijacija koju kazivacica vezuje uz termin ,,0sjecaj mjesta“ je utociste. ,,Kad mi je

svagdje preglasno bjezim u Sumu. Imam tu privilegiju da imam tu mogucnost pobje¢ u Sumu.
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Ne znam kako bi' da sam u gradu. lako nije ni tu grobna tiSina, pomaze to da sam uglavnom
sama u ovoj Sumi. Nije da se Se¢em Setnicom uz RjeCinu subotom i nedjeljom kad je sve
krcato ljudi.” Posjetitelji u Pasac najceSée dolaze kako bi prosetali uz tok Rjecine ili rostiljali
te je prvomajska proslava uz Rjecinu, bila razlogom mojeg prvog dolaska u to mjesto, prije
sedam godina. Sanja iznosi plan da u dijelu Sume, gdje smo se nalazile krene, Cistiti smece
koje je provirivalo ispod kamenja. MjeStani koji obraduju vinograde i vo¢njake odbacuju
smece u Sumu ,,pa potok donosi smece tu (u njegovo podnoZzje)“ te rezignirana odustgje u toj
Sv0joj namjeri.

Upitala sam ju da mi kaze nesto nesto vise o razlikama zivotana selu i zivota u gradu,
kojih se ve¢ u razgovoru nakratko dotakla. ,,U gradu mi je sve preglasno 1 svega mi je previse
1 prenaglo.“ Dok je Suma po njenim rijeima ujednacena, pritom misle¢i na zvukove i okolis.
Nadodaje: ,,Znas sto mozes ocekivat (od nje).” Dok je u gradu noc¢u buka, pri ¢emu govori 0
svojem bratu koji se nedavno preselio na Turni¢ i koji se na nju zali, u PaScu nocu cestom
,produ dva auta®. Pasac nije bucan ,,ako ne ra¢unamo maskare, normalno. To ¢u se pravit da
ne postoji.“ Primjetan je zazor od maskara koje se u nekoliko tjedana trgjanja karnevala
okupljaju 1 ,,bu¢e* u kulturnom domu u Pascu, za koji kazivacica tvrdi da ga inafe ne
primjecuje. Nadodaje: ,,Ovo je moje otjerivanje zlih duhova, oti¢ u Sumu.*

Na pitanje ima 1i obi¢aj Setati po selu, odgovara ,Ne. Nikad.“ Objasnjava to
¢injenicom da zivi u jako malom mjestu, koje ima manje od 500 stanovnika te da ,svi
(mjestani) vire i gledaju kuda ide$ i izmisljaju svoje pri¢e.” Zali se na tude provirivanje kroz
prozor i virenje u njezino dvoriste. Prepricava anegdotu, kada ju je jednom prilikom, netko od
mjeStana vidio u Setnji s prijateljicom, na mostu iznad Rjecine. Potom se selom prosirila prica
kako se na mostu drogira s prijateljicama, $to je doCula njena baka paje tako i ona saznala za
tu glasinu. Uz to ,,naporno je, prije nego opustajuce pozdravljat sve ljude u selu, jer se to
mora.” Mjestani uz ocekivanje pozdrava, imaju potrebu pitati i ¢ija je ona (iz ¢ije je kuce) te
se kazivadica pita ,,Sto éu re¢? Cija sam kéer il' ¢ija sam unuka, §to ée prije znat?*“ Nadodaje
kako je ,po tom pitanju grad bolji, jer u gradu ne moraS nikog' pozdravljat® te da zbog
pozdravljanja meduostalim izbjegava ,,prolazenje bilo di, di me ljudi mogu vidjet'.

Za PaSac kaze kako joj odgovara, jer je dovoljno blizu gradu, a uz to poseduje sebi
svojstvenu tiSinu sela, blizinu Sume i mir. Jedini problem joj predstavlja to Sto ne vozi
automobil. Prednost Zivota u gradu, po njoj je, jednostavan povratak kuci s vecernjih
moguce. U Pascu postoji samo jedan seoski ducan ,koji iskoristava to, skup je.“ Uz selo u

kojem zivi cijeli svoj zivot vezuje osjecaj navike, prije nego li osjecaj ugode, koje joj manjka
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u svakodnevnom zivotu. Ugodu joj dagje ,,bijeg u Sumu i vrzmanje po brdima. Sam PaSac da
mi izaziva nekakav osjecaj ugode pa i1 ne.“ Ponekad neSto sa svojih Setnji donese kuci:
»kamenciée ili grancice; pa se to onda godinu dana povlaci po kuéi i onda samo nestane
(netko od ukucana ih baci).” Yi-Fu Tuan spominje kako nastojanje za ocuvanjem nekog
predmeta nice iz potrebe da opipljivi predmeti podupru osjecaj identiteta (2001: 197). Takav
element o¢uvanja predmeta uzetog iz prirode prisutan je i u mom iskazu. Tuan pak na umu
ima samo materiju nastalu ljudskim djelovanjem, koja se ¢uvanjem spaSava od zaborava,
knjige, umjetnine, dokumente, zapise, starine i ne doti¢e se predmeta iz prirode. Cin
skupljanja kamencica, grancica te predmeta koji nisu nastali Ijudskim djelovanjem moglo bi
ukazivati na slabiji osjecaj bliskosti sa seoskom zajednicom i na ve¢u povezanost s prirodnim
okolisem krajolika u koje smo kazivadica i ja inaée smjeStene.

Sanja na Sumu reagira kao na cjelinu, ne toliko na njene pojedine dijelove, iako uz
odredene lokacije veze odredenu skupinu uspomena. Sama tvrdi kako je u nekom trenutku
njena zivota, Citavo to podru¢je kojim smo Setale, prestalo biti nostalgi¢no sjeCanje na
djetinjstvo i postalo nesto posve novo i viSe vezano uz sadasnjost, nego uz prodost. Razgovor
smo privele krgju, jer se bliZilo vrijeme polaska autobusa, koji ¢e me odvesti natrag u Rijeku.
Izasle smo iz Sume prolazeci pokraj Potoka, zatim kra] betonskog korita, da bi nastavile uz
novi jog kako bi dosle na cestu. Razisle smo se na autobusnoj stanici, kada se pojavio mini
bus s kojim sam otiSla u grad. U Rijeci sam josS tridesetak minuta ¢ekala drugi prigradski

autobus, koji me tog oblaénog dana odveo kuéi.

3.7.4. Ponovno u Pascu

Bio je ponedjeljak, poc¢etkom rujna, kada sam se ponovno uputila u PaSac. U Rijeku
sam stigla sat vremena prije no $to je autobus za PaSac trebao krenuti; kako i sama, poput
svojih poznanicai prijateljica, ovisim o prigradskim autobusimai njihovim linijama. Vrijeme
do autobusa utroSila sam na kupnju kupona za mjese¢nu pokaznu kartu u poslovnici
autoprijevoznika te flomastera u papirnici. No jo$ sam neko vrijeme morala provesti ¢ekajuci
na autobusnoj postaji na Delti, otkud krecu svi prigradski autobusi za rijeCku okolicu.
Autobus je s perona krenuo u 10:00, prepun umirovljenika koji su se oCigledno vracali kuéi s
trznice. Odmah sam primijetila kako bi u voznji autobusom sa svim zatvorenim prozorima

moglo postati uZzasno zagusljivo pa sam Zurno, ali s naporom otvorila jedan u mojoj blizini.
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Mogla sam lakSe disati, te su do mene u manjoj mjeri dopirali ustgjali mirisi. Kad bi autobus
stao ogjetio bi se ljudski znoj, a kad bi nastavio voZnju znoj je bio izmijeSan sa zapusima
svjeze mljevene kave.

Smjestila sam se na poviseno gedalo s lijeve strane, u straznjem dijelu autobusa. Sa
svoje pozicije mogla sam promatrati kako se izmjenjuju krovovi zgrada i dimnjak nekadasnje
tvornice papira, dok su u vidokrug dolazili neboderi na Kozali, nadvoznjak i zeleni predjeli
naseljeni ku¢ama. Bila sam zadovoljna $to nitko nije §eo kra) mene i $to na miru mogu
biljeziti svoje dojmove. Bila je to tipi¢na jutarnja voznja radnim danom na prigradskim
relacijama iz grada na selo, sa svim popratnim mirisima i komentarima putnika starijeg
narastgja. Nisam mogla odoljeti da Sanji poSaljem sms kako uskoro stizem u pratnji pola
njenog sela. Autobus je stao u Orehovici, na dvjema stanicama u PaScu, te nastavio za iduce
mjesto, Grohovo. Vecina putnika se iskrcala u PaScu na stanici na kojoj sam i ja sisla. Sanja
me je docekala s druge strane ceste, odakle smo se uputile prema mostu nad kanjonom
Rjecine. Obavijestila me kako se od naSe zajednicke Setnje, krajem ozujka, zatvorio mjesni
ducan te da je jedini objekt koji je preostao u naselju birtija pokraj neaktivnog bocarskog
kluba. Takva informacija nije mi predstavljala iznenadenje, jer su se i u selima u opéini
Matulji brojne trgovine zatvarale, kako se nisu mogle nositi s prisutnos¢u trgovackih centara u
okolici.

Kada smo pjeSaceéi kraj mjesnog kulturnog doma ugledale nesto, za $to je Sanja
kazala da je maskota Zorana Milanovi¢a preostala od maskara, prisjetila sam se jedne od
prepiski koju smo vodile na Facebooku. Sanja me je tada informirala kako mjesni odbor PaSac
veéinu novca koji mu grad Rijeka dodijeli, tro$i na organiziranje maskaranih plesova, umjesto
da ulaze u lokalnu infrastrukturu i financira povecanje broja linija javnog prijevoza. Smatra
kako je bilo bolje da je Pasac ostao pod opéinom Cavle, odnosno Grobnikom, jer bi imao vise
sredstava za uredivanje okoliSa, no ¢lanovi mjesnog odbora imali su neke svoje razloge za
pripojenje Rijeci.

No, da se vratim na Setnju toga dana; odlucila sam se vecu pozornost pridati tjelesnim
osietimakoji su sejavljali sa samim kretanjem. Putem na most vjetar je lagano puhao i unosio
mi kosu u lice, cestom je proSao tek poneki automobil, dok sam se ja koji metar iza kretala za
Sanjom. Prije no §to smo se uputile niz Setnicu uz Rjecinu, nakratko smo zastale na mostu nad
njenim kanjonom. Pogledale smo preko ruba naranéaste ograde; na dnu korita vidjelo se
kamenje, no vode nije bilo. Samavisinaizazivalaje strah, ali Sanja je rekla da on moze biti i
veci ako je RjecCina aktivna i divlja. Nismo se viSe zadrzavale ondje te smo krenule prema

Setnici. Bila sam uvjerena da osje¢am miris ciklama u zraku, premdaih u obliznjoj travi nisam
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vidjela, a Sanja je komentirala kako ne osjeti ima li ih ili ne jer je ona ,,i dalje pusac¢“. Hodale
smo ujednacenim ritmom, prirodna okolina bila je smiruju¢a i culo se samo ,klop, klop*
nasih koraka. PjeSacile smo neasfaltiranom cestom, dok su se s lijeve strane prostirali bazeni
Rjecine- jazovi, koji su jedini bili napunjeni vodom. Svuda oko nas prostirala se Suma, a mir
je narusilo tek prolazenje dvaju vozila. Sanja je komentirala kako radnim danom ondje nema
baS |judi, osim onih koji dolaze autima krasti drva ili Setati pse. Cesta je bila prili¢no blatnjava
I razrovana, a u njenim udubinama bile su lokve vode preostale od prode ki%e, koje smo
trebale izbjegavati pazec¢i gdje stajemo. Jazova ima odreden broj, no Sanja ga se ne sjeca.
Pripovijedami kako su 2. i 3. jaz ngjpogodniji za kupanje te obilazimo jedan s malim izvorom
vode. U jazovima su vidljive alge 1 zabokrecina, dok u ,klasterima* gdje su se nekad lovili
rakovi vode nema. Pratim Sanju u Setnji dnom jednog klastera, Cije presuseno tlo pucketa pod
nasim tenisicama. Sunce koje lagano pocinje ,,peci* bljeska se u ponekoj lokvici vode na tlu.
Cuje se Sustanje krognji drveéa. Jazovi su gradeni kako bi se usporio tok Rjecine, a nije tesko
zamidliti ni kupanje u 2. jazu, u ¢ijoj se plitkoj i bistroj vodi uzdizu male pje$c¢ane plazice. No,
temperatura vode mora biti pogodna za tako nesto. Odmi¢emo se od jazova i nastavljamo
dalje u Sumu, ¢ija se svjeZina osjeca u zraku. Osjeca se 1 miris vlaZzne zemlje, trava 1 biljke se
zelene, a sve to prati zvuk Zuborenja vode koja lagano protjece. Putem stajemo da bi ubrale 1
pojele poneku kupinu. Prisutna je mirno¢a, koju s blagim strujanjem vjetra, prati podrhtavanje
lis¢a na granama. Na Sumskim kosinama s naSe desne strane, sunceve zrake dopiru do
pojedinih tankih stabalai osvjetljavaju njihove dijelove.

Sanja mi govori kako si obi¢no prije same Setnje postavi cilj, odredi si odrediSte do
kojeg ¢e se Setati. Ako naumi da ide do brane, prema kojoj smo se mi kretale, ne odustaje
usred Setnje jer joj se mozda viSe ne da pjesaciti. Kada dode do brane ovisno o tome javi li joj
se Zelja, nastavlja dalje do jezera ili se pak vrati natrag. Ne osjeca se posebno ispunjeno
samim dolaskom do svog cilja, jer je to nesto Sto radi i u ostalim zivotnim situacijama,
postavljanje ciljevai njihovo izvrSavanje. Ritam same Setnje kod nje ovisi 0 potrebi da nesto
slika, kako uz sebe gotovo uvijek, kao 1 ovog puta, nosi fotoaparat. Sje¢a se kako je jednom
rano ujutro Zurila kako bi uslikala maglicu nad jezerom, no nije uspjela u svom naumu jer se
bilo razdanilo. Tvrdi da ne vodi rauna o vremenu, jer u Setnju uvijek odlazi kada nema
nikakvih obveza. Jedina oznaka koliko je vremena proslo je kada ju majka nazove da ju upita
gdjeje, kako bi provjeriladajoj se nije nesto dogodilo.

Kada smo se sa zavrSetkom ceste pocele uspinjati malim Sumskim puteljkom, trebalo
je paziti kako se postavlja noga da ne zapnemo o kamen ili korijenje stabla, te se povremeno

sagnuti pod granjem koje ga je preprjecivalo. ProSavsi puteljak stigle smo do malenog
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zeljeznog mosti¢a. Ograda mostica bila je hrdava i crvena, ¢uo se zvuk naSeg hodanja po
Zeljezu te glasanje ptice koja je prelijetala vedro plavo nebo bez ijednog oblacka. Kad smo
stigle na drugu stranu udlijedilo je uspinjanje uskim, mahovinastim, betonskim stepenicama.
Dosle smo do obiteljskih ku¢a u Grohovu i na asfaltiranu cestu. Primijetila sam kako zrak nije
viSe onoliko svjez kao u Sumi te svoje dublje disanje. Nakon prolaska kraj nekolicine kuca
trebalo je prije¢i drugi zeljezni mosti¢ pred samom branom, ispod koje je tekla majusna
vodena bujica. Nedaleko od nas ¢uo se zvuk piljenja 1 ljudske interakcije te se osje¢ao miris
pokosene trave, dok je suho lis¢e pod naSim nogama Sustalo. Uslijedio je najzahtjevniji dio
puta, penjanje na sklisku i pokoSenu uzbrdicu na kojoj je bilo dvoje radnika, koje smo obje
pozdravile. Uspinjanje je bilo fizicki naporno; zadihala sam se, pocela osjecati umor i
zatezanje zglobova, no kod Sanje to isto nisam primijetila. Zaostgjala sam za njom, na
momente zastaju¢i da ponesto zabiljezim. Teren iza brane nije bio ravan, povremeno se
trebalo pazljivo spustiti ili uzdic¢i, pritom pazeci na kamenje i korijenje, da bi napokon stigle
na obalu akumulacijskog jezera Vali¢i. Dobilo je ime po selu koje je bilo na tom mjestu i
koje je potopljeno da bi se izgradila brana, informirala me Sanja. Dodala je kako je od sela
preostala tek jedna kuca na obali jezera. Na obali su bili vidljivi pseéi i srneéi tragovi.
,»Vodostaj se toliko ¢esto mijenja da je to nekad obala, nekad dno“, kazala je. Nastojale smo
hodati po busenima biljaka i trave da ne gazimo po blatnjavom tlu. Jezero je bilo mutno i
uzburkano, a Sanja se u crvenoj] majici kretala desetak metaraispred mene.

Odmorile smo se na Sirokom drvenom stolcu slozenom od tankog granja. Prizor je
zbog smirenosti koju je izazivao bio vrlo dojmljiv. Promatrale smo sivu vodu jezera, veliko
betonsko zdanje brane, stabla na suprotnoj obali te brda u daljini. Sanja se penjala na veéinu
njih, a na neke je tek planirala i¢i. Na jednom od brda bio je Veli Vrh koji mi je prethodno
spominjala. VladalajetiSinai osjecala se svjeZina, a iza nas su se medu stablima dva leptiric¢a
vrtjela u zraku. Nakon opuStenog razgovora i odmora, vratile smo se natrag zureci, kako bih
jastiglana autobus koji je u 12:30 trebao sti¢i na stanicu. Putem su mi zasmetali kukci koji bi
povremeno zazujali oko moje glave, no nisu mi stvarali ve¢u neugodu. Sanja je na povratku
kroz selo pozdravljala sumjestane koji bi se pojavljivali na cesti. Na stanici sam primijetila
crvenilo i zapuhanost na njenom licu premda je stgala u hladu. Autobus je kasnio, pa sam

uspjela sti¢i na njega iako je bilo 12:37.
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3.7.5. Dozivljaj gradai put kuci

U autobusu sam gjela na desnu stranu s koje sam mogla promatrati kanjon na povratku
u grad. Autobus je imao zatamnjena stakla kroz koja sam promatrala promicanje krovova
kuca, Rjecinu u punom toku pa zatim fasade zgrada, Sarene Skure, metalne ograde, aute
parkirane na trotoarima, uli¢nu rasvjetu, prugu nad cestom, benzinsku crpku, kafice i ostale
usluzne objekte. Autobus je nakratko stao na semaforu te su se ostali putnici ve¢ poceli
ustajati 1 pripremati za izlazak, ¢ekajuci pred vratima i drze¢i se za metalne Sipke. Osjecala
sam se poprili¢no opusteno znaju¢i da ne moram zuriti. SiSavsi na plo¢nik putnici iz autobusa
izmijeSali su se sostalim prolaznicimanaulici. Table s natpisima radnji nizale su se kako sam
prolazilai mimoilazila se s ljudima. Svatko je iSao nekim svojim putem. UZurbano sam presla
pjesSacki te nastavila hodati po Mostu hrvatskih branitelja na kojem je stariji covjek svirao
flautu. Mrtvi kanal bio je prljavo zelen, a dojam su popravljale samo privezane barke s obiju
njegovih strana. ProSla sam most i parkiraliSte na Delti pa jo$§ jedan pjeSacki prijelaz da bih
dosla na autobusnu postaju. Uputila sam se do perona skroz iza, na kraju autobusne postaje, s
kojeg je za viSe od dvadeset minuta trebao krenuti moj autobus. Perona je bila mnogo, no
samo su na pojedinim ljudi ¢ekali polazak, ve¢ ovisno o voznom redu. Neko vrijeme gedila
sam na zidi¢u kraj zgrade s postrojenjem za preradu ribe i promatrala skupinu srednjoskolaca
kojima je taj dan bio prvi dan Skolske godine. Pomislila sam kako zasigurno prepricavaju
dojmove i dogodovstine te primijetila kako su decki pomalo udaljeni od cura, no ipak su
medusobno komunicirali. Nisam htjela provesti dvadeset minuta sjede¢i na zidu i slusati
odjeke njihovih razgovora stoga sam se uputila u smjeru ogradenog igralista. Cilj mi je bio
gesti u mali park krg igralista, koji su oboje bili prazni, jer se vecéini slu¢ajnih namjernika
najcesc¢e ne da zaobilaziti ogradu i propjesaciti pedesetak metara kako bi do njih stigli. Ni ja
to inace ne radim, no danas sam to poZzeljela uciniti. Osjecala sam se puno bolje sama sjedeci
na klupici, nego okruzena tinejdzerima na zidi¢u kraj perona. Jedina prava smetnja bio mi je
vjetar koji mi je raznosio kosu. Park nije bio zelen i travnat, no kamenje natlu mi je izgledalo
prihvatljivo za gradsku sredinu. S desne strane, gdje se Rje¢ina mijesala s morem nekoliko
barki bilo je na vezovima. lza barki uzdizala se cesta i nastavljala se sa svih strana
Automobili i ostala vozila brujali su, no njihovi me zvukovi nisu uznemiravali kako se nisam
nalazila u njihovoj neposrednoj blizini. Opet sam usmjerila pozornost na parki¢ u kojem su
bile dvije ljuljacke, mali vrtuljak, tobogan i klupica na kojoj sam gedila. Crveni tobogan bio
je i8aran korektorom. Prisjetila sam se kako sam u koritu Rjecine vidjela veliku kamionsku

gumu i ostatke gradevinskog materijala po putu prema jezeru. Kako je bila sredina radnog
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dana prolaznika na plo¢nicima nije bilo mnogo. Morala sam se vratiti na svoj peron i uloviti
,dobro“ mjesto u autobusu, na onoj strani na kojoj me sunce u voznji ne¢e zabljeskivati.
Tijekom voZnje sam poZalila Sto sam gela u straznji dio autobusa jer sam morala slusati
zatupljujuce razgovore mladih. Primijetila sam kako izraz ,,seljaci“ rabe kao uvredu, ali i kao
pozdrav upuéen prijatelju. Bila sam pomalo iznervirana povremenim lovljenjem za naslon
mog sedala, kada bi decko koji je sjedio iza mene morao nesto objasniti prijateljima, pritom
pretjerano gestikuliraju¢i. Stavila sam sluSalice na us$i da bih sluSala glazbu 1 usput citala
vijesti na internetu sa svog mobilnog uredaja. Postoje nadini da se nelagodna iskustva
preoblikuju u nesto podnodljivo i prihvatljivo. U gradu je dovoljno sjesti na udaljeniju klupicu
da se odrZi dobro raspolozZenje, a u autobusu staviti slusalice na usi i dusati glazbu, kako

glasni razgovori putnika ne bi dopirali do svijesti onih kojima nisu izravno namijenjeni.

4. ANALIZA TERENA

U ovom poglavlju tezim analizirati, propitati i dekonstruirati koncepte koji su se
javljai tijekom ovog istrazivanja. Neke od njih sam ukratko izlozila na pocetku (tijelo,
otjelovljenje, umjestanje, mjesto), a nekima ¢u se jo§ vracati u daljnjim poglavljima (selo,
grad, mobilnost, privrzenost mjestu). U srediStu analize biti ¢e prakse kretanja i mobilnosti
kojima sam u osjetilnom i u virtualnom modusu istrazivanja bila najviSe zaokupljena te ¢u
polaze¢i od njih zahvacati relevantne koncepte koji ¢e mi kasnije pomoci u teorijskoj
konceptualizaciji o nac¢inu formiranja osjecaja mjesta.

Prakse kretanja i mobilnosti su Setnje i voZznje autobusom, od kojih sam u nekima
zajednic¢ki sudjelovala s kazivacicama, a 0 nekima piSem referiraju¢i se na svoje zivljeno
iskustvo i utjelovljeno znanje. Polaziste za kolaborativne metode Setanja i fotografiranja bila
mi je teorija Sarah Pink prema koj0j je Setanje nacin stvaranja mjesta i kako se mjesta stvargju
kroz utjelovljeno i multiogjetilno sudjelovanje ljudi u njihovu okolisu (2009: 77). Ono &o jeu
radu prijeporno je ¢injenica da Pink to piSe u kontekstu Ingoldovog shvacanja krajolika kao
procesualnog, dugotrajnog zapisa te svjedocanstva Zivota i rada koji su ga oblikovali i koji su
njime oblikovani (Ingold 2000: 189). Ingoldova perspektiva obitavanja krece od utjelovljenog
iskustva i razumijevanja koje ljudi stje¢u svakodnevnim Zivljenim iskustvima obitavanjem u

svijetu, no njihovu potpunost nije moguce zahvatiti kratkotrajnim boravkom na terenu.
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Nalazim vaznim napomenuti da to nisam ni pokuSavala, jer moja namjera nije bila zahvatiti
povijest obitavanja na nekom podrucju, povijest pojedinih sela ili povijest ruralnih naselja
generalno. Moj interes ne nadilazi osobnu povijest generacijski bliske istrazivane skupine
zenskog roda. Percepcija krajolika, prema Ingoldu, ¢in je prisje¢anja proslosti perceptivno
djelujuci unutar krajolika (2000: 189). U kontekstu ovog istrazivanjaradi se o ¢inu prisjec¢anja
osobnih prodlosti sto potom tvori percepciju krajolika koja nije stvarana dugotranim,
stoljetnim procesima, premda se ponegdje pocinje nazirati S materijalnim preostacima
(suhozidi, seoski putevi). Stoga su sva promiSijanja proizaSla iz mog terenskog rada
determinirana shvac¢anjem krajolika kao neceg trenutacnog, spoznatljivog sudjelujuéi u
praksama kretnji i mobilnosti. Prakse kretnji i mobilnosti prouc¢avane su tek nekoliko mjeseci
tijekom trgjanja istraZivanja, no tu se ponovno pozivam na svoju poziciju koja je ujedno
kazivacka, a koja mi pruza oslonac da svoja ,proklijala‘ teorijska promisljanja potkrijepim
dugogodisnjim zivljenim iskustvom. Multiogetilni utjelovljeni angazmani u zajednickom
fizickom okolisu koje Pink (2009) zagovara pruzili su mi uvid u Sarine i Sanjine znacenjske
svjetove, njihove impresije i asocijacije, no zbog kratkotrajnosti istrazivanja mogu re¢i da sam
samo zagrebla po istinskom lokalnom znanju do kojeg je prema Caseyju (1996) moguce dodi.

Smjestajne prakse, pod ¢ime podrazumijevam svakodnevne utjelovljene prakse
kretanja i mobilnosti, je termin proistekao iz Caseyjeve (1996) konceptualizacije mjesta i
umjestenosti iskustava Zivljenih tijela te utjelovljenih i umjestenih iskustava o kojima pise
Pink (2009), gdje oba autora Zele naglasiti interakciju tijela s materijalno$¢u i senzorijalnoséu
okoline.

Mjesto je mnogoznacan pojam koji moze oznacavati pojedinac¢nu lokaciju, zatim selo,
naselje, dio grada, a moze pretpostavljati i zajednicu na tim prostorima. Koncept mjesta za
razli¢ite autore ima drugacija znacenja. Za Caseyja je mjesto proces i dogadaj u kojem su
senzacija i prostor oduvijek umjesteni (1996: 18). On tvrdi da smo uvijek u mjestu, makar
putovali negdje i kratkotraino pogetili neka mjesta. Prakse mobilnosti i kretnji uvijek
sadrzavaju neke dogadaje te je onda nemoguce re¢i da smo izvan mjesta ili da zivimo izvan
mjesta. No kako to utjece na na$ osjec¢aj mjesta? Reflektira li mjesto iskustva koja potom
izazivaju specificnu tjelesnu senzaciju? , 1z relacijskog konteksta ljudske angaziranosti u
svijetu, obitavajuéi, svako mjesto izvlaci jedinstven znacaj“ pise Ingold (2000: 192). Prema
Ingoldu mjesta imaju sredista ili su sama sredista, no smatra da ona, kao ni krajolik nemaju
granica. Ono $to se smatra njihovim granicama integralni su dio njih (Ingold 2000). U
razgovorima i intervjuima kazivacice ucestalo navode prirodne znacajke i izgradene strukture

koje percipirgu kao granice mjesta ili sela, no utjelovljena iskustva proturjece takvim
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njihovim refleksijama. Prilikom Setnje sa Sarom nisam mogla re¢i da smo napustile jedno
mjesto i dosle u drugo, kao ni prilikom Setnje sa Sanjom putem do akumulacijskog jezera. No
opet, treba uzeti u obzir da sam od Sanje mogla ¢uti da smo sad usle u Grohovo, jer je to tako
netko zacrtao. No teritorijalne granice ponekad ne odjeljuju posve razliite elemente. Rapport
I Overing (2000: 62) piSu kako ,svjesnost 0 zajednici ovisi 0 svijesti 0 granici“ pritom se
pozivajuéi na Cohena (1985) koji zajednicu® dr#i , simbolickim konstruktom koji proizlazi iz
situacijske percepcije kojom se odjeljuje jedna drustvena grupa od druge*. Moram spomenuti
kako ni Sara ni Sanja ne osjecaju posebnu pripadnost zajednici svojih naselja ve¢ su vise
vezane uz njihovu prirodu. Drustvenost koju prakticirgju izvan svojih obitelji, prema onome
&to su u razgovorima otkrile, minimalna je i u sluzbi zadovoljenja drustvenih konvencija.
Cohen (1985) pise kako se u zajednici pojedinac ué¢i druStvenosti i njenom prakticirgu.
Zajednica pojedincima moze pruziti dodathu potvrdu identiteta putem sudjelovanja u
zajedni¢kim praksama i ritualima. Ovdje navodim kako ni ja poput Sarei Sanje ne sudjelujem
u tradicionalnim seoskim obicajima poput maskara, $to svakako ima znacajniji utjecaj na
nedostatak osjecaja pripadnosti drustvenim zajednicama naselja u kojima obitavamo.
Kazivacice ne smatrgju da Zive na selu ili u ruranoj sredini. Pridjev ruralno
dozivljavaju kao nesto Sto opisuje zaostalu fazu razvoja. Kontrast izmedu seoskog i gradskog
nacina zivota prema njihovim kazivanjima nije toliko znacajan, a sigurno je da se njihova
naselja naspram grada Rijeke ne nalaze na opre¢nim stranama dihotomne opozicije ruralno-
urbano. Prema Rapportu i Overing takva distinkcija, kojom bi se oznadili razli€iti zivotni
stilovi, razlicitost stanovnistva, razliciti tipovi drustvenih odnosa u razli¢itim geo-fizickim
okoli§ima, viSe nema analitickog smisla (2000: 319). Dihotomije ruralno-urbano i seosko-
gradsko s istrazivanjima Roberta Redfielda pocinju se razumijevati kao kontinuum (Hannerz
1980, Rapport i Overing 2000, Cloke 2011). Zajednice mogu biti smjeStene na razli¢itim
razvojnim tockama tog kontinuuma, a niti jedno selo ne nalazi se na krajnjem polu ruralnosti.
Urbano i ruralno ne treba tretirati kao dva opre¢na drustvena sustava, jer se njihove socio-
ekonomske strukture preklapaju (Rapport i Overing 2000: 376). Paul Cloke navodi termin
spacijalna hibridnost koji u kulturalnoj geografiji oznac¢ava urbanizaciju ruralnog, kao i
ruralizaciju urbanog, ukazujuéi pritom na zamagljenost granica i medusobne utjecaje tako
kategoriziranih prostora (2011: 567-568). Takvi trendovi hibridnog bivanja i zivljenja
proizaSli su iz trendova industrijalizacije, komercijalizacije 1 Cesto oprecnih trendova

migracija (u grad ili na selo) koji su iz njih proizadli. Visoka ili veca razina dostupnosti

8 Zajednicu Cohen definira i kao entitet kojem netko pripada, koja je veéa od srodstva, a bliza od onog 3to se
naziva drustvom (Cohen 1985: 15).
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sadrzaja najCeS¢e je razlog za dnevne migracije u urbanije sredine (ne mora se raditi 0
gradovima, ve¢ i 0 ve¢im naseljima poput Matulja) te sudjelovanje u svakodnevnim,
utjelovljenim praksama mobilnosti kakva je voznja javnim prijevozom- autobusom ili
osobnim prijevozom- automobilom. Razlozi za putovanje ili dnevno migriranje (Capo
Zmegaé 2003, Povrzanovié¢ Frykman 2001) sa sela u grad mogu biti obrazovanje, zaposlenje,
socijalizacija, zabava, rekreacija, kupovina. Stanovnice sela mogu osjecati dvostruku ili
trostruku pripadnost; selu, gradu i onome izmedu. Moguée je sam prostor autobusa doZivjeti
kao Zivljeni prostor u pokretu kojim se u udestaloj mobilnosti kazivadice umjestaju. Zivoti
kazivaCica stoga se mogu odvijati bilokalno ili trilokalno, u selu, u gradu i u procesu
migriranja. Putovanje je prema Caseyju (1996) takoder mjesto, dok Cresswell (2011: 576)
kretnju naziva mobilnim ekvivalentom lokacije ili mjesta. Identiteti kazivacica mnogostruko
su situirani, te ih karakterizira multi-lokalnost, jer nije moguce jasno odrediti njihovu
pripadnost jednom lokalitetu. Identiteti dnevnih migrantica situirani su u mjestima iz kojih
kre¢u 1 u koja dolaze, ali i u ,,samoj praksi njihova povezivanja“ (Povrzanovi¢ Frykman 2001:
13). Capo Zmegaé (2003: 127) pise kako stalno kretanje izmedu dvaju lokaliteta moze
uzrokovati promjenu u vrijednosnoj orijentaciji, pa i akulturaciju kada bi se radilo o
medudrzavnoj translokalnosti. NO utjecg na vrijednosnu orijentaciju zasigurno ne oblikuje
isklju¢ivo dugotrajnost putovanja, ve¢ i repetitivnosti mobilnih praks te zivljeno iskustvo
izvan stalnog mjesta obitavanja. Vrijednosne orijentacije kazivaCica stoga mogu biti blize
onima mladih osoba koje obitavaju u gradu, nego vecinskom stanovnistvu sela; no opet takvo
bi istrazivanje zahtijevalo ve¢i broj ispitanika i drugaciju metodologiju. Hannerz (1980: 64)
piSe kako stanovnik grada prihvaca nestabilnost i nesigurnost kao neSto normalno, kao
iskustvo koje nadodaje svome kozmopolitizmu ili sofisticiranosti; $to ipak treba promatrati s
obzirom na veli¢inu pojedinog grada i njegovu razvijenost. Stanovnik grada izloZen je
njegovoj heterogenosti 1 krece se medu kontaktima s razliitim pojedincima i grupama.
Premda su odnosi u gradu naizgled povrsniji, ljudi uvijek teZe zivjeti kao ¢lanovi manjih
grupa- obitelji, sugedstva, udruga, te nisu bezimeni dijelovi amorfnih masa (Rapport i
Overing 2000: 376), kako se to iz perspektive veéine kazivagica moze &initi. Zivot u gradu
Zivote. Stanovnice sela svoju percepciju i dozivljg pojava mijenjgju sukladno promijeni
okoline, no nestabilnost i nesigurnost nije nesto sto doZivljavaju normalnim stanjem stvari;
vecina kazivacica otkriva kako jedva ¢eka doci kuéi naselo i imati svoj mir. Utjecaj velegrada

na ljudsku psihu je intenzifikacija Ziv€ane stimulacije (Simmel u Hannerz 1980: 64)
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Stanovnice sela stoga prvenstveno teze stabilnosti i sigurnosti koje im selo omogucava i na
koje su navikle.

Iskustvena stvarnost i varijabilnost grada ovisi o percepciji ljudi koji u njemu
obitavaju, kao i nacinima na koje toj stvarnosti pristupaju i oblikuju je. Gradovi su meki
okolis koji postagju ono $to njegovi stanovnici od njih u¢ine (Raban u Hannerz 1980: 249).
Kretanje gradom i voznja u grad moze biti obiljezena rutinom i naporom, no i ne mora, ovisno
o otvorenosti pojedinca da preoblikuje svoje iskustvo na nacin koji mu odgovara. Stoga se u
pojedinim razgovorima s kazivacicama bavim njihovim taktikama kojima one mogu prisvojiti
dijelove gradskih okoliSa, prilagodavajuéi ih svojim potrebama, te rutama kretanja njima, $to
moze imati utjecaj na to da grad doZivljavaju viSeslojnim i visezna¢nim. Chambers gradove
naziva poljima tranzicije i transformacije drustveno-kulturne stvarnosti, migrirajuéim
krajolicima, mjeSavinama globanih tendencija i lokalnih distinkcija (Chambers 1994 u
Rapport i Overing 2000: 379). Kazivacice su sklone percipirati grad negativno, te ga stavljati
u opoziciju sa selom, no oni se komplementarno nadopunjuju svojim utjecagjimai jedno drugo
omogucavaju. Stabilnost i sigurnost scoskih zajednica karakterizira se U odnosu na
nesigurnost i promjenjivost grada, no prisvoji li se grad i preoblikuje li ga se sukladno
pojedina¢nim potrebama i selo i grad dobivaju neka nova znacenja. On viSe ne ne mora biti
»UzZasno glasan® (Sanja), ve¢ se i on, poput sela, u zivotima kazivacica moze percipirati kao
dom (Sara). Ovdje ¢u se ponovno vratiti na mnogostruku situiranost identiteta kazivacica §to
¢u dovesti u svezu s njihovim privrzenostima mjestu (kao neéemu neodredenom). PrivrZzenost
mjestu pruza ljudima i grupama osjecaj identiteta (Low i Altman 1992) pa bi visestruka
situiranost te specifiCnost privrzenosti mjestu/mjestima mogla utjecati na distinktivnost
osjecaja mjesta. Kod mene su primjerice repetitivne prakse voznje utjecale na to da osjecam
neukorijenjenost u mjesto (kao odredeno naselje), no ne mogu re¢i da ne osje¢am privrzenost
prema mjestu/mjestima, vec¢ to osjecam na distinktivniji nacin. Sara mi u kazivanju otkriva
kako je za nju osjecaj mjesta- osjecaj pripadnosti, ali i visSe od toga, vezuje ga uz naselje u
kojem Zivi i prirodu kojom je ono okruzeno, a ne uz osjecaj pripadnosti ljudima i zajednici tog
naselja. Ipak, u razgovoru otkriva kako je njen osje¢aj mjesta bio prisutan i kada je s mamom
posetila Vezicu, dio grada i zgradu u kojoj je zivjela do Seste godine. Stoga je njen osjecaj
mjesta na selu viSe povezan s prirodom, dok je u gradu viSe vezan uz ljude i sjecanja na
djetinjstvo, Sto priziva teoriju o emocionalnom mapiranju okoliSa kod Setac¢a (Lund 1 Willson
2010). Je li osjecaj mjesta nesto dualno (Hummon 1992), iskustveno i simboli¢cko? Mozeli ga
Se zahvatiti proucavanjem zivljenog iskustva kazivadica i utjelovljene egzistencijalne

neposrednosti 0 kojoj piSe Csordas (1994)? Ako je otjelovljenje proces neposredne drustvene
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interakcije to bi trebalo biti moguce fokusiranjem na kretanje i mobilnost tijela. Privrzenost
mjestu, prema Low i Altman, ,,moze pruziti osje¢aj dnevne i trajne sigurnosti i stimulacije s
mjestima 1 objektima koji nude ocekivan smjestaj, prilike za relaksaciju od formalnih uloga,
priliku za bivanje kreativnim i za kontroliranjem aspekata vlastitog zivota’“, no takoder moze
,povezati ljude s prijateljima, partnerima, djecom i rodacima na ocit i vidljiv naéin* (1992:
10). Ovim navodom Zelim ukazati kako privrzenost mjestu obuhvaca pripadnost mjestu (kao
naselju s pripadaju¢im okoliSem) i/ili pripadnost drustvenoj zajednici nekog naselja. Osobne
potrebe kazivadica utje¢u na dinamiku kretanja u materijalnom i senzorijalnom okolisu
utjelovljenim i smjestajnim praksama (od kojih se bavim Setnjama i voznjama). Potrebe se od
kazivacice do kazivacice razlikuju, stoga one koje teze osamljivanju svoje utjelovljene prakse
viSe usmjeravaju na ono $to im sam prirodni okoli§ moZe pruZiti (Suma u sluzbi utocista kod
Sanje), dok potreba za druzenjem pojedine kazivacice vise otvara ka svijetu (Lund i Willson
2010) pruzajuc¢i im prilike za socijalizaciju s njihovim bliznjima (vec¢ina intervjuiranih
kazivacica). Rubinstein i Parmelee (1992: 146) krucijalnim nalaze ulogu osobnog znacenja u
formiranju osjec¢aja mjesta kao i privrzenosti mjestu. U svom radu nastojim doprijeti do
osobnih znacenjskih svjetova kazivacica, gdje se u zajednickim Setnjama s kazivacicama,
razgovorima i intervjuima fokusiram na prakse kretanja i mobilnosti, stoga formiranje
osjecaja mjesta proucavam prvenstveno polazeci od aspekata Setnji i voznji kao utjelovljenih i

smjestajnih praksi, medu mnogim drugima koje takoder utjeCu na njegovo formiranje.

4.1. Fenomenoloski pristupi krajoliku

Koncept kraolika javlja se u romanskim i germanskim jezicima na prijelazu u 16.
stoljece te isprva oznacava umjetnicku sliku ¢ija je tema prirodni krajobraz (Cosgrove 1993 u
Arnason 2010: 81). Krajolik tako poc€inje oznacavati umjetni¢ku i knjizevnu reprezentaciju
krajobraza. No, ideja krajolika, prema Denisu Cosgroveu, javlja se u ranoj modernoj Europi s
promjenom zemljoposjedni¢kih odnosa u trgovackim urbanim sredinama. No, krgolik je
ambivalentan koncept visestrukih znacenja. Kulturalna geografija shvaca ga kao materijalni
zapis koji se najces¢e poima kao izgraden ili prirodan (ceste, kuce, rijeke, brda, doline);
potom kao nadin gledanja usko vezan uz njegovo reprezentiranje (kadar, vizualni prikaz
prirodnog krajobraza), te kao obitavaliste ljudi koji ga modificirgju i oblikuju njegove
povrsine (parkovi, Skole, ulice) (Wylie 2011: 300-301).
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Ingold tvrdi da je ,kraolik svijet kakav je znan onima koji u njemu obitavau, Koji
nastanjuju njegova mjestai putuju putevimakojaih spajgu” (2000: 193). Povezujuci tu misao
sa shvatanjem krajolika kao necega do ¢ega je moguce doprijeti kratkotrajnim utjelovljenim
iskustvima nastojim doprijeti do znacenja koja se u Setnjama kazivacica i krajolika
konstruirgju. Prema Lund i Willson, Setnja je naracijski ¢in po sebi, jer dijedi narative
svojstvene nekom krgjoliku; stoga je ona interaktivni proces pripovijedanja (2010: 104).
Osvréuc¢i se na Setnje u koje sam posSla s kazivaCicama, primjecujem kako su Setnja
nepoznatim krajolikom i1 ona poznatim imale drugacije efekte na moj terenski angazman.
Kazivanja sa Sanjom i Sarom ukljucivala su Setnje po rutama koje su kazivacice odredile, a
koje su meni osobno nepoznate, no Setnje se razlikuju po tome sto mi je krajolik kojim se
kreé¢e Sara poznat, ali je nepoznata ruta Setnje njime izazvala osjecaj stranosti, Koji je potom
utjecao na razinu mojeg osobnog angazmana prilikom iste.

Eric Hirsch pise kako postoji krajolik koji inicijalno vidimo i ongj drugi ,, proizveden
lokalnom praksom koji upoznajemo i razumijevamo kroz terenski rad i kroz etnografski opisi
interpretaciju” (1995: 2). Hirsch navodi dva pola spozngja o krgjoliku: aktualnost prvog plana
naspram potencijalnosti pozadine, mjesto-prostor, unutra-izvan, sliku naspram reprezentacije.
Pritom je vazno ne tretirati polove kao nepovezane ili zbroj, ve¢ kao momente prijelaza.
Kragolik kao kulturalni proces prema Hirschu povezuje prvi plan svakodnevnog drustvenog
Zivota (nas kakve jesmo) s pozadinskim potencijalom drustvene egzistencije (nas kakvi bi
mogli biti) (Hirsch 1995: 22). Navedena potencijalnost je ostvariva samo trenutno, ako uopce
je. Hirsch pise kako ,ne postoji jedan apsolutan krajolik, ve¢ serije povezanih kontradiktornih
momenata — perspektiva koji supostoje u singularnoj formi: krajolika kao kulturalnog
procesa’ (1995: 23). Ingold (2000) napada poimanje krgolika kao opozicije neutralne
pozadine (potencijala drustvene egzistencije) i krajolika kao kognitivnog i simbolickog
uredenja prostora (svakodnevnog drudtvenog Zivota), kakvim ga vidi Hirsch. Ziveéi u
krajoliku, on postaje dio ljudi, kao Sto su ljudi dio njega (Ingold 2000: 189). Krgjolik je stoga
utjelovljeno obitavanje ljudi, a ne samo prostor na kojem se njihove utjelovljene prakse
odvijgju. Dok Ingold krgjolik vidi kao neprekidan proces ljudskog djelovanja u i sa svijetom,
Hirsch ga vidi kao isprekidane momente ¢iji su planovi u kontradikciji. Vratit ¢u se na
koncept utjelovljenja, kojim se krajolik moze shvatiti kao dio ljudi- dok oni medusobno
oblikuju jedno drugo, no ¢im percepciju zamijeni refleksija, ljudi svoju umjesStenost pocinju
objektificirati. To potkrjepljujem onime &to su mi Sarai Sanja otkrile u kazivanjima. Sanja je
iznijela kako o krajoliku razmislja kao o neemu izvan nje, vise je ,,sporedni glumac®, ona je

njegov promatra¢, ali nije u krajoliku. Krajolikom Sara dozivljava brda u daljini, koja su
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odvojena od sela, koje se u podnozju nalazi sa svim kué¢ama i stablima. Krajolik vidi kao
pozadinu, neku kulisu, dok mjesto/naselje ne vidi kao neSto izvan. Vracaju¢i se opet na
Ingoldovo shvacanje krajolika (2000), granice je u krgjoliku moguce odrediti, bilo da se radi o
nekim prirodnim, poput horizonta ili pocetka Sume, ili izgradenim strukturama, kucama,

tunelu ili brani, no te su granice integralni dijelovi krajolika.

4.1.1. Prirodaisamoca

Kako bih proucila karakteristike Setnji u koje glavne kazivacice odlaze te njihove
osobne potrebe, oslanjam se na metaforu konverzacije Lund i Benediktsson. Autori Setnju
vide kao nesto Sto raspozngje ,VviSe-nego-ljudski karakter svih znacajnih razmjena koje
ukljucuju ljude 1 krajolik (2010: 1). Za njih je krajolik razgovorni partner u konverzaciji sa
Setacem, prilikom koje nastaju pojedina znacenja. ldge izravne komunikacije s prirodom,
javljaju se jos u 19. stoljecu s pokretima poput romantizma i ameri¢kog transcedentalizma. U
nastavku stoga Zelim ukazati kako je emocionalna vezanost kazivaCica i krajolika
ispresijecana , konverzacijama* koje vode s njim ili sa ,samima sobom kao dijelovima
prirode”.

Ono $to je ngjzamjetnije kod zapisa sa Setnji sa Sarom i Sanjom je njihova smjestana
praksa odlaska u Setnju kao osamljivanje, kako bi mogle biti same sa svojim mislima, bez
distrakcija izvanjskog svijeta nastanjenog ljudima. Njihovo odrediste su priroda i Suma.
Kazivadice mentalno mapiraju sje¢anja na svoje prijasnje Setnje, prethodno odlasku u novu
Setnju te znaju $to od takve aktivnosti mogu ocekivati. Priroda za obje kazivacice predstavlja
bijeg od drustva. Sarine su misli prilikom Setnje apstraktnije i manje opterecene znacajkama
krgjolika, jer put kojim Sece uglavnom poznaje kao popriste svojih Setnji. Sanja zarazliku od
nje Se¢e Sumom u mjestu u kojem zivi i Cije znacajke poznaje iz djetinjstva te stoga vrlo
podrobno govori o njima, kao i o promjenama koje uocava prilikom nase zajednicke Setnje.

Sanja prilikom Setnje kazuje kako je naporno iz pristojnosti pozdravljati sve ljude na
koje bi mogla nai¢i u Setnjama te se mozda i predstavljati pred njima, u ¢emu vidi prednost
zivotu u gradu, gdje to nije nuzno. Zbog mogucéeg pozdravljanja izbjegava prolaziti putevima
gdje bi ju ljudi mogli vidjeti. U intervjuu iznosi sljedece: ,Priroda i krgolik me podosta
smiruju. To je najocitije u trenucima kad recimo Seem Setnicom po kanjonu Rjecine ili do

Velog Vrhai naidem na nekog drugog Setaca. Automatski mi se vrati nekakva napetost, koja



ne prode dok vise tog Setaca ne vidim i ne ¢ujem.” Uznemirenost zbog sluc¢anog prolaznika
kod njeizazivai tjelesnu napetost. Sanjina asocijacija na termin osje¢aj mjesta je utociste, pri
¢emu misli na Sumu, kao uto€iste od preglasne svakodnevice i ljudi. Sara kaze kako u prirodi
moze biti svojai ne mora paziti na povrsne stvari, dok i Sanja spominje nesto slicno- kako se
zna §to se moze oc¢ekivati od prirode (za razliku od ljudi) te joj ona sluzi za odbacivanje
Zivotnih negativnosti. Dodaje kako joj je lakSe razmidljati kad nema buke te poput Sare
preferira zvukove prirode. Odlazak u Sumu vise ne vezuje uz uspomene iz djetinjstva, veé je
to praksa koju je stekla odrastanjem, ali je tijekom prve Setnje osjecala potrebu da mi
pojasnjava lokalitete vezane uz vlastitu proslost, na koje smo tada nailazile.

Sanja se prilikom Setnje pozalila na ljudske intervencije u okolisu mjesta. Nalazi
apsurdnim izgradnju malog parka u mjestu poput PaSca, okruzenog prirodom, kao i
betoniranje potoka. Pokazala je nezadovoljstvo i novijim promjenama koje je uocila od svoje
prethodne Setnje, zicanom ogradom na livadi, odvaljenim trupcima i raspiljenim deblom, sto
dozivljava unistavanjem prirode. Sara takoder preferira mjesta bez ljudske intervencije koja
ne djeluju umjetno, kontrolirano, lazno i na kojima priroda nije sputana, kao $to je primjerice
u gradskim parkovima. Nesputanost prirode, Sumovitost, ono zaraslo i neuredno pa i stari
zapusteni suhozidi za nju nose vecu vrijednost od uredenih povrSina. Tu se ocituje njena
teznja ka povezanosti s prirodom kao Zivotnom esencijom. Setajuéi sama prirodom ne osje¢a
se usamljenom, ve¢ osje¢a smirenost i ugodu. Takva nastojanja prizivaju transcedentalisti¢ku
filozofiju, koja je svojevremeno kritizirala komfor industrijaliziranog drustva i zagovarala
monisticku ideju, prema kojoj pojedinci posieduju znanje o sebi i 0 svijetu oko sebe, koje
nadilazi ono $to mogu ogjetilima spoznati. Takvo znanje dolazi intuicijom i imaginacijom, ne
logikom ili ogjetilno, stoga je ono &to je ispravno prema toj misli za svakog individualno.’
Zagovornici transcedentalizma poput Ralpha Walda Emersona i Henryja Davida Thoreaua
odgovore na zivotna pitanja tezili su naci kroz individualizam, samoodrzivost, povezanost s
prirodom i umjetnosti te jednostavnoséu zZivota. Monizam je stav koji sve pojave u svijetu
svodi najedinstveni duhovni ili materijalni princip, prema kojemu je sve razumljivo samo po
sebi i objasnjava se samim sobom.*°

Za razliku od transcedentalizma, fenomenologija, na kojoj se temelji ogetilna
antropologija koju u radu koristim, opisom fenomena nastoji doprijeti do istine proucavanog
predmeta. Fenomeni se pokuSavaju razumjeti iznutra, kako se javljgju u svijesti te je od

presudne vaznosti nacin na Koji se oni pojavljuju, jer oni nisu sami po sebi razumljivi. Pri

® http://www.ushistory.org/us/26f.asp (Posjeéeno 30.8.2015.)
19 http://hjp.novi-liber.hr/index.php?show=search by id& id=elhmWRM%3D (Posjec¢eno 30.8.2015.)
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Setnjama treba sagledati dimenziju interakcije s prirodom te umjestenosti kazivacica u
krajolik, a ne samo ono §to kazivacice iznose. Za antropologiju osjetila, tijela 1 prostora,
kljucan je utjecaj fenomenologa Mauricea Merleau-Pontyja koji napusta duaizam tijela i
svijesti te tvrdi kako se tijelo, svijest i svijet medusobno prozimaju. Otjelovljeni nacin
percipiranja ne moze biti transcendiran stoga Sto je tijelo gediste nase percepcije koja
omogucava da nam se senzacije javljaju (Thorgeirsdottir 2010: 20).

Sanja navodi tjelesne ogete koji joj se javljaju prilikom Setnji prirodom i daje izravan
uvid u vlastito utjelovljeno percipiranje okoline: , Sto se ti¢e samih tjelesnih osjeta, iako mi je
¢esce draze Setati lakSim rutama jer ne zahtijevaju puno energije, prilikom prije spomenutih
strmih uspona znam osjecati adrenalin, pogotovo ako se radi o nekakvom zahtjevnom usponu
po kamenjaru, gdje u svakom ¢asu ispod mojih nogu moZze popustiti kamen.” Iznosi kako se
voli penjati na vrhove brezuljaka i fotografirati pogled koji se proteze s njih, sto joj daje
»drugaciju perspektivu o udaljenosti raznih dijelova grada i prigrada, kao i priliku da nakon
uspona sva uspuhana, crvena i znojna sednem na vrh brda, zapalim cigaretu i samo
promatram suzivot prirode i gradai Zivota koji se odvija u svakom od tih dijelova meni pod
nogama, dok na licu ogetim blago puhanje vjetra.“ Njena otjelovljena percepcija prirode na

tg joj nacin daje uvid o vlastitoj umjestenosti u krajoliku koji ju okruzuje.

4.1.2. Setnjekrajolikom

Ingold na kragjolik gleda fenomenoloski, kroz idgu obitavanja, gdje se kragolici
neprestance otkrivaju kroz nacine na koji se ljudi kreéu njima, obavljajuéi svakodnevne
posiove; te drzi da ih je ngbolje razumjeti kao , otjelovljeni razvojni ili povijesni proces
ukorijenjen u kontekstu ljudskog obitavanja u svijetu* (Ingold 1993 u Lund i Benediktsson
2010: 5). Nadovezujuéi se na koncept krgjolika kao razvojnog, povijesnog procesa, u ovom
potpoglavlju zelim ukazati na medupovezanost karakteristika Setnji kazivacica te ostalih
smjestenih praksi, s na¢inima razumijevanja krajolika u koje su umjestene. Kazivacice sam u
intervjuima pitala sljedeca pitanja: Provode li slobodno vrijeme oko kuce, Secu 1i? Kako se
prilikom Setnji osjecaju, pojavljuju li se kakva ometanja, primjecuju li kakve pojave i o cemu
razmiSljaju? Kako dozivljavaju prirodu i krajolik koji ih okruzuju? Kakve misli, osjecaje i
sjecanja oni pobuduju i kakvi se tjelesni osjeti javljaju? Sigridur Thorgeirsdottir iznosi kako

metafizicka iskustva prirode otkrivaju naSe znanje o njoj, nasS odnos prema njoj i nase mjesto
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u njoj (2010: 13). Slijedom toga iz intervjua vodenih s kaziva¢icama moguce je doéi do
spoznagjnog sadrZaja koji otkriva vise o njihovom tokovima znanja, odnosu prema prirodi i
smjestenosti u njoj.

Dok je kod Sare i Sanje Setnja prirodom samotni bijeg od svakodnevice, kod Marine,
Martine, Sabine, Renate, Nine i Lorene takva tendencija nije izraZena. Setnja moZe biti
vezana uz otvaranje ka neGemu ili distanciranje od neceg, tvrde Lund i Willson (2010). Sarine
i Sanjine Setnje krgjolikom karakterizira distanciranje od svijeta, dok se Marina, Martina,
Sabina i Nina Setnjom otvaraju i prihvacaju svoju okolinu. Sara i Sanja osjecaju privrzenost
spram prirode, krajolika te fizickog okolisa, dok osjecaj pripadnosti ka lokalnoj zajednici i
stanovnicima kod njih izostgje ili postoji u maloj mjeri, kako bi se zadovoljio minimum
drustvenih normi (pozdravljanje). Kod Sestero kazivacica s kojima sam vodila isklju¢ivo
intervjue, dostupnost prirode dozivljena je pongjvise kao mogucnost za obavljanje slobodnih
aktivnosti u kojima uzivaju. Vecina njih trenutke slobodnog vremena provodi u Setnji, dok
Renatai Lorena priznaju kako rijetko provode vrijeme u Setnji prirodom.

Renata: ,, Ne Se¢em Cesto, nemam valjdatu naviku, vec¢ina mojih Setnji se svode na one
obvezne, npr. do fakulteta, autobusne stanice i sl. Ako se i odlu¢im na $etnju onda je to u
drustvu joS barem jedne osobe i nije u mom okruzenju nego je to uglavhom neka Setnja po
gradu ili uz more. Definitivno bi htjela vise vremena provoditi Setajuci, pogotovo u svom
kraju jer oboZzavam Sumu, zelenilo, mirise okolisa na selu, no nekako mi obveze ne ostavljgju
previSe slobodnog vremena.”

Lorena: ,U zadnje vrijeme rijetko sam u Setnji. Eventualno odem do Opatije ili
Voloskog pa proSetam uz Lungo mare s deckom ili prijateljicom. Uokolo kuée prosetam

jedino psai poigram se s njim.”

Intervjui sa ,,skupinom® Sestero kazivacica su donekle podudarni u emocionalnim
dozivljgiima i navikama prilikom Setnji. Kazivacice tako Setaju okucnicom, seoskim
putevima, cestom u susjedno mjesto, Sumom, Sumskim putevima i livadama. Rjede Setaju
same, ¢eS¢e su u druStvu pasa, Clanova obitelji ili prijatelja. Kod kazivacica prevladavaju
osjecaji opustenosti I Ssmirenosti prilikom Setnji te dobro raspolozenje zbog okruzenosti
njome.

Marina S$etnju opisuje kao opustajucu aktivnost koja je dio njenog Zivotai pri kojoj joj
drustvo rade pas, prijatelji ili rodaci, a kad je sama uZziva ,,u smiruju¢im bojama i zvukovima
prirode”. Prirodu dozivljava kao inspiraciju, fotografira njene ljepote i u tome uziva. Iznosi

kako se Cesto iznenadi ,.koliko ljudi zapravo ne primjecuju predivno okruzenje oko sebe”.
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Sabina: , Prilikom Setnje se osje¢am opusteno, mirno i sretno. Volim Setati i to me
opusta, veseli me $to u bilo kojem trenutku mogu izaci u Setnju bez da koristim prijevozno
sredstvo 1 §to imam privilegiju da za samo nekoliko trenutaka mogu oti¢i u Sumu, na svjezi
zrak. (...)"

Suprotno od Sare i Sanje, kazivaCice pozdravljanje prolaznika nalaze necim
uobicajenim, ne smatraju ga distrakcijom niti je ono za njih popra¢enim nelagodom:

Lorena: ,NajeS¢e (u Setnji) nema ometanja, osim ponekog poznanika s kojim
popri¢am/pozdravim ga®.

Sabina: ,, Dok Sec¢em, primje¢ujem ljude oko sebe, susjede i poznanike, pozdravljam ih
1 primjecujem Sto rade.”

Nina: ,,Ometanja: ne doZivljavam ni&ta bas kao ometanja. Nastojim otvoreno prihvatiti

sve i svih §to 1 koji se nadu na putu.*

Medu kazivanjima se prema metafizickim iskustvima krajolika izdvajaju Martinini i
Ninini doZivljgji prirode. Martina tako piSe o stapanju i jedinstvu s prirodom kao duhovnom
iskustvu koje dozivljava kroz tjelesne ogete prilikom Setnje prirodom: ,,Udem potpuno u
svaki komadi¢ prirode, od kapljice kiSe nalistu, do same kore drveta, opisujem prirodu uvijek
nakon kise, jer kad mi netko spomene rijec priroda, to je prva stvar na koju me ona asocira.
Priroda nakon kiSe. Potpuno ju osje¢am psihicki, pogotovo pri svakom udisau njenog
specifiénog mirisa. Misli su sad i ovdje, u potpunosti taj trenutak.”

Za Ninu Setnja predstavlja nadopunu religijskom iskustvu; pruzajoj priliku za molitvu
i divljenje onome $to je stvoreno od Boga: ,,Prilikom Setnje se osje¢am opusteno, ujedinjeno s
prirodom. Zivo. Setnja je prilika za molitvu. Divljenje stvorenome. (...) Primje¢ujem stvarnost
oko sebe. Prirodu, stvoreno od ljudi...sve. Neke stvari dozZivim intenzivnije od drugih.
Primjerice neki susret, neku novu pojavu u prirodi. Lijepo. Svaku Setnju nesto ili netko
obiljezi."

Lund i Willson (2010: 98) pisu o procesu mapiranja krajolika posredstvom emocija.
Seta¢ tako sa sobom u Zetnju moZe donijeti pojedine emocije; kao §o su uzbudenje, radost,
strah, koje su nastale prilikom prijasnjih Setnji. Sanja smatra kako prostor mapira emocijama
jedino prisje¢anjem. Mapiranje prostora viSe ne ovisi o tome kuda se krece, nego Sto je u njoj.
Ne povezuje neko mjesto/lokaciju s nekom odredenom emocijom. ,,Vise ovisi 0 onome s ¢im
dodem nego S$to steknem tokom Setnje. Primjerice kada je okolina prebuc¢na u Setnju dolazi

ziv€ana ili ako se osjeca depresivno i dalje je depresivna, premda se nekad osjeca bolje nakon
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Setnje. Emocije s kojima dode ju i dalje prate. Iznimku mozda predstavlja strah od Zivotinja,
primjerice zmija. Strah poCinje osjecati i kad je mrak ili kad se mraci kada ,,svi zvukovi
postaju naglaseniji“.

Odlazak u Setnju prirodom nesto je sto vecina kazivacica (izuzev Renate i Lorene,
koje pretezno Setagju Setnicama uz more) prakticira u svoje slobodno vrijeme ili je imala obicaj
(Nina), pri ¢emu obicavaju Setati mjestima i putevimanakoje su navikle te imaju predodzbu o
tome $to mogu ocekivati, shodno svojim dozivljagjima prilikom prijasnjih Setnji.

Premda kako sama priznaje ne Seta selom u svoje slobodno vrijeme, Renati se svida
mogucénost da to moze uciniti kadgod pozeli te dodaje sljedece: ,,Posto sam odrasla na selu,
pogled na Sumu, planine i zelenilo mi je oduvijek drag i Cesto se sjetim djetinjstva kad
promatram krgjolik te ne bi mogla zamidliti Zivot bilo gdje drugdje, tj. u drukéijoj okolini.
Pogotovo volim ovo proljetno vrijeme, ponajprije zbog mirisa cvijeca, Sume, trave...ugodnog
sunca. ..ngjdraze doba godine.”

Lorena poput Renate navodi kako je rijetko u Setnji prirodom premda je njome
okruzena te dodgje: ,,Priroda oko mene se uvijek Cini ista, a opet razli¢ita. Biljke, drvece

imaju uvijek isti miris koji me podsjeca na djetinjstvo. (...)“

Setnja krajolikom je ovdje izdvojena medu drugim smje$tajnim praksama, no
primjetno je da kazivaice krajolik emocionalno mapiraju kao entitet koji im osigurava
smirenost, opustenost ili priziva nostalgicna sje¢anja na djetinjstvo. Lund i Willson u tekstu
Sipping into Landscape pisu o idealnoj Setnji kao stanju u kojem se um, tijelo | svijet
ujedinjuju, koja daje osjecaj ritma te osjecaj da su Seta¢ i krgolik u svojevrsnom savezu
(2010: 97). Drzim da tako opisana Setnja nije ostvariva u svakodnevnoj, lokalnoj praksi. Radi
se o potencijalu kojem se moze teziti ili se on pojavljuje naknadnim pridavanjem znacenja
zivljenom iskustvu i njegovim reprezentiranjem. Dijalekticki odnos svakodnevnih smjestajnih
praksi u kragjoliku i njegovo imaginiranje ono su §to, u Hirschovskom smiglu, ¢ini krgjolik kao
kulturalni proces te utjecu na formiranje osjecaja mjesta. Moglo bi se zakljuéiti da kazivacice
smjedtajno i utjelovljeno znanje ne napusta i da njihove emocije ne odstupaju znacajno od
njega prilikom Setnji. Kod svih kazivacica primjetna je privrZzenost krajoliku u kojem su
odrasle, koja je ponekad u luzbi socijalizacije, kod Marine i Sabine, osamljivanja, kod Sare i

Sanje, duhovnosti za Martinu i religioznosti kod Nine.
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4.2. Konstituiranje mjesta

TeZznja ovog potpoglavlja je saznati kojim se procesima i na koji se nadin mjesta
konstituiraju u krajoliku. Takoder, namjera mi je ukazati na meduodnos konstituiranja mjesta
i situiranja identiteta kazivacica koje obitavaju na selu™ ili u naseljima. Kako bih dodado tih
saznanja fokusirat ¢u se na svakodnevne prakse smjeStanja, kao i na fluidan odnos mjesta i
krgjolika. Casey tvrdi da su ogjet i prostor oduvijek umjesteni (1996: 18). Mjesto se prema
njemu ne moZe spoznati niti ogetiti bez bivanja u njemu, Sto je nuznost da bi ga se moglo
percipirati. Mjesto povezuje s neposredno zivljenim, utjelovljenim iskustvom koje je prema
njemu ,istinsko lokalno znanje*. U nastojanju da dodem do Sireg uvida u lokalno znanje
usredotocit ¢u se na kazivanja o selu i kontekst koji Zivot na selu obuhvaca.

Snjezana Coli¢ u knjizi Kultura i povijest: socio-kulturno antropolodki aspekii
hijerarhizacije kulture isklju¢uje razmisljanja o narodu kao ,, homogenim grupama seljaka koji
Zive u simbiotskom odnosu prema urbanom centru.“ Coli¢ pise kako se ¢lanove suvremenih
drustava mora promatrati kao ,.Clanove mnogih razli¢itih drustvenih grupa® (2002: 57).
Seosko stanovnistvo stoga niposto nije homogeno, jer su sela otvorena za migraciju u oba
smjera. Robert Redfield svojedobno je iznio dihotomnu koncepciju o maloj tradiciji sela i
velikoj tradiciji grada. Kao $to sam u radu ranije navela, selo i grad ne treba promatrati kao
oprecne polove dihotomne opozicije. Redfield je u svom radu istrazivao transformacije koje
se javljgju na seoskom kraju kontinuuma selo-grad (Redfield 1930, 1941 u Rapport i Overing
2000: 375). Zgednice pojedinih sela/naselja koja u ovom radu spominjem smjestene su na
razli¢itim tockama uzduz kontinuuma i ne mogu biti isklju¢ivo usmjerene malim tradicijama,
niti su socijalno homogena ili fizic¢ki izolirana. Samo istraZivanje je dobrim dijelom odradeno
mrezno, virtualnim putem iz jednog takvog ,sdla Sto ide u prilog visokoj razini
komunikacijske povezanosti neovisno o mjestu necijeg obitavanja. Neke kazivacice pokazuju
vecu razinu solidarnosti u zajednici, dok su neke, poput mene izrazeno individualisti¢ki
usmjerene. Osobni odnosi licem-u-lice i odnosi na daljinu su pak ispremijeSani u svim
sferama zivljenih iskustava, ¢ega je ponovno primjer ovo istrazivanje provodeno dvama
razli¢itim modusima istrazivanja.

Sanja smatra da selo moze i ne mora biti ruralno. Pasac ne smatra selom jer zanju selo
nekako podrazumijeva imanje ruralnih obiljezja (visoki stupanj aktivno obradivih povraing).

Pasac ih vise nema. Ljudi s kojima je ona odrastala, generacija njenih djedai bake je umrla, a

1 Antropolodka enciklopedija selo definira kao ,relativno stabilnu ljudsku zajednicu u terminima lokacije i

izgradenosti, koja je najces¢e veca od kampa ili raStrkanog zaseoka, no manja od grada ili velegrada® (Birx
2006: 2282-2283).
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Zivi su njihova rodbina, unuci; mnoge su kuce prodane ili su kupljene. Ne zna tko u Pascu u
kojoj kuéi Zivi; idu li ljudi busom domaili nekome u pogjetu. NaglaSava da uzmem u obzir da
se ne interesira za zivote susjeda, dok njena baka i majka znaju , ki je ¢igov*. Sara takoder
Smatra da nas dvije ne zivimo u ruralnom podruc¢ju. Lijepo izgledaju ovdasnje kuce i
okucénice, dok pridjev rurano vezuje uz makadam i blato, oslanjajuci se ve¢inom na estetski
dojam. Nadodaje: ,nit' se strasno puno ljudi bavi poljoprivredom, nit' je Zivotinja puno®,
zele¢i pritom naglasiti naseljenost svoga i okolnih seoskih naselja te napustanje
poljoprivrednih djelatnosti u njima. Imaju¢i na umu primjere sela koje obuhvaéa ovo
istrazivanje drzim da je od tradicijskih aspekata karakteristi¢nih za selo preostalo vrlo malo;
zemljoradnja koja viSe nije u funkciji privredivanja za zivot i ,Pust® kao prezZitak s

pripadaju¢im obicajima (zvoncarskim skupinama i maskarama).

4.2.1. Praksekretanjai mobilnosti

Christopher Tilley piSe kako su sva mjesta u kragjolicima te da , krgjolici konstituirgju
odredeno mjesto” (1994: 74). Karakteristike krajolika svakako utjecu na oblike smjeStgjnih
praks stanovnica sela, koje stvargu mjesto kroz svoja utjelovljena i multiogetilna iskustva.
Prilikom intervjuiranja, od velikog interesa bilo mi je saznati kako kazivacice dozivljavaju
kretanje kroz kragjolik koji ih okruzuje bilo praksom Setanja bilo voznjom prijevoznim
sredstvom. Dok je u prodlosti Zivot na selu pretpostavljao ukorijenjenost u fizicki okolis i
njegovu zajednicu, suvremeni naéin zivota zahtijeva svakodnevnu mobilnost. Tilley o
dnevnim putovanjima kroz krajolik pise kao o svojevrsnim biografskim susretima za
pojedince, koji se prilikom njih prisje¢aju ,tragova aktivnosti iz proslosti i prethodnih
dogadaja, i8¢itavajuci znakove* na koje nailaze (1994: 27). Stanovnice sela se prolaskom kroz
pojedina mjesta i lokacije prisje¢aju dogadaja koji su se ondje odvijali te prethodnih putovanja
koja takoder ostaju upamcéena ovisno o intenzitetu njihova dozivljaja. Ingold tvrdi da mjesta
»ne bi bilo da nema dolazaka i odlazaka na njih ili od njih negdje drugdje*. On vidi mjesta
kao nevezana. Mjesta se po njemu ViSe pojavljuju, nego Sto postoje (Ingold 2008 u Pink 2009:
32). No mjesta se ipak determinirgju skladno fizickom znacajkama neovisno o tome posjecuje
li ih netko ili ne. Caseyjeva (1996) tvrdnja da je mjesto dogadaj i Tuanova (2001) da je mjesto
stanka medusobno se ne iskljucuju, ako se u obzir uzme Geertzovu (1996) tvrdnju da je

mjesto intenzitet onoga gdje smo ili, nadodajem, gdje smo bili i viSe nismo.

51



Mjesta u kojima kazivadice obitavaju konstituiraju se procesima njihova kretanja i
mobilnosti u krgjoliku bilo smjestajnim praksama Setnji ili voznji razliitim prijevoznim
sredstvima. Seoska se naselja pak konstituiraju u odnosu na moguénosti ili nemoguénosti, na
dostupnost sadrzgja ili udaljenost od njih. Konstituiranje mjesta kao seoskih naselja utjece na
situiranost identiteta kazivacica determinirajuci njihov nacin zZivota potrebom za putovanjem
ili dnevnim migriranjem. Kazivadice stoga mogu zivjeti multi-lokalno; bilokalno i trilokalno,
U seoskom naselju, gradu, te u praksi migriranja koja ta mjesta povezuje (Povrzanovi¢
Frykman 2001: 13). Seoska naselja pozicionirgju se i konstituirgju u odnosu na grad, sto je

predmet analize sljedec¢eg poglavlja.

4.3.0dnos selo-grad

U prethodnim sam poglavljima pokuSala saznati viSe o konstituciji mjesta u krgjoliku
fokusiraju¢i se na karakteristike otjelovljenih praks Setnji kazivadica kojima se one
umjestaju. Otjelovljene prakse Setanja krajolikom umjestaju kazivacice i konstituiraju njihova
mjesta obitavanja u kraoliku, dok prakse putovanja ili dnevnih migriranja pozicionirgu i
konstituirgju njihova sela u odnosu na grad. Ovdje ¢u se usredotociti na to kako iskustvo
Zivota povezuje i razdvagja selo i grad te jesu li te dvije vrste obitavalista drasti¢no razlicita.
Dihotomija selo-grad u Redfieldovoj konceptualizaciji prerasla je u kontinuum, proizlazeci iz
¢injenice da stvarna druStva ili nacini zivota potpadaju negdje izmedu dihotomnih suprotnosti
(Hannerz 1980: 64). Sanja mi je u jednom razgovoru otkrila kako ona kod kuce sa svojom
obitelj komunicira na cakavskom, varijantom ikavske CcCakavice s vefom primjesom
Stokavskog, Saleé¢i se pritom na racun toga $to Zivi na selu, a PaSac spada pod Rijeku, te toga
da joj je 1 govor negdje izmedu knjizevnog i1 ¢akavskog. Izdvajam fragment kazivanja koji
upucuje na spacijalnu hibridnost i seosko-gradski kontinuum: ,Mislim da je stvar u tome da
se zbog blizine grada i Cinjenice da je jo§ i moja mater u osnovnu Skolu odlazila u grad, u
Skolu , Centar“, dogodilo to da se jednostavno Cista Cakavstina izgubila. Pretpostavljam da
prije, dok je Cetiri razreda osnovne Skole bilo dovoljno, tu u igri bila ¢ista grobnicka
Cakavstina, ali kako su djeca odlazila u osnovnu Skolu u grad i bila redovito u doticgju s

gradskim govorom i gradskom djecom, ¢akavstina se pogubila.”
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Kazivacice koje sudjeluju u istrazivanju povezuju iskustva zivota u naseljima izvan
gradske sredine, kao i potreba da njoj teZze radi obrazovanja, zaposlenja i otvaranja novih
zivotnih moguénosti. Ono §to je zajedniCko svim kazivacicama jest to da su ovisile ili jo$
uvijek ovise o linijama javnog prijevoza, kako bi stigle na svoje odrediste u gradu ili da bi se
vratile ku¢i na selo. Fokus mojih pitanja u intervjuima bile su repetitivne voznje autobusom
kao javnim prijevoznim sredstvom, koje spaja dvije suprotnosti Zivotnih ritmova: selo i grad,
na ¢emu se gradi narativ njihovih pisanih odgovora. Pitanja koja sam postavila kazivac¢icama
su sljedeca: Kakva te sje¢anja vezu uz zivot na selu? Po ¢emu pamti$ pojedine lokacije? Kako
se osjecas po pitanju toga Sto mora$ putovati autobusom/autom da dodes u grad, odes na faks,
na posao ili izade§ van? Koliko traje voznja do grada? O ¢emu razmidjas u voznji? Sto
primjecujes gledajuéi kroz prozor, gledajuéi krajolik? Kakve su vizure? Cime si zaokupljena?
Slusas li glazbu? Kako promatras grad? Sluzis li se/voziS li se joS nekim prijevoznim
sredstvom osim autobusa? MidliS |i da tvoje mjesto stanovanja znacajnije utjece na tebe (na

interese, slobodno vrijeme, zanimanje)? Sto mozes reéi o Zivotu na selu u odnosu na grad?

4.3.1. Dnevno migriranje selo-grad

»S prozora, zvukovi se raspoznagju, tokovi izdvagu, ritmovi odgovargju jedan
drugom® (Lefebvre 2004: 28). Kako bi se shvatilo promicanje ritmova centar-periferija, u
mom slucaju selo-grad, Lefebvre tvrdi kako je nuzno smjestiti sebe simultano unutar i izvan
neceg te on kao idealnu poziciju navodi balkon, a ako ga nema prozor. Moja pozicija prilikom
voznji u grad i iz grada bilo je smjeStanje uz prozor autobusa. Mnogobrojne migracije kod
mene su stvorile osjecaj nepripadanja i neukorijenjenosti u specificno mjesto- mjesto
stanovanja. Pozicija uz autobusni prozor je pokretna, premda je obiljezena rutinom koja moze
stvarati osje¢aj dominacije nad cestom, stvarima i prolaznicima koji se usput pojavljuju.
Voznja autobusom utjelovljeno je iskustvo koje obuhvaca fizicku smjeStajnost tijela u samom
prijevoznom sredstvu, kao i u odnosu na druge putnike. Iskustvena stvarnost voznje ukljucuje
raznolike mirise, taktilne dozivljgje prilikom sedenja, drzanje za Sipke, pritisak na dugme za
zaustavljanje, vizualnu raznolikost vizura koje se izmjenjuju kroz prozore, motrenje
suputnika, sluSanje glazbe, komuniciranje ili suSanje razgovora koji se odvijgju i pregrst
drugih multiogetilnih dozivljgja. U intervjuima s kazivadicama stoga posebnu pozornost
pridajem tome na koji nacin poimagu svoje mjesto stanovanja te Sto su primjecivale u

voznjama sa sela u grad i obrnuto, kako bih na taj na¢in pronikla u Sire procese konstituiranja
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| pozicioniranja sela u odnosu na grad. Ono $to nastojim saznati je kako praksa
putovanja/dnevnog migriranjai Zivljeno iskustvo povezuju i razdvajagju selo i grad, uz sto ¢u
istraziti perspektivu selo-grad i njihovu dinamiku.

Kazivacice su u intervjuima navele da su im odlasci autobusom u grad postali rutinom
tijekom Skolovanja. Sanji je potrebno 10-15 minuta da stigne u Rijeku autobusom. Sari i
ostalim kazivaCicama potrebno je prosjecno 45 minuta, a automobilom nesto manje, oko 30
minuta voznje. Sanja i Sara ne voze automobil te im prijevoz autobusom i ¢ekanje oduzima
viSe vremena nego $to je to potrebno automobilom. Kazivacice navode promjenu u percepciji
pri dolasku u grad. Iznose pojavu druk¢ijih osjecaja prilikom putovanja selom i okruzenosti
prirodnim krajolikom, od onih koji se javljgju u gradu, gdje primje¢uju promjenu u zivotnoj
dinamici. Promet u gradu Rijeci je gus¢i, $to zahtjeva brojniju prometnu regulaciju i visu
razinu pozornosti zbog veceg protoka ljudi.

Sabina: ,,Kada putujem iz sela prema gradu jasno vidim razlike i svjesno percipiram
kada dolazi kraj selu, a pocinje grad i obrnuto. Obuzmu me drugaciji osjec¢aji kada putujem
gradom ili kada putujem selom.”

Sanja: ,Kad dolazim u grad, iz busa, na Orehovici, je vidljiva Trsatska kula i neboderi
na Kozali, tako da su mi te vizure nekako glavni vizualni aspekt odlaska u grad. Za mene,
osjecaj da sam u gradu krece otprilike na izlasku iz tunela Banska vrata, to je moja imaginarna
granica izmedu grada i okolnih naselja, barem §to se ti¢e te konkretne ceste.*

VozZnja je kazivacicama svojevrsna priprema za promjenu ritma i za ,,sinkroniziranje*
koje grad zahtijeva. Lund i Willson smatrgju kako imaginacija omogucuje vizualizaciju onoga
§to se na putu ocekuje te se na taj nac¢in moze uéi u sinkronizirani ritam s okruzenjem (2010:
101). Ocekuje se da su ljudi u gradu uzurbani, zaokupljeni svojim poslovima, mogu se
ocekivati guzvei zastoji u prometu te redovi ¢ekanja u javnim ustanovama.

Sabina o voznji u grad iznosi: ,, Dok sam se vozila autobusom ¢esto sam slusala glazbu
kako bih prikratila vrijeme. Takoder, promatrala sam krajolik, promatrala sam i druge ljude.
Primjecivala sam svakodnevne pojave, ljude 1 automobile na ulici. Naj¢es¢e su moje misli bile
usmjerene ka svakodnevnim obavezama ili sam bila zaokupljena svakodnevnim, trivijalnim

mislima.”

Gulin Zrni¢ piSe kako je grad proces. On je ,kulturno-drustveno konstruirana
stvarnost® 1 ,,simultanost razli¢itosti- vremena, druStvenosti, kultura® (Gulin Zrni¢ 2006b: 7).
Naglasak je na svakodnevnom i individualnom iskustvu grada. Pojedinac moze prisvojiti
grad, transformirati ga i oblikovati svojom svakodnevnom snalazljivos¢u (Cohen 1993 u
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Gulin Zrni¢ 2009: 22). Tako je Rijeka, lucki i industrijski grad u kojem kazivacice izvrSavaju
raznolike obveze, pohadaju fakultet ili odlaze na posao, popriStem i1 njihovih vecernjih
izlazaka, Sto ukazuje na mnogoznacnost koju grad nosi, a koja je izmaknula prilikom
virtualnog intervjuiranja. Kazivacice (izuzev Nine) potrebu za planiranjem vremena nisu
iznosile na nacin koji bi odrazavao kreativni potencijal za prisvajanje grada, cemu je mozda
pridonio nacin na koji sam strukturirala pitanja, fokusiraju¢i ih ponajvise na smjeStajnu praksu
mobilnosti. 1z vlastite istraziva¢ko/kazivacke pozicije primje¢ujem da svakodnevno
snalazenje u gradu i vodenje ra¢una o javnom prijevozu moze biti zabavno iskustvo. Voznja
ponekad moze posluziti kao pozeljno gubljenje vremena te bih ja ponekad znala napraviti ,,dir
do Pecina“ ili ,,dir do Rijeke* prije nego bih se ukrcala na autobus koji bi me odveo kuéi, ili u
Opatiju ako bih iSla na posao. Cresswell pise kako kretanje zahtijeva napor, a to je ono $to
ljudi nastoje reducirati osmisljavajuéi bolje spacijalne aranzmane koji zahtijevaju manje
kretanja i napora (Cresswell 2011: 573). Idealna kretnja je naravno ona u kojoj se krece
izravno iz tocke a u toCku b, no ako to nije moguée, kreativan nacin da se praksa migriranja
prisvoji je kretati se jo$ viSe samo da se ne miruje 1 ne provodi vrijeme ¢ekajuci. Potrebno je
sagledati iskustvenu dimenziju voznje, a ne iskljuc¢ivo potencijalan troSak i razinu efikasnosti.
Mnoge ljudske prakse nisu efikasne pa ih ljudi svejedno €ine, primjerice sadnja cvijeca radi
estetskog dozivljaja i zadovoljstva koje se u toj radnji moze pronaéi. Vrijeme provedeno u
voznji ne mora biti mrtvo vrijeme, kakvim ga smatra transportna geografija (Cresswell 2011).
To vrijeme moze biti i produktivno; provedeno u planiranju segmenata Zivota, Citanju
literature ili vijesti, kao 1 ispunjeno zadovoljstvom proizaslim iz razgovora s nekim
poznanikom ili iz slusanja omiljene glazbe. No onaj koji se kre¢e/vozi nema uvijek utjecaja na

sam tijek voznje, njene uvjetei kvalitetu.

Kazivacicama je voznja autobusom, S godinama postala navikom, no sve bi se mogle
doziti kako ovisnost o linijama javnog prijevoza otezava svakodnevicu i moze biti
frustriraju¢a. Putovanje autobusima zahtjeva planiranje dnevnih aktivnosti i brigu oko voznog
reda, o kojem ovisi duzZina njihova ostanka u gradu. Zbog rijetkih autobusnih linija,
kazivadice su znale mnogo ranije kretati prema gradu. Sabina navodi kretanje od dva sata
ranije, sto je po Nini korisna vjezba discipline i to¢nosti, a Sabini iznimno frustrirajuca
¢injenica. Ovisnost o autobusnim linijama utjece na socijaliziranje kazivacica te neke od njih
navode kako su ponekad primorane odustati od izlazaka stoga $to im posljednji autobus kuéi
iz grada kreée ve¢ u 22:45. Kao olakotnu okolnost pojedine kazivacice navode moguénost

kombiniranja prijevoza automobilom i autobusom. Renata navodi kako joj je prijevoz olakSan
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| pristupacniji otkad vozi automobil. Te dodaje da je imala tu sre¢u da su joj ,,roditelji (ranije)
uskakali po pitanju prijevoza kako god je trebalo*. Marina putuje automobilom koji joj je
»ipak najkomotniji nacin“, no midljenja je da voznja autobusom moze biti zanimljiva jer
prilikom nje moze ,slobodno promatrati krajolik® i mjesta kroz koja putuje. Dodgje kako
tijekom voznje moze i Citati, dok se kad vozi automobil mora koncentrirati na cestu i okolne
automobile. Sabina smatra ,kako je vrlo tesko Zivjeti na selu ukoliko osoba nema vlastito
prijevozno sredstvo. Voznja automobilom daleko je prakti¢nija, brza i funkcionalnija.” Vozeci
Se njime ne mora ovisiti 0 voznom redu niti ,,svoje obaveze, potrebe ili zelje prilagodavati
prijevozu.”

Voznja u trgjanju od oko 45 minuta, je kazivaicama s podrucja opcine Matulji,
ponekad posluzila za Citanje, ucenje, promatranje prirode, sluSanje glazbe. Pozitivan aspekt
dugotrajne voznje autobusom jest to sto ona nudi priliku za druzenje i razgovor s poznanicima
| prijateljima. Nina pomalo zali zatim voznjama, pisuci kako otkad Zivi u gradu javni prijevoz
koristi onda kada nema vremena za pjesacenje. Tvrdi da se radi o nuznosti putovanja s jedne
na drugu tocku, dok su nekadasnje voznje na relaciji selo-grad ,,bile gotovo poeti¢ne*.

Na percepciju putovanja i samog grada kod kazivacica, znaCajan utjecaj ima
prijevozno sredstvo kojim se sluze pri obavljanju svakodnevnih obveza. Tako kazivacice koje
obitavaju na selu i sluze se isklju¢ivo javnim prijevozom, grad dozivljavaju drugacije od
ostalih. Prirodu kojom su okruzene sklonije su vidjeti kao bijeg od negativnosti grada i
drustva, te osjetiti olakSanje pri povratku kuci na selo. Rijetko uvidaju kreativne potencijale za
prisvganje grada smjestajnim praksama kretanja i mobilnosti. OlakSanje prilikom povratka

ku¢i zajednicko je svim kazivacicama, neovisno o njihovu mjestu boravka.

4.3.2. Kakoiskustvo Zivota povezujei razdvaja seloi grad?

Problemu nezgrapnih definicija i konceptualizacije seoskog Zivota, pokuSala sam
doskoc¢iti kombiniranjem metodologija ogetilne i virtualne etnografije, usmjerivi se na
dnevno migriranje kao praksu koja povezuje seosko i urbano. Putem onoga Sto su mi
kazivacCice otkrile 0 svojim putovanjima, saznala sam viSe 0 njihovu Zivljenom iskustvu.
Svakodnevno, Zivljeno iskustvo , pretvara grad apstraktne strukture u svakodnevnu praksu i
simboli¢ko mjesto, dijelom Zivota veéine nas“ piSe Gulin Zrni¢ (2006b: 14). Ono Cega se

autorica ne dotice je specifi¢nost dozivljaja grada, kod stanovnika koji obitavaju na selu, a
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grad svakodnevno posjecuju radi zZivotnih nuznosti. Grad je u Zivotima kazivacica vezan uz
srednjoSkolsko obrazovanje, pohadanje fakulteta, obavljanje raznoraznih obveza i zaposenje.
On nudi veéi broj sadrzaja, $to obuhvaca bogatije kulturne sadrZaje, odlaske u kino, na
koncerte, u restorane, mogucnost nalazenja s prijateljima, na kavama’ te noéni zivot.

Sabina primje¢uje kako se u njoj javljaju drugaciji osjecaji dok boravi na selu u
odnosu na boravak u gradu. ,,Tesko je to opisati rijeCima, rekla bih da grad ima drugaciju
,vibru® od sela, Sto se zasigurno moze pripisati i veCem protoku ljudi, vozila, zvukovima,
mirisima i opéenitom dojmu grada. Sukladno tome, i ja se osje¢am drugacije u gradu nego li
naselu.”

Kazivacice povezuje iskustvo Zivota na selu te ¢u u daljnjem izlaganju njihovih
odgovora, nastojati ukazati na to u kakvom su odnosu njihova iskustva Zivota u gradu i na
selu. Sela se konstituiraju u odnosu na grad, u odnosu na moguénosti ili nemogucnosti koje se
nude ili koje su stanovnicama uskracene, $to potom utjece i na Situiranje njihovih identiteta
kao multi-lokalnih. Selo je vezano uz dom, djetinjstvo, osnovnoskolsko obrazovanje,
provodenje slobodnog vremena izvan kuce, opustajuce Setnje, vlastiti mir, okruzenost Sumom,
povezanost s prirodom, slobodu u prirodi, osje¢aj pripadanja, aktivnosti i hobije te , otvorene
prostore”, slabiji promet na cestama i brigu o okuénici.

Renata: ,,Smatram da je odrastanje na selu uvelike utjecalo na mene. Naucila sam
cijeniti slobodu, svoj prostor, svoj mir. Od kad znam za sebe uvijek sam vise preferirala Sume,
planine, neku osamu, zelenilo i tu vidim veliki utjeca) mjesta na odrastanje.”

Nina: ,(Selo)... je djetinjstvu dalo dimenziju zdravog odrastanja u zaednistvu s
obitelji i mnogo djece naistom mjestu, odrastanje u slobodi kretanjai sigurnosti sela. Mnogo
prostora u prirodi za igru. Neopterecenosti. Utjecalo je svojom bliskos¢u.*

Martina: ,,...odlicno mi pase §to ima puno Sume i Sumskih puteva te ceste nisu jako
prometne, tada uzmem svog psa i Setam se s njim ili vozim bicikl. Osje¢am miris proljec¢a u
zraku ili kasnog ljetnog toplog zraka, poseban osjecaj, osjeCam se zivom i veselom.*

Sabina: ,.... Zivot na selu na neki nacin i primora osobu da se posveti radovima u vrtu,
uredenju okoliSa i sl. jer Zivot na selu iziskuje puno radnji koje sa zivotom u gradu ne postoje-
npr.- kosnja trave, cijepanje drva, ¢iS¢enje snijega, briga za domace zivotinje itd. pa se tako

slobodno vrijeme ¢esto pretvori u neku obavezu...

Jedan od nedostataka Zivota na selu predstavlja manjak sadrZaja u mjestu stanovanjate
prostorna udaljenost od grada, Sto ima utjecaj na sve aspekte zZivota, na zivotne interese i izbor

prioriteta. O pojedinacnoj percepciji ovisi dozivljava li se taj utjecaj kao neSto negativno.
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Kazivacice iz sela u op¢ini Matulji stoga teze Matuljima, Opatiji pod koju Opéina spada i
gradu Rijeci, dok je Sanja veéinom usmjerena ka Rijeci i u slabijoj mjeri ka Cavlima.

Sabina navodi kako ,,...prostorna udaljenost od bilo kojeg sadrzaja (ducana, poste,
Skole, zdravstvenog centra itd.) uvelike utjece na planove i nacin organiziranja svakodnevnih
radnji.”

Sanja .,...Pasac nije nikome usput, tako da mi je ve¢ neugodno pitati prijatelje koji
voze za prijevoz, iako oni tvrde daim nije problem.”

Sara ,,...volim vjerovati da (mjesto stanovanja) utjeCe na moj drustveni zivot, iako niti
taj utjecaj nije vrlo znacajan. Mislim da bih se ¢esc¢e vidala s prijateljima kada bih zivjela npr.
u Rijeci.”

Marina: , U isto vrijeme sam i dugo i dovoljno blizu gradu tako da kada nesto moram
obaviti nije mi problem oti¢i do Rijeke.*

Lorena: ,Svoje interese i vrijeme provodim po svojoj volji pa mi prema tome nigdje
nije tesko i¢i. Zahvalna sam $to ovdje zivim i §to sam provela puno vremena u prirodi.*

Kazivacice navode kako moraju dobro isplanirati svoje svakodnevne obaveze kako se
ne bi morale vracati u drugo naselje ili grad, ponovno se voziti te gubiti dodatno vrijeme na
njihovo izvrSavanje, jer u mjestu u kojem stanuju veéinu stvari ne mogu obaviti.

Sanja: ,,ViSe-manje sve moram pomno isplanirati i uskladiti kako bih imala ¢im manje
praznog hoda u gradu izmedu buseva...*

Sabina: ,, Svoje svakodnevne obaveze prilagodavam na nain da obavim vise stvari
odjednom, nakon posla se zaustavljam na benzinskoj pumpi, u ducanu, kod doktora ili

drugdje kako se ne bih morala vrac¢ati. Ponekad i odustanem od nekih planovaiz tog razloga.”

Gulin Zrni¢ navodi kako stanovnici grada , percipirane negativnosti grada stavljgju u
omjer s pozitivnim vrednovanjem seoskog zivota“ (2009: 108). Isto je vidljivo i na
primjerima u kojima stanovnice seoskih naseljaselo i grad stavljgju u opoziciju.

Sabina iznosi: ,,Zivot na selu obiljeZio me i prisvajanjem odredenih obigaja i tradicije
koja se na selu njeguje, a naposljetku i cakavsko narjecje koje zasigurno u gradu nikada ne bih
naucila.” Dodaje kako je uvjerenja da ,,u slu¢aju da Zzivim u gradu, odnosno (u) stanu ne bih
imala niti interesa niti moguénosti baviti se vrtlarenjem ili bi pak to bilo znatno otezano. U
ovom slucaju, uz c¢lanove svoje obitelji, ali 1 zbog d¢injenice da pokraj kuce imam
neiskoriStene povrsine zemlje pocela sam svoje slobodno vrijeme posvecivati radovima oko

kuce.*
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Lorena: ,,Cesto mi se &ini da je i odgoj (na selu) drukgéiji, da su ovdje stvari realnije,
mirnije, da su ljudi navikli na ve¢i rad i1 da su to usadili svojoj djeci. Uvijek to ovisi od obitelji
naravno, ali ja govorim za svoju generaciju koja je odrasla sa mnom na selu i onu koja je bila

samnom npr. u srednjoj skoli.”

Kazivanja se poklapaju u shva¢anjima olakSavajucih okolnosti svakodnevnog Zivota u
gradu. Stanovnicima grada potrebno je manje vremena za putovanje s mjesta na mjesto,
povratak ku¢i nakon izlazaka nije otezan brigom oko rijetkih linija javnog prijevoza, a blizina
sadrzaja ¢ini zivot mnogo jednostavnijim. No Sabina primjerice navodi kako su joj prioriteti
»komoditet i intima koju pruza Zivot na selu® te okuénica s vlastitim vrtom, dvoristem i
terasom. U kazivanjima je prisutna idealizacija seoskog Zivota po pitanju stanovanja, |jepote
odrastanja, ali i odgoja te jedinstvenosti uspomena i nacina zivota. Selo S pripadaju¢im
prirodnim okoliSem predstavlja sinonim za dom. Martina piSe kako je zivot na selu za nju
,poseban osjecaj* koji ne bi mijenjala za zivot u gradu: ,,paSe mi taj mir, ta ti§ina, ta priroda“.

Lorena: ,,Uvijek ¢e mi misljenje biti da je nase djetinjstvo bilo ljepse, da mi imamo
uspomene kakve ,, gradska”“ djeca ne mogu ni zamisliti. I da ¢e to uvijek nekako biti tako...”

Sabina: ,,Kada prolazim gradom i gledam stambene zgrade ¢esto razmisljam kako bih
se zive¢i u stanu osjecala pomalo zatoceno, kada ne bih imala moguénost koristenja okucnice
ili pak vlastitog parkirnog mjesta, mogu¢nost drzanja kuénog ljubimca...

Renata: ,,Jmam svoj mir kad tako hoc¢u, a opet grad mi je udaljen samo 20 km te mogu
oti¢i kad god se zaZelim nekih raznovrsnijih sadrzaja. Takoder, smatram da je odrastanje na
selu puno ljepSei razigranije nego u gradu.”

Nina navodi kako je selo ,izvrsno mjesto za odmak nakon dana na poslu, u gradu.
Mjesto za vikende. Opustenost i uZivanje u ljepoti prirode.” S druge joj strane daljina od
centra grada izaziva negativne osjecaje zbog ovisnosti o prijevoznim sredstvima i koli¢ini

izgubljenog vremena.

Ninino kazivanje izdvaja se uvidom u iskustvo Zivota u selu i u gradu, njihovim
razlikama i komplementarnostima. Grad je u njezinom iskazu blizak , smultanosti
mnogoznacnosti*“ kakvim ga karakterizira Gulin Zrni¢ (2009: 25). Nina tvrdi kako je razlika
zivota u gradu i na selu ,,ve¢inom vanjskog karaktera'. Kao prednost gradskog Zivota navodi
bolju povezanost: ,lakSe je raditi, sastgati se s ljudima“ ,(Grad) ne zahtijeva toliko

13

planiranja i nema ograni¢enosti u pogledu vremena zbog prijevoza.“ Priznaje kako

zajedniStvo koje se osjeca na selu ,,0staje specificno®, no kako se to nadomjesta tijesnom
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povezanosti u pojedinim manjim zajednicama. PiSe kako su Setnje mogucée i u gradu, no ,,ako
ti viSe odgovaratiSina, nematoliko izborai izobilja prirodnih bogatstava kao na selu, Sto selu
daje joS jednu nijansu neograni¢enosti“. Dodaje kako ljudi, arhitektura, male ulice i parkovi
mogu dati slican osjecaj slobode: ,,Otvorenost je ista, samo na drugi nacin. Unutar nekog
drugog kruga, manjeg kruga ljudi. Ljudi manje prisvajaju prostor u gradu pa se ¢ini da su
manje sigurni 1 manje otvoreni, ali bliskost se izrazava unutar manjeg kruga ljudi, mozda ¢ak 1
intenzivnije. Ali na koncu: veoma sli¢no, gdje god da zivi$. Nijanse na koje utjecu izvanjske
okolnosti se mijenjgu.“ Kazivanje govori u prilog tome kako se percepcija zZivota oblikuje
svakodnevnim ogjetilnim iskustvima, utjelovljenim praksama, predodzbama i imaginiranjem

unutar drustvenih i materijalnih odnosa.

Grad pruza brojne mogucnosti i sadrzaje, no prema kazivanjima stanovnice sela
percipiraju ga kao uzurban i stresan, a Zivot u njemu nezadovoljavaju¢.

Martina: ,,Grad je uvijek uzurban i stresan, jako puno puta mi pomaze disanje koje
Cesto prakticiram, duboki udisaj 1 izdisaj na nos, tako se oslobadam te negativne energije koje
je grad prepun.”

Lorena ,,Uocavam da su ljudi uvijek u zurbi, ozbiljna lica, svatko gleda na sebe i
svoje probleme... Grad se neki put ¢ini tmuran i tuzan, dok taj osjecaj nestaje kad je lijepo
vrijeme, analjudimase vidi osmijeh.”

Renata: ,,(...) Zivot u gradu mozda daje vise prednosti i moguénosti, sve je na dohvat

ruke, no zivot na selu daje vise slobode i moguénost izbora okoline.*

|z kazivanja se moze primijetiti kako su iskustva selai grada u Zivotima kazivacica u
procesu medusobne nadogradnje, usprkos tome $to ih one ponekad stavljaju u opoziciju kada
govore o kvaliteti Zivota na selu i percipiranju negativnih aspekata grada. ,Zivot na selu
neosporno je determiniraju¢, iako ne (...) Nuzno u negativnom smislu.“ (Sabina) Iskustvo
zivota na selu nudi ,,viSe prednosti nego mana‘“ prema tvrdnjama kazivacica koje u njima zive.
Marina iznosi kako,...naSe poimanje Zivota na selu/gradu ovisi o tome gdje smo proveli
najranije dietinjstvo, gdje smo se prilagodili, stvorili prve uspomene i sli¢no.“ Na to se
nadovezuje osjecaj pripadnosti vezan uz zivot na selu, koji dolazi do izrazaja u sljede¢em
poglavlju. Kazivanja pokazuju kako su sela u zavisnom odnosu prema gradu kao urbanoj
sredini, kojoj teze radi brojnosti obrazovnih, kulturnih i druStvenih sadrzaja. Kod kazivacica
koje obitavaju na selu primjetno je idealiziranje svakodnevnih zivotnih praks i zadovoljstvo

ponekad skromnim mogucnostima, ograni¢enjima, ali i prilikama koje selo pruza
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Mnogostrukost znacenja koja grad nosi, javlja se u intervjuu s kazivacicom Ninom koja vise

ne Zivi naselu i kojaimaiskustveni odmak od seoskog Zivota.

4.4. Osjetaj mjesta

Ono §to osje¢aj mjesta pojedine osobe obuhvaca i ¢ini subjektivnog je karaktera.
Osjecaj mjesta moglo bi se opisati kao zbir mnogoznacnosti i viSeglasja koje mjesto ili
pojedinatne lokacije nose za pojedince. MoOje poimanje osje¢aja mjesta je multilokalno.
Polazi od individuanih, utjelovljenih ogetilno-iskustvenih dozivljga pojedinih znacajki u
krgjoliku, kao i lokaliteta u njemu smjeStenim. Poput ostalih kazivacica u srednju $kolu
morala sam putovati autobusom, Cesto ustaju¢i dva sata prije nego je nastava zapocinjala,
vracajuci se kuéi sat ili sat i pol nakon zavrSetka nastave (ako nije bio vikend). Ta se praksa
nastavilai kasnije, kad sam odlazila na fakultet na Trsat ili na posao u Opatiju. Same voznje
ponekad bi me znale iscrpiti i Zalostilo me to §to ne Zivim u gradu. Cesto sam se pitala $to se
dogada s tim silnim satima koje sam provela u voznji, ponekad produktivno, ponekad buljeci
u dajinu. Imaju li ti na prvi dojam izgubljeni sati ikakvu vrijednost? Zasto na voznju
autobusom, ¢ekanje na stanici i presjedanje s jednog na drugi autobus potroSim oko tri sata
zivota? Oko kuce nisam imala naviku Setati, nisam vidjela svrhu u samotnim Setnjama, koje
su mi ipak u proteklih godinu dana pocele pruzati zadovoljstvo. Mozda zato Sto se nesto
manje vozim javnim prijevozom. Radi li se o potrebi za kretnjom ili odmaranjem od voznje
koja proizvodi frustracije? To svakako moze utjecati na formiranje specificnog osjecaja
mjesta, ne znam jo§ kako, ali imam neke pretpostavke. Ve¢ sam navela kako moj osjecaj
mjesta karakterizira neukorijenjenost. Volim Setati prirodom, no nisam sigurna volim i Setati
upravo ovim okoliSem u kojem se nalazim. Osjecam pripadnost fizickom okoliSu svog i
susjednih mjesta, no ne osje¢am pripadnost njegovoj zajednici. Prema Zivotu u selu i zivotu u
gradu imam ambivalentne osjecaje. Da mi mogucnosti to dopustaju otisla bih zivjeti u neki
grad. Mozda je osjeCaj mjesta usko vezan uz zadovoljenje zivotnih potreba i zivotno
zadovoljstvo? Prilikom etnografskog pisanja bilo mi je tesko pristupiti pisanju o necemu
toliko neuhvatljivom kao §to je osjeaj mjesta, jer izbor jedne varijante i jednog pristupa
pisanju nuzno izostavlja sve druge. Problem koji se po zavrsetku , terenskog rada* javio bio je
kako sagledati cjelinu istrazivanja i prenijeti znacaj pojedinih fragmenata kazivanja koji bi mu

pruzili kakvu takvu potpunost. PoteSkocu je predstavljala i potreba za odmicanjem od
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perspektive kazivacica dok sam istovremeno i sama pozicionirana u krajolik koji istrazujem.
Prevladavs fazu izbjegavanja pisanja, nakon dugotrajnog promisljanja odvazila sam se uroniti
u dobivenu materiju povezujuci ju s teorijskom konceptualizacijom mjesta i krgjolika. 1znova
se vracajudi intervjuima koje sam vodila s kazivacicama, uocila sam kako se kod svih javljaju

obrasci emocionalnog mapiranja mjesta, ¢esto vezani uz pojedine skupine sjeéanja.

4.4.1. Pokusaji definiranja osje¢aja mjesta

Kazivadice osjecaj mjesta vezuju uz sljedeca poimanja: osje¢aje/emotivno stanje/stanje uma
i/ili raspolozenje koje pojedino mjesto ili lokalitet daju, bude ili prouzrokuju, djelovanje
okoline u kojoj se boravi namidli i raspoloZenje. Dozivljaj mjesta kao utocCista, osjecaj navike.
Osjecaj prostora, ugoda prostora, poznavanje mjesta i povezanost s njime sjecanjima,
upoznavanje mjesta putem fizickog 1 misaonog postojanja u njegovu prostoru. Potom
privrzenost mjestu neovisno radi li se o rodnom mjestu ili o mjestu koje netko posjecuje,
osjecaj pripadnosti ,,u neki svoj kutak mira“, ljubav prema rodnom mjestu. Asociranje na
uspomene iz prososti ,dobre ili manje dobre* za koje Lorena tvrdi da su je formirale kao
osobu. Osjecaj sigurnosti: ,,...0sje¢aj da se uvijek mogu vratiti tu, da ¢e me svejedno primiti i
zagrliti, u slucaju da u buduénosti ne bude tako...“ (Lorena) Ovdje ¢u se pozvati na Tuana
(2001) koji govori o intimnim mjestima kao mjestima briznosti gdje primarne potrebe
pojedinca bivaju zadovoljene. On tvrdi kako je mjesto , stanka u kretnji* te upravo ta stanka
koju je netko ucinio radi zadovoljenja bioloskih potreba za hranom i skloni$tem ¢ini moguéim
da odredeni lokalitet postane srediStem ,,0sje¢ajne vrijednosti“ (2001: 137). Lorena ujedno
opisuje sigurnost mjesta i domate kruga obitelji kojima se moze vratiti. Pojmovi mjesto, dom
i zaviCaj kod nje su u metonimijskom odnosu. Sanjin osjec¢aj mjesta karakterizira ekoloska
teznja k oCuvanju prirode, pri cemu joj generalno smeta ljudsko djelovanje. Sara smatra da je
osjecaj mjesta osjecaj pripadnosti, ali i viSe od toga. Ima razne manifestacije, ovisno o
lokalitetu na kojem se manifestira. Na selu je Sarin osjecaj mjesta vezan uz pripadnost
prirodnom okoli$u, dok je u gradu vise vezan uz ljude i sjecanja na gradski kvart u kojem je
odrasla. Osjecaj mjesta sastoji se od medusobno zavisnih aspekata povezanih Zzivljenim

iskustvom pojedine kazivacice.
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4.4.2. Emocionalno mapiranje selai iskustvo zivota

U istrazivanju sam tezila saznati kako se osje¢aj mjesta, nedeterminiran geografskim
ograniCenjima, ali ipak lokalan pojavljuje i formira kod kazivadica. Kao vazan preduvjet
izdvaja se fizicko upisivanje u prostor bilo kratkotrginim ili viSegodisnjim umjeStanjem u
pojedini prostor, koji potom generira znaCenja iz kojih se razvijaju osjecaji privrzenosti
mjestu, kao i Sira svjesnost o pozicioniranosti spram drugih mjesta.

Okolina u kojoj su kazivacice boravile ili i dalje borave, u odredenoj mjeri utjece na
njihove misli i raspoloZenje, premda jedna od kazivacica navodi da ako je ona kao osoba ,,u
sebi ukorijenjena“ mjesto nema toliki utjecaj na to kako ¢e ga ona poimati. Nadodala bih kako
je raspon ,pozitivnih® i1 ,negativnih® emocija i sjeéanja od kazivaCice do kazivalice
varijabilan kako u broju, tako i u svom intenzitetu te se ne mogu donositi generaliziraju¢i
zakljuccei u tom smjeru, $to u ostalom nije ni teznja etnografije.

Privrzenost specificnim lokacijama, unutar fizickih granica mjesta, uz koje su
kazivaCice vezane, proizlazi iz intenziteta uspomena i sjecanja koja prizivaju emocije i
ukazuju na procese emocionalnog mapiranja sela i seoskih lokaliteta: ,,...5uma me uvijek
asocira na djetinjstvo, bezbriznost, spokoj i mir. Postoje odredena mjesta na kojima se
osje¢am ispunjeno. (Sabina) Navodim daljnje primjere emocionalnog mapiranja: ugoda
vezana uz ,.bijeg u Sumu i vrzmanje po brdima“ (Sanja), ,,specifican...osje¢aj u vlastitom
domu, gdje se osje¢am udomaceno, slobodno i nesputano (Sabina), ,.kucica mog djeda u
prirodi... stapanje osjecaja ljubavi prema obitelji, prirodi, Bogu* (Nina).

Kazivacice spominju kako pojedina mjesta i lokacije u njih pobuduju emocije
povezane sa sje¢anjima na dogadaje iz proslosti ili su povezana s, Ijudima s kojima sam tamo
provodila vrijeme, odredenim situacijama, detaljima iz prirode, anegdotama iz Zivota“
(Renata) &to govori o karakteru emocionalnog mapiranja selai njegovih lokaliteta. Geertz pise
kako je mjesto ,intenzitet onoga gdje smo“ (1996: 259) ili pak gdje smo bili i proveli
odredeno vrijeme. Autor nadodaje kako ne zivimo opcenito u svijetu, Sto ukazuje na to da su
osjetilna iskustva i1 njihovi intenziteti smjeSteni u specificne zivotne kontekste. Privrzenost
mjestu nije nesto §to se stjeCe u prolazu, piSe Tuan (2001: 184). On naglaSava vaznost
intenziteta dogadaja s ¢ime se povecava i privrzenost mjestu. Kako bi se razvila privrzenost
mjestu potrebno je vrijeme, no intenzitet i kvaliteta iskustva u pojedinom mjestu od veceg su
znadaja od njegova trajanja (2001: 198). Sto bi, vra¢ajuéi se na iskustva kazivacica, znaéilo da

je od manje vaznosti to §to su one na selu provele vec¢inu svojih Zivota, od toga da su u njemu
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odrasle i dozivjele formativna zivotna iskustva. U kazivanjima su najsnaznije evocirana
sjecanja na djetinjstvo, od kojih neka izdvajam:

Lorena: ,,Sje¢anja su uvijek prisutna, mogla bih re¢i ziva. Pamtim pojedine lokacije
kao Sto su igraliSte, Suma, zeljezni¢ka pruga u Sumi iza kuée zbog raznih dogodovstina s
prijateljimai igrama koje smo svakodnevno igrali.”

Sabina: ,,Pamtim pojedine lokacije i povezujem ih s odredenim osobama, dogadajima
ili radnjama koje su se ondje odvijale (npr. mjesto na kojem smo se prijateljica i ja uvijek
nalazile, mjesto koje nam je dluzilo zaigrui d.).”

Renata: ,,Lokacije koje su mi najvise u sjecanju su uglavnom mjesta gdje sam se znala
igrati kao dijete ili mjesta gdje su me roditelji vodili u Setnju i sli¢no.“ Renata dodaje kako
znacaj lokacije vezuje uz osobe s kojima je ondje provodila vrijeme te su joj iz tog razloga

»nekamjesta draza od drugih”.

Kako s Marinom, Martinom, Sabinom, Renatom, Lorenom i Ninom nisam sudjelovala
u smjesStajnim praksama S$etnje, u intervjuima sam nastojala saznati vise o sjecanjima koja ih
VeZu uz Zivot na selu te na koji nacin pridaju znaéenje pojedinim lokacijama. 1z njihovih
kazivanja izbija jaka primjesa idealizma vezana uz zivot na selu, uz djetinjstvo provedeno u
igri u prirodi te su uspomene i sjeCanja obojena nostalgicarskim tonom. Spominju se drage
osobe; djedovi i bake, obitelj i prijatelji.

Marina: ,,Uz zivot na selu me vezu samo lijepa sjecanja i iskustva. Kao dijete sam
uvijek bezbrizno tréala po livadama, igrala se sa svojim prijateljima i istrazivala naSe malo
mjesto. Cesto sam sa svojim roditeljimaili bakom i djedom idau etnje Sumom.*

Sabina: ,, Ukoliko zanemarim pojedine negativne aspekte Zivota na selu kao $to je
prostorna udaljenost od grada i nedostatak odredenih sadrzaja, uz Zivot na selu veZzu me
uglavnom pozitivna sjecanja, ona uz obitelj i prijatelje te ponajvise sje¢anja na djetinjstvo.”

Kod Martine je prisutno Zaljenje zbog emocionalnog udaljavanja od sela proizaslog
odrastanjem: ,,Jako puno lijepih sje¢anja i uspomena me veze za moje selo, joS uvijek zivim u
istom, ali splet okolnosti, obaveza i samo odrastanje ¢ini me sve viSe emotivno udaljenijom
od njega.“ Martina se tijekom intervjua doti¢e podrijetla i tradicijskih aspekata koji su
prenoSeni s narastaja na narastgj u njenoj obitelji. Navodi kako su njeni roditelji te njihovi
roditelji ,Zivjeli i odrasli u obliznjim selima‘ te se iz generacije na generaciju u takvom
okruzenju zajedniStva prenose seoski obicaji, tradicija, Cakavsko narjecje 1 nacin zivota. Daje
primjer kuce svojih bake i djeda u selu Mali Brgud, gdje se nalazi ,,dio Sume iznad kuce

naziva Konopljina* te oranicei zemlja koje su oni ondje obradivali.
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Premda se kazivacice u istrazivanju ne doticu toliko seoske tradicije, treba naglasiti da
se ona nalazi negdje u pozadini njihova osjecaja podrijetla i1 pripadanja pojedinim mjestima. U
danaSnje vrijeme vecina je seoskih oranica napustena i stanovnici sela uglavnom obraduju
vrtove oko svojih kuca kako bi uzgajali vlastito voce, povrce i cvijece. Obradivanje zemlje
prestalo je biti na¢inom zivota i na¢inom priskrbljivanja za Zivot, hranu je jednostavnije
nabavljati u trgovinama te se prvotna uloga obrade zemlje zaboravlja. Ono Sto je preostalo u
memoriji kazivacica su nazivi pojedinih lijeha i1 lokaliteta koji su u njihovim obiteljima
upamceni po obradivanju zemlje nekada u proslosti.

Nina zivot koji je provela na selu vezuje uz ,,domaca sjecanja“ te ,djetinjstvo
provedeno vani u igri, uz obitelj, uz obiteljsku kucu®. Pod ,,domac¢im* podrazumijeva osjecaj
pripadnosti zajednici u kojoj se ,,svi poznaju, postoji jedna specifi¢na bliskost s gotovo svim
susedima, Sto potom odaje osjecaj sigurnosti u tom mjestu.* Pripadanje je, pise Gulin Zrnic,
dinamican proces koji je drustveno-kulturno konstruiran, a odvija se ,,izmedu pojedinaca i
naselja (shvacenog kao zajednice™ ili kao mjesta) kroz svakodnevnu praksu i stvaranje
znacenja“ (2009: 17). Osjecaj pripadnosti, kojeg Lorena poistovjecuje s osjecajem mjesta,
stvaran je tim dinami¢nim viSegodi$njim procesom koji Nina razlaze: ,,puno generacija
izmijenjenih na istom mjestu, povezane generacije; baka s bakom, mama s mamom, jas
mojim vr$njakom. Kuéna druZenja... Kuée blizu jedna drugoj i puno dijeljenja dobara. Znaju
se potrebe drugih, kvalitete... Medusobno pomaganje za dobrobit zajednice.*

Sporazumijevanje na ¢akavskom narjecju, kojim se govori u istraZivanim selima, nije
presudno za bliskost stanovnika koju Nina opisuje: ,, Nisu svi govorili ¢akavski. Bliskost je
viSe bila stvorena s puno vremena zajednicki provedenog.” Iskustvo zZivota na selu na nacin
iznesen u Nininu kazivanju povezuje dom sa Sirim pripadanjem, bliskosti, sigurnosti i
zajednistvom koje ono nudi. U prilog ,,otvorenosti prostora“ na selu i jaine seoskog
zajedniStva kazuje: ,,...1ako je teren u tudem vlasniStvu, obzirom da su svi (na odredenom
stupnju) na neki nacin bliski, sve je otvoreno i dobra se uzivaju (do odredene mjere) u
zajednistvu©.

Gulin Zrni¢, piSu¢i o stanovnicima urbanih naselja, iznosi kako selo u njihovoj
imaginaciji Cesto biva ,,pojmovni ideal druStvenosti, solidarnosti, pomaganja i susjedstva’
(2009: 108), sto je i ovdje prisutno. Ninin iskaz o tim iskustvima primjer je idealiziranja sela
koje odstupa od svakodnevne stvarnosti zivota na selu. U prilog tome navesti ¢u kako granice

privatnih posjeda na selu nisu jasno odredene medu susjedima ili im se zbog dobrosusjedskih

12 Zajednica je ,,skup drustvenih odnosa koje pojedinac ostvaruje s drugim ljudima‘* (Gulin Zrni¢ 2009: 27).
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odnosa umanjuje vaznost, Sto kao posljedicu nosi i manjak privatnosti. Nina to ne navodi kao
poteskoc¢u, no ona je doSla do izrazaja prilikom Setnji sa Sarom i Sanjom, koje pak svo

osjecaj pripadnosti selu ne vezuju uz zajednicu.

4.4.3. Percipiranjegranica

Prethodno sam navela kako granice seoskih pogeda, medu susjedima nisu sasvim
jasne, radi odrzanja specifi¢ne bliskosti i zajedniStva sela, no sada ¢u se usmjeriti na na¢in na
koji kazivadice odreduju granice mjesta u kojima obitavaju. Tuan piSe kako slu¢ajnom
prolazniku domena granica mjesta nije vidljiva u krgoliku (2001: 166), ako se naravno
zanemare fizicke oznake koje oznaCavaju pocetak i kraj pojedinih naselja. Sara i Sabina
navode kako granice pojedinog mjesta odreduju prema tome ,,gdje pocinju i zavrSavaju kuce*
1 0 ,teritorijalnim granicama koje su ve¢ odredene®, premda primjecuju kako ne razmisljaju ili
nisu razmi$ljale na na¢in da granice mjesta povezu s nekim unutarnjim osje¢ajem. Martina
pak iznosi: , granice se nalaze u mom srcu, u meni“ dodajuci kako granice ovise o unutarnjem
osjecaju, Sto ju navodi na propitkivanje granica koje si ljudi svjesno ili nesvjesno postavljaju u
zivotu.

Nadia Lovell pise kako ,lokalitet i pripadanje mogu biti oblikovani i definirani
teritorijalnim smjestajem kao i sjecanjima na pripadanje pojedinim krajolicima, ¢ija je fizicka
stvarnost odredena iskljucivo kroz ¢inove kolektivnog pamcenja“ (1998: 1). Fizicka stvarnost
krajolika utvrduje se pojedina¢nim multiosjetilnim smjestajnim praksama poput Setnje.
Kolektivno pam¢enje kod kazivacica ponekad ostaje neizrazeno i fizickoj stvarnosti okoliSa
bivaju pridana pojedinac¢na znacenja pracena unutarnjim osjecajem. U nastavku stogaiznosim
kazivanja koja ukazuju na meduodnos smjestajnih praksi 1 osjeta koji se prilikom njih javljaju,
a koji potom utjeCu na stvaranje pojedinacnih predodzbi o fizi€koj stvarnosti krajolika i o
granicama mjesta kod kazivacica.

Sanja u kazivanjima iznosi dozivljge prijelaza iz sela u grad te prijelaza kojim
zapocCinje Suma unutar PaSca. Obje granice odreduje prema fizickim znacajkama krajolika na
koje se potom oslanjaju unutarnji osjecaji. U konkretnim situacijama radi se o prolasku kroz
tunel Banska vrata ili 0 odmaku od betoniziranog korita potoka u selu. Marina pak opisuje
svoj povratak ku¢i iz Trsta u kojem je studirala, pri ¢emu se uocava javljanje unutarnjih

osjec¢aja koji prate prelazenje teritorijalnih granica drzava: ,,Kada sam presla (drzavnu)
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granicu znala sam da se blizim svom domu i u meni se probudio nekakav osjecaj topline i
zadovoljstva.”

Renata piSe kako granice pojedinog mjesta ,,definitivno® odreduje po nekom
unutarnjem osjecaju koji ponekad ovisi o raspolozenju ili ,,vibri* odredenog mjesta, ljudima
koji ondje borave ili o sjeCanjima vezanima uz ta mjesta. Upitana za primjer navodi kako
granicu sela Bresca ,,uvijek nekako odreduje” prema ljudima koji Zive u mjestu, koji su joj
»poznati oduvijek”. Dok joj ,sve ovo §to je novije* nekako ne pripada u mjesto. Ljude koji
koriste ¢akavsko narje¢je smatra ,,blizima sebi i svom mjestu* stanovanja od ostalih. Pod
onim $to je novije podrazumijeva novoizgradene kuce, od kojih se neke estetski ne uklapaju u
vizualni okoli§ sela te stanovnike koji pricaju hrvatskim knjizevnim jezikom, iz Cega se
iS¢itava bojazan od naruSavanja prividne harmonije Zivota naselu i seoskog zajednistva.

Lorena na pitanje kako odreduje granice mjesta odgovara kako granice pojedinog
mjesta odreduje ,, prema tabelama oznake pocetka/kraja mjesta, iako postoji 1 unutarnji osjecaj
kada dodem u neko drugo mjesto. Osjeti se da su ljudi druk¢iji, da nije isto kao ,,doma“.
Imaju svoje principe i misljenja koja prate bez obzira na druga midljenja iako su u krivu. To
se vidi na ljudima koji su iz istog mjesta, ai to je valjda tako, svatko brani svoje...”
Kazivacica je svjesna pozicioniranosti svojeg mjesta stanovanja u odnosu na susjedna sela,
medu kojima postoji vise ili manje naglaSen rivalitet.

Tuan navodi kako se , lokalnim stanovnicima osje¢aj mjesta ne javlja samo njihovom
naseobom fizickim upisivanjem u prostor®, ve¢ i ,,svjesnost o drugim naseljima i rivalitet
naspram njih uvecava osjecaj jedinstvenosti i kontinuiteta® (Tuan 2001: 166). Razlike medu
selima 1 njihovim stanovnicima, o kojima kazivacica govori, jednim dijelom utemeljene su na
varijacijama Cakavskog narjecja, zbog Cega kazivacica koja govori ¢akavskom ekavicom
moze osjecati zazor prema stanovnicima sela koje govori ¢akavskom ikavicom i koji imaju
nesto drugacije obicaje, primjerice vlastitu zvoncarsku skupinu te zive u selu zabacenijem od
sela u njezinom blizem okruzenju. Kazivacica karakter ljudi vezuje uz karakter mjesta, kada
piSe o tome kako se ogeti ,,da su ljudi druk¢iji, da nije isto kao doma®. No, naselja nisu
staticna i podlozna su izvanjskim utjecajima, kojih se pojedine kazivaCice pribojavaju,
moguce radi bojazni za oCuvanje osjecaja jedinstvenosti i kontinuiteta, koje Tuan spominje.
Lorena je izrazila strah da bi prirodne znacajke mogle nestati kako se ljudi budu u ve¢em
broju doseljavali na selo te ¢e ,,...niknuti nove zgrade/kuce i nista nece biti isto”. Indikativno
je to &o su Renata i Lorena napisale kako u svoje slobodno vrijeme rijetko Secu krgjolikom
koji ih okruzuje. Kod njih izostgje utjelovljena praksa Setnje stalno mijenjajué¢im krajolikom,
Sto je mozda razlog da promjene u okoliSu sela percipiraju negativnima.
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Kazivanja ukazuju na to da se kod kazivacica granice mjesta ili granice unutar mjesta
ne podudaraju striktno s teritorijalnim odrednicama i ograni¢enjima. Percipiranje granica ovisi
o prirodnim znaCajkama i lokalitetima ili onima koje su u okoliSu nastali ¢ovjekovim
dielovanjem i prisustvom. Na njih se potom oslanja unutarnji osjecaj, koji se javlja prilikom
iskustava umjestanja i osvjeséivanja drustveno-kulturalnih znacajki okolisa kod kazivacica.
Napomenuti ¢u kako prema Ingoldu (2000) granice, bilo teritorijalne, bilo proizvoljne nisu

uvjet za konstituiranje mjesta ve¢ su integralni dijelovi mjestai krgjolika.

4.4.4. Formiranje osjecaja mjesta

Osjecaj mjesta po svojoj je prirodi multilokalan i subjektivan, a formira se u odnosu na
mjesto shvaceno kao naselje s pripadaju¢im prirodnim okoliSem ili u odnosu na mjesto
shvaceno kao drustvenu zajednicu naselja. Kako bi se doprijelo do nacina na koji se on
formira kod kazivacica bilo je vazno istraziti dinamiku individualnih djelovanja u mjestu i
karakteristike mobilnosti unutar naselja te relacijski spram drugih naselja ili gradova
(Hummon 1992). Stoga sam se u radu posvetila proucavanju znacajki utjelovljenih praksi
Setanja kod kazivacica, gdje su njihove navike, potrebe i osobna znacenja poceli ukazivati na
to kako one poimaju naselje u kojem zive i $to je to prema ¢emu osjecaju privrzenost i
pripadnost. Kazivacice sam tu odijelila u dvije skupine, one koje imaju potrebu za
osamljivanjem i ne osjecaju privrzenost ili osjecaju manju privrzenost drustvenoj zajednici
naselja 1 one koje osje€aju vecu privrzenost zajednici kao naselju. KazivaCice privrZene
zgednici pritom u smjeStaginim praksama nastavljgu svoje tendencije otvorenosti i
socijalizacije, ¢ime potkrjepljuju situiranost svog identiteta u pojedinom mjestu. Ekvivalent
takvom potkrjepljivanju identiteta kod kazivacica koje osjecaju vecu pripadnost k okolisu (u
koje spadam i ja) je ¢in skupljanja raznih predmeta iz prirode. Radilo se o granéici, kamenc¢i¢u
ili Ziru njima se podupire osobni identitet osobe koja ih skuplja. Sara je u kazivanju navela
kako i dalje u svojoj sobi ¢uva granu s jedne od svojih Setnji, te takvo skupljanje vidi kao
na¢in materijaliziranja osjec¢aja pripadnosti prirodi u kojoj boravi.

Osjecaj mjesta formira se svakodnevnim utjelovljenim praksama, od kojih sam ja
zahvatila prakse kretanja- Setnje i prakse mobilnosti- voznje autobusom. Dnevne migracije u
veca naselja ili grad i prijevozno sredstvo kojim se kazivacice sluze ne utje¢e samo na njihov

dozivljaj voznje 1 grada. Migracije rasvjetljuju umjestanje kazivacica u krajoliku 1 otkrivaju
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distinktivnost njihovih zivljenih iskustava. OsjeCaj mjesta nije nesto Sto se odjednom
pojavljuje prilikom Setnji, on je cijelo vrijeme prisutan ako je stanovnica umjestena u znani
lokalni okoli§ mjesta. Osjecaj mjesta od kazivaCice do kazivadice predstavlja i sadrzi
distinktivna svojstva. On ne napusta osobu svjesno, no imatendenciju da se prosiruje ovisno o
tome kako se podrucje iskustva Siri i ponavlja. Repetitivna praksa migriranjau grad i iz grada
Siri krajnje konture tog osje¢ga, N0 on se ne vezuje uz grad, premda se i u gradu javlja
Potkrjepljujem to fragmentom Sarina kazivanja: , Toliko vremena provedeS u toj voznji i
ponavlja se i to definitivno utjece na sve. UtjeCe na osjecaj mjesta na nacin da ga prosiruje.
Vece geografsko podrucje ti postaje poznatije. Nekako ga prisvojis, prisvojiS krgjolik i
mjesto.” Osje¢aj mjesta vezan je uz samu praksu voznje autobusom, koja se shodno
konceptualizaciji Caseyja (1996) i Cresswella (2011) moZze shvatiti kao tre¢e mjesto u kojem
kazivacice situiraju svoje identitete. Kazivacice svoj osjecaj mjesta formiraju bilokalno ili
trilokalno ovisno o repetitivnosti praksi dnevnih migracija. U tim dnevnim migracijama
krajolik 1 mjesta se utvrduju udaljavanjem i vracanjem u njih, te se medusobno pretapaju

jedno u drugo.

5. ETNOGRAFSKA REPREZENTACIJA | ISHODI ISTRAZIVANJA

Mjesto (ili lokalitet) i dalje je kongtitutivni dio suvremenih etnografskih istrazivanja,
»premda se etnografski teren unaprijed ne definira kao odredeni zemljopisni lokalitet, ve¢ se
kongtituira iz odabrane teme i njezine obrade u konkretnom istrazivanju (Capo Zmegac,
Gulin Zrnié¢ i Santek 2006: 28). Premda su u ovom istrazivanju obuhvaéena sela Pasac, Mali
Brgud, Bresca, Permani, Ruzi¢i i Muci¢i, etnografski teren istrazivanja nadilazi fizicka mjesta
1 obuhvaca nekoliko razli€itih konteksta koji su ujedinjeni u konceptu etnografskog stvaranja
mjesta, kao nacina komuniciranja istrazivanja Citateljima, o ¢emu govori Sarah Pink (2009:
42). Ovo istrazivanje nije samo multi-lokalno i vezano uz fizi¢ki angazman ,,na terenu®, vec i
multi-terensko jer objedinjuje fizicki prostor i cyber prostor. U radu se tako ispreplicu
ogetilna etnografija sa svojim kolaborativnim metodama istrazivanja, virtuaha etnografija
pomocu koje su vrseni online strukturirani intervjui (Sto ima svoje prednosti i nedostatke) te
autoetnografija u kojoj nestaju granice osobnog i istraziva¢kog, uz nuzan otklon od tematike

proucavanja.

69



Izostanak granice izmedu doma i terena zahtijevao je metodoloski postupak
insajderstva koji je u mojem istrazivanju manjim dijelom iziskivao fizi¢ko kretanje, a veéim
kognitivno osvjeS¢ivanje 1 odmak koje Gulin Zrni¢ (2006a) naziva autokulturnom
defamilijarizacijom. Ona je nuzna jer izmedu mene i sudionica istrazivanja postoji ,,kulturni
kontinuitet, dijeljenje konteksta istrazivanja o osje¢aju mjesta te korpusa zajednickog
utjelovljenog i smjestajnog znanja u krgoliku. Etnografsko pisanje ovdje je stoga spoj
znanstvenog i autobiografskog diskursa, gdje su osobna iskustva posluZila kao polaziste za
propitkivanje ili potvrdivanje pojedinih koncepatai teorijao mjestu i krajoliku.

Etnografija tezi dati $to vjerniji prikaz stvarnosti, no ona nudi tek subjektivan prikaz
ovisan o pozicioniranosti istrazivaca. Znanje koje pruza uvijek je na neki nacin uvjetovano
okolnostima istrazivanja. Primjer toga rodna je odredenost ovog istraZivanja, u kojem
sudjeluju meni generacijski bliske poznanice i prijateljice. Nedostatak objektivnosti pokusala
sam nadomjestiti visokom razinom samosvijesti i senzibiliziranosti tijekom , terenskog rada’,
ukazivanjem na nedostatke, mnogoznac¢nosti i na ono §to izmice prilikom procesa diskurzivne
konstrukcije znanja. Nuzno je bilo propitkivati viastite kategorije midli, tretirati sudionice
istraZivanja ravnopravno, kao subjekte (Abu-Lughod 1991) kako bi doSlo do &o boljeg
medusobnog razumijevanja. ,,Konstrukcija znanja znaci gradenje mosta s oba kraja, vjerujuci
da ée se dijelovi sresti u sredini® (Strathern 1993 u Coli¢ 2002: 49). Ne treba zaboraviti da je
ogetilna etnografija dvosmjeran proces koji zahtijeva ogjetilnu angaziranost i osobni
angazman u stvaranju utjelovljenog i smjestajnog znanja istrazivaca te sudionica istrazivanja,
zajednickim praksama.

Ovo istrazivanje nije zahtijevalo posebno uskladivanje s kazivac¢icama niti umetanje u
njihove trajektorije (Massey 2005 u Pink 2009: 31), no ono $to je vazno zapamtiti je da slicna
iskustva nisu ista (Pink 2009: 77). Dijeljena iskustva smjestajnih praksi ne znace da su
dozivljaji mene kako istrazivaca/kazivaca i kazivacica ili pak od kazivadice do kazivacice
istoznacni. Treba biti svjestan da u ovom istrazivanju stoga postoji doza anticipiranja,
suptilnih intervencija i intencionalnosti prilikom interakcija s kazivacicama (bilo uzivo ili
virtualno) te kasnije interpretacije i uobli¢avanja istrazivanja u pisani zapis.

Etnografija je u ovom istrazivanju reprezentacija prikupljenih podataka i zapisa o
Zivljenom iskustvu, dobivenih u razgovorima, prepisci te osjetilnoj interakciji s kazivacicama,
potkrijepljena vlastitim iskustvom kazivada/istraziva¢a. Zivljeno iskustvo kazivadica pruza
uvid u suvremeni nacin zZivota na selu i u seosku svakodnevicu.

Terenski rad, koji moze obuhvacati Sirok raspon lokaliteta i razli¢itih konteksta (bili

oni fizi¢ki ili virtualni) ono je $to pruza legitimnost etnografskoj reprezentaciji. Lisette
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Josephides pise kako bez ustupaka izmedu istrazivaca i kazivaca nema komunikacije, a time
ni terenskog rada, ni etnografije (1997: 32). Jedan od takvih medusobnih ustupaka je
zasigurno vodenje intervjua u pismenoj formi online, koji su kaziva¢icama bili prikladniji za

Izrazavanje, ameni za snalazenje u materiji.

5.1. Provodenje o0g etilne antr opologije virtualnom etnogr afijom?

Ovo autoetnografsko istrazivanje ispreplice osjetilnu etnografiju i virtualnu etnografiju
pri ¢emu temi osjecaja mjesta pristupam uz pomo¢ dvaju razlicitih modusa istrazivanja.
Ogjetilno-etnografski modus istrazivanja obuhvacao je Setnje sa Sarom i Sanjom, kao i
povremene individualne Setnje krajolikom u kojem sama obitavam. Svrha Setnji bila je
doprijeti do znacenjskih svjetova kazivacica sudjelujuéi u njihovim smjestajnim/otjelovljenim
praksama kako bih doprijela do njihovih Sirih tokova znanja (Pink 2009) ili istinskog lokalnog
znanja (Casey 2006). Uzimajuéi u obzir sVvoju pozicCiju istrazivaca/kazivaca, kao i dijeljenje
istih svjetova znacenja, prilikom zajednickih Setnji s kaziva¢icama osvijestila sam
otjelovljenost i smjestajnost kako njihovih, tako i vlastitih praksi u krgoliku. U zapisima
Setnji pozivam se na koncepte Lund, Willson, Benediktsson, Thorgeirsdottir, Ingolda i
Tilleyja kako bih konceptualno potkrijepila multiogetilnost iskustva samih Setnji te ukazala
na distinkciju mjesta i krajolika i pozicioniranost spram njih, kako svoju tako i kazivacica.
Hodanje krgjolikom lako je poprimilo narativne obrise koji su se nadovezali na iskustva
emocionalnog mapiranja okolisa i lokacija, uz oprisustvljivanje proslih dogadaja, pri cemu do
izraZzajadolazi njihova subjektivnost i selektivnost.

Ono §to je pocelo predstavljati izazov je ¢injenica da su ,,0sjecanje sa sudjelovanjem® i
,Hterenski rad” mozda sluzbeno zapoceli Setnjom sa Sarom po Brescima, no nisu zavrSili sa
Setnjom sa Sanjom. Povratkom kuci, promatrajuéi zelene Sumovite brezuljke kroz prozor
svoje sobe i dalje sam dijelila fizi¢ki okoli$ s ve¢inom svojih kazivacica. Aktivan, dvosmjerni
proces razmjene misli uzivo vrlo je lako mogao prerasti u vlastito poistovjecivanje s
iskustvima sudionica istrazivanja. Cak je i potencijalni ponovni uvid u Sanjino percipiranje
aspekata njenog fizickog okoliSa, zbog sli¢nih teznji za osamljivanjem Setnjom, poceo
djelovati prijeteCe po istrazivanje. Kako bih zadrzala svoju istrazivacku poziciju bilo je nuzno
napraviti otklon od uronjenosti u vlastito. U slobodno vrijeme nastavila sam odlaziti u Setnje
BreScima i Permanima ¢ime sam nastavila s aktivnim smjeStanjem u dijeljeni fizicki okoliS,

no daljnje intervjue skazivacicama odlucila sam provesti posredstvom interneta.
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Dok u zapisima kazivanja koristim tehnike naglasene etnografije i tezim inkorporaciji
osobnih iskustava u istrazivacko, koherentnost vlastitog identitetskog pozicioniranja se u
daljnjem istraZivanju gubi. Zbog bojazni od poistovjecivanja s pozicijom glavnih kazivacica,
nastojim odrzati distancu prelazeéi na virtualno-etnografski modus istrazivanja.

U etnografskoj literaturi spominje se sve ucestalija potreba za redefinicijom
etnografije kao reprezentacijske prakse (PleSe i Senjkovi¢ 2004). Suvremene istrazivacke
situacije, poput ove, traze propitkivanje uobicajenog rada naterenu i razgovora licem-u-lice s
kazivaficama. Rad na terenu, u svom sam istrazivanju, vrlo brzo nadomjestila etnografijom
interneta, koja ne mora nuzno ukljuéivati fizicko putovanje (Hine 2004: 31). Etnografski rad
posredstvom interneta, se prema Hine usredotoCuje na iskustveno izmjestanje. No treba imati
na umu da fizicko izmjeStanje i teren moraju postojati kako bi se rad nazivao etnografijom, a
ne tek analizom tekstova (Wittel 2004: 23). Wittel iznosi kako se odmakom od terena gubi
istrazivacevo 1 kazivacevo opazanje fizickog konteksta i karakteristika. Gube se dimenzije
ogetilnosti i tjelesnosti pa izostaje percepcija 0 izvanjskim podrazajima poput hladnoce,
puhanja vjetra, gesti kazivacica, mimike i1 tona glasa. Premda je polaziSte ovog rada
antropologija osjetila, virtualna etnografija se u jednom trenutku ucinila jedinim na¢inom da
zadrzim istrazivaCku distancu tijekom istrazivanja. Cilj osjetilne antropologije nije
istrazivanje osjetila, ve¢ su osjetila sredstvo za istrazivanje neceg. Osjetilni modaliteti su uz
internet sredstva kojima se sluzim pri istrazivanju osjecaja (mjesta). Prelaskom s interakcije
uzivo na onu virtualnu, koja podrazumijeva dopisivanje putem Facebooka ili putem e-maila,
nisam izgubila na intenzitetu interakcija s kazivaCicama. Neobicno mi je etnografsko
suzdrzavanje od koristenja kompjuterske tehnologije. kao posrednika u radu te ¢ak i Plese
(2006) kada proucava internetsko dopisivanje, u radu vodi on-line razgovore uzivo kako bi
zadrZala verbalne razgovore kao klju¢an element terenskog rada.

Sudionice istrazivanja poznagem dugo godinate je to zasigurno jedan od razloga zasto
se intenzitet virtualno vodenih interakcija odrzao neovisno o posredstvu tehnologije. Intervjui
nisu vodeni sa slu¢ajnim nalaznicama te sam poput Plese (2006: 122) znala tko su kazivadice i
gdje se nalaze. Kao §to sam ja poznanstvom i prijateljstvom imala uvid u to na koji na¢in im
izgledaju zivoti, one takoder imaju takav uvid u moj zivot. Postojalo je medusobno povjerenje
da ¢u vjerodostojno iznijeti i koristiti ono §to su mi one o svojim osobnim iskustvima otkrile
te da je i ono $to one iznose vjerodostojno. Virtualnom prepiskom izgubila sam pojedine
segmente, koji bi upotpunili dojam o iznesenom, da su intervjui vodeni licem-u-lice. No treba
uzeti u obzir kako se ja poput vecine kazivacica u svakodnevnom govoru sluzim ¢akavskim

narjeCjem koje ima podosta suzen leksik. Stoga sam pismenu formu nasla prikladnijom za
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razmjenu misli, dozivljaja i sje¢anja na standardiziranom hrvatskom knjizevnom jeziku, na
kojem je uostalom i ovg rad pisan.

Pozicioniranje naspram kazivata neSto je $to znacajno utjece na tijek 1 ishod
istrazivanja. Glenn Bowman piSe o potrebi da se kazivace percipira kroz njihove identifikacije
sa subjektnim pozicijama u pojedina¢nim situacijama i diskursima (1997: 45). Nadodaje kako
kaziva€ kao ni istrazivaC nemaju identitet ve¢ repertoar identiteta ili identitetskih pozicija,
stoga treba uzeti u obzir kontekst prilikom vodenja pojedinih intervjua. Tako su neki odgovori
stizali nakon proslave Prvog maja (Lorena) ili nakon obavljenog puta u Trst, radi izvrSenja
obveza na fakultetu (Marina). Provedeni intervjui, kao i zapis Setnji tek su fragmenti
identitetske situiranosti u mjesta i krgolik, koji su u kontekstu istrazivanja kazivadice
podijelile samnom.

Posredstvom mrezne tehnologije dobila sam bolji pregled nad istrazivanjem i toliko
potreban odmak od uronjenosti u vlastiti okolis, koji na fizickom terenu svojom prisutno$éu
ne bih mogla ostvariti. No, smatram da virtualni pristup istrazivanju nije najprikladniji izbor u
situacijama u kojima se proucavaju novi, istrazivacu manje poznati konteksti osjetilnosti i
materijalnosti okoline. Ako izuzmem Setnju sa Sanjom i odlazak u PaSac, istraZivala sam sela
uz koja me vezu dugogodisnja zivotna iskustva. Znam gdje pojedina sela pocinju i gdje
zavrSavgju, poznajem njihove stanovnike, imam predodzbu toga kako im izgleda
svakodnevica, a o je ngvaznije, s kazivacicama dijelim znacenjske svjetove $to ovom
istraZivanju ,oge€tila na dajinu“ daje legitimitet. Premda u globaliziranom i virtualno
isprepletenom svijetu fizicki aspekt nije vise toliko vazan (Plese 2006), on je i dalje od
izuzetne vaznosti za provodenje osjetilne antropologije. Uporaba virtualne etnografije pri
bavljenju ogetilnom antropologijom, bi u situaciji u kojoj bih istrazivala meni nepoznat
fizicki okoli$, bila kontradiktorna, mozda ¢ak i nelegitimna. No to u ovom istraZzivanju s
autoetnografskom perspektivom nije sluéaj, ve¢ se nametnulo kao svrsishodnost. Ipak, pri
kraju istrazivanja odlucila sam se ponovno vratiti na teren kako bih utjelovljenim iskustvom
potkrijepila tvrdnje izvu€ene iz virtualnih prepiski sa Sarom i Sanjom te nadopunila svoje
terensko iskustvo, pri ¢emu sam uvidjela da se otjelovljena prisutnost teSko moze
nadomjestiti.
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6. ZAKLJUCAK

Thomas Csordas otjelovljenje drzi polaziSnom to¢kom za ponovno promisljanje
kulture i ljudske egzistencije kao kulturalno utemeljene u tijelu (1994: 11). U svom sam radu
nastojala do¢i do novih nafina promisljanja otjelovljenith praksi kretanja 1
mobilnosti/smjestajnih praksi stanovnica seoskih naselja. Smjestajne prakse Setnji i voznji
autobusom odabrala sam kako bih proniknula u vlastita otjelovljena iskustva i svakodnevne
prakse, za koje sam smatrala da utje¢u na moj osje¢aj mjesta kao osjecaj neukorijenjenosti.
Provodec¢i istrazivanje, ispocetka osjetilno-etnografskim modusom, uocila sam kako sa Sarom
1 Sanjom dijelim iste potrebe ka osamljivanju, te veci osjecaj pripadnosti prirodnom okoliSu
naselja kroz koja Setam nego pojedinoj drustvenoj zajednici. Zanimalo me zasto su granice
naselja gotovo nevazne za moj osjecaj mjesta te sam pocela razmatrati pojedine teorijske
koncepte o krajoliku i njegovim znacajkama; one Tima Ingolda, Erica Hirscha i Nadie Lovell.
Uvidiela sam kako Ingold (2000) o kraoliku razmiSlja kao o dugotrginom procesu
medudjelovanja generacija ljudi i okoliSa u kojem kroz svoje zivote obitavaju. Hirsch (1995)
krgjolik vidi kao seriju kontradiktornih momenata u kojima se izmjenjuju idealizirani pogledi
na brezuljke i svakodnevne prakse. S obzirom daje moje istrazivanje trgjalo nekoliko mjeseci,
bliza mi je bila Hirschova konceptualizacija krajolika kao dijalekti¢kog kulturalnog procesa,
no u obzir sam morala uzeti i Ingoldova promisljanja. Pokazalo se kako Ingoldova idgja
krajolika kao obitavanja zahtijeva izostanak refleksije- kojom zavrSavaju perceptivni procesi,
a nastupa objektificiranje. Objektificiranju je gotovo nemoguce izmaci i sagledati sebe 1 svoju
situiranost bez refleksije, zbog ¢ega je Hirschova teorija o krajoliku toliko uvjerljiva U
Istrazivanju, koje se nastavilo virtualno-etnografskim modusom pokazalo se kako kazivacice
granice odreduju shodno prirodnim znacajkama i izgradenim strukturama mjesta, Sto je
popraceno unutarnjim osjecajem. Prema Ingoldu mjesta nemaju granica, ali imaju sredistaili
su sama srediSta (2000: 192). Casey (1996) tvrdi kako smo stalno umjesteni te su mjesta cak i
lokaliteti kroz koje kazivacice i ja prolazimo usput u voznji prema gradu i vrac¢ajuéi se natrag
U nasa seoska naselja. Repetitivne voznje autobusom dnevne su migracije koje multi-lokalno
situirgju identitete stanovnica koje u njima sudjeluju. Stoga se mozZe govoriti 0 dnevnim
migracijama kao Zivljenju bilokalnosti ili trilokalnosti.

Proucavajuéi seoska naselja, naSla sam neadekvatnim nazivati naselja kazivacica
selima te im pridavati pridjev ruralna. Medusobnost utjecaja seosko-gradskog kontinuuma te
spacijalna hibridnost nacina zivota u naseljima zahtijeva ponovno promisljanje tih kategorija.

Mjesto kazivacice poimaju kao selo s pristupom prirodnom okolisu ili kao zajednicu seoskog
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naselja. Prve svoj identitet teze poduprijeti osamljivanjem u Setnjama i ¢inovima skupljanja
predmeta iz prirode, dok su druge viSe usmjerene ka socijalizaciji prilikom Setnji i tijekom
obavljanja svakodnevnih praksi. Osjecaj mjesta ima distinktivne znacajke sukladno zivljenom
iskustvu i osobnim zna¢enjima svake kazivacice, no kod dnevnih migrantica on je vezan uz
smjestajnu praksu voznje. Osjecaj mjesta je multilokalan, vezan je uz seoske lokalitete i/ili
dijelove grada, te se formira otjelovljenim praksama Setnji i repetitivno$¢u voznji. Prilikom
voznje osjecaj mjesta poprima svoje krajnje konture dolascima u grad i povratkom u seoska
naselja. Tim voznjama sela se pozicioniraju u odnosu na grad, dok se mjesta utvrduju u
krajoliku. Naselja se konstituiraju u odnosu na moguénosti ili nemoguénosti, na dostupnost ili
udaljenost od pojedinih sadrzaja. Procesi konstituiranja mjesta utjeCu na identitetske pozicije
kazivacica determinirajuci pritom njihov nacin Zivota potrebom za putovanjem i kretanjem.
Zivljena, otjelovljena iskustva putovanja i kretanja pruZaju uvid u ono &o Edward Casey
(1996) naziva istinskim lokalnim znanjem, no treba imati na umu da je takvo znanje uvijek
pozicionirano u odnosu na kontekst vlastite proizvodnje. Otjelovljena iskustva krajolika
preduvjet su koji generira znaCenja, iz kojih se razvijaju osjecaji privrzenosti mjestu.
Privrzenost specificnim lokacijama unutar fizickih granica mjesta, uz koje su kazivacice
vezane, proizlazi iz intenziteta uspomena i sje¢anja, vezanih uz njihovo djetinjstvo i
odrastanje. Uspomene 1 sjeCanja prizivaju emocije i ukazuju na procese emocionalnog
mapiranjaselai seoskih lokaliteta.

| straZivanje propitkuje temeljna etnografska obiljezja: terenski rad, razgovore licem u
lice i promatranje sa sudjelovanjem. U ogetilnoj antropologiji od koje rad polazi, ogetila su
sredstvo za proucavanje necega, a ne cilj prouc¢avanja. Ovdje su tako internetska tehnologija,
uz ogetilne modalitete, sredstva za proucavanje formiranja osje¢aja mjesta. Istrazivanju s dva
modusa istrazivanja legitimnost daje moje dugogodisnje iskustvo Zivota na selu te dijeljenje
znacenjskih svjetova s kazivacicama. Da bi rad bio etnografija nuzno je da je barem dijelom
temeljen naterenskom radu i interakciji uzivo s kazivac¢ima. Ovo istrazivanje je multilokalnai
multiterenska autoetnografija. Multilokalnim ga ¢ini istrazivacki angazman na vise lokacija,
kao i dnevne prakse migriranja koje su bilokalne ili trilokalne. Dok rad multiterenskim ¢ine
odvojeni konteksti koji se preklapaju: virtualni prostor i fizi¢ki prostor, bivanje online i
bivanje offline, bivanje na terenu i izlazak s terena, istrazivacko i vlastito. Specifi¢nost i
jedinstvenost ovog rada lezi u objedinjavanju razlic¢itih i naoko kontradiktornih pristupa
etnografiji s ciljem definiranja neeg neuhvatljivog kao §to je osje¢aj mjesta. Ono Sto u radu
povezuje osjetilnu i virtualnu etnografiju je iskustvena prisutnost u fizickom i cyber prostoru

te njeno izmjestanje i preklapanje u navedenim prostorima.
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