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1. SAZETAK

Ovaj zavrsni rad podijeljen je na nekoliko dijelova. U uvodom dijelu
nalazi se tema rada, osnovni podatci o istoénohercegovackom dijalektu te cilj
istrazivanja. Takoder, objaSnjena je metodologija rada te motivacija za pisanje

0Vv0g zavrsnog rada.

Nakon uvoda slijedi dio o povijesti mjesta Gomirje gdje su navedeni i
pojasnjeni najstariji povijesni izvori u kojima se spominje mjesto. Istaknuto je
kako su Frankopani zasluzni za razvitak mjesta te pojaSnjeno kako su i zbog

¢ega Vlasi naselili to mjesto nakon konstituiranja Vojne krajine.

U poglavlju Stokavsko narje¢je govori se o smijestaju Stokavskoga
narjeja, o glavnim osobinama S$tokavskoga narjecja te o podjeli prema
razli¢itim refleksima jata. Detaljnije su obradeni vokalizam, konsonantizam te

prozodija.

Sljede¢e poglavlje govori o istoénohercegovacko- krajiSkom dijalektu
kojem pripada govor Gomirja. Tu su navedene glavne odrednice dijalekta te se
nesto detaljnije govori o fonologiji i morfologiji.

U najvecem dijelu rada govori se o kriterijima za utvrdivanje pripadnosti
Stokavskomu narje€ju (alijetetima 1 alteritetima). Navedeno je koji su sve

alijeteti i alteriteti te su doneseni primjeri iz govora Gomirja.

U zaklju¢ku se utvrduje pripadnost govora Gomirja Stokavskomu

Isto¢nohercegovackom dijalektu.

Klju¢ne rijeci: Stokavsko narjecje, istoCnohercegovacki dijalekt, govor
Gomirja, jezicne cinjenice najviSega razlikovnoga ranga (alijeteti), jezicne

¢injenice nizega razlikovnoga ranga (alteriteti)



The affiliation of local Gomirje speech to East Hercegovian subdialect of
Stokavian dialect

Key words: Stokavian dialect, East Hercegovian subdialect, Gomirje speech,

general Stokavian language characteristics of th highest range (alijeteti), alterity
(alteriteti)



2. UVOD

Tema ovoga zavrSnog rada je odredivanje pripadnosti govora Gomirja
Stokavskomu isto¢nohercegovackom dijalektu. Na temelju snimljenoga govora
Musulin Mile i Milanovi¢ Rade u travnju ove godine pokusat ¢emo odrediti
pripadnost govora Gomirja istocnohercegovackom dijalektu Stokavskoga
narjecja. Takoder, prikazat ¢e se kako je Gomirje naseljeno u povijesti te koju je
ulogu imalo u ranonovovjekovnoj povijesti Gorskoga kotara, ali i Hrvatske.

U Gorskom kotaru Stokavski su Li¢, Sunger, Mrkopalj, Moravice te
Gomirje. (Lisac, 2003: 15)

Istoénohercegovacko-krajiski  dijalekt je ijekavski, novoStokavski,
Stakavski. Taj je dijalekt najviSe rasiren upravo zahvaljuju¢i seobama s podrucja
koja su se nalazila isto¢no od Neretve. Tako se taj dijalekt proSirio na mnoge
predjele u Bosni, Crnoj Gori, Srbiji te Hrvatskoj. (Lisac, 2016: 22)

Rat u Hrvatskoj" utjecao je na smanjenje broja Srba koji su govorili tim
dijalektom. No, iz nekih mjesta oni tijekom rata nisu niti odlazili, kao Sto je
primjer Moravica i Gomirja u Gorskom kotaru. (Lisac, 2003:98)

Zanimanje za Stokavske govore u Gorskome kotaru traje joS od 19.
stoljeca. ,,Vrlo je vrijedno spomenuti da je 1876. Gotthilf Leonhard Masing
uspjesno usporedivao akcent u Mrkoplju (novostokavski ikavski dijalekt) s onim
u okolici Beograda (Zarkovo), i to sluZze¢i se i notnim biljeZenjem.“ (Lisac,
2016: 33) Od novijih istrazivanja svakako se mora istaknuti doktorska
disertacija Mirjane Crni¢ Novosel Stokavski ikavski govori u Gorskome kotaru

(fonoloski i morfoloski aspekt).

! Domovinski rat koji je trajao od 1991. do 1995. godine
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2.1. METODOLOGIJA ISTRAZIVANJA, MOTIVACIJA | CILJ RADA

Kao studentica dvopredmetnog studija hrvatskog jezika i knjizevnosti i
povijesti dvoumila sam se prilikom odabira teme svojeg zavrSnog rada. No,
odluc¢ila sam napraviti kombinaciju te sam kao idealnu temu rada pronasla
upravo ovu.

Naime, u radu ¢e biti prikazana kratka rana povijest mjesta, toc¢nije
doseljavanje stanovniStva nakon Sto je mjesto bilo gotovo opustoseno. To
,NoVOo* stanovnistvo je sa sobom donijelo i svoj govor koji se zadrzao do danas,
Sto ¢e pak biti prikazano u jezicnom dijelu ovoga zavr$noga rada. Tijekom
sijeCnja 1 veljace istrazivala sam povijest mjesta, a u tome mi je najvise
pomogao iguman Mihailo Vukcevi¢ iz gomirskog manastira sv. Jovana Pretece
ustupivsi mi dostupnu literaturu o mjestu. Tu sam se ponajprije oslonila na
knjigu Mirele Slukan Alti¢ Gomirje: Povijest, identitet i fenomeni prozimanja.

Nastava dijalektologije na fakultetu je u meni pobudila zanimanje za tu
jezi¢nu disciplinu. Za to su prvenstveno zasluzne moje profesorice, mentorica
prof.dr.sc. Silvana Vrani¢ i dr. sc. Mirjana Crni¢ Novosel, koje su svojim
pristupom i zanimanjem za dijalektologiju zainteresirale i mene. Motivirala sam
se jo§ viSe nakon Sto sam shvatila kako je govor Gomirja uvijek bio iskljucivan
iz dijalektoloskih istrazivanja Stokavstine Gorskoga kotara. S istrazivanjem
govora Gomirja zapocela sam u travnju ove godine kada sam snimila govor
mjesta i transkribirala snimku.

Prilikom pisanja ovoga rada koristila sam postoje¢u dostupnu literaturu o
Stokavskom narje¢ju te biljeSke s predavanja na dijalektoloSkome kolegiju.
Mnogo su mi pomogle i konzultacije kod mentorice.

Cilj je rada utvrditi pripadnost govora Gomirja isto¢nohercegovackom

dijalektu koristec¢i dostupnu literaturu te navodeci primjere iz samoga govora.



3. POVIJEST MJESTA

Gomirje je mjesto u sastavu opc¢ine Vrbovsko u Gorskome kotaru. To je
jedno od najstarijih mjesta Gorskoga kotara te je zbog toga i imalo vaznu ulogu
u hrvatskoj povijesti. Koliko je bilo vazno govori i ¢injenica kako je 1 poznata
velikaSka obitelj Frankopana pokazala veliko zanimanje upravo za taj kraj.
Nakon izumiranja obitelji Frankopan vaznu ulogu ima obitelj Zrinski, s kojom
su Frankopani bili povezani brojnim Zenidbenim vezama. Kao i mnoga druga
mjesta i Gomirje se naslo na udaru Osmanlija koji su nemilosrdno pustosili tada
ve¢ razvijeno mjesto. Ponovno naseljavanje mjesta srpskim stanovnistvom koje
je bjezalo pred Osmanlijama zapocelo je ve¢ tijekom 16. stoljeca kada je
Gomirje vazan dio Vojne krajine koja je postojala do 15. srpnja 1881. godine
kada je pripojena Banskoj Hrvatskoj koja se tada joS uvijek nalazila pod
upravom Austro-Ugarske Monarhije.

U nastavku ovoga poglavlja bit ¢e prikazana detaljnija povijest mjesta od
njegovih ranih pocetaka koja je razjaSnjena upravo zahvaljuju¢i sacuvanim
povijesnim izvorima (dokumentima, poveljama, ispravama...).

Kada je to¢no osnovano mjesto, ne moze se jo$ uvijek sa sigurnos$cu reci, ali
jasno je kako je to povezano sa Sirenjem posjeda i utjecaja knezova Krckih, t].
knezova Frankopanskih.? ,,Darovnicom kralja Bele III. iz 1193. knez Kr&ki
Bartul 11. dolazi u posjed Modruske Zupe. Istu je darovnicu potvrdio i kralj
Andrija 1203. godine. Ta je zupa obuhvacala isto¢ni dio Gorskog kotara, krajeve
oko Bosiljeva, Severina i Vrbovskog, pa mozemo pretpostaviti da je podrucje
Gomirja ve¢ u 13. stoljecu pripadalo knezovima Krckim.* (Slukan Alti¢, 2016:
16) Kako se darovnica kralja Bele 1ll. ne moze uzeti kao vjerodostojan dokaz o

postojanju mjesta Gomirja, onda se sa sigurnoS¢u tvrdi kako mjesto postoji od

> Do 15. stolje¢a bio je uobicajen naziv ,knezovi Kréki“ no onda su poceli upotrebljavati naziv Frankopani
(prema nekim izvorima Frankapani) zbog njihova vjerovanja kako su potomci davne anticke rimske obitelji
Frangipana. Tim novim imenom su se potpisivali i na isprave i povelje koje su donosili, te su i promijenili
sluzbeni grb obitelji, iako bi trebalo napomenuti kako je svaka loza (ogranak) obitelji koristila svoj grb.
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sredine 15. stolje¢a. Dokaz tomu su brojne isprave biljezene u blizini samoga
mjesta, a na njima su zabiljeZzeni podaci o staroj plemic¢koj obitelji Gojmerac
(Gojmerc¢i¢ na nekim ispravama) §to se jasno moze povezati s imenom Gomirac
kao nazivom za stanovnike mjesta. Radoslav LopaSi¢, vrsni povjesnifar i
historiograf, kazuje kako je to obitelj ,starog plemickoga roda, valjda
podrijetlom iz Gomirja®. (Slukan Alti¢, 2016: 16) Ovim najstarijim povijesnim
ispravama, koje nemaju neku veliku historiografsku vrijednost, jer govore o
manje bitnim posjedima, dolazimo do najstarijih zapisa u kojima se spominje
mjesto Gomirje kao mjesto koje je poznato knezovima. Jasno je kako je mjesto
moralo postojati prije 15. stolje¢a upravo zbog zapisa o plemickom rodu
Gojmerac koji je tijekom 15. stoljeca bilo poznato, a najbolji dokaz o njihovoj
vaznosti su upravo isprave u kojima iz Frankopani spominju.

Prvo pravo spominjanje Gomirja i njegovih stanovnika je tijekom 15.
stoljeca. ,,Najstariji pisani izvori 0 Gomirju sezu u 1461. goidnu kada je
gomirski plebanu§ Matko Grebci¢, sin Valete Grebci¢a, darovao jedno svoje
selo u Hrsini kod Bosiljeva pavlinskoj crkvi Sv. Nikole na Gvozdu. Ova je
glagoljska isprava sastavljena 5. lipnja 1461. u vrijeme kneza Bartola
Frankopana.® (Slukan Alti¢, 2016: 17) Ovo je veoma bitna isprava, ¢ega su
svjesni i danas stanovnici, jer spominje po prvi puta neko goransko mjesto. To
naravno ne znai kako je Gomirje najstarije goransko mjesto, ve¢ samo
potvrduje ¢injenicu da je bilo medu najrazvijenijim mjestima toga doba. Kako se
u ispravi spominje plebanu$® dobivamo podatak kako je u gomirskom kraju
morala postojati Zupna crkva, a ako je u to vrijeme postojala Zupna crkva negdje
onda je to mjesto imalo razvijenu i feudalnu vlast.

Nekoliko mjeseci kasnije nastala je isprava koja spominje sva druga veca
mjesta Gorskoga kotara, ali ne spominje i Gomirje. No, i tom se ispravom, u

kojoj stoji kako su Frankopani bili vlasnici ovih okolnih posjeda, samo moze

* Plebanus = zupnik (http://emedjimurje.rtl.hr/medjimurski-rjecnik)
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potvrditi kako je razvoj Gorskog kotara, a samim time 1 Gomirja, zapoceo s
frankopanskim Sirenjem svojih posjeda.

Za razumijevanje najranije povijesti Gomirja vazan je Modruski urbar iz
1486. godine. To je klasiCan primjer povijesnog dokumenta koji govori o
zemljiSnim posjedima te godine. ,,Spomenuti urbar ima iznimno povijesno
znaCenje jer donosi poimeni¢ne popise kmetova zemljoposjednika, pa
predstavlja i svojevrsni popis stanovniStva, jedini takav popis prije vecih
osmanskih pustoSenja. Na podru¢ju Gomirja zabiljezen je 41 podanik koji je
posjedovao zemlju.“ (Slukan Alti¢, 2016: 19) Prema prijepisu urbara vidljivo je
kako zemljoposjednici u Gomirju nisu bili obvezni na tlaku na vlastelinskim
zemljama, ve¢ su samo davali da¢u u novcu. Taj urbar je nepobitni dokaz
razvijenosti mjesta, a u prvom redu govori 0 njegovoj strateSkoj vaznosti za
Frankopane. Takoder, samo potvrduje misljenje kako je Gomirje bilo vazno 1i
prije osmanskih pustoSenja i novog naseljavanja.

Osmanlije su, nakon pada Bosne 1463. godine, krenuli u pustoSenja hrvatskih
krajeva. Na udaru se nasalo i podrucje Gorskoga kotara, a upravo preko njega su
stizali 1 u slovenske krajeve. Postoje povijesni izvori koji potvrduju kako se
ve¢ina mjesta Gorskoga kotara naSla pod opsadom i uniStenjem Osmanlija
(Ogulin, Vrbovsko, Moravice, Gomirje) Sto je dovelo do oslabljena Modrusa.
»-Porazom na Krbavskom polju 1493. godine slomljena je obrambena linija
prema Modruskom vlastelinstvu. Ve¢ iste godine ModruS je posve uniSten i
napusten. (Slukan Alti¢, 2016: 24) Tom se poznatom bitkom linija obrane od
Osmanlija pomaknula direktno na navedena podru¢ja Gorskog kotara, Sto nije
moglo biti dovoljno.

Nakon potpunog uniStenja od strane Osmanlija, tijekom 16. stolje¢a se
organizira sustav obrane te se postupno formirala Vojna krajina kao Siroki
teritorijalni pojas duz granica s Osmanskim Carstvom. Krajem 16. stoljeca i

nekadas$nje znac¢ajno Gomirje se naslo u sastavu Vojne krajine.



Jasno je kako se nakon osmanskih pustoSenja stanovnistvo selilo u sigurnije
krajeve, mnogi su i smrtno stradali u borbama za svoje domove. To je bio slucaj
1 sa stanovnicima Gomirja. I tako je Gomirje tijekom 16. stolje¢a gotovo u
potpunosti nestalo. Kako bi vlasti spasile taj prostor oni nude naseljavanje
novom stanovnistvu. ,,Status slobodnih seljaka u zamjenu za vojnu sluzbu u
Vojnoj krajini koji se nudio izbjeglim Vlasima, pokrenuo je krajem 16. stoljeca
znacajan val migracija prema napuStenim posjedima Like, Krbave i Gorskog
kotara.“ (Stefanec, 2007: 132) ,,Migracijama Gomiraca prethodila je uspje3na
kolonizacija srpskog pravoslavnog stanovnidtva na Zumberak, kojem je
Ferdinand 1538. dodijelio i posebne privilegije oslobadajuc¢i ih od nameta i
daju¢i im zemlju u zamjenu za vojnu sluzbu.“ (Slukan Alti¢, 2016: 35)

Nadvojvoda Ferdinand 1598. godine nudi ,vlaska prava“

. Tim je ¢inovima
Gomirje naseljeno izbjeglim Vlasima koji do danaSnjeg dana Zive na tom

prostoru.

* Vlatka prava“- nadvojvoda Ferdinand je Vlasima ponudio oslobadanje od svih nameta i tereta ukoliko se
presele na prostor Vojne krajine i preuzmu vojnu sluzbu
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4. STOKAVSKO NARJECJE

Stokavsko narjedje obuhvaéa veéinu govora u Hrvatskoj, one u Slavoniji,
Baranji, Baniji, Kordunu, Lici i na dalmatinskom kopnu. (Brozovié- Ivi¢, 1988:
56) Svi se Stokavski govori odlikuju kombinacijama osobina i ne poklapaju se
uvijek precizno, ali ono Sto je bitno jest da se u svakom pojedinom govoru moze
pronaci ve€ina tih osobina, dok se u preostala dva narjecja javlja samo manji dio
tih pojava, ili niti jedna od njih. (Brozovi¢- Ivi¢, 1988: 57) Neke od tih osobina
su zamjenice Sto/ Sta, o (ili a) na kraju sloga koje je nastalo od I, prosirenje —ov/-
ev u mnozini jednosloznih imenica na kraju sloga, d se nalazi na mjestu starog
*dj, razlikovanje i silaznog i uzlaznog kratkog akcenta na novim pozicijama
pomaka, aorist, metateza vs- > sv-, nastavak —om u instrumentalu, nastavak — a
u G mn. imenica Zenskog i muskog roda, izjednacavanje D, L i | u mnozini
imenica, prijelaz ¢r- u cr-, prilikom upotrebe brojeva od 2 do 4 Koristi se
posebna konstrukcija...

,»,Osnovni kriteriji podjele Stokavskih govora su akcentuacija i zamjena
praslavenskog vokala ¢ (,,jat*)“, (Brozovié¢- Ivi¢, 1988: 57) a Josip Lisac navodi
jos§ 1 suglasnicki kritertij.

Po refleksu jata razlikujemo: (Lisac, 2003:29)

1. (i)jekavski  dijalekti:  isto¢nohercegovacko-krajiski  ili  kracée
isto¢nohercegovacki (koji je po jezicnim Kriterijima (i)jekavski
novostokavski),  isto¢nobosanski  (nenovostokavski  (i)jekavski
S¢akavski) te zetsko-juznosandzacki (nenovostokavski (i)jekavski)

2. ekavski dijalekti: Sumadijsko- vojvodanski (novostokavski ekavski),
kosovsko- resavski (nenovostokavski ekavski)

3. ikavski dijalekt: zapadni dijalekt (novoStokavski ikavski)

4. s razli¢itim refleksima jata: slavonski (nenovostokavski arhaicki

S¢akavski)



Akcenatski kriterij dijeli novostokavske dijalekte (isto¢nohercegovacki,
Sumadijsko- vojvodanski i zapadni) od nenovostokavskih.

»Prema suglasniCkom  kriteriju  Cetiri  su  dijalekta  Stakavska
(istoénohercegovacko-krajiski, Sumadijsko-vojvodanski, kosovsko-resavski,
zetsko-juznosandzacki), dva Scakavska (slavonski, isto¢nobosanki), jedan
dijelom Stakavski dijelom §¢akavski (zapadni).” (Lisac, 2003: 29) Iva Lukezi¢
piSe kako je vazna Brozovieva rekonstrukcija osam dijalekata
zapadnoStokavskoga narje¢ja predmigracijskoga razdoblja, koje on dijeli po
kriteriju refleksa jata 1 postojanju Stakavizma 1 S§¢akavizma. Dijalekti
zapadnostokavskoga narje¢ja su slavonski, biokovsko- cetinski, zapadnohumski,
livanjsko- vrbaski, makarsko- primorski, dubrovacki, poneretvanski i

isto&nobosanski. (LukeZié, Stokavsko narjeéje)

4.1. VOKALIZAM

Stokavski vokalizam &esto je peteroélan: (Lisac,2003: 19)

Postoje i Sestero¢lani ¢etverokutni sustavi, kao $to su oni u kojima & daje
zatvoreno e, vokali e i ¢ otvoreno e,... Primjer SesteroClanog Cetverokutnog

sustava kakav je u RekaSu u Rumunjskoj: (Lisac, 2003:19)

I u
€ 0
€ d.

,Vazno je Stokavsko obiljezje relativno povecanje udjela vokala u
govoru. Rije¢ je o tzv. novoStokavskim inovacijama: prijelaz do¢etkoga I u o ili
u a; nova jotacija tipa grozse od starijega grozdje; gubljenje x; dobivanje —@ u

genitivu mnozine starijeg nultog morfema; sinkretizam mnozinskih padeza da se
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Zenama npr. dobiva u dativu, lokativu i instrumentalu od starijeg zenam, zZenah,
zenami.” (Lisac 2003: 19)

Sto se pak ti¢e distribucije vokala Stokavsko narjedje je zadrzalo
maksimalnu slobodu jer se vokali mogu nalaziti u pocetnom, srediSnjem i
docetnom poloZaju, svaki od njih moze biti 1 dug 1 kratak, mogu se nalaziti

pokraj svih suglasnika te moge biti i naglasni i nenaglaseni.

4.2. KONSONANTIZAM

Josip Lisac objasnjava kako se mijenjao praslavenski konsonantizam
tijekom razvoja 1 opisuje njegove promjene. ,Za Stokavstinu (kao i za
Cakavstinu) karakteristicno je gubljenje r' (koje se ipak javlja u ponekom
primjeru u pokojem cCakavskom 1 Stokavskom govoru), takoder prijelaz
praslavenskog t', d' u ¢ i 3. Taj prijelaz doduse nije opéenit, dakle, u zapadnih ée
Stokavaca d' Cesto davati | koje se naknadno postupno gubi.” (Lisac, 2003:20)
Lisac dalje navodi kako su praslavenski fonemi s i 3 izgubljeni rano.

Sto se tide stabilnosti suglasnika neke skupine su stabilnije od drugih.
Najstabilniji su okluzivi (b, p, d, t, g, k), frikativi i afrikati su vrlo nestabilni, dok
su sonanti srednje stabilni. (Lisac, 2003: 20)

U Stokavskim govorima vidljiva je tendencija da svakom bezvunom
suglasniku odgovara zvucan. Svakom frikativu odgovara po jedan afrikat, dok
frikativi X i f nestaju iz jezika jer nemaju odgovarajuce afrikate.

Stokavski konsonantizam: (Lisac, 2003: 20)

303 3
C ¢ ¢
z Z zZ
S S S.

Neke od ostalih konsonantskih promjena su gubljenje slijeda od dva

nazala se u mnogim primjerima (npr. mnogo > mlogo), u skupinama suglasnih +
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J dolazi do novog i najnovijeg jotovanja, dok se skupine sc i s¢ gube (prasci >
praci, prasci¢ > pracic). (Lisac, 2003: 20,21)

4.3. PROZODIJA

Novostokavski govori danas imaju ve¢inom naglasni sustav jednak
naglasnome sustavu standardnoga jezika, to su ikavski novostokavski dijalekt
(zapadni) te (i)jekavski novoStokavski dijalekt (isto¢nohercegovacki). (Lisac,
2003: 23)

Dalibor Brozovi¢ 1 Pavle Ivi¢ pojaSnjavaju kako akcentuacija moze biti
najstarija (ona koja ima o¢uvani akut ~ i staro mjesto naglaska), stara (s
izjednadenim ~ i " te preteZno neprenesenim akcentom), nova ili novostokavska
(povlaCenje svih nekadaSnjih nepocetnih akcenata na prethodni slog 1 Sirokom
pojavom uzlaznih akcenata i ) te jednoakcenatska (likvidacija svih
kvalitativnih 1 kvantitativnih razlika medu akcentima). (Brozovi¢- Ivi¢, 1988:
57)

Saroliku akcentuaciju opisuje Iva LukeZié: (LukeZié, Stokavsko narjeéje)

a) stari troakcenatski sustav- ti govori ¢uvaju starohrvatski akut i akcente
na starim pozicijama, ta akcentuacija je najbliza starohrvatskoj
ishodi$noj, ima tri akcenta 4, 4, a na starim mjestima; [glava], [noga]...

b) noviji peteroakcenatski sustav- ¢eséi je medu posavskim govorima,
ima tri stara akcenta (&, 4, a) te dva nova Stokavska akcenta (a, &)

C) noviji Cetveroakcenatski sustav- ocituje se u govorima Dalmatinske
zagore, Gorskog kotara i Like, u tim je govorima & prethodno
zamijenjen s &, ali zadrzano je staro mjesto naglaska, no akcenti se
prenose 1 prema pocetku; [siSa], [voda]...

d) novi cetveroakcenatski sustav- vidljiv u govorima Dalmatinske zagore,
Like te u dubrovackim govorima, u njima se na prethodni slog pomice

silina sa svih akcenata sa starih pozicija Sto je uzrok udaljavanja
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naglaska od finalnog sloga jer se kod najtipi¢nije intonacije on

izgovara nize i slabije od inicijalnog; [sac¢tivam], [zéng]..
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5. ISTOCNOHERCEGOVACKO- KRAJISKI DIJALEKT

Dijalektolozi se slazu kako je isto€nohercegovacki dijalekt najraSireniji
dijalekt Stokavskoga narjecja. ,Istocnohercegovacko- Kkrajiski (ijekavski
novostokavski) najvecim je dijalektom srednjojuznoslavenskog dijasistema.*
(Lisac, 2003: 98) Dok Dalibor Brozovi¢ i Pavle Ivi¢ kazu kako je to
najrasprostranjeniji dijalekt nekadasnjega srpskohrvatskog jezika te kako je
upravo istocnohercegovackim dijalektom govorio Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢ Sto
je onda utjecalo na to da taj dijalekt postane osnovica knjizevnoga jezika
(Brozovi¢- Ivi¢, 1988: 58), Josip Lisac navodi kako je razlog njegova Sirenja
seoba i1z podru¢ja koja su se nalazila isto¢no od Neretve te se tako proSirio po
Bosni, Srbiji, Crnoj Gori, Hrvatskoj, ali i Madarskoj i Sloveniji (dva sela u Beloj
krajini). (Lisac, 2016: 22)

Kako je jasno da je ovaj dijalekt rasiren na velikom podrucju koji nije toliko
kompaktan i cjelovit, postoje i neke razlike medu govorima. No, zajednicke crte
istocnohercegovackog dijalekta su: ,,novija akcentuacija, bez prisutstva starih
akcenata, tj. bez akcenata silazne intonacije na nekom od unutarnjih slogova
viSesloznih rijeci ili, pak, na krajnjem njihovom slogu.“ (Peco 1989: 110) Dok je
osnovna razlika izmedu ovih govora refleks jata (€¢). Tipicni su predstavnici
ovoga dijalekta oni kojima je u kratkim slogovima refleks jata je, dok im je u

dugim slogovima taj refleks ije. (Peco 1989: 111)
5.1. FONOLOGIJA
Svakako je najvaznije pitanje jata. Vec je spomenuto kako kratki jat daje je,

dok dugi jat daje ije. ,,Kratki jat daje je (vjetar, névjesta), pri cemu Cesto dolazi

do tzv. najnovije jotacije, osobito u primjerima iza | i n (¢Jeznica, Néemacka), pa

14



i izatid (docerat, sed) i drugdje.“ (Lisac, 2003: 99) U nastavku rada bit ¢e
prikazati i primjeri iz govora Gomirja u kojima je doSlo do najnovije jotacije.

Nema mnogo odstupanja prilikom izgovora vokala, s obzirom na standardni
jezik. No, ono Sto se moze primijetiti je mijenjanje nenaglaSenih vokala.
Primjerice, ,biljezimo ogreda, gusterica, arambosa itd. Takoder su vokalne
redukcije jake: ned'la, pokaz'ti.** (Lisac, 2003: 100)

JoS jedno bitno obiljezje je sazimanje skupine -ao0 u -0 kao Sto je u
primjerima gledo, trebo. Za proucavanje govora Gomirja je posebno vazno $to u
tom govoru ne dolazi do ovakvog sazimanja ve¢ se -a0 mijenja u -a. To
potvrduje i Josip Lisac koji kaze ,u licko-sjevernodalmatinskoj zoni,
jugozapadnoj Bosni, Zumberku, Kordunu, glavnini Banije, Gorskom kotaru, te u
Crnoj Gori dolazi -a (vuka, bjéza, dosa).” (Lisac, 2003: 100) I Asim Peco
potvrduje takvo saZimanje. “Izuzetaka moze biti u nekim zapadnocrnogorskim
govorima i govorima isto¢ne Hercegovine koji se nalaze u njthovom susjedstvu,
gdje imamo i saZzimanje u korist prvoga samoglasnika iz skupine ao: dita,
pjeva.” (Peco, 1989: 111)

Ovdje svakako jo§ wvalja re¢i kako je naglasak novostokavski
Cetveroakcenatski. Dakle, jedna rije¢ moZe imati samo jedan naglasak,
jednoslozne rije¢i mogu imati samo silazne naglaske, na unutarnjem slogu
viSesloznih rije¢i mogu stajati samo uzlazni naglasci te na prvom slogu
viSesloznih rije¢i mogu stajati samo uzlazni naglasci. "PrenoSenje naglaska na
proklitiku (i ne samo na proklitiku, kao Sto pokazuje primjer) uglavnom je
dosljedno (npr. tri dana). Duljine iza akcenta uglavnom se ne skracuju , pa se

javlja 1 viSe duljina u tom polozaju, npr. bajama G m." ( Lisac, 2003: 101)

5.2. MORFOLOGIJA

Ijekavski novostokavski govori Cuvaju oblike zamjenice Sto/ Sta. Kako

navodi Josip Lisac u dijelu govora je dominantna uporaba zamjenice Sta, dok se

15



oblik zamjenice Sto koristi samo u nekim primjerima. ,,Zamjeravam mu Sto nije
dosao.” (Lisac, 2003: 102) Takoder, uporaba oblika zamjenice ovisi i 0
govornikovu stavu, to¢nije ovisi o tome o¢ekuje li on odgovor u jednini ili u
mnozini. ,,Postoje i govori u kojima je redovito Sto, ali u pitanju ,,5to si donio*
ocekuje se odgovor u jednini, a u pitanju ,,Sta si (sve) donio* odgovor je u
mnozini.* (Lisac, 2003: 102,103)

,»,U morfologiji imenica zadrzani su konzervativniji oblici : pét ilad (G mn.),
u Jezéran (L mn.), k 6vca i koza (D mn.), uz novije oblike: déset sandiika,
pétnajst ddna. Redovito se ostvaruje duga mnoZina u imenica m.r. (prasedovi).*
(Crni¢ Novosel, 2015: 21)

Sto se pak ti¢e glagolskih oblika, Lisac navodi najbitnije karakteristike.
,Infinitivi u istoénohercegovacko- krajiSkom dijalektu uglavnom dolaze s
oc¢uvanim finalnim —i. U prezentima dolaze neizmijenjeni nastavci 3. . mn.
prezenta u primjerima kao kuvaju, vele, drze.” (Lisac, 2003: 103) Kako je ve¢
navedeno, aorist se Cesto koristi, a za razliku od njega imperfekt je ve¢inom

izgubljen, a u futuru je Cesta konstrukcija budem + infinitiv. (Lisac, 2003: 103)
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6. RAZLIKOVNI KRITERIJI ZA UTRVDIVANJE PRIPADNOSTI
STOKAVSKOMU NARJECJU

Razlikovni Kkriteriji za utvdivanje pripadnosti Stokavskomu narje¢ju jesu
alijeteti 1 alteriteti. Alijeteti su jezi€ne Cinjenice najviSeg razlikovnog ranga,
drugosti od svih, dok su alteriteti jezi¢ne Cinjenice nizeg razlikovnog ranga,
drugosti od drugih, ali ne od svih.

Alijeteti su:

a) oblici Sto/ Sta upitno- odnosne zamjenice za ,,nezivo“, slozeni prilozi
(zasto, nasto, posto), slozene neodredene zamjenice za znacenje ,,nezivo™
(nesto, nista, svasta)

b) fonem /3/ kao rezultat jotacije fonema /d/: primarna (praslavenska)
jotacija skupina *dj (meda) i *gi (andeo), primarna (praslavenska)
jotacija *zgi, zdi (mozdani), sekundarna jotacija (starojezi¢na) skupine
*zdaj (grozde), tercijarna jotacija (nova) skupine /dje/ u govorima s
jekavskim refleksom jata (ded, deca) te u prezentskim osnovama
prefrigiranih od glagola *iti (podem, nades)

c) konsonantski skupovi /St/i /zd/ kao rezultat jotacije skupina *s#i i *ski
(guster, mozdani)

d) vokalizacija docetkog slogotvornog /-l/ u /o/ (debel > debeo, vesel >
VESeo)

e) akcentuacija: dvije nove akcentuatske jedinice (dugouzlazni i kratko
uzlazni), Cetveroakcenatski sustav s novijom ili novom distribucijom
jedinica, peteroakcenatski sustav s novijom distibucijom jedinica

f) uvodenje gramati¢nog morfema /-a/ u G mn. svih triju rodova (od zen >
od Zena)

g) prosirak /ov/ 1 /ev/ u mnozinskim oblicima jednosloznih imenica
muskoga roda (nozevi, stolovi)
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h) sinkretizam DLI mn. uvodenjem novih gramatickih morfema: u DLI mn.
zenskog roda uvodi se morfem /-ama/ (Zenama), dok se u DLI mn.
muskoga i srednjeg roda uvodi morfem /-ima/ (selima)

1) gramaticki morfem /-iju/ u G mn. imenica (noktiju, kokosiju)

Alteriteti su:

a) refleks jata: moze biti jednoznacan (ikavski) te dvoznacan i viSeznacan (tu
postoje razli¢ite kombinacije: /i/, lel; [il, Iel, l1el; lijel, jel, il...)

b) S¢akavizam (skup /s¢/ koji je nastao kao rezultat jotacije skupina *sz# i
*ski, kao Sto potvrduju primjeri §¢ap 1 ognjisce)

c) skupine /crl i [crl (crv, ¢rv)

d) relikti palatalnoga /#/ (morje)

e) gubljenje razlika izmedu fonema /¢/ 1 /¢/ (ku¢a=kuca)

f) gubljenje fonema /h/ (grah >gra, kruh> kru)

g) nepostojanje fonema /f/ (fratar> pratar / vratar)

h) akcentuacija: stari troakcenatski sustav, sustav s poluprenesenom
akcenatskom silinom

1) prijedlog u samostalan i kao prefiks u re¢enicama

J) rotacizam u prezentskoj osnovi glagola moc¢i (moren)

K) docetno slogovno /-I/: moze biti zadrzano (pakal, kotal) ili moze biti
vokalizirano u /-a/ (paka, kota)

I) konsonantska skupina /Zj/ kao rezultat jotacije sekvencija *zgi i *zdi

m) fonetska neutralizacija fonema /m/ > /n/ na docetku relacijskog morfema
(sa sinon)

n) neproSirena osnova u imenicama m.r. (krovi, kljuci)

0) prosirena osnova samo u G mn imenica muskoga roda (s krovov, pet
kljucev)

p) nulti relacijski morfem u G mn imenica svih triju rodova (pet prasac,

sedam sestar)
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q) gramati¢ki morfem /i/ u G mn imenica muskoga roda (bez krovi)
r) gramaticki morfem /om/ u | jd Zenskoga roda (s mojom sestrom)
s) eliminacija alomorfa /e/ i u 3. licu mn prezenta (vide > vidu)

t) infinitiv s neokrnjenim docetkom (-ti/-¢i) ili s okrnjenim doc¢etkom (-t/-¢)

6.1. ALIJETETI

Prema snimci govora Gomirja u nastavku ovoga zavr$noga rada bit ¢e

ispisani alijeteti koji su potvrdeni u govoru:

a) zamjenica Sto/ Sta: a §to ¢es; A §ta smo, Sta ces raditi; néma djece i §to
ces...

b) fonem /3/ kao rezultat jotacije fonema /d/ - u govoru Gomirja se
potvrduje tercijarna (ili nova) jotacija: Bilo mé svade; néma$ nide ni
zabave; Ode je bilo puno sélo...

c) vokalizacija do¢etnog slogotvornog /-I/ u /o/: Std sim radio; . Danas
sam tuj skoro is¢asio u ramenu raku; Ja sam nosio...

d) akcentuacija: cCetveroakcenatski sustav s novijom ili novom
distribucijom jedinica - u govoru Gomirja se potvrduje
Cetveroakcenatski sustav

e) uvodenje gramati¢nog morfema /-a/ u G mn. svih triju rodova : Odg i
décki i ciira; Bila dvoja vrata; Par Ovije staraca

f) gramaticki morfem /-iju/ u G mn. imenica : i kokoSiji imali i svéga

6.2. ALTERITETI

a) refleks jata — u govoru Gomirja je potvrden dvoznacan refleks jata, on je
jekavski i ijekavski: Cijéli zivot; promjénilo se tdga piino; mladijé néma;
nijésam isa dilje; Promjenilo se tdga dosta...

b) skupine /cr/ i /¢rl : radimo na crno
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c) gubljenje fonema /h/: Isli su ljudi i svakada i po ranu. U Slovéniju po
ranu tamo i donesi brasna otamo.

d) prijedlog u samostalan i kao prefiks u re¢enicama: U GOmirju cijélom
néma nide.

e) docetno slogovno /-I/ vokalizirano u /-a/: Cuva sam gdveda; I§a sim
Uvojsku; Ja sim ima st brata...

f) infinitiv s neokrnjenim doc¢etkom (-ti/-¢i): saim poc¢o kositi bio; mftvom se

néce dogoditi niSta; Moramo se miiditi, délkati...
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7. ZAKLJUCAK

Zbog velikog zanimanja za dijalektologiju te zbog ljubavi prema povijesti, a
zahvaljujuéi predavanjima na fakultetu, u ovom zavrSnom radu je obradena
kratka povijest Gomirja od samih prvih spominjanja u raznim ispravama i
popisima pa do naseljavanja Vlasima, koji su imali ulogu vojnika u tek
uspostavljenoj Vojnoj krajini. Osim povijesti mjesta, obraden je ukratko prema
alijetetima i alteritetima i govor Gomirja.

Nakon snimanja govora te napravljene transkripcije i analize govora
Gomirja, uocavaju se alijeteti 1 alteriteti Stokavskoga narjecja.

Alijeteti koji se uocavaju u govoru su: oblici Sto/ Sta upitno- odnosne
zamjenice za ,,neZivo“, fonem /3/ kao rezultat jotacije fonema /d/ (tercijarna
jotacija potvrdena u govoru Gomirja), vokalizacija docetnog slogotvornog /-1/ u
/o/, novi Cetveroakcenatski sustav, gramaticki morfem /a/ u G mn svih triju
rodova, gramaticki morfem /-ijju/ u G mn. imenica.

Alteriteti su: dvoznacan refleks jata (ijekavski i jekavski), skupine /cr/ 1 /Cr/,
gubljenje fonema /h/, prijedlog u samostalan i kao prefiks u re¢enici, docetno
slogovno /-I/ vokalizirano u /-a/ te infinitiv s neokrnjenim doc¢etkom na /-ti/ ili /-
¢i/.

Prema ovome mozZe se zakljuciti kako govor Gomirja pripada Stokavskomu

narjecju te je to isto¢nohercegovacki (krajiski) dijalekt.
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9. PRILOZI

TEKST 1:

(...) a §td ¢es. Cuva sam gdveda i svasto déla, déla i isami i svade. Bilo
me svade. Na prugi sam dela dvgjsedam godina (...) A kako, téSko. Nije bilo
tésko mi ni§ kiad sam bio jo§ u snagi... Std sam radio? | kosio i 6ra i svisto sam
déla. Stalno sam isa orati, kositi. S dvanajst gddina sam poco kositi bio. Kosio
non stop. (...) na zabave. O t6 j¢ bilo. Otidi na plés, plési i tako. Nije bilo auta,
18li pjesice. Da, da, kako, dodi ja iz Mirkoviceé 0dozgo. Gore sam déla i u
GOmirjé na plés. Nije bilo tésko, kakvi tésko. U Mirkovici smo bili na osam
déana gore i 6nda subotom dddi i biZe i obrise i (...) A $td smo, §ta ¢es§ raditi, td
ti je okd polja radio i sadili i tako, kosili i sprémali sijéno i t6 ti je to bilo. (...)
jesam, cijéli Zivot. Cijéli zivot. Veli ovaj Zivot je gorak, moj zivote bolje da té
nije. Svikog déana, svike ndéi, Oko slizu lije. Std ¢es. (...) 0 jo, promjenilo se
toga plino. Sad némas niSta, némas nide ni zabavé ni nista. Prvo je bilo svike
suboté i nédele zabava budi. Decki i clire plési, sviraj tamo i muzika svira. Sade
néma$ niS. Promjenilo se téga dosta. Néma naroda vise. Néma, pogubio se
néarod. Slabo se djéca radaji, néma djécé i §to ¢es. Néma bez Omladine. Kad
djéce ima, ima i naroda. Stari pdmrii, mladijé néma i ko ¢e biti. Ode je bilo piino
selo. Ode i deeki i clira i svéga, sad néma nikog 6de do njéga, ja 0ddzgor némam
kod koga zaci. Ja to $to tuj do njéga dodem u sélo. A mi smo i polabraca, od
sestara djeca. Njégova miti i moja mati su rodené sestre bile. | tako, sta ces. (...)
A §tO ¢éu pricati. I3a sam Gvojsku, dvije gdding sam bio u vojski i t6 ti j&. Dvije
g0ding tdmo sam lUpa, dosa kii¢i Opét radi i tako. Nésto ¢éprkam, délam jos 1sad.
Ogulin (...) Nijésam, vika nekve létve bio i nékako zakrénuo ruku. A 0vo je véé
tré¢i put. To6 se dogodi svista. Zivi se &deki svista dogodi, mfitvom se néce

dogoditi niSta, ono §to mu se dogodilo, dogodilo se, gotovo jé. (...) I své je bilo
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dobro. E da. Bilo tuj ptino selo djécé i svega. Malo koja kuc¢a nije imala po
¢étvero, 1 pétero. Najmanjé ¢etvero (...) Nit je bilo penzonéra, kad je jédan dnda
tuj otale 083 u pénziju Onda su svi 1judi stariji poceli trazZiti i 18li po Sumarijama
raditi i svade da zarade koju kinu sade i 6 ti. | nije niko vika da je gladan. Nije,
sadilo se i prvo i kukuruz i krumpir, prosos, své se sijalo. Ljudi su sijali svega.
Svéga bilo. Je¢am, psenicu. VO0zi iimlin mljéti i svikako. U ratu je bilo, Driigom
svjétskom, jo bilo... I8li su ljudi i svakada i po rdnu. U Slovéniju po ranu tamo i
donesi brasna Otamo. Svakako bilo. Danas ti dovezi stvari i své prétkiicéu i joS
nije dobro. (...) Bilo je 0nd za vojskii. Ja sam mora, 4ko nécu svoje krave diti,
klpiti krivu i za méso njima. Sto§, tako je bilo, svista smo prosli. Rit je bio,
Svabe dodi, Talijani, svi su bili tuda, svikojaki' je bilo (...) Ti pamti3 t6 dobro,
kad si ti bio vé¢ malen. E pa 6de su Talijani barake imali iza mosta tamo
nanome bréséicu dé su barake bile talijanské. Sjécam se ja pilane one dolje. Ja
sam nosio, oOtac je déla na pilani dolje, i nosio njemu jélo dolje, ra¢ak mi nosio.
Bila dvoja vréata, bila vélika (...) Sjé¢am se, sjécam, tristosme godiné izgorila
Ona pilana. Tristosme goding, a ja sam dvajsdéveto. (...) JOS se ja Onda nisam ni
rodio. (...) Nijési da, ti si ¢etrdéséte roden. T1 si jedanajst godina mladi ddmene.
T6 je ptino, nije t6 godina dana. Sad smo u pénziji, radimo na cfno, niko nam
nécé daplati. JA sam u pénziji veé¢ trist itr1 goding. Trists€st sam Ima i dva
mjéseca | dvajstsedam dana radnog stdza. Nisam ima pund pénziju, isa sam u
prijevremenu stirosnu i t6 ti. Osamdeéstéetvrte saim 083 U pénziju. V&¢ sdm
dvajsdvije godine bz Zene, najvisé sam sam. E §toO ¢es, tako ti je t6. Vel cavam
ovce pa sam pogUbila, idem kiiéi pa bi se ubila (...) Esam, &éteri razreda tu u
GOmirje. Tu je bila $kola, ¢éteri razreda 0snovné sam zavisSio i nijésam isa dalje.
Dosti znadem, i prévise. (...) A ja sim isto. Sest razreda sim zavr$io u GOmirju,
vide nije ni bilo onda. Osta sam kotkiiée na sélu. Bili Otac i mati i tako. Brit mi
je bio 03a u Rijéku, dvije séstre se udale i tako onda ja Osta ode kotkace. (...) Ja
sam Ima isto brata, imro je mlad i tako da sam sam bio, ima sam séstre dvije.
Ima sam vise, bile su tri séstre. Nas pétero je bilo. (...) Bio sim na prugi radjo. E
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skiipa smo mi bili. U bilo prvo ljudi, radili su vrag zna kolko. Bilo dosti ljudi,
sid néma niko. Eto vidi§ da se své izmijénjalo. Kolko je vé¢ pomrlo své. A §td
¢es, taki t1 je Zivot i t0 t1 j&. Moramo se muciti, délkati, své je dobro dok
délkamo néSto. Veli Umrijééu z¢ljan djevojaka, ko siromah stiri Opanaka. E tako
t1 je t0, svasta. Bilo je svega, néma. Nede se néko pravdaj, néko svasta (...) Jo,
0dgoji prasce i sve smo mi i kokosija imali i svéga. Prije nam nije ni fililo tako,
ivijek smo imali nésto. Borili smo se sa zivotom. Borili se, da kako. Ako né$ se
boriti, né$ niSta. Veli ko néradi taj ne jéde. A jédu, slabo jédu, Onaj ko néradi
slabo jéde. Ako dobije §td ovako. KO je 053 sa séla tigrad taj se néée lako (...)
Onaj se n&sto vé¢ zakopitio pa je ima i u gradu nésto, a vako néma. Oni u gradu
ko ima jedno dijéte pa vi¢a da su gladni da némaju $to jésti. A jo te kolko ima
koj1 kopaju po konténerima (...) Sela &vo sva zarastése. Vise néma blaga, néma
ni¢ega. U Gomirju cijélom néma nide. Ne znadm jel ima Sasa valjda dvije krave.
Evo 0vi Kosanoviéi imali blaga tu, t6 sv& zaraslo, niko ni§ néma i gotovo. Par

Ovije staraca i t6 kad Umr€ i gotovo...
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