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1. UVOD

1.1. Ukratko o Trvizu

Trviz je naselje koje administrativno pripada Gradu Pazinu, u Istarskoj
zupaniji. U unutarcrkvenoj teritorijalnoj podjeli Trviz, kao sjediste, uz joS sedam
sela (Brajkovié¢i, Bui¢i, Katun Trviski, Frankoviéi, Sipraki i Skrapi) &ini Zupu
Gospe od Svete Krunice, koja pripada Pazinskom dekanatu Precke i1 Pulske
biskupije. Samo mjesto 1 zupa prvi se put spominju 1177. godine te se navode kao
posjedi poreckog biskupa (Matijasi¢ — Bertosa 2005: 823).

Ime potjece od staroslavenskog korijena tréba, odnosno zrtva. Josip Bratuli¢
nastanak imena TrviZ tumaci upravo spomenutim praslavenskim korijenom. U
samom je imenu dos$lo do zamjene glasova b 1 v. Bratuli¢ tumaci kako ta zamjena
nije strana, odnosno kako je u ona stara vremena bila sasvim wuobicajena.
Tumacenje potkrepljuje nazivima Beram, koji u talijanskom jeziku glasi Vermo,
il Bale, ¢iji naziv u talijjanskom jeziku glasi Valle (Bratuli¢ 2009: 21-22).

Od sredine XIV. st. Trviz postaje dijelom tadasnje Pazinske kneZije kao
posljednje utvrdeno mjesto (gradi¢) na granici Pazinske knezije prema Motovunu,
odnosno Mletackoj Republici (Matijasi¢ — Bertosa 2005: 823).

Najstariji, ujedno i najvrjedniji spomenik kulture u mjestu i Zupi, romanicka
je crkva Sv. Petra 1 Pavla na trviSkom starom groblju. Temelji crkve Sv. Petra 1
Pavla potjecu iz XI. st.

U Trvizu 1 samoj zupi krajem XIX. st. 1 po¢etkom XX. djeluju svecenici koji
su narodnjacki oraspolozZeni te zahvaljujuéi njima, Zupa 1 mjesto dozivljavaju
svojevrstan kulturni procvat. Za Zupnistva (Slovenca) Franca Bukovca 1896.
izgraden je zvonik, a 1898. godine sadasnja trobrodna monumentalna Zupna crkva

Gospe od Krunice, u trviSkom govoru, Svete Marije ot RoZara'. Godine 1911. za

! rozar — prema tal. rosario 'molitvena poboZnost'



zupniStva Joakima Acima Pilata osnovano je Hrvatsko katolicko mladenacko
drustvo ,,Seljacka sloga““ u sklopu kojega djeluje 1 hrvatska Citaonica.

ZavrSetkom Prvoga svjetskog rata 1918. godine Trviz, kao i cjelokupnu Istru
okupirala je Kraljevina Italija, a sluZbeno je potvrdena okupacija teritorija Istre
Rapalskim ugovorom iz studenog 1920. godine (Dukovski 2012: 222). Za
talijanske je okupacije od 1918. do 1943. godine u Trvizu Zupnik Slovenac
Leopold Jurce (od 1929. do 1945. godine), poznat po svome narodnjackom
djelovanju.?

Svakako valja spomenuti 1 trvisku obitelj Sironi¢, osobito njezine ¢lanove
narodnjake Petra 1 Vladimira Sironic¢a, svecenike vI¢. Antuna Sironica starijeg,
mons. Simu Sironiéa te mons. Antuna Sironiéa mladeg. Slika bi svekolikog
(vjerskog 1 nacionalnog) identiteta mjesta svakako bila nepotpuna kad se ne bi
spomenula ¢injenica da je samo u XX. stoljeéu Zupa dala 28 Gasnih sestara i 8
svecenika.

Gospodarska djelatnost zupe 1 mjesta Trviz vezana je uz srednje i malo
poduzetniStvo, vinogradarstvo te manjim dijelom uz stoCarstvo. U novije se
vrijeme razvijaju 1 turisticke 1 usluzne djelatnosti.

Sagledavajuci kretanje broja stanovnika u Zupi TrviZ kroz ¢itavo XX. st. 1
podetak XXI. st., raspon je od 910 stanovnika, koliko je Zupa imala 1938., do 790,
koliko Zupa broji krajem 2018. godine.? U mjestu danas djeluje podruéna osnovna
Skola s osam razreda koja ima 80 ucenika.*

Do sada se, iz povijesnog i kulturoloskog gledista o mjestu i Zupi malo pisalo,
a jo§ manje istrazivalo. Godine 2009. izdana je knjiga Trviz od Istarskog razvoda
do nove hrvatske skole.> Knjiga predstavlja vrijedan pokusaj objelodanjivanja i

prikupljanja vaznih ¢injenica o samom Skolstvu 1 Zivotu na podruc¢ju Zupe Trviz.

2 O djelovanju toga sveéenika pisao sam u svojoj zavr$noj radnji pod naslovom Zivot i djelovanje mons. Leopolda
Jurce s posebnim osvrtom na istarsko razdoblje (1929.-1962.).
3 Podatci o broju stanovnika dobiveni su od Zupnog ureda Gospe od Sv. Krunice —~Trviz (zupnik vI¢. Ante Zufi¢).

4 Podatci o broju ucenika preuzeti sa: http://www.0s-vnazora-pazin.skole.hr/ps/trviz/oskoli.

% Knjiga je izasla u nakladni§tvu Osnovne §kole ,,Vladimir Nazor* Pazin, Podru¢na $kola Trviz te Hrvatskoga

katoli¢koga mladenackog druitva ,,Seljacka sloga® Trviz 1911., Trviz, 2009., ur. dr. Zeljko Mrak.


http://www.os-vnazora-pazin.skole.hr/ps/trviz/oskoli

U samom uvodu valja naglasiti da se sintagma govor TrviZza, ne odnosi na
govore svih sela trviske zupe, ve¢ samo na govor mjesta Trviz. Stoga se i
diplomski rad bavi samo jezicnim mijenama u govoru mjesta TrviZa, a ne 1

jezicnim mijenama u govorima ostalih sela trviske Zupe.

1.2. Motivacija

Od svoga najranijeg djetinjstva zivim u Trvizu te sam, osim adresom, uz
svoje rodno mjesto izuzetno emotivno vezan. Po majci potjeCem iz, u uvodu
spomenute, obitelji Sironi¢. U obitelji su mi majka, djed 1 baka (po maj€inoj
strani) izvorni govornici trviskoga govora. Djed 1 baka, s kojima sam Zivio u istom
kucanstvu, rodom su iz Trviza. Budu¢i da sam na preddiplomskom studiju pisao
zavrsni rad na temu iz povijesti Trviza, diplomsku sam radnju odlucio posvetiti
svomu materinskomu idiomu.

Zanimanje za dijalektologiju dodatno me je potaknulo da se, barem
pokusam, neSto detaljnije posvetiti govoru svoga rodnog mjesta. Kroz kolegije
Dijalektologija hrvatskoga jezika te Terenska istrazivanja u dijalektologiji pod
vodstvom prof. dr. sc. Silvane Vrani¢ uvidio sam koliko je potrebno stru¢nosti,
rada, a iznad svega volje 1 Zelje, da se uspije zaroniti u jezi¢no bogatstvo hrvatskih
narjecja, dijalekata 1 govora.

Govor Trviza dijelom je pazinsko-Zminjske skupine srediSnjoistarskoga
poddijalekta ekavskoga dijalekta akavskoga narjecja (Vrani¢ 2005: 334). Buduci
da je govor Trviza, kad se sagledava govor svih sela trviske Zupe, jedini ekavski
govor, odmalena sam, u skladu sa svojim moguénostima i1 (ne)znanjem uocavao
razlike u govoru koji se govorio u mojoj obiteljskoj kuci i susjedstvu, u odnosu
na govor kojim su govorili moje razredne kolege u osnovnoj Skoli.

Stoga sam se u diplomskom radu odlucio baviti razlikovno$¢u — mijenama u
govoru Trviza, odnosno istraziti razlike izmedu govora starijih 1 mladih, nazalost
sve rjedih, izvornih govornika i stanovnika Trviza. Zelja mi je bila napraviti

snimke izvornih govornika, koje ¢e, nadam se, osim za potrebe ovoga diplomskog



rada, posluziti i kao vrijedan materijal za daljnja istrazivanja i opisivanje mojega

materinskog idioma.

1.3. Cilj radnje

Cilj je diplomske radnje opisati neke od mijena u govoru TrviZza na fonoloskoj
i morfolo$koj razini kroz tri razli¢ite dobne skupine.® Radi preciznosti, za jezi¢ne
je Cinjenice fonoloske 1 morfoloSke razine prema odredenju u dijalektoloskoj
literaturi naznaceno koje se medu njima smatraju alijetetnim, odnosno alteritetnim

znacajkama (Mogus 1977, LukeZzi¢ 1998).

® O tomu vise u sljedeéem poglavlju.



2. METODOLOGIJA ISTRAZIVANJA MIJENA U GOVORU TRVIZA 1
GOVORNICI

2.1.  Metodologija istrazivanja mijena u govoru Trviza

Istrazivanje govora Trviza zapoCeo sam u sklopu kolegija Terenska
istrazivanja u dijalektologiji v akademskoj 2015./2016. godini. Tada sam kao
sugovornice imao, prema vlastitu odabiru, dvije starije gospode s kojima sam,
usmjerenim potpitanjima snimio ogled govora. Transkripcija je ogleda govora
tada 1 naglasena uz pomo¢ dr. sc. Ivane NeZi¢, asistentice na kolegiju.

IstraZzivanja su nastavljena u srpnju 1 kolovozu 2018. godine. Nakon S§to je,
uz prethodne konzultacije s mentoricom prof. dr. sc. Silvanom Vranic,
dogovorena tema rada, odlu¢io sam jezi¢ne mijene u govoru Trviza prikazati na
fonoloskoj 1 morfoloSkoj razini. Idejno je rad zamisljen kao analiza promjena u
trviSkom govoru kroz tri dobne skupine: stariju, srednju i mladu’. Razgovore sam
snimao mobilnim uredajem, uz prethodnu suglasnost govornika. Nakon snimanja
govornika, transkribirao sam snimke, a zatim krenuo s i§¢itavanjem 1 analizom
ogleda govora.

U radu su pojavnosti podijeljene na one koje pripadaju fonoloskoj razini te
one koje se svrstavaju u morfolosku razinu. Ostvaraji svake od skupina navedeni
su 1 obiljeZeni. Od ovjera u kojih je zamijecena promjena za stariju se govornu
skupinu potvrde u radu navode pod oznakom a), srednju govornu skupinu pod
oznakom b) 1 mladu govornu skupinu pod oznakom c). Oznaka a)b) govori da je
ostvaraj jednak u starijoj 1 srednjoj govornoj skupini. Oznaka b)c) stoji uz

ostvaraje podudarne u srednjoj i mladoj govornoj skupini.

"0 odabiru govornika vie u potpoglavlju o govornicima.



2.2.  Govornici

U odabiru govornika vodio sam racuna o njihovoj izvornosti, odnosno iz kojih
obitelji potje€u. Uz presudnu Cinjenicu da su rodeni u Trvizu, koliko je to bilo
moguce, odabrao sam govornike ¢iji su roditelji takoder bili iz Trviza 1 ¢iji su
bra¢ni suputnici takoder iz Trviza ili barem iz podru¢ja u kojem se govori
Cakavskim ekavskim dijalektom. Nacelo kontinuiranog prebivanja i obitavanja u
mjestu bilo je moguce zadovoljiti jedino s govornicima starije govorne skupine,
dok s onima iz ostalih dviju skupina to nije bilo sasvim moguce. Medutim, u
starijoj govornoj skupini dvije sugovornice, koje su rodene u Trvizu, danas tek
povremeno u njemu 1 zive. Govornici su podijeljeni u tri govorne skupine s
obzirom na godinu rodenja. Tako stariju govornu skupinu ¢ini pet sugovornika?,
srednju govornu skupinu dva sugovornika 1 mladu govornu skupinu tri

sugovornice.’

8 Starija je skupina najbrojnija zato $to je bilo najvise sugovornika koji su bili voljni sudjelovati. Najvise je
problema bilo oko pronalaska sugovornika srednje govorne skupine. Uz prethodne dogovore i pojasnjenja za $to
bi se snimke koristile, nekoliko potencijalnih sugovornika nije zeljelo sudjelovati. Glede mlade govorne skupine,
nije bio problem nac¢i govornike. Valja naglasiti da mladeg stanovnistva u mjestu ima, no ne zadovoljavaju nacelne
kriterije kojima sam se vodio u odabiru govornika. Redovito su razlozi za neodabir bili sljedec¢i: samo je jedan od
roditelja izvorni govornik trviskoga govora; zive u kucanstvu u kojem u dvije generacije bracni suputnici roditelja
i djedova dolaze iz drugih mjesta te u njihovu govoru dolazi do nepostivanja temeljnih odrednica (primjerice
ikavski refleksa ¢ u sve tri kategorije).

% Stariju govornu skupinu ¢ine govornici rodeni do sredine prosloga stoljeéa: Zora Batovac, rod. Brajkovi¢ (rod.
1932.), Vilma Per¢ié, rod. Jakus (rod. 1933.), Marija Batovac, rod. Brajkovi¢ (rod. 1939.), Marija Sironi¢, rod.
Mrak (rod. 1942.), Ana Rabak, rod. Brajkovi¢ (rod. 1944.) i Ratko Mrak (rod. 1947.). Srednju govornu skupinu
¢ine govornici rodeni do 70-ih godina progloga stolje¢a: Zeljko Per¢i¢ (rod. 1956.) i Anton Ladavac (rod. 1962.).
Mladu govornu skupinu ¢ine govornici rodeni 80-ih godina prosloga stolje¢a: Mirela Mrak (rod. 1983.), Nina
Ladavac (rod. 1987.) i Roberta Brajkovi¢, rod. Brajkovi¢ (rod. 1987.).



3. 0 GOVORU TRVIZA U DOSADASNJIM ISTRAZIVANJIMA 1
LITERATURI

U uvodu je spomenuto kako o samom mjestu 1 govoru nije odvise pisano.
Odmah valja razjasniti nekoliko polazi$nih €injenica kao potkrepu prethodnoj
reCenici. Sustavnog istraZivanja bilo koje razine (fonoloSke, morfoloske,
sintakticke 1 leksikoloske) trviskoga govora koje bi obuhvacalo samo taj govor,
nije bilo. U navodenju literature i istrazivanja u kojima je bio zastupljen i govor
TrviZa, nisam se vodio kronologijom, ve¢ kvantitetom 1 opseZnoS¢u. Konkretnije,
autori, 1 sami radovi, bit ¢e navedeni s obzirom na kvantitetu istrazivanja u kojima
je govor Trviza bio zastupljen. Sukladno tomu, u ovom poglavlju nece biti
zastupljeni radovi koji govore o uopcenim obiljezjima Cakavskoga narjecja te o
makroprostiranju samoga ¢akavskog narjec¢ja. Razlog tomu je opseznost, 1 gotovo,

za ovaj rad 1 ne od vece koristi, taksativno nabrajanje literature.

Silvana Vranié¢ u svojoj monografiji Cakavski ekavski dijalekt: sustav i
podsustavi opisuje probrana obiljezja govora Cakavskoga ekavskog dijalekta.
Autorica govor Trviza smjesta u sredisnji istarski poddijalekt te Trviz odreduje
kao njegovu krajnju, zapadnu tocku u sklopu pazinskih govora (Vrani¢ 2005:
334). Uz ostala obiljezja, autorica ostvaraje jata (¢€) prikazuje 1 dokazuje kroz
kategorije s obzirom na potvrdu u trima morfemima (korijenskom, tvorbenom 1i
gramatiCkom). Kategorije su popracene preglednim ovjerenim ostvarajima i
tabelarnim prikazima. Takoder, autorica navodi razlike u broju ikavizama u
korijenskom morfemu te isti¢e da je u govoru Trviza zabiljeZen gotovo dvostruko
veéi broj ikavizama u odnosu na ostale rubne govore toga poddijalekta. Uz
spomenute ostvaraje jata, autorica je u toj] monografiji pomno analizirala i
teoretski objasnila: reflekse starojezicnog fonema Sva (0), ¢akavsku dvojnost
zamjene protojezi¢noga prednjeg nazala ¢, zatim refleks protojezi¢noga straznjeg
nazala ¢, refleks protojezi¢nog i starojezicnog /, realizaciju diftonga i zatvorenih

vokala te promjene vokala u vezi s nazalnim sonantima. Donosi pregled

7



akcenatskih sustava ekavskih govora, zatim status finalnoga slogovnog / 1 status
I. Pregledno su predstavljeni ishodignojezi¢na skupina vo (< vs, ve), inicijalno v i
v u suglasnickim skupinama, protetski konsonanti, razvoj protojezi¢nih i
starojezi¢nih prijedloga vy, iz» ( > iz0) 1 s» ( > s0) te status finalnih zvuénih
konsonanata, promjena v u f na docetku sloga 1 promjena finalnog g u /4. Obradene
su morfoloske kategorije, odnosno gramaticki morfemi G jd., NAV mn. imenica
zenskog 1., potom gramaticki morfem I jd. imenica zenskog r., gramati¢ki morfem
G mn. imenica muskog 1 srednjeg r. te gramaticki morfem(i) DLI mn. imenica
muskog 1 srednjeg r.. Na temelju navedenog, autorica donosi preglednu podjelu
cakavskih ekavskih govora na razini dijalekta i njegovih (Cetiriju) poddijalekata
koje dijeli na: sjeveroistocni istarski poddijalekt, ve¢ spomenuti sredisnji istarski
poddijalekt te primorski 1 otocni poddijalekt. Monografija S. Vrani¢ prvo je djelo
u kojem se govor Trviza sustavnije 1 opseznije obraduje kroz spomenute jezi¢ne
kategorije. Konkretni ¢e primjeri iz te knjige biti prikazani u sljedec¢im
poglavljima ovoga rada.

Sanja ZubCi¢ u knjizi Neocirkumfleks u cakavskom narjecju precizno
definira kategorije i1 potkategorije u kojima se u sjeverozapadnim Cakavskim
govorima potvrduje neocirkumfleks. Prema tim kategorijama autorica prikazuje
rasprostranjenost neocirkumfleksa u sjeverozapadnom cakavskom arealu.
Autorica je spomenutoj knjizi obradila pojavnost 1 opstojnost neocirkumfleksa i u
govoru Trviza.'?

Mieczystaw Malecki u knjizi Slavenski govori u Istri govor TrviZa smjesta
u centralne govore koje dijeli na podvrste dijalekta: zminjsko-pazinski, labinski 1
boljunski. Autor Trviz, uz Vizinadu, spominje kao pograni¢no mjesto u

razgrani¢enju cakavskih 1 Stokavsko-cakavskih govora u Istri (Matecki 2002: 91).

10 Budu¢i da se u radu akcentuacijom nisam zasebno bavio, ne navodim konkretne primjere pojavnosti i opstojnosti
neocirkumfleksa, ali ¢u se u radu pozvati na ovjere nekih znacajki koje analiziram, a mogu se is€itati iz primjera

koje autorica navodi.



Autor za mjesni govor Trviza!!, koji se nalazi u sklopu Zminjsko-pazinske skupine
govora, kao 1 za skupinu kojoj pripada, tvrdi da ima razmjerno najvise ikavizama
i navodi konkretne primjere: simo'?, livo, bizat, bizi (Matecki 2002: 50). Glede
gramati¢kih morfema autor u primjerima za G jd. Zenskog r. koji ima nastavak -i
navodi primjere Zeni, travi, barki (Matecki 2002: 50).13 U daljnjem tekstu izdvaja
nastavak -on u I jd. Zenskog r.; s sestruon, s céston, s kravon. Analizirane su i
druge znacajke centralnih govora, no ovdje su nabrojene samo one za ovjere kojih
je autor naveo da se nalaze (i) u govoru Trviza.

Josip Ribari¢ u svom radu O istarskim dijalektima ne donosi primjere za
(neke) konkretne jezi€ne ostvaraje u govoru Trviza. Medutim, autor TrviZ smjesta
u ikavski juznocakavski dijalekt te isti¢e da bi podrijetlo, odnosno pradomovinu
dijalekta, mogli traZiti u sjevernijim dijelovima dalmatinskoga kopna ,,ali ne tamo
gdje je bilo srediste refleksa a za ¢ 1za palatala u korijenskim slogovima* (Ribari¢
2002: 62-63).

11 Autor ime mjesta Trviz u radu dosljedno navodi s provedenim obezvuéenjem (Z > §) te ime mjesta pise Trvis (na
str. 50, 51, 91, 123 i 125).

12'S. Vranié (2005: 106) za ikavski ostvaraj u konkretnom primjeru priloga simo (sem- < sém), pise da takav lik
donosi Mieczslaw Matecki u knjizi Slavenski govori u Istri. U istrazivanjima provedenim za pisanje ovog rada
ikavski ostvaraj u konkretnom prilogu nije zabiljezen.

18S. Vrani¢ (2005: 292) za istu kategoriju (kojoj pridruzuje i NAV mn. imenica Zenskog r.) navodi da je zabiljeZen
ujednaceni ostvaraj, odnosno nekadasnji palatalni alomorf (e). U istrazivanjima provedenim za potrebe ovog rada

u istim je kategorijama takoder zabiljeZen ostvaraj nekadasnjega palatalnog alomorfa.



4. JEZICNE MIJENE U GOVORU TRVIZA

Kao $to je naglaseno, u srediStu promatranja 1 istrazivanja ovoga rada, jezi¢ne
su mijene u govoru TrviZa. Promjena jezika (Citaj govora) tijekom vremena jedna
je od temeljnih Cinjenica i potvrda o Zivosti jezika. Novi leksemi, drugaciji
gramaticki oblici, nove fundamentalne strukture i nova semanti¢ka okolina ve¢
postojecih leksema, Cinjenice su koje ,,ziv jezik jednostavno ne moze izbjeci*
(Trask 2005: 139). Mijene, promjene i izmjene, u slobodnom govoru predstavljaju
sinonimiju dok se, sagledavaju¢i navedene rijeCi u kontekstu naslova rada, u
stru¢noj literaturi taj jezi¢ni fenomen odreduje kroz viSe termina: jezicna
promjena, jezicna mijena i jezicna inovacija (Zub&i¢ — Supljika 2016: 250).
Jezi¢na promjena 1 mijene preklapaju se u tumacenju te podrazumijevaju sve
mijene u sustavu, odnosno govoru. Poimanje potonjeg, konkretnije reCeno, ne
uzima u obzir razloge zbog kojih je do izvjesnih mijena doslo, ve¢ konkretne
mijene podrazumijeva same po sebi (Zub¢i¢ — Supljika 2016: 251). Inovacija je,
nasuprot reCenom, u jeziénom poimanju termin koji se odnosi na mijene koje su
uzrokovane unutarjezi¢nim razlozima.

Autorice S. Zub¢ié¢ i D. Supljika (2016: 250) pisu: ,.Jezi¢ne su inovacije
sukcesivne 1 sustavne, a jednom kad nastupe, one su ireverzibilne te postaju
stalnim obiljezjem sustava®. Budu¢i da su mijene u govoru Trviza redovito
izazvane vanjskim utjecajima, Sto okolnih cakavskih ikavskih govora, Sto
utjecajem standardnog jezika preko obrazovanja, medija 1 sl., u radu se, za
imenovanje procesa 1 finalnog rezultata promjena koristi termin jezicna mijena.

Uz pojam jezicnih mijena radi sustavnosti, kako je u metodologiji
naznaceno, veoma su vazni pojmovi alijeteta 1 alteriteta. Najvisi stupanj jeziCne
razlikovnosti ,,ukljuuje razlikovnost odredene jezi¢ne Cinjenice u jednom
podsustavu ranga narjecja prema svim drugim podsustavima ranga narje¢ja unutar
istoga jezicnoga sustava“ (Lukezi¢ 1998: 13). Stru¢na literatura ta obiljezja
objedinjuje pod nazivom alijetet (Lukezi¢ 1998: 13). U radu su kao alijeteti u

mjesnom govoru TrviZa analizirani: oblici zamjenice ca, Cakavska jaka vokalnost,
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refleks prednjeg 1 straznjeg nazala, dosljedan ekavski refleks jata (é) u
korijenskom, tvorbenom 1 gramati¢kom morfemu i1 pojave u konsonantizmu. U
alijetetne jezi¢ne Cinjenice spada jo$ 1 akcentuacija, no njome se u radu nisam
bavio.!

Uz alijetetne pojavnosti, jezicne cinjenice niZega razlikovnog ranga,
svojevrsne ,,drugosti od drugih, ali ne od svih koje se ne mogu vezati za odredeni
podsustav ranga narjecja, ni dijalekta, niti za konkretne skupine organskih
govora®, ve¢ su po pojavnosti moguce u mnogim, ali ne svim sustavima, odnosno
podsustavima. Sukladno tomu, na osnovu tih istih drugosti, ne moZe se
,Jednoznacno odrediti pripadnost odredenomu apstraktnom podsustavu sustava
koji ga ima* (Lukezi¢ 1998: 13). Takve su znacajke u stru¢noj literaturi usvojene
1 objedinjene pod terminom alferitet (Lukezi¢ 1998: 13). Kao alteritetne jezicne
znacajke u govoru Trviza za potrebe su ovog rada promatrane sljedece osobitosti:
razvojni oblici vess > as/sv, zatvaranje kratkoga o pred akcentom, vokalizacija ili
redukcija inicijalnog v u konsonantskoj skupini, redukcija v ispred ili iza
slogotvornoga r ili sonanta r, ujednacavanje prijedloga iz 1 s > z. Takoder,
obradene su 1 jezi¢ne Cinjenice koje nisu objedinjene pod pojmovima alijeteta i

alteriteta.

14 Primjeri, stoga, nisu naglaeni izuzev razli¢ito nagladenih oblika upitne i odnosne zamjenice ¢a jer se upravo

naglaskom razlikuje njihovo znacenje.
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4.1. Mijene u govoru Trviza na fonoloSkoj razini

4.1.1. Oblici zamjenice ca

Ve¢ je poznata Cinjenica da Cakavsko narjeCje svoje ime duguje upitno-
-odnosnoj zamjenici ¢a (Mogus 1977: 22). Opstojnost te zamjenice i1 oblika koju
su iz nje izvedeni, uzimaju se kao najvisi 1 najpouzdaniji kriterij pri odredivanju
pripadnosti nekoga govora ¢akavskim dijalektima i narjecju. Svakako, odsutnost
istih, samo po sebi ne znaci da govor nije ¢akavski. U govoru je Trviza upitno-
-odnosna zamjenica 1 njezini oblici, ukljucujuéi uocene mijene, potvrdena u sve

tr1 govorne skupine:

. upitna — Ca'> smo delali? Ca so bili?
o odnosna — Cd ja znan. Smo ga kitili z ruozami, zelenen, ¢d je bilo, ¢d

smo mali, prko to je bilo za Vozan. Ca so usli, so usli najvise uni, zajno pole rata.

° cesa

a) Cesa— Znas ot cesa smo delali?
Iako u usmjerenom ispitivanju genitivnog oblika zamjenice ca stariji govornici
nisu ovjerili oblik cesa, u slobodnom je razgovoru isti oblik potvrden.

b) c) Cega — Ot cega je to napravjeno?
Na upit je li im genitivni oblik cesa poznat, odgovor je bio potvrdan. Govornici
srednje 1 mlade skupine tvrde da su tako govorili nonici i stareji.

e Cigov (-a,-0)'®, nicigov (-a,-0), necigov (-a, -0)

Cigova je bila?

Uporaba spomenutih oblika potvrdena je naknadnim ispitivanjem u sve tri

govorne skupine.

15 Cp > ¢2 > ¢a (Lukezi¢ 1998: 17).
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e izvedeni oblici zamjenice
prilozi zac, nac, uc¢'’
zac
zal — Zac ne bin i ja?
zasto — A zasto je to tako?
U sve je tri skupine potvrden, odnosno supostoji i oblik zasto. Prisutnost se tog
oblika pripisuje utjecaju standardnog jezika.
nac, uc
a) na¢— Nac smo to vrgli?
uc — U¢ smo to vrgli?
b)c) Na ¢a smo to vrgli?
U ¢éd smo to vrgli?
Srednja 1 mlada govorna skupina ne koriste stopljeni oblik, odnosno akuzativnu
sraslicu nac, uc.
neodredena zamjenica nic'®
a)b) Ni bilo nic. Nic¢ nismo imali.
b)c) A ni¢ vero, nonici na dno saklini.
Apsolutno nis lepo.

U sve tri govorne skupine ovjerena je uporaba neodredene zamjenice. U srednjoj

i mladoj govornoj skupini supostoje oblici ni¢ i nis."”

7 za+ ¢b, na+co, vo+cés > za+da, na+ ¢a, vo+ ¢2> zac, nac, uc

18 i + & > ni + éa > nic

19U ovom je primjeru provedena zamjena Sumnika manje napetim Sumnikom na kraju zatvorenog sloga. Vise o
tome u poglavlju Status finalnih zvucnih konsonanata, promjena v u f na docetku sloga i promjena finalnoga g u

h, slabljenje Sumnika na docetku zatvorenog sloga.
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4.1.2. Cakavska jaka vokalnost

Tendencija Gakavske jake vokalnosti,?? kao alijetetna znacajke ¢akavskih
govora, podrazumijeva nepreventivnu punu vokalizaciju poluglasa u slabom
polozaju, povecan vokalski inventar, diftongacije te slogotvorne y 1 / kada se u
cakavskim govorima ostvaruju kao dvoglasi. Od tih ¢e znacajki diftongacija biti
detaljnije opisana jer su u govornika razlicitih dobnih skupina uo¢ene promjene.

U ostvaraju poluglasa 2?! te slogotvornim r i / promjene nisu o¢ekivane.

4.1.2.1. Realizacija diftonga

,Dvoglas je sloZzeni glas koji nastaje neprekinutim klizanjem iz poloZaja
jednog vokala u polozaj drugog u istom slogu.”“ (Mogus 1977: 25). M. Mogus
navodi kako su, govori u kojima se ovjeravaju diftonzi, vokalniji od onih u kojima
se ne ovjeravaju. Takoder M. Mogus (1977: 25) biljezi da prema njegovim
biljeskama u sredistu Istre, npr. u Zminju? dugo é i dugi € daju ie, odnosno dugo
0 daje uo. Isto navodi 1 J. Lisac (2009: 75).

S. Vrani¢ Cakavske ekavske govore s obzirom na realizaciju diftonga 1
zatvorenih samoglasnika dijeli u pet skupina i odredene podskupine.?* Prema
njezinu razmjestaju govor Trviza spada u govore koji uz ,.klasi¢an vokalski sustav
realiziraju 1 diftonge” (Vrani¢ 2005: 206). Istu skupinu autorica dijeli u
podskupine. Trviz smjeSta u podskupinu govora s diftonzima samoglasnika
srednjeg niza [ie] i1 [ou]. U istrazivanjima provedenim za ovaj rad takoder su

zabiljezeni samo ostvaraji diftongiranog € 1 6.

20 Milan Mogus tvrdi da je ova znadajka zahvatila slavensku zapadnu (polapske Slavene) i juznu (juzne Slavene)
periferiju. Vise u M. Mogus (1977: 20).

21 S, Vrani¢ Trviz smjesta u govore u kojima je 2 ovjeren kao a (Vrani¢ 2005: 171).Vokalizacija poluglasa vidljiva
je u primjerima: kade > kade, masa > masa.

22 Budu¢i da Trviz spada u podskupinu zminjsko-pazinskih govora, taj je podatak relevantan.

23 Vige o tome u S. Vranié¢ (2005: 199-217).
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4.1.2.2. Diftong prednjeg niza

a) Dugo é (< dugih i produljenih é, €i &) razvilo se u diftong. Dosljedniji

se ostvaraj provodi (samo) u starijoj govornoj skupini.

e<é*

e < 625

||
A
||

sieno (N jd. im. s. 1.)
cieli (pridj. N jd.)
criekva (N jd. im. Z. 1.)
z Rieke (G jd. im. Z. 1.)
po tlieh (L jd. im. m. r.)

piet (br.)

Ziedna (pridj.)*®

miesa (G jd. im. s. 1.)*’
pedesiet (br.)

ziemas (prez. 2. 1. jd.)

kantievat®®

kiega (G zamj.)
bandiere (G jd. Z. 1.)*
riegulica (N jd. z. r)*°
Zienske (G jd. Z.1.)

tie (G jd. zam. ta)

N<

N«

tien/ten (D jd. zam. taj)

zlie¢ (inf. gl. 1zle¢i)

Tablica 1. Ostvaraj diftonga prednjeg niza u starije govorne skupine

243, Vranié (2005: 207) navodi primjere u kojima & < & ne diftongira: beli, bles¢i, brest. Prva su dva primjera u

starijoj skupini naknadno ovjerena i s diftonskim ostvarajem: bieli, blies¢i. Naknadnim ispitivanjem utvrdeno je

da uz navedeni oblik brest u srednjoj i mladoj govornoj skupini opstaje kao jedini ovjereni oblik, dok se u starijoj

ovjerava i kao bries.

%58, Vrani¢ (2005: 207) navodi primjer u kojemu é < & ne biljezi kao diftonski ostvaraj: razvezat.

2 Utvrdeno naknadnim ispitivanjem.

21 Utvrdeno naknadnim ispitivanjem.

2 Posebno tvoren nesvrieni vid glagola. Vise o tome u kasnijim poglavljima.

29 tal. bandiera 'zastava, stijeg'

%0 tal. regola 'ograni¢enje, pravilo'
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b) Dugo € (< dugih i produljenih é, i &) djelomicno se ostvaruje kao
diftong (i) u srednjoj govornoj skupini, medutim opstaju 1 oblici u
kojima se dugo &, bez obzira kojeg je porijekla, ne diftongira. Uz

primjere s diftongom bit ¢e zabiljeZeni 1 primjeri u kojima se isti ne

diftongira.
e<é e<¢§ e<eée
sieno/seno (N jd. im. sr. r.) | piet/pet (G mn. br.) | fabrikievali*'(mn. gl. prid. rad.
liet/let (G mn.) pocietku (D jd. m.r.) | m.r.)
cielo/celo (pridj. sr. 1.) Sies/Ses* (br.)
liepo/lepo (Cest.) tien/ten (D jd. zam. taj)

liep/lep (pridj. m. 1.)

Tablica 2. Ostvaraj diftonga prednjeg niza u srednje govorne skupine

31 fabrikat 'podvaliti', 'izvesti nepodopstinu’
32 §es < §est — redukcija $umnika u slabom polozaju. Vise o tome u poglavlju Status finalnih zvucnih konsonanata,

promjena v u f na docetku sloga i promjena finalnog g u h, slabljenje Sumnika na docetku zatvorenog sloga.
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c) Dugo se & (< dugihiproduljenih é, ¢i &) umladoj govornoj skupini ne

ostvaruje kao diftong. Nije zabiljeZzen ni jedan primjer diftongacije

dugog é.

e<é

e<¢

e<e

crekvu (A jd. im. Z.r.)
mleko (NA jd. s.r.)
belo (NA prid;. s.r.)
seno (A jd. im. sr.)
let (G mn.)

celo (prid;. sr.r.)

lepo (Cest.)

pet (br.)
pocetku (D jd. m. r.)

Ses (br.)
Zenske (N mn. im. Z. r.)

ten®* (D jd. zam. taj)

Tablica 3. Ostvaraj diftonga prednjeg niza u mlade govorne skupine

33 Uz spomenuti oblik, supostoji oblik temu. Vise o tome poglavlju Potvrde gramatickih morfema s jatom u

sastavu.
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4.1.2.3. Diftong straznjeg niza

a) U starijoj je govornoj skupini zabiljezena dosljedn(ij)a** diftongacija dugog

0 (< dugih 1 produljenih o, 9).

6<% 5 <3
tuo/to (N jd. zam. s. 1.) suo/so (3. 1. mn. prez.)
timuon®” (N jd. m. 1.) njuo (A jd. zam. 7. 1.)

duoc¢ (inf. gl. do¢i) na puotu (L jd. im. m.r.)

puo¢ (inf. gl. poéi) kuodli (pril.)*

puol (pril. pola) tuodli (pril.)

uorgan®® (N jd. m. r.) muos/mos (N jd. im. m. r.)
Skuole/Skole (G jd. im. Z. 1.) na ruoke/roke (A mn. im. Z. 1.)
Stuorje (G jd. im. Z. 1.) guost/ guosto (pridj.)

uon (N jd. zam. on)
armaruon® (N jd. im.)
gruojze/gruojze (N s. 1. zb. 1m.)
motuor (N jd. m.r.)

muorali (gl. prid. rad. m.r. mn.)

stuo (br.)

34 Misli se u okviru tri analizirane govorne skupine jer su i u starijoj govornoj skupini zabiljeZene dvojnosti,
odnosno prisutnost i odsutnost diftonga u istim primjerima.

35S, Vranié (2005: 207) navodi primjere u kojima se 4 < o ne ostvaruje kao diftong: grop, pastol. U istraZivanjima
provedenim za ovaj rad potonji je primjer, uz opstojnost ve¢ navedenoga, zabiljezen s diftonskim ostvarajem
pastuol.

% S. Vrani¢ (2005: 207) navodi primjere u kojima se 6 < ¢ ne diftongira: gost. U naknadnom je ispitivanju uz
nediftongirani oblik, potvrden i oblik s diftonskim ostvarajem guost/ guosto.

37 tal. timone 'volan, upravlja¢ automobila'

% tal. I' organo ‘orgulje’; u govoru TrviZa u znaéenju 'pjevaliste’. Uz spomenuti oblik uérgan (N jd. m. r.) supostoji
i oblik organisée/organjisée (N jd. s. r.) u istom znaéenju. Potonji, bez provedene disimilacije, znatno ¢es¢i u
uporabi te je potvrden u sve tri govorne skupine.

3 tal. armadio 'ormar
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Zuonta® (N jd. im. z.r.)
Zuontenjak/ Zontenjak*!
pomiduor* (N jd. m.r.)
kakuof® (N jd. zamj. pridj.)
nuono (N jd. m.r.)

zguoron (pril.)

puodne (N jd. s.r.)

ruot (N jd. m.r.)

baladuoru (D jd. m.r.)

Tablica 4. Ostvaraj diftonga straznjeg niza u starije govorne skupine

b)c) U srednjoj i u mladoj govornoj skupini diftonSki ostvaraj dugog o (< dugih
1 produljenth o, ¢) nije zabiljeZzen, Sto ide u prilog nekim provodenim
istrazivanjima.* Izuzetno su zabiljeZena (samo) Cetiri primjera diftongacije dugog
0 u srednjoj govornoj skupini:*¢ u Skuolo (A jd. z. r.), kantaduor (N jd. m. r.),
nuono (N jd. m. r.), Juéze (N jd. m. r.)*¥'.

Zasto se pojedini dugi vokali (u konkretnom slucaju e i 0) u jednoj skupini
ostvaruju kao diftonzi, a u druge se dvije rjede ili uopée ne ostvaruju, tesko je

protumaciti. Moze se pretpostaviti da je razlog iS¢ezavanju diftonga u €injenici

40 furl. zonta 'slaba, losa rakija'

41 toponim; izvor nedaleko Trviza

“2 tal. pomodoro 'rajéica’

4 Provedena promjena dodetnog v > f.

4 kodli < koda

4 S, Zubgi¢ (2006: 148) za svojega istrazivanja nije zabiljezila diftong uo u govoru Trviza. Njezin sugovornik
Boris Levak (1953. — 2014.) spadao bi, prema podjeli u ovom radu, u srednju govornu skupinu.

46 Ostvaraji su zabiljeZeni u jednoga govornika. Sva se &etiri primjera odnose na diftonski ostvaraj 6 < 0.

47 Tako je ime JoZe u snimci govora zabiljeZeno nekoliko (viSe od pet puta), diftonski je ostvaraj zabiljeZen samo

jednom.
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Sto je taj jeziCni ostvaraj stran standardnomu hrvatskom jeziku te okolnim

(ikavskim) govorima Trviza*® i §to ju govornici osjecaju kao istaknutu crtu.

4.1.3. Refleks straznjeg nazala*

Refleks protojezi¢noga straznjeg nazala u govoru Trviza je trojak, odnosno
straznji se nazal ¢ u govoru Trviza razvio kao a, o 1 u (Vrani¢ 2005: 189). Na
osnovi dosada$njih istraZivanja spomenute kategorije u govoru Trviza’® te
istrazivanjima koja su provedena za ovaj rad napravljen je tabelarni prikaz

refleksa straznjeg nazala.

a) U starijoj govornoj skupini refleks straznjeg nazala dosljedno poStuje
kategorije ostvaraja. Iste ostvaraje straznjeg nazala ¢ po kategorijama
biljezi 1 S. Vrani¢. Na temelju ostvaraja straznjeg nazala, autorica dijeli
sjeverne istarske govore u sklopu srednjoistarskog poddijalekta od juznih

govora istog poddijalekta.’!

48 O ikavskim govorima u okolici TrviZa vise u: Vrani¢ (2001: 67).

49 Jedna od alijetetnih zna¢ajki ¢akavskih govora jest dvojaki refleks prednjeg nazala e. U ¢akavskim govorima u
prvoj fazi, starijoj fazi razvoj ¢ tekao je prema formuli j, ¢, Z + ¢ > ja, €a, za dok je u drugoj ¢ vokaliziranue. Za
oba su ostvaraja primjeri jednaki u sve tri govorne skupine. U govoru Trviza ta je promjena u literaturi zabiljeZena
u dvama primjerima: zajik (< jaziks < i¢zyks), jacmik (< jaGom < je¢pm). U istrazivanjima provedenim za potrebe
ovog rada utvrden je jo$ jedan primjer ostvaraja prednjeg nazala ¢ po primjeru prije navedene formule: zajat (za +
jati <jeti).

% Misli se na istrazivanja S. Vrani¢ (2005: 185) jer se u tabelarnom prikazu navode i primjeri koje je ona
zabiljezila.

51 Vige u S.Vrani¢ (2005: 191).

20



¢>o0

Q>u

¢>a

korijen rijeci

muos, puot, ruop>,
ruoka/roka, zop, kuopat,
gosto, kuoda/koda,
tuoda/toda, gobice

kurg, kruh,
dup, suset,
subota, sut

inf. os. glagola
s nerelacijskim
morfemom no

kleknat>3, stisnat>®,
Jjubnat, nagnat™,
puknat, puhnat,
dignat, plosnat®,

legnat, viknat

Ajd.im. Z. 1. 1
zamjenicke
deklinacije

Skuolo, criekvo, Zeno, kravo,
vojsko, ruozo, njuo, to,
suboto, paso, slamo, hizo®’
liepo, ¢oko, vodo, maso,
krunico

3. 1. mn. prez.

kantajo, pijo, jijo, tecejo,
svirijo, hodijo, budo,
predikajo, niso, kampelajo

svrs. prez. gl.
biti

budens,
budemo

Tablica 5. Ostvaraj straznjeg nazala u starije govorne skupine

52 Biljezi S.Vrani¢ (2005: 189).
53 Biljezi S.Vrani¢ (2005: 189).
% Biljezi S.Vrani¢ (2005: 189).
%5 Biljezi S.Vrani¢ (2005: 189).
%6 plosnat 'nezgodno pasti’

57 Biljezi S.Vrani¢ (2005: 189).
% Biljei S.Vrani¢ (2005: 189).
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b) U srednjoj govornoj skupini kao refleksi straznjeg nazala zabiljezZeni su o,

u 1 a §to je razvidno u tabelarnom prikazu.

Q>0 o>u 0>a

korijen rije¢i | roka, pot, gobice kupat, ruka,

put, zub
inf. os. Supnat®,
glagola s dignat,
nerelacijskim pocinat
morfemom
0%
Ajd.im. Z.r. | Kascergo, paso, dico, plevo, zurnadu,
1 zamjeni¢ke | prazno, slamo, televizijo, pasu,
deklinacije Skuolo kampanju,

svoju,

Stradu,

hizu,

srednju,

Skolu,

Kascergu,

Jjenu, kravu,
nedeju, robu,
taktiku,
arbetu,
Senicu, dicu,
Finidu,
najlepcu

3. 1. mn. prez.,
svrs. prez. gl.
biti

so, niso, pado

su, kantaju,
dojdu, nisu,
budemo

Tablica 6. Ostvaraj straznjeg nazala u srednje govorne skupine

% Jako je u ovjerama govora srednje govorne skupine zabiljezeno tek nekoliko potvrda glagola s nerelacijskim

morfemom ng, naknadnim su ispitivanjem potvrdeni oblici puknat, trupnat, dignat.

60 Supnat; ovdje u znadenju "krenuti, poéi, upraviti hod u nekom smjeru'
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c) Mlada govorna skupina ima tendenciju svodenja refleksa straznjeg nazala

o na u i a te su zabiljeZeni sljedeci ostvaraji:

Q>0 o>u 0>a

korijen rije¢i | gobice kupat, put,

zub
inf. os. jubnat,
glagola s dignat,
nerelacijskim cuknat
morfemom rno
Ajd. im. z.t. | crekvoS! pasu,
1 zamjenicke kampanju,
deklinacije svoju,

hizu,

srednju,

Skolu,

crekvu,

Jjenu, kravu,

nedeju, robu,

Senicu, dicu,

najlepcu,

marendu,

trukinju,

besedu
3. 1. mn. 50,9 su, dojdu,
prez.,svrs. niso nisu, igraju
prez. gl. biti®

Tablica 7. Ostvaraj straZznjeg nazala u mlade govorne skupine

Iz tabelarnog se prikaza svih triju govornih skupina vidi ,,sigurno*

nestajanje o kao refleksa straznjeg nazala. Utrnuce tog ostvaraja, osobito u

61 Primjer zabiljeZen samo jednom. Ista sugovornica u vise navrata ostvaruje istu imenicu sa U ostvarajem refleksa
straznjeg nazala .

62 Jako u ovjerama govora mlade govorne skupine nije zabiljeZen traZeni oblik, glasi kao u prethodne dvije govorne
skupine: budemo.

8 Primjer prezenta gl. biti u 3. 1. mn. u nenaglagenom obliku su, u mladoj je govornoj skupini zabiljezen vise od
trideset puta, od Cega se Cetiri puta ostvaruje kao so. Isto vrijedi i za negacijski oblik. Svega je dva puta zabiljezen

oblik s ostvarajem ¢ > o.
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kategorijama A im. Z. r. 1 zamjeniCke deklinacije te 3. 1. mn. prezenta u mladoj
govornoj skupini mozemo tumaciti utjecajem standardnog jezika i okolnih
ikavskih govora.

Refleks straznjeg nazala ¢ > a u kategoriji infinitivne osnove glagola s
nerelacijskim morfemom n¢ nije nestabilan poput reflekasa korijenskih 1

gramatickih morfema, vec je jednak u sve tri ispitivane govorne skupine.
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4.1.4. Refleks jata

Vokal se ¢, zbog svoje razliCite artikulacije,®* razli¢ito reflektira u
Cakavskim govorima. Alijetetnu pojavnost Cakavskih govora iS¢itava se u
dosljednom ekavskom refleksu jata. Pod dosljednim ekavski refleksom
podrazumijeva se refleks u trima osnovnim kategorijama: leksickoj korijenskoj i
tvorbenoj te gramatickoj kategoriji (Vrani¢ 2005: 46).

Analiza refleksa jata u govoru Trviza provedena je kroza sve tri spomenute
kategorije. Korijenski oblici, polazi$ni koji su sadrzavali jat u sebi slijede pristup
u spomenutoj knjizi S. Vrani¢. Proucavanje svih triju kategorija refleksa bilo je
neophodno jer se TrviZz po tom refleksu, uz jo§ neke osobitosti,® razlikuje od
govora ostalih sela trviske Zupe.

Broj€ana ovjera ikavskog ostvaraja u korijenskom morfemu govor Trviza
(uz govor Tinjana), izdvaja kao mjesni govor s najvise ikavskih ostvaraja medu
govorima srediSnjega istarskog poddijalekta ekavskoga dijalekta Cakavskoga
narjecja.%

Primjeri refleksa jata u pojedinim korijenima koji nisu ovjereni u
istraZivanjima, a za iste pouzdano znam da se u govoru Trviza ostvaruju, takoder

su navedeni.®’

% Vise o tome u M. Mogus (1977: 37) i S. Vrani¢ (2005: 45-47).

% Diftongacijom, refleksom ¢ > 0 u gramatic¢koj kategoriji A jd. i 3. I. mn. prez. V. poglavlje o refleksu straZnjeg
nazala.

% QOvjereno je dvadeset pet ostvaraja (prema Vranié 2005): dica/dicica, divojcine, gnjizdo, golida, klin, lijak, lit
(doli, prelit), livoruk, livi, nalivo, mihur/mihurié¢, sijat, simo, sinokosa, sric¢a, sri¢an, nesri¢an, nesric¢ni, usricit se,
svitlo,svidok, svidocit, viran, uzorit, uzrijat.

87 Primjeri su biljeZeni prema sljedeéem nacelu:

*liep — podrazumijeva da je primjer potvrden u ogledima govora te u Vrani¢ (2005). Primjer obiljeZen kao liep
podrazumijeva da nije ovjeren u ogledima govora, ali jest ovjeren u Vrani¢ (2005) te opstaje u govoru Trviza.
Primjer obiljezen kao liep znaci da je potvrden u ogledima za potrebe ovoga rada, ali nije zabiljezen u Vranic¢
(2005). Primjer obiljezen kao ** liep podrazumijeva da nije ovjeren u ogledima za potrebe ovog rada niti u Vranié¢

(2005), ali kao izvorni govornik potvrdujem da opstaje u govoru Trviza.
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4.1.4.1. Potvrde korijenskih morfema s jatom u sastavu®®

bel < bel
a) *bielo, belanjak
b) c) belo
beg < bég
a)b)c) *biZat, razbiZat, pobizat
bes < bes
a)b) **bisna, **bisan
) **bijesan, **bisan®

besed < besed

a)b) *beseda
¢) beseda”

bled < bléd
a)b)c) *blet, zabledet

blesk < blesk

a)**bliesc¢i
b)**bles¢i, ** bliesci
c) **blesci
breg < brég
a)brieh,’" Brieh,’? Brezina’3
b)c) *breh
brest < brest
a) *bries
b)c) *bres

% Terminologija je preuzeta prema Vranié (2005: 67).

8 Primjer je utvrden naknadnim ispitivanjem.

U govoru mlade govorne skupine uz leksem beseda, opstaje leksem rijec.
™ S. Vrani¢ navodi da se u govoru TrviZa primarno rabi leksem vrh.

2 Toponim.

3 Toponim.
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a)b)c) *cedilo, procedit

a) cielo

b)c) celo

a)b) ceno, cieno

C)74

a) *criekva

b)c) crekva

a)b)c) Covek

a) *Cerepnja

b)c) *Cerepnja/*Erepnja’

a)b)c) *Ceresnje

a)b)c) *udet

a) *dekla

a)b)c) *delo

a)b)c) *dica

a)b)c) *divojcina

U mladoj govornoj skupini ne ostvaruje se ceno, prevladava leksem jeftino.

7> Primjeri su ovjereni naknadnim ispitivanjem.

ced < ced

cel < cél

cen < céen

crek < crék

¢(l)ovek < clovek

crep < crép

cres < cres

de < de

dek < dék

del < del

det < det

dev < dev
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dren < dren
drnjula

drev < drév
a) *drievo
b) drevo

c¢) drevo, drvo

gnezd < gnézd
a)b) *gnjizdo
¢) gnjizdo, **gnjezdo’®
goled < goléed
a)b)c) **golida
gre < gré

a)b) *grejat

c)77

greh < gréh
a) *grieh
b)c) greh

hlep < hlep

hlep
ed < ed

a)b)c) *jes’®
a)b)c) jes”

klen < kién
klin3?

6 Potvrdeno je naknadnim ispitivanjem.

" Naknadnim je ispitivanjem potvrdeno tepli, teplit se.

8 8. Vrani¢ (2005: 84) navodi i primjer diftonskog ostvaraja u gl. prid. rad. jd. m. r.: jie.
" Koristi se u znacenju: jelo.

8 Potvrdujem da se u sve tri govorne skupine ostvaruje prema ovjeri koju donosi S. Vrani¢.
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klest < kleést
a)b) klieséa®!
b)c) kles¢a®?

krep < krép
a)b)c) **krepak

kres < krés

kk kreSS3
le<le

a)b)c) *lijak’*

leh < leh
a) *lieha
b)c) lieha, leha®®

len < len
a) *lien
b)c) len

lep < lép
a) *liep
b) liep/lep
c) lep

les < les
a)b)c) *leSnjak

let < let

a)b)c) *leto, *letet

81 Naknadnim je ispitivanjem potvrdena ovjera koju donosi S. Vrani¢.

82 Utvrdeno je naknadnim ispitivanjem.

8 Naknadnom provjerom potvrden je oblik samo u sintagmi Ivanjski kres, kres Svetega Ivana. Pucki obicaj, u
recentnije vrijeme vrlo rijedak, paljenja krijesa u predvecerje blagdana Sv. Ivana Krstitelja (24. lipnja).

8 Naknadnim provjerama utvrden je jednak ostvaraj u sve tri govorne skupine.

8 Naknadnim provjerama utvrden je jednak ostvaraj u sve tri govorne skupine.

29



lev < lév

a)b)c) *livo

meh < méh
mihur®®

mer < mer
a)b)c) *zmerit, *mera

mes < mes

a) *miesit’’
b)c)mesit
mesec < mesec
a)b)c) *mesec
mest < mest
a)b)c) **mesto, **namestit
mes < més
a) *zmieSat
b)c) zmesat
mlek < mlek
a) *mlieko
b)c) mleko
mre < mre
a) *umriet
b)c) umret
mren < mren

a)b)c) *mrena

8 Naknadnim ispitivanjem potvrden je navedeni oblik. Ovjeravam da u govoru opstaje i oblik meh; Orgule so

male mieh, kojega je rabilo pumpat.

87 Ostvaraj je potvrden naknadnim ispitivanjem.
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a) Niemci

b) Nemci

C) Nijemac®®

a)b)c) *ureh

a)b)c) *peteh, *petesié

pega

a)b) *penit se, *penjarica®

) **pjenit se, **penjarica’

a)b) *pleva

a)b)c) *plesnjiv’!

a)b) *prekrizit, precestit

c) prekrizit, pricestit

a)b)c) preducera, naprit

a) poprieku, *prekosutra

b)c) popreko

8 Mladi govornici navode kako im je ovjera Nemac poznata, no tvrde da istu ne koriste.

8 Primjeri su potvrdeni naknadnim ispitivanjem.
% Primjeri su potvrdeni naknadnim ispitivanjem.

%1 Primjeri su potvrdeni naknadnim ispitivanjem.

nem < nem

oreh < oréh

pe <pé

peg < peg

pen < pén

ple < ple

ples < plés

pre < pré

pred < préd

prek < prék
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pret < pret
a) *prietit’?
b)c) pretit
red < red
a) *riedit, rict
b)c) **redit, **ret

res < res

dresit

rez < rez
a)b)c) *porezat, *rezat

se < sé

a)b)c) *sijat

sed < sed
a)b)c) *sedet, zases’?

sek < sek
a)b)c) *sed, zasec

sem < sem
a)b) semo,”* seme
c) semo

sen < sén

a)b) sieno, *sinokosa
C) seno

slep < slep
a) *sliep, *sliepit

b)c) slep, slepit

%2 Primjeri su potvrdeni naknadnim ispitivanjem.
93 Primjeri su potvrdeni naknadnim ispitivanjem.
% M. Matecki (2002: 50) navodi isti prilog s ikavskim refleksom. S. Vrani¢ (2005: 106), kao $to je re¢eno, takoder

navodi, citiraju¢i Maleckog, taj prilog s ikavskim refleksom.
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slez < slez
slezena®
smeh < smeh
a) smijale (smo se), smieh, smieSno
b)c) smijale smo se, smih, ali smesno
smrek < smrék
a)b)c) *smreka, smrekva
sneg < sneg
a) *snieh
b)c) sneh
sred < sred
a) *srieda, *sredina
b)c) sreda, sredina
sret < sret
a) sretit, *sric¢a, usricit se
b)c) srica, sriéni
stel < stel
a)b)c) *posteja
sten < sten
a) Postiene®, Stenice”’
b)c) Postene, Stenice
stre < stre
a)b)c) streha
strel < strél

striela, strela’®

% Primjer je naknadnim ispitivanjem potvrden u jednakom ostvaraju u sve tri govorne skupine.

% Toponim. Jedino u tom primjeru zabiljeZen je korijen s refleksom jata. U govoru prevladava leksem grota. Isto
navodi i S. Vrani¢ (2005: 112).

% Toponim.

% Naknadno potvrdeni oblici. Oblik s diftonskim ostvarajem opstaje u starijoj govornoj skupini, dok ga srednja i

mlada ovjeravaju bez diftongacije.
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svet < svet
a) *sviet, *svie¢a®

b)c) svet, sveca

teh < teh
a)b)c) **utisit
C) ujtesit

tel < tel
a) *Tielovo
b)c) Telovo

tem < tém
teme

ter < ter
a)b)c) *tirat, *stirat

tes < tés

a) **tiesto, **tiesan
b)c) **testo, **tesan

treb < treb
a)b)c) **potreba

trez < trez
a) triezan
b)c) trezan

ved < ved
a) *povedat, *napovet, svidok, svidocit
b)c) povedali'®

vek!o! < yek

% Uz navedeni primjer, u govoru starijih opstaje i leksem lojnica.
10U govoru srednje i mlade govorne skupine supostoje i: govorili, rekli.

101 Umijesto vavik, prevladava srednjocakavska inacica vajk; usp. LukeZi¢ (1998: 26).



ven < ven
a) *vendié, *vienac

b)c) *venac

ver < ver
a) *vera, *vira'®?, verujen
b)c) vera, verujen

ves < ves
a)b)c) *zavesit, ubesit, vesi
c) **visi

vet < vet

a) *zavecat, vetar
b)c) vetar
vred < vred

a) **vredan'®

b)c) **vredan
vrem < vrém

a)b) *vrieme

b)c) vreme
vret < vret
vreéa'®*
ze < zé
a)b)c) **zihnat'"
zre < zrée

a) zrejat, uzrejat, uzrijat, ali zorit

b)c) zrelo

102 Zabiljezeno samo u: Plovani so digli viro, i éejo je hitit dole.

103 U govoru starije i srednje govorne skupine u znagenju leksema vredan opstaju i: Stabel, pravi delavac.
104 Naveden oblik potvrdujem za sve tri govorne skupine.

105 U znacenju: 1. jako otvoriti usta; 2. zijevati.



zvezd < zveézd
a) *zviezda
b)c) zvezda
Zelez < Zelez
a)b)c) *Zelezo, *Zelezno
Z(d)reb < z(d)reb

a) Zdrebac, Zdriebac

b) zdrebe!%

¢) Zdrebe!?’

Analiza ovjera jata u korijenskom morfemu pokazuje da nije doslo do vecih
izmjena u govornika mladih generacija. Rezultat jata kao e opstaje u svim
navedenim korijenima. Jedino se uz pojedine lekseme s jatom, rabe i druk¢iji
leksemi bez jata, npr: ceno — jeftino, krepak — stabel, svieca — lojnica 1 sl. Dva su
primjera gotovo iSCezla iz uporabe, a to su hlep 1 kres. Prvi je zamijenjen
leksemom kruh (u < @), dok se drugi gubi iz aktivnoga leksika jer se gubi 1
spomenuti obicaj paljenja kriesa. Izmijenjen je ostvaraj jata zabiljeZen jedino u
primjeru smieh, koji se u mladoj govornoj skupini pojavljuje, vjerojatno zbog
utjecaja okolnih ikavskih govora, kao smih.

Ostvaraj je diftonga ve¢ prikazan kao zasebna mijena, a prikazom
korijenskih ostvaraja jata samo je dopunjena slika procesa ,zamiranja
diftongacije®. Takoder, ono $to se potvrduje analizom jata u korijenu jest broj
korijenskih ikavizama. U literaturi se (Matecki 2002: 50) kao korijenski ikavizam
u govoru Trviza, uz ostale, navodi 1 prilog simo. Isti u istrazivanjima za potrebe
ovog rada nije zabiljeZzen s ikavskim refleksom jata, ve¢ je sustavno u sve tri

govorne skupine zabiljeZen s ekavskim refleksom jata u korijenu, odnosno semo.

106 Naknadno utvrdeno.

107 U mladoj govornoj skupini naknadno je utvrdena navedena ovjera uz koju opstaje i mlad / miéi konj.
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4.1.4.2. Potvrde tvorbenih morfema s jatom u sastavu

kategorija!®® starija govorna srednja govorna slada govorna
skupina skupina skupina
imenice
el < el nedejo nedeju nedeju
en < éenv Koren'?
en < éno koleni
er < &re kosir

infinitivna osnova
-e-ti < &(-ti)!°

Zelet, brstet,
upret''!, upriet''?,
stet, smrdet, goret,
grmet'3, suSet/susit,
(za)bulet, kosit

grcet, sedet

sedet, smet, stet,
umret, mislit, Zivit

relikt morfema dvie, dve, dve,

duala obe obe obe

dv-e < dvv-é,

ob-e < ob-¢é

u docCetnih

tvorbenih morfema || vani, nutre, vani, gore, goreka vani, gore
riloga gore,goreka di/de''*, nigder, kadi/kade
e < -¢ nigder(i), svagder(i), | | | unde dole, pole
-de < -dé unde, undeka, kade pole, dole,
e < -l pole, (s)kuodli, dolenjen, okoli

potle, dole

1% Terminologija i kategorije preuzete od S. Vranié¢ (2005.).

Tablica 8. Potvrde tvorbenith morfema s jatom u sastavu

109 U ovjerama za potrebe ovoga rada zabiljezeno u svojstvu prezimena. Jednak refleks biljezi se u imenica.

110 Jkavski ostvaraj u tvorbenomu morfemu zabiljezen naknadnim ispitivanjima u primjerima: dimit, belit, slabit,

vidit, falit, debelit, zelenit, oholit, bogatit.

11U znacenju 'uprijeti' (vidi u Anié: Veliki rjecnik hrvatskoga jezika, Novi liber, Zagreb, 2003., str. 1677).

112U znacenju 'otovoriti' (vidi u Ani¢: Veliki rjecnik hrvatskoga jezika, Novi liber, Zagreb, 2003., str. 976).

113 Jednak primjer infinitiva glagola S. Vrani¢ (2005: 135) biljeZi s ikavskim ostvarajem (grmit).

4 di/de < (kadé)
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U kategoriji tvorbenog morfema koji u sebi sadrzi refleks jata'!® valja
naglasiti da se za reprezentativni uzorak kao potvrde refleksa jata nisu naporedno
biljezili primjeri prezentske 1 infinitivne osnove glagola, ve¢ samo potonje jer je
infinitiv kanonski oblik glagola. Sukladno tomu, u tablici su (1) prikazani primjeri
refleksa jata s obzirom na ostvaraj temeljem infinitivne osnove.

Refleks je tvorbenog morfema u imenica prikazan s obzirom na ostvaraj u
tri korijena. Tvorbeni morfem u kategoriji imenica ima ekavski odraz jata u sve
tri govorne skupine, izuzev u primjeru kosir.!'®

Refleks jata u tvorbenom morfemu infinitivne osnove nije dosljedno
ekavski niti ikavski. Odredeni se primjeri potvrduju s oba refleksa. Mijene u
govornim skupinama nisu zabiljeZene.

Relikt je morfema duala potvrden u dvama primjerima te ima jednak
ostvaraj u sve tri govorne skupine.

Prema dobivenim potvrdama uocava se da odraz jata u doCetnih tvorbenih
morfema priloga varira u primjerima, u samoj skupini i u skupinama medusobno.
Starija govorna skupina dosljedno ostvaruje jat kao e u tvorbenom morfemu e <
¢, 1znimno se u prilogu vani jat ostvaruje kao i. Docetni je tvorbeni morfem -de <
-dé u starijoj govornoj skupini dosljedan s ekavskim ostvarajem. Docetni se
tvorbeni morfem -/e < -/¢ jedini ostvaruje dvojako te je podjednak broj ekavskih
1 ikavskih ostvaraja.

Srednja govorna skupina potvrduje ekavski refleks docetnoga tvorbenog
morfema -e < -é uz ve¢ spomenutu iznimku u primjeru priloga vani. U doCetnom
tvorbenom morfemu -de < -dé sporadi¢no se pojavljuju i supostoje dvojaki
ostvaraji u primjeru di/de (< kade). Ostvaraj doCetnoga tvorbenog morfema -le
< -l¢ dosljedno je ekavski. Srednja je govorna skupina priloge, u kojima je

ostvaraj potonjega docetnoga tvorbenog morfema biljezen u starijoj govornoj

115§, Vrani¢ (2005: 141) biljezi Sest tvorbenih ikavizama (kosir, grmit, mislit, vidit, oboliju i sL, Ziviju i sl.) u
govoru Trviza. Vidi u Dodatak (S. Vrani¢ 2005.) Tabela II. Pregled potvrda leksickih tvorbenih morfema s jatom
u sastavu u kojima se jat reflektira kao i.

116 Isto biljezi i S. Vrani¢ (2005: 131).
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skupini kao ikavski (kuodli, todli), pod utjecajem standardnog jezika zamijenila
inac¢icom priloga kud/kuda, tud/tuda. Potonje se takoder odnosi na mladu govornu
skupinu.

Mlada govorna skupina glede odraza do¢etnoga tvorbenog morfema -e <
-¢, uz ekavski ostvaraj u primjeru priloga gore, ikavski ostvaraj u primjeru priloga
vani, u primjeru priloga nutre, na mjestu gdje je u starijoj 1 srednjoj govornoj
skupini ostvaraj jata e, u mladoj se govornoj skupini isti prilog pojavljuje u obliku
nutra. Primjer se priloga kade/kadi ostvaruje s obje inacCice, dok u ostalim
primjerima istoga doc¢etnoga tvorbenog morfema prevladava ekavski odraz jata.
Glede docetnoga tvorbenog morfema -le < -/é za mladu govornu skupinu vrijedi

isto Sto 1 za srednju govornu skupinu.
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4.1.4.3. Potvrde gramati¢kih morfema s jatom u sastavu

kategorija'!’ starija govorna srednja govorna mlada govorna
skupina skupina skupina
e <éuDL jd. mene''®, mase, kampanje, mene, (h) mase, masi,

imenica z. r., licnith
zamjenica i povratne
zamjenice

matere, hize, zime,
tete, mastele,
Setimane, sredine,
criekve, kalvarije,
Zupe, kope, vale,
Merike, Krnicice

vecine, zime,
Skole/Skoli, celarice,
Ceste, boske,

(h) mase, taraci

sredini, boski, u
Puli, meni, u sebi,
teti

e <éuljd. imenica
m. 1s. 1. (u govoru
Trviza zamijenjen s

puotu, mestu, snegu,
mesecu, organiscu,
baladuoru, timouonu,

placu, korku, selu,
Trvizu, uknu

placu, razredu,
vozu, vrhu, podu,
mestu, gradu,

u)'? Prepierofcu drevu, Zivotu,
dvoru

eha < ¢hvu L mn. koleni, leti, leti, leti,

imenica m. 1s. 1. *na tlieh *na tlieh nastupima

(u govoru Trviza
ujednacen na i )'?

e<eéuljd zamj.,
pridj.ibr. m.is. . (u
govoru Trviza en)
prema nekadasnjoj
imenickoj deklinaciji

DL jd. zam;j., prid;., i
br. Z. r. prema
nekadaSnjoj
imenickoj deklinaciji

plovanoven, ten,
unen, noven

velike, nase,
plovanjske, prve,
druge

svaken, drugen,
osmen, ten, temu,
svien(sven)/svemu,
gorenjen, unen

nase, nje, biele/bele,
osnovnoj

prvin, petin/peten,
celen, Sesten,
deseten, po temu,
svojen, po ten,
Staren

*osnovnoj, *nasoj,
*prvoj

ema <émvuljd m.1
s. 1. zamjenicke
deklinacije

ten, veliken, nasen,
velen, jenen, malen,
finen, svien, ten,
svaken, nenen

ten/tien, ken

s ten/tin

117 Terminologija i kategorije preuzete od S. Vrani¢ (2005).

118 Zabiljezen samo jedan ostvaraj é > i u uzre€ici Joh je meni.

119 Prema S. Vrani¢ (2005: 163).
120 Prema S. Vranié (2005: 163),
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ema < émvu D mn.
svih triju rodova sa
zamjeniCkom
deklinacijom

drugen, svien, njin,
nasen, kojen

svima

svima

eha < éhwv u GL mn.
svih triju rodova

teh, miceh, sveh,
muskeh, sveh,

teh, jeneh, drugeh,
takoveh, uneh,

ovih, tih, vanjskih,
svakih, svojeh,

rijei sa zamjeniCkom | drugeh, strahoviteh, | naseh, Totineh, nikakoveh,
deklinacijom strasneh, uneh, bojeh, uneh, naseh | izvanastavneh,
normalneh, dibjeh, sveh, starejeh
Sironiceveh, jeneh,
mladeh, sakeh po nekin
emi < emiu Il mn. z micemi, temi, starejemi muskema
svih triju rodova svemi/svema,
rijeci sa zamjenickom | starejemi,
deklinacijom drugemi,
temi
eii < éi u tvorbi kasneje, tepleje, najbitnije, stareji, stareji, brizneji
komparativa (1 stareji kasneje, raneje

superlativa)

slobodneji, raneje,
najkasneje, Segaveje

Tablica 9. Potvrde gramati¢kih morfema s jatom u sastavu

U kategoriji DL jd. imenica Z. r., liénith zamjenica 1 povratne zamjenice u
starijoj skupini isklju¢ivo je gramaticki morfem -e. Gramaticki morfem -i
zabiljeZzen je samo u D jd. licne zamjenice, u okamenjenoj sintagmi kojom se
izrazava zabrinutost, ¢udenje, Sok 1 nevjerica, a glasi joh (je) meni. U srednjoj
govornoj skupini u spomenutim je kategorijama pretezito ovjeren gramaticki
morfem -e, no zabiljezeno je i nekoliko primjera morfema -i u L jd. imenica Z. r.
(Nas je bilo ¢uda u Skoli.).'>' Svi zabiljezeni primjeri gramatickog morfema -i
(ukupno tri) zabiljeZeni su u istoga govornika. Mlada govorna skupina u kategoriji

DL jd. imenica Z. r., licnih zamjenica i1 povratne zamjenice, u vecini, ostvaruje

121 Sve zabiljezene ikavske ostvaraje gramatickog morfema (ukupno tri) ovjerio je isti govornik: dva puta u
ostvaraju L jd. imenice Skola i jednom u primjeru ostvaraja imenice taraca. S obzirom na to da je samo potonja
imenica ovjerena isklju¢ivo s ikavskim morfemom jata, ekavski je ostvaraj u ovog govornika u konkretnoj

kategoriji jo$ uvijek vecinski.
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gramaticki morfem -i. Tek je u jednom primjeru u D jd. im. Z. r. ovjeren
gramaticki morfem -e (...se je hodilo h mase). Podrijetlo gramatickog morfema -i
moguce je tumaciti kao utjecaj standardnog jezika (preko sredstava drustvene
komunikacije te obrazovnog sustava) i okolnih ikavskih govora.!??

U kategoriji e < éu L jd. imenica m. is. r. ne ovjerava se gramaticki morfem
e podrijetlom od jata, ve¢ je u govoru Trviza zamijenjen s u 1z u-
osnova.'??

U kategorija L mn. imenica m. i s. r. umjesto gramatickog morfema -eh
(< éhwv) u govoru TrviZza opstaje nastavak -i. Za isti nastavak S. Vrani¢ (2005: 57)
piSe da je vjerojatno posljedica teznje k sinkretizmu s morfemom I mn. tih imenica.
U ovoj je kategoriji u primjeru imenice tlo zadrZzan gramaticki morfem -eh (<
éhv). lako primjer imenice ne nalazimo u ovjerama prikupljenim za ovaj rad, isti
u govoru starije i srednje govorne skupine sporadi¢no opstaje te glasi tlieh/tleh.'>*
U govoru se mlade govorne skupine, unatoc tomu $to je u ovjerama zabiljeZen tek
jedan primjer, zamjecuju 1 oblici sa sinkretiziranim nastavkom -ima, odnosno
nastavkom koji u govor Trviza ulazi pod utjecajem hrvatskoga standardnog
jezika.!?

L jd. zamjenica, pridjeva i brojeva m. i s. r. te DL jd. zamjenica, pridjeva, 1
brojeva Z. r. prema nekadasnjoj imenickoj deklinaciji u govoru Trviza nemaju
jednak gramaticki morfem. U L jd. zamjenica, pridjeva i brojeva. m. 1 s. r. u
govoru TrviZa ovjerava se nastavak -en (< -em < -em»)'?® s rezultatom pojave
poznate kao adrijatizam.

Srednja govorna skupina uz nastavak -en ovjerava i (standardnojezi¢ni)

sinkretizirani nastavak -emu. Mlada govorna skupina, uz ve¢ spomenuti

sinkretizirani nastavak -emu, u L jd. zamjenica, pridjeva i brojeva m. 1 s. 1.

122 O ikavskim govorima u okolici Trviza viSe u: S. Vrani¢(2001: 67).

123 Usp 1. Lukezié (2015: 50 i 115).

124 Jednak primjer donosi i J. Kalsbeek za govor Zminja (vidi u: Kalsbeek (2008: 168)).
125 O sli¢nim pojavama viSe u: M. Basi¢ (2015: 9-10).

126 5 \/ranic (2005: 50) i L. LukeZi¢ (2015: 225).
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ostvaruje i nastavak -in (< omws) s uobi¢ajenim adrijatizmom.!?’ Isti je nastavak u
govoru Trviza zasigurno nastao pod utjecajem okolnih ikavskih govora.

Glede DL jd. zamjenica, pridjeva 1 brojeva Z. r. prema nekadasnjoj
imenickoj deklinaciji, u govoru se starije 1 srednje skupine ovjerava gramaticki
morfem -e (< -¢€). U srednjoj se tek sporadi¢no, dok je u mladoj ve¢ rijeC o
redovitijoj uporabi, pojavljuje (sinkretizirani) gramati¢ki morfem -oj (< -0i).!?®

U kategorija I jd. u m. i s. r. zamjenicke deklinacije u starijoj 1 srednjoj te
sporadi¢no u mladoj govornoj skupini ovjeren je gramaticki morfem -en (< émps).

U D se mnozine svih triju rodova sa zamjeniCkom deklinacijom u starijoj
potpuno, u mladoj tek djelomi¢no, ovjerava nastavak -en.

Srednja 1 mlada govorna skupina uz ve¢ spomenuti nastavak -en, u D mn.
ovjeravaju (1) standardnojezicni nastavak -ima.

Gramaticki je morfem u GL mn. svih triju rodova rijeci sa zamjeniCkom
deklinacijom u starijoj i srednjoj govornoj skupini ovjeren kao -eh'? (< eha <
¢hv). U mladoj je govornoj skupini u G mn., uz gramaticki morfem -e#, potvrden
i-ih (< eho < éhw).13°

U kategoriji se L mn. sporadi¢no pojavljuje, pod utjecajem standardnog
jezika, sinkretizirani gramati¢ki morfem -im, odnosno s provedenim adrijatizmom
kao -in.!*!

U I mn. svih triju rodova rijeci sa zamjeniCkom deklinacijom u starijoj 1
srednjoj govornoj skupini ovjerava se gramaticki morfem -emi (< emi < émi).
Takoder, u starijoj je govornoj skupini uz gramaticki morfem -emi, zabiljeZena i
inacica istoga gramatickog morfema sa standardnojeziCnim (Stokavskim)
naveskom -a umjesto -i u primjeru svemi/svema. Unato¢ tomu $to se u ogledima

govora mlade govorne skupine nisu pojavili primjeri ovjere gramatickog

1275, Vranié (2005: 50) i I. Lukezié (2015: 225).
128 5 \/ranié (2005: 50) i I. Lukezié (2015: 225).
129 Vidi u: Lukezi¢ (2015: 225).
130 vidi u: Lukezi¢ (2015: 225).

181 .im/-em/-em/-jem (< ema < émv); vidi u: Lukezié (2015: 225).
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morfema -imi, -ima, potvrdujem kao izvorni govornik da u govoru te skupine
navedeni morfemi supostoje 1 alterniraju u kategoriji I mn. svih triju rodova sa
zamjeniCkom deklinacijom.

Komparativ pridjeva koji se tvori prema eji < &i'*?

opstaje u sve tri govorne
skupine. U srednjoj je govornoj skupini zabiljeZzen i primjer u kojem je jat
reflektiran kao i u primjeru bitniji, vjerojatno cjelovito preuzet iz hrvatskoga
standardnog jezika. Ostale zamije¢ene mijene u tvorbi komparativa odnose se na

drugi tvorbeni tip komparativa. '3

4.1.5. Zatvaranje o pred akcentom

Prijelaz 0 u u pred akcentom alteritetno je obiljezje poznato vecini
Cakavskih govora.!?* U govoru Trviza taj se prijelaz ne provodi jednakim

intenzitetom u sve tri govorne skupine.

starija govorna skupina | srednja govorna | mlada govorna
skupina skupina
o>u utac, ugnjisce, una, uni, | uZenit, una/ona, utac'®, uzZenit,
unuo, undeka, uzenit, | oni/uni, utrok, ureh,
utrok, ubuc, ureh utac, ugnjisce uni/oni, ona

Tablica 10. Zatvaranje o pred akcentom

Zamijecene se mijene odnose na primjere zamjenica. U govoru srednje 1
mlade govorne skupine supostoje i standardnojezicni oblici, u govoru potonje se

gotovo redovito (i) rabe.!3¢

182U m. r. -€j1, us.r. -€j§, u Z.I. -€ja; prema Lukezi¢ (2015: 245).

133 Vige o tome u Mijene u komparaciji pridjeva.

134 S, Vrani¢ (2002: 65) i J. Lisac (2009: 99)
1351 eksem utac u govoru starije i srednje govorne skupine opstaje uz leksem ¢aca, dok u govoru mlade govorne
skupine opstaje te se ¢esce rabi leksem tata.

136 Tek je u dva primjera u jedne govornice mlade govorne skupine zabiljeZeno: Uni su to imali u sebi. Forsi uni
stareji su.
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4.1.6. Status finalnih zvuc¢nih konsonanata, promjena v u f na docetku sloga,

promjena finalnog g u 4 i slabljenje napetosti Sumnika

Obezvucenje ili zamjena zvucnih konsonanata njihovim bezvu¢nim
parnjacima vrlo je ¢est fenomen u ¢akavskim govorima. Uz spomenutu promjenu
zabiljezena je 1 promjena v > f'te g > h iako oni nisu parnjaci po zvuc¢nosti, a v
nije zvucan suglasnik (Vrani¢ 2005: 277). Prema podjeli S. Vrani¢ Trviz spadau
govore ,,u kojih se krajnji suglasnici obezvucuju dosljedno 1 potpuno te su im
svojstvene 1 promjene v > f1g > h* (Vrani¢ 2005: 279).

Glede slabljenja napetosti Sumnika u ¢akavskom narjecju valja spomenuti
autore Milana Mogusa 1 Ivu LukeZi¢, koji nalaze razliCite uzroke te promjene.'?’
Iako oboje pri slabljenju napetosti Sumnika navode nekoliko stupnjeva slabljenja,
M. Mogus tvrdi da je rije¢ o slabljenju Sumnika u konsonantskim skupovima, a I.

LukeZi¢ da je rije¢ o slabljenju Sumnika koji zatvara slog.

137 Vidi M. Mogus (1977: 85-89) i I. Lukezi¢ (1998: 39-40) i (2012: 103-111).
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kategorija starija govorna skupina srednja govorna mlada govorna
skupina skupina
obezvucenje | kat (< kad) pret (< pred) sat (< sad)
pot (<pod) nikat (< nikad) kat (< kad)
kris (< kriz) nazat (<nazad) | pret (<pred)
Trvis (< Trviz) razret (<razred) | nikat (< nikad)
ruos (< roz) ot (< od) Trvis (< Trviz)
mlat (< mlad) kat (< kad) got (< god)
pogrep (< pogreb) sat (< sad) rat (< rad)
das (< daz) Blas (< Blaz)
las (< laz)
v>f %if, Zupanof, Brtonof, Sironicef, Vejakof, | slafka, Rijafca
Mrakof, njigof, Lizerofcu, | kraf
Kovacef, Gustaf, laznjifci,
kraf
g>h Buoh, snieh, vrah, Brieh, | Boh, sneh, boh Boh, sneh, boh
boh
¢>8 resmo (< recimo) nis (< nic) nis (< nic)
¢>] poj (< poc) poj (< poc)
C>S osta (< octa)
k>h trahtori (< traktori) hmeti (< kmeti) trahtoron
dohtor (< doktor) (< traktorom)
Sahjiv (< skakljiv)
otpadanje Sies (< Sest) Jjena (< jedna) jena (< jedna)
Sumnika Jjeno (< jedno) gus (< gust) dvanajs (< dvanaest)

Jjedanajs (< jedanaest)
cas (< Cast)

ka (< kat < kad)

koris (< korist)

prices (< pricest)

Jjes (< jest)

pus (< pust)

prisutnos (< prisutnost)
postanari (< podstanarti)
povijes (< povijest)

Zalos (< Zalost)
Sies (< Sest)

trinajs (< trinaest)
Zalosan (< Zalosan)

Tablica 11. Status finalnih zvu¢nih konsonanata, promjena v u f na docetku sloga, promjena
finalnog g u 4 1 slabljenje Sumnika
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U tablici su prikazani primjeri dobiveni u istrazivanju za potrebe ovoga rada
u sve tri govorne skupine. Prikazani primjeri obezvucenja provode se u sve tri
govorne skupine. Zamjena sonanta v Sumnikom 7'*® po broju ovjera ¢e$c¢a je u
starijoj i srednjoj govornoj skupini u odnosu na mladu govornu skupinu.'3’

Zamjena krajnjeg okluziva g frikativom 4'%° zabiljeZena je u sve tri govorne
skupine.

Slabljenje Sumnika u govoru TrviZza potvrdeno je u nekoliko stupnjeva.
Zamjena ¢ > §, ¢ > s, ¢ > j slabljenje je napetosti na docCetku zatvorenog sloga
eliminacijom slivenika, najnapetijih medu Sumnicima (Lukezi¢ 2018: 170) 1
provodi u sve tri govorne skupine. Za ovoga je istraZivanja jedino zabiljeZena
mijena zamjenice ni¢ koja se slabljenjem napetosti Sumnika ostvaruje kao nis u
srednjoj 1 mladoj govornoj skupini. Promjena zatvornika & tjesna¢nikom /4 opstaje
u sve tri govorne skupine. Zamjena k > 4 u prijedlogu *k»'*' (h mase, h nan, h
tebe) provodi se dosljedno samo u starijoj govornoj skupini, a u srednjoj 1 mladoj

sporadi¢no.'#* Slabljenje napetosti zatvorenoga sloga redukcijom zubnih

zatvornika'# takoder opstaje u sve tri govorne skupine.

138 Sonant /v/ i Sumnik /f/ podudarnih su distinktivnih obiljeZja prema mjestu tvorbe: usneni su i zubni, ali dok je
/f/ na¢inom tvorbe tjesnacan, tj. frikativ, /v/ je poluotvoran, odnosno zvonak. Prema artikulacijskome kriteriju /f/
je bezvucan, a /v/ kao sonant neutralan, odnosno moze biti i zvucan, poluzvucan ili bezvucan, ovisno o
fonoloskome okruzju. Izgubi li /v/ sasvim zvucnost zbog jednaCenja po zvucnosti sa susjednim bezvucnim
fonemom, distinktivnim obiljeZjima postaje blizak fonemu /f/.“ Vrani¢ (2005: 277).

139 Primjeri koji su u tablici navedeni kao ostvaraji mlade govorne skupine ovjerila je ista govornica.

140 Obezvucenje prema navodima u dijelu literature obuhvaéa i zamjenu docetnog okluziva /g/ (ili zvu€noga

velarnog [y] s kojim moze alternirati) frikativom /h/ (<[y]) jer su im neka distinktivna obiljezja podudarna.*
(Vrani¢ 2005: 277)

141 Jednako navodi i J. Kalsheek (2008: 167).

142U srednjoj se i mladoj govornoj skupini na mjestu gdje starija govorna skupina ostvaruje prijedlog h (< k < k»)
h nan, h mase, h tebe biljezi prijedlog poli ili na: gren na masu, gren poli tebe, dojdi poli nas.

143 Vige o tome u Lukezi¢ (2018: 177-179).
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4.1.7. Razvoj protojezi¢nih i starojezi¢nih prijedloga vy, izw i sv'%

Razvoj protojezicnih i starojezi¢nih prijedloga u govoru je Trviza rezultirao
jedinstvenim prijedlogom z (Vrani¢ 2005: 275). Ostvaraj je dosljedan samo u
starijoj govornoj skupini.

U srednjoj se 1 mladoj govornoj skupini biljezi prijedlog iz (Je dosa doma
iz Reke. Uni iz Australije).

Zbog polozajne se uvjetovanosti, u sve tri govorne skupine, z obezvucuje u
s, a potonji prijedlog, kada prethodi leksemu koji zapoc¢inje fonemom /#/ asimilira

se u $: § njima, $ njin, s nas, zvadit, zvuc, stuc

4.1.8. Depalatalizacija 1 delateralizacija

Depalatalizacija u cakavskim govorima zahvaca /j 1 nj. Konsonant /j
depalatalizira se u /, dok se nj depalatalizira u n, a /j i delateralizira u j.!* S.
Vrani¢ cakavske ekavske govore dijeli s obzirom na rezultat mijena koje
zahvacaju /j. Govor TrviZza spada u govore u kojima se /j depalatalizira u / 1
delateralizira u j (Vrani¢ 2005: 251). Gotovo redovito depalatalizira se 1
delateralizira u sve tri govorne skupine, ali je u mladoj govornoj skupini

sporadi¢no 1 neizmijenjen. Drugi konsonant u govoru TrviZza nije zahvacen

144 Polazi3ni oblik vb > vo u ulozi samostalne rije¢ i kao prefiks ostvaruje se na vise na¢ina. S obzirom na oblike
i ostvaraje S. Vrani¢ (2005: 258) Trviz smjesta u govore pri kojih se u inicijalnom poloZaju reducira, ali su moguéi
i nereducirani ostvaraji. U ogledima govora za potrebe ovoga rada nisu zamjecene vec¢e mijene medu govornim
skupinama, osim kod pocetnog v u primjerima tipa Vlado i VIaho koji se javljaju samo u madh govornika.

*/v/ se (ne)reducira ispred Sumnika i sonanta: ves > vas > VS > sv; svas, svakamor, svi, ali (i) si, sakamor/ vez >
voz > vz >z; zet/ vbE > vac > v& > &; deral vet > vot > vt > t; torak

*va(< vb, vb) se vokalizira: ved > vad > vd > ud: udovica/ veb > vab> vb >u b: ubit/ vem > vom > vm > um:
umriet/ v > va > v > u: u grad, u selo, u criekvo

Redukcija pocetnog v i v u suglasni¢kim skupinama sa sonatom r ili slogotvornim 1: pocetno v: lasi, Laho, Lado/
v u suglasnickim skupinama: cetrto, trdo.

145 Vige u M. Mogus (1977: 90-91).
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depalatalizacijom ni u jedne skupine, izuzev u D mn. zamjenice on Ciji

depalatalizirani oblik nin sporadi¢no ovjeravaju govornici svih triju skupina.!'4¢

kategorija starija govorna | srednja govorna mlada govorna
skupina skupina skupina
depalatalizacija | pretelice uciteli preteli
li>1 Milenko zeleli uciteli
Zelko
delateralizacija | zemjo, popeja razmisja, judi, domisjan(domisljan)
li> boje, voje, domiSjan, | jude, nedeja,
blagoslivjat, bojeh, uje, napravjeno,
krajestvo, kraje | prijatejstvo, iZivljavali,
judi, vesejen nedeje zakljudila,
jubjenju, vaja, ravnateljica
snimjeno,
zakasjat, dibjeh,
vajas, Sjutavi,
kapje, pjockice,
skupjali, sahjiv,
nedeja

Tablica 12. Depalatalizacija i delateralizacija

148 Hot nin reé. Tr nin je bilo lepo. U ovjerama govora za potrebe ovoga rada nije zabiljezen leksem janje, u ¢ijem

se obliku u mnoZini u govoru TrviZza provodi depalatalizacija fonema 7, te oblik glasi janci.
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4.2.

Mijene u govoru TrviZa na morfoloskoj razini

4.2.1. Mijene u nekim mnozinskim oblicima u deklinaciji imenica

Deklinacijske kategorije padeza koje u gramatickom morfemu sadrze

refleks jata, opisane su u poglavlju Potvrde gramatickih morfema s jatom u

sastavu ovoga rada. Kategorije u kojima mijene nisu zamijecene, nisu analizirane.

kategorija starija govorna skupina srednja govorna mlada govorna
skupina skupina
DLI mn. volon, tovaron, mladicen tovaron, mladicen, mladic¢ima, konjima,

imenica m. r. 1
S. T.

puoti, susedon, seli;

z voli, po puoti, po dvori;

puti;

po puoti, po dvori;

seli;

po dvori, po puti
/putima;

s tovari, susedi s tovari,
z voli/volima, zvolima,
uciteli, susedi profesorima,
susedima
G mn. im. z. | dasak, ruok, Skolah, jabuk, | dasak, rukah, daskah, rukah,
I. kraf, kokos, criekvah jabukah, kokosah, crekvah
kraf/kravah
D mn. im. z. | kravan, kokosan, sestran, | sestran, kokosan, kokosan /kokoSama,
r. tetan, zienskan kravan kravan/kravama,
zenskama

L mn. im. Z. r.

dasak, ruokah, ruok,
Skolah, jabukah, kravah,
kokosah, criekvah, lozah

dasak, rukah,
jabukah, kokosah,
kravah

daskama, dasak,
kokosah, kravah

I mn. im. z. 1.

daskami, criekvami,
kokosami, kravami,
divojcinami

kokosami, balotami,
cavatami

kravami/kravama,
daskama, kokosSama

Tablica 13 Mijene u nekim mnozinskim oblicima u deklinaciji imenica

U kategoriji DLI mn. imenica m. 1 s. r. u starijoj 1 srednjoj govornoj skupini

ovjereni su razli¢iti nastavci (Vrani¢ 2005: 312).

U govoru starije govorne skupine u D mn. ovjereni su (nepalatalni) -on

(< -omw) 1 (palatalni) -en (-emw), a sporadicno, prema LI mn., ujednaceni nastavak

-i. Jednako vrijedi 1 za srednju govornu skupinu.
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U govoru mlade govorne skupine za kategoriju D mn. nije zabiljeZeno
mnogo primjera. U nekolicini zabiljezenih prevladava, uz utvrdeni gramaticki
morfem -i, i sinkretizirani nastavak -ima.'¥’

U kategoriji LI mn. imenica m. 1 s. 1. u starijoj 1 srednjoj govornoj skupini
prevladava ujednaceni gramaticki morfem -i.'*¥ U govoru se srednje govorne
skupine rjede, a u govoru mlade redovitije, pojavljuje, uz utvrdeni gramaticki
morfem -i, i sinkretizirani nastavak -ima.'%

U G mn. imenica Z. r. opstaju usporedno dva nastavka. Izvorni nastavak -o
(<2 < <) te iz L mn. kasnije preuzeti nastavak -ah.!>!

U D mn. imenica Z. r. uz nastavak -am (-amwv)'>? koji opstaje u sve tri
govorne skupine, u mladoj govornoj skupini supostoji 1 sinkretizirani
(standardnojezi¢ni) nastavak -ama.

U kategoriji L mn. imenica Z. r. prevladava nastavak -ah (< -ahv).'>?
Spomenuti nastavak opstaje u sve tri govorne skupine.!>* U mladoj se govornoj
skupini, uz nastavak -ah biljezi 1 sinkretizirani nastavak -ama.

U I se mn. imenica z. r. uz neizmijenjeni izvorni nastavak -ami, koji opstaje
u sve tri govorne skupine, u mladoj govornoj skupini jo$ biljezi 1 sinkretizirani

nastavak -ama.

147 O sli¢nim pojavama vidi u: Basi¢ (2015: 8-9).

148 Jednako navodi i S. Vrani¢ (2005: 312).

149 O sli¢nim pojavama vidi u: Bagié¢ (2015: 9-10).

150 Prema Lukezi¢ (2015: 55).

151 Nastavak -ah (< aho < ahs) preuzet iz L. mn a-osnova i ja-osnova (po analogiji jednakosti G i L koja je
obiljezavala nestalu dvojinu)*“ LukeZzi¢ (2015: 56).

152 Usp. Lukezi¢ (2015: 55).

158 Usp. Lukezi¢ (2016: 143).

154 Ciljanim ispitivanjem jedan je govornik starije govorne skupine ovjerio -g nastavak u L mn. im. Z. 1. §to je
rezultat prije spomenutog preuzimanja nastavka L mn. u G mn. im. Z. r., pa se vjerojatno analgijom dogodilo i
obratno: nastavak G mn. -o nasao se u kategoriji L mn. im. Z. r. (Hodili so po ruok.). Jednako je zabiljeZeno, samo

u jednom primjeru, i u mladoj govornoj skupini (Uni su $li po dasak.).
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4.2.2. Mijene u nekim oblicima u deklinaciji zamjenica

Veéina je mijena u deklinaciji zamjenica 1 rijei sa zamjenskom
deklinacijom opisana u poglavlju Potvrde gramatickih morfema s jatom u
sastavu. Mijena koja je zamijecena, a nije opisana u spomenutom poglavlju
odnosi se na deklinaciju zamjenica tre¢eg lica on, ona, ono.

U kategoriji GA mn.!> uz naglaSeni oblih njih i nenaglaSeni Ai'>® koji
opstaju u sve tri govorne skupine, u srednjoj se 1 mladoj govornoj skupini
pojavljuje nenaglaSeni oblik gi.!>” Zamijeéeni je oblik u mnozinskim oblicima
vjerojatno nastao prema uzoru na nenaglaSeni oblik u GA jd. m. r. njega/ga.

U I mn. zamjenice tre¢eg lica on, ona, ono u starijoj govornoj skupini
prevladava oblik ($) njimi, dok se u srednjoj 1 mladoj skupini biljezi obli (s) njima.
Gramaticki morfem -imi '°8 u starije govorne skupine izvornog je podrijetla iz tzv.
meke varijante,'® dok je gramaticki morfem -ima u govoru srednje i mlade
govorne skupine preuzet standardnojezi¢ni morfem.

Osobna zamjenica ja u I jd. u govoru TrviZza ima oblik (s) namin.'*® Starija
1 srednja govorna skupina ostvaruju taj oblik, dok se u govoru mlade govorne
skupine, uz spomenuti lik, javlja i (s) namon.'®! Potonji je oblik u govoru mlade
govorne skupine vjerojatno formiran po uzoru na standardni oblik osobne

zamjenice u I jd. (sa) mnom.

15 Vidi u Lukezi¢ (2015: 229).

1% Metateza hi < ih.

157 Ni gi bilo. Vidin da gi je bilo ¢uda.

18 Vidi u Lukezi¢ (2015: 229-230) i J. Hamm (1974: 134-135).

159 Zamjenice on», ona, ono u stsl. su se sklanjale po tzv. tvrdoj osnovi, ali ne u kosim padezima. Zamjenice on,
ona ono u kosim su padezima imali oblike anafori¢ke zamjenice *i (Hamm 1974: 134-135).

180 Metatizirana inadica osnove man > nam potvrdena je u sjevernoGakavskim govorima. Vidi u Lukezi¢ (2015:
211).

161 S namon je sla doma.
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4.2.3. Mijene u komparaciji pridjeva

U istrazivanjima provedenim za potrebe ovoga rada zamijec¢ene su mijene
u tvorbi komparativa nekih pridjeva. 1. Lukezi¢ navodi dva tipa nastavaka po
kojima se u ¢akavskim govorima tvori komparativni oblik pridjeva.'®> Nastavak
koji u sebi sadrzi ostvaraj jata te mijene koje se odnose na nj obradene su u
poglavlju Potvrde gramatickih morfema s jatom u sastavu.

U primjeru komparacije pridjeva lijep u govoru TrviZza zabiljeZeno je
nekoliko oblika.

starija govorna srednja govorna | mlada govorna skupina
skupina skupina
liep lepji, najlepji lepji, najlepji lepci/lepsi
(komparativ, lepci, najlepci lepci, najlepci najlepci/najlepsi
superlativ)

Tablica 14. Mijene u komparaciji pridjeva

Komparacija pridjeva s nastavcima koji u sebi ne sadrze ostvaraj jata,
provodi se u sve tri govorne skupine.

U mladoj se govornoj skupini pojavaljuje nastavak -$i.'% Buduéi da je za
,,cakavske govore karakteristi¢an razvitak po kojemu suglasnik -§- nije opstao ni
u jednoj od mladih inaCica nastavaka komparativa“ (LukezZi¢ 2015: 245) isti je u
govoru mlade govorne skupine vjerojatno preuzet po uzoru na standardni jezik,
odnosno po uzoru na komparativ pridjeva lijep koji u hrvatskom standardnom

jeziku glasi ljepsi.

162 1. Lukezi¢ (2015: 245) razlikuje: tip a) (stsl. m.r. -ii. sr.r. -e, z.r. -57): CAK. m. 1. -, -jT, SI. I. =€, -jé, Z. I. -a.
-ja u svih pridjeva s tom komparacijom; tip b) (stsl. m. r. -éi, sr. . -éje, z. r. —¢isi): CAK. m. r. -€jil-ijil-jeji, sr. r.
-ejel-ijel-jeje, z.r.-ejal-ijal-jeja u svih pridjeva s tom komparacijom.

163 Jako u nastavak -§i u hrvatskom standardnom jeziku imaju samo tri pridjeva (lijep, lak, mek), u govoru Trviza
u mlade govorne skupine taj se nastavak pojavljuje u primjeru pridjeva lep i mek (lepsi, meksi). Uz spomenute

komparative supostoje i komparativi lepci i mekji. Pridjev lak u komparativu (jos uvijek) glasi lagji.
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4.2.4. Dvije zanimljivosti minimalne uporabe

Dvije zanimljivosti koje su zateCene u istraZzivanjima provedenim za ovaj
rad jesu: postojanje izvedenih nesvrSenih glagola koji tvore poseban habitualni
podvid (Kalsbeek 2008: 172) te posebna tvorbena zanimljivost prilog + jame /

jate / janj / janas / javas / janje.'%*

Prva zanimljivost u ¢akavskim je govorima ve¢ opisana i poznata. Janneke
Kalsbeek je u govoru Zminja zabiljeZila ,,postojanje izvedenih nesvrienih glagola
koji tvore poseban habitualni podvid* te isto izdvojila kao osobito zanimljivo
strukturalno obiljezje Zminjskog govora.'® Spomenuta je zanimljivost u govoru
Trviza zabiljeZzena samo u starijoj govornoj skupini:

Smo kantievali svako vecer., Smo spievali na dvori.

Druga se zanimljivost odnosi na tvorbenu posebnost govora Trviza.!'6®
Tvorbena inacica jame / jate / janj / janas / javas / janje takoder je zabiljeZena
samo u govoru starije govorne skupine, no poznata je srednjoj i mladoj govornoj
skupini. Tvorbena inacica uvijek dolazi u konstrukciji prijedlog poli (kod, do) +

jame / jate / janj / janas / javas / janje:

Sedi poli jame. (Sjedni do mene.)

164 jame < osobna zamjenica u N jd. (ja) + nenaglaseni oblik u G (me) / jate < osobna zamjenica u N jd. (ja) +

nenaglaseni oblik u G (te) / janj < osobna zamjenica u N jd. (ja) + nenaglaSeni oblik u G (nj)/ janas< osobna
zamjenica u N jd. (ja) + nenaglaseni oblik u G (nas) / javas < osobna zamjenica u N jd. (ja) + nenaglaSeni oblik u
G (vas)/ janje osobna zamjenica u N jd. (ja) + (samo za tvorbu ovog oblika) G (nje).

185 Ti se glagoli tvore od nesvrienih glagola plodnim sufiksom -eva, npr. spievat (<spat), Cuvievat (<Cuvat).
Upotrebljavaju se u infinitivu, prezentu i perfektu; ne mogu se upotrijebiti u aktualnom prezentu: uvijek se radi o
obicaju, ili o ponavljanju radnje koju oznacuje polazni glagol.* Kalsbeek (2008: 172).

186 U literaturi nisam pronaSao sli¢ne zabiljeske koje bi isle u prilog postojanju ili opisu sli€ne tvorbene

konstrukcije.
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Cu ses poli jate. (Sjest éu do tebe.)

Sve smo dodekle poli janj. (Sve smo dotrcale kod njega.)
So bili poli janas. (Bili su kod nas.)

Divojcine so poli javas. (Djevojke su kod vas.)

Sedi poli janje. (Sjedni do njih.)

U tvorbenoj inacici oblik ja ima ulogu govorne osobe, bez obzira radi li se
o0 jednini ili mnozini. Oblik osobne zamjenice u N jd. ja ima svojevrsnu ulogu

,jacanja“ objekta.!¢’

167 U navedenim recenicama rijeci jame / jate / janj / janas / javas / janje imaju sluzbu objekta.
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5. ZAKLJUCAK

Predmet su ovog istraZzivanja bile jezine mijene u govoru TrviZza na
fonolo8koj 1 morfoloskoj razini. Proucavane su na temelju ogleda govora izvornih
govornika govora Trviza, koji su bili podijeljeni u tri skupine s obzirom na zivotnu
dob. Zabiljezene su mijene razliCita intenziteta. Neke su tek sporadi¢ne, no
nekolicina je gotovo konstantna, odnosno proces je promjene zapravo vec
zavrsen.

Najvec¢e promjene na fonoloskoj razini uocene su u realizaciji obaju
diftonga, ostvaraju straZznjeg nazala ¢ 1 refleksu jata u gramatickim morfemima,
dok konsonantski sustav pokazuje jacu stabilnost. Od morfoloSkih promjena
znatnije su promjene u mnoZinskim oblicima deklinacije imenica te promjene
koje su naznacene kao zanimljivosti (glede tvorbe i uporabe).

Realizacija obaju diftonga stabilna je samo u starijoj govornoj skupini.
Srednja govorna skupina ostvaruje diftonge tek sporadi¢no, dok ih mlada uopce
ne ostvaruje. Pitanje je vremena kad ¢e fenomen ostvaraja diftonga potpuno
1S¢eznuti iz govora. Hoc¢e li se 1 koliko vokalski sustav promijeniti utrnu¢em
diftonga, valjat ¢e dalje istraziti.

Ostvaraj straznjeg nazala u govoru je Trviza trojak samo u starijoj 1
djelomi¢no u srednjoj govornoj skupini. Ostvaraj straznjeg nazala svodi se u
mladoj govornoj skupini na u 1 a, dok ostvaraj nazala kao o nestaje u svim, kod
drugih dviju skupina, zabiljeZenim kategorijama.

Za fenomene diftongacije i ostvaraje straznjeg nazala kao o mozemo gotovo
sa sigurnoSc¢u reci da ¢e tijekom kracega razdoblja postati samo obiljezja koja ¢e
govornicima biti poznata, no zasigurno ih nece osjecati kao svojstvene vlastitomu
govoru.

Deklinacijski sustav se odrazom jata u gramati¢kom morfemu poprili¢no
mijenja te se gubi vazan identifikator pripadnosti govora. O¢ekivan utjecaj Trvizu
okolnih ikavskih govora te utjecaj standarda u govoru mlade generacije ostavljaju

poprilican trag. Valjat ¢e dalje istraziti dinamiku mijena na vecem broju
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govornika mlade govorne skupine te, budu li uo€ene jos vece promjene, vidjeti
ho¢e li ekavski ostvaraj jata u gramatiCkom morfemu opstati. Ovim je
istrazivanjem potvrdeno da je odraz jata u gramatickom morfemu, uz znatna
odstupanja, 1 dalje temeljno ekavski.

Mijene u nekim mnoZinskim deklinacijskim oblicima (ponovo) potvrduju,
ali u manjoj mjeri, utjecaj standardnog jezika. Ne moZemo govoriti o potpunom
prevladavanju ,,stranih* (u kontekstu govora Trviza) nastavaka, buduci da gotovo
u svim istrazenim kategorijama supostoje sa ,,starim‘ nastavcima.

Obiljezja koja je S. Vrani¢ (2005) istrazila, evidentirala 1 opisala u govoru
Trviza u cijelosti se odnose na stariju govornu skupinu i velikim dijelom na
srednju govornu skupinu (kao obavjesnike za govor Trviza navodi Slavu Mrak,
rod. 1928., i Cirila Sironiéa, rod. 1909. godine, a najstarija je sugovornica koja je
ispitana za potrebe ovoga diplomskoga rada Zora Batovac rodena 1932. godine),
dok za mladu govornu skupinu istrazena, evidentirana i opisana obiljezja vrijede,
ali uz stanovita odstupanja. Iako je bilo o¢ekivano da ¢e u nekolicine odabranih,
naroCito mladih, ispitanika govora TrviZa takve znacajke biti oCuvane, zateceno
je stanje pokazalo suprotno.

Uocene jezicne mijene u govoru Trviza pokazuju da ¢e u daljnjem
razdoblju trebati razmisliti kako sustavnije poraditi na oCuvanju svojstvenosti

toga govora.
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10. PRILOZI

SUGOVORNICA: MARIJA SIRONIC rod. MRAK (1942.)

Kad ste t1 sestrd répo prale i kat van je b brit u vodo pa, ¢a ni jedan piit.
A j&, jé. Kéde ste t0 prale? A tii smo prale dole, u Sironi¢eve fose, u jardinu. Da,
smo dole prale, mi smo nébrle za svinje zelénje 1 smo §l€ tdmo prat 1 smo prale i
td smo Oprle, a moj brit je gléda uvéga niitre u vodo 1 najedanpiit je $koc¢1 niitre.
A ja san, nisan znidla bizje ¢a ¢u. San §la jedan kol¢i¢ skat, a sric¢a da je udn ma
brhani¢. Ja san mu s kol¢i¢en ga poti€gla do krédja i digla san ga van z vode. I sada
kako ¢u, ¢e me utac, ¢e me mat, ceme stli¢, kad san to ga pustila. Ja san ga Sla
liépo stsit na slince, a sestrd me je §la povédat doma. I kit je dosa utdc me je
Stibelo usiba. Kiko ti je td brit pa u vodo? A jé. Koliko liét si uni piit imala? Siés.
A sestra? A sestrd manje. Sestrd je mala 1&to 1 pOl, pét, pét 1 nesto, brit nanka dva.
S1 1imala isto Si€s liét kad s1 z noni¢en hodila u Béran? A san san. Dobro, Siés liét
sdan imala, sva sricna da ¢emo po¢ u Béran na noge, da Ce bit procesition, da ¢e
po¢ u Beéran. To svi, to smo se skiipjali 1 t6 ti mi grémo svi veseli, plino dic je
hodilo. I kad smo dudsli jédan zavoj, se zove Kicer, se je vidilo Béran. A iz
Biérma so pratili kad ¢emo mi, glédali kad ¢emo mi dud¢ do téga zavoja. I kad
smo dudsli, jedan z Bi€rma, tdko jedan zvonar je b1 jéno malo Sahjiv 1 ovéga je
poce vikit ,, Hote zvonit bizo, bizo Séniteci gréjo s Trviza“. E bén, smo dudsli
tamo i 6nda smo 3li proti t&, Majka Bubjeza na Skrilinah. A timo je bilo, tud se
je kantélo, ma svi véseli, svi, ptino dic, svéga. I kit je své finilo, masa 1 sv¢€ to ¢a
je triébalo bit tdmo, m1 smo li€po se svi otpiitili na ndge. Smo bili 14¢ni 1 smo Sl1
liépo pomaréndat svi u jéno boskico od borici. I to svi sedimo, plino tlo nas je
bilo. Ca smo mali sobon? Svi jaja! Jaja kithana, féto kritha i t& svi véseli smo bili.
A iza t€ga,pomalo smo dosli doma, na noge siguro, ptke driigega vozila ni bilo.
A skodli so dohajali? S Trviza, Statega Pazina, s Tinjana, z Novaki... na§ komun
najvec.

Jédko mlada. Od jednajs liét san §14 na kudr, na organjisce, a pratila san tud

od pi€t liet. Z mojon téton san bila vijk. Na vjéZzbah, kantdla, tdko da kad san ja
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dudsla na organjisce ja san sve znala, sve san znéla kantit. Ki vas je uni piit vadi
kantit? A Stégel, udn vijk mi je govori, kit san stlila poli uérgan, kit je udn ma
vjezbe ,,Ma gléjte je tud je ndsa mala pjevacica*™ da 1 tako pomalo. A to vdjo, ja
san mala ci€lega mojega Zivota, dokle sat kit mi je mus limra, oni piit ve¢ nisan
ve¢ Sla gore na organjis¢e, ma sada je dnka 1 mladeh.

A c¢uda, po trid@set, dvajsti pi€t. Sveh skiipa je bilo forsi préko std...... A
j€. Una nan je pricala, pripoviédala nan je na primer povijés, eli hivaski, eli bilo
¢a, a 1 potle, nas je pitala. Ki je sliiSa 1 ki je zapaméti je réka, a ki ni, ni. Je dudsla
poli jenéga tii, stiseéda, 1 uvéga dosla poli janj 1 rekld da sdt ncka se diyne 1 ncka
uodn réce ¢a je zapameti. Uon se je diga, niSta , ni sti€. Una se je jadila da mora
boje se vadit 1 tako, da t6 tdko mu ne veja. I sat je réka ,,Sat s1 me Stufala® je reka,
teko svo je prekina. Sat je ustdla ucitelica ptes teke. Jako, jako mi je drago, sve
ucitelice so me maéle rada, své. Tako da so maili poviérenja ime, n¢ da san
prepisala eli ¢a. Ja san si pisdla, ali vajk u Skudle. Dudsla san mélo pivo u Skudlo
pa san si napisala 1li két je b ddmor san glédala unud. Nikat slobodna. Doma nisi
imala 1dzno pisat? A né, nisan.

A vijk smo hodile na dontrino skiipa, td mlija sestra je bila 1&to 1 pudl mlija
od méne 1 una vajk snamin. I sit pita plovan meéne 1 pa njud. I govori, je réka, ma
séstra, je vidit da zna 1 onoO. I je §8 doma z mamon govorit je réka, da on bi i t6
mldjo preci€sti. Ma n€ n¢, una je pre mala i tud, govori moja mama, pak je niman
nanka ¢a ubii¢, kunpéno san za to staréjo. I govori plovan ,,Ma dajte dajte, cemo
nikako ¢emo, ¢e van bit li€po kat van se biido obe dvi€ priécestile®. A 1tako, nésto
smo nabavili smo se ob¢ dvié priciéstile nabot.

Jend mala, mlada, tako je bila i kit smo na délu sedéla una mi takd poviéda
1 mi govori: ,,Znate, ja, meéne je do yiita bilo ddma téga si€na 1 sdn odlucila nikat
drligo ja se ne uzénin kade¢ je si€na. I je do6Sa jédan mladi¢ da je je pita, Sima nii 1
govori: Imas krdve? Da. Imas si€na? Da. Drugo ti né rabi dud¢! Potle si je nasla
driigega 1 so §li 1 je doSa doma poli njih. I govOri njéni utéc, je réka: ,,Dragi moj

~

ja ne znan ¢a ste vi govorili, ali una je vajk govorila da una niéce poc kadeé so
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krave 1 siéno®. J€, j€ réka, una je td0 méne zdjno rékla, ku Tmas, ne rabi da dojdes.

Je rékla jér san se t€ga do ylita najé€la, si€na i kraf.

SUGOVORNICA: ZORA BATOVAC rod. BRAJKOVIC (1932.)

I: Tako, ¢a se najraje domislite od kat ste bili mladi, kat ste gonili u paso, kat vas
je bila c€la kumpanija i tako.

Z: Viajk smo vracali skiipa na Bri€gu...Milivoj, Darinka 1 ja, 1 vijk smo se ¢€kali
za poc¢ svi nabot, 1 pole svi nabot doma, ali viajk smo gore na vih Bri€ga, je bi
jedan, uno gore 1 vajk smo igrali smo z groticami, znas kako se je ptvo, nisi si ima
tud, si si li€po nasa, si 18¢a grotice li€pe 1 si hi, pole smo hi hitali. Sat ki je hiti
najblizje bulina, t6 je kako kat buréle.

I: Se domislite kako so se zvale to ¢a ste igrali?

Z:Pjockice.

I: Pjockice da. Ahd znan to je b1 ndno poveéda da su uni tako vajk igrali.

Z:A da viajk smo snjimi pjockali, smo si hi spravjali gore, vajk smo si hi pustili
gore, prké so nan rabile 1 driigi dan.

I Kédko van je..... kat ste se ujuitro ustdli dica so bild ptino ve¢ ubligana nego ¢a
sO danas, ste imali ¢iida déla?

Z: ZAjno, so nas i dvigli s posteje i hodi u paso. Si, §i daj. Vidi§ da so svi zijali
u paso, samo t1. C4 éed nijzad doma! Ca? I ki si z4ja kasnéje & pa so ti govorili,
0 a ¢a gonis$ sat tdko, u vecer ku goni§ doma rancje, ¢d imas strah da ti pauka
pojijo. Vijk so nan rékli t1 staréji. I vajk smo morali, nu do Si€s, s€dan, sédan lir 1
pudl, osan, smo dosli ték, pensali za doma pd¢ s kravami.

I: Z ndnon san b1 ¢dkula, und mi je povedala, tiko, kiko je pocela kantat. Ot kat
ste vi poceli, tako, kantat u criekve?

Z: A, ja san, mila osdn, dévet, tako Oko déset li€t, kat je bl §tégel ti. On nas je
dicio, mico, pObra. I 6n je ma harmoniju, und¢ kadé ima sdt plovan ima kithinjo.

I: U farozu?
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Z: Da. L... A Danilo jiir se je vadi svirit. Okolo téga harmonija, nds je svo to dicico
pobra, 6kolo 1 undé nas je vadi kantét.

I: I tako ste poceli?

W
"~ n

Z: A da. I nikat driigo n€ ... nas je ndvadi ndjptvo pjésmo ,,Kros CiZe voda tece®.
I: Ma da?

Z: 16 smo kantali. POle smo se zvjézbali, kiko dicica. I ,jéno fésto, je réka liépo
da ¢e bit, néka d6jdo na plac, goriénji plac je bilo, 1 sv0 to nas difico nas je pobra
1 kolo. Li€po svi smo kdlo i smo kantili.

I: To ste, znaci uni piit je bilo veselo.

Z: Da.

I: Koliko vas je bilo, dic tiko 1z Trviza? Vas je bilo ¢uda?

Z: A jié jié, sat se ne moren sve€ domislit. Bila Lina Bahorova, Kristina, nasa
Marija Venancijova, Céda Zupanova, Rifa, Nita Piéné¢va, bilo nas je.

I: To samo vésa generacija?

7. Forsi j6S ti macdi, ali t€ smo, nas je sve. I onda od uno plit, zajno nas je zi€ gore
na organjisce.

I: A da. Koji blagda Van je tdko, nona je pov dala da ste za T€lovo, se u Trvizu
jako, da ste se prontévali, da ste kitili mesto, da ste kapélice pomdgli délat...?

Z: A, da, da. V jk si kapélice, Cetiri kapélice so bile. J€, j€ li€po, to je bilo sve...
Ali, stvarno, nan je bilo I&p&e nég je i sat. Sit je s& zapiceno, ne zapisceno, sit
driigo ni. Sat so svi svaki za s€be. NTmas driigo unéga skiipa, a m1 smo bili vajk
skiipa.

I: Tako u I€ti nona vijk 1 nono je povéda da ste se na placu skiipjali, da je bi plin
plac.

Z: Pln pléc, vijk svi kantali. [ znan, St gel, 1s TrviZza, jer so bili muski ti s Kat{ina,
1 sklip. Li€po je $a, svi zbor, kako u Katiin 1 pole ti u Katlinu se je jopet kantilo i
pole mi jOpet smo §li u Trviz i1 uni so bili ti doma. Liépo je bilo. Méne, jako nan
je bilo liépo.

I: U skolu kad ste poceli, vi ste poceli u talijansko skolu, ¢a ne?

Z: Da.
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I: Kéko van je uni piit bilo? DOma niste govorili talijanski? U §kolo ste dosli?

Z: 7nas ¢a, poli nas so bile ucitelice talijanske, vajk so stile pa ja san dosta znala
talijanski.

[: Doma ste se navadili?

Z: Da. Prke vajk smo § njima govorili. Jer moja mat ni znala nic¢ talijanski govorit.
Una je bila Sloviénka, uni se niso tdmo vadili talijanski. I una me je ndke zi€la,
kao za int€rpida, kat je bilo ¢a za pd¢ na 6pcino. Na Opcine so svi govorili

talijanski i una me je zié€la, ja san je poviédala ¢a una govori.
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11. SAZETAK

U radu su analizirane jezi¢ne mijene u govoru TrvizZa, govoru srediSnjega
istarskog poddijalekta ¢akavskoga ekavskog dijalekta. Proucavane su na temelju
ogleda govora izvornih govornika govora Trviza, koji su bili podijeljeni u tri
skupine s obzirom na zivotnu dob. Analizirane su promjene na fonoloskoj i
morfoloSkoj razini. Radi preciznosti, za jezi¢ne ¢injenice fonoloske 1 morfoloske
razine naznaceno je koje se medu njima smatraju alijetetnim, odnosno alteritetnim

znacajkama.

Kljuéne rijec€i: Cakavsko narjecje, ekavski dijalekt, govor Trviza, jezicne mijene,

fonologija, morfologija

12. SUMMARY

The aim of this thesis was to analyze language changes in the TrviZ idiom,
1.e. the idiom appertaining to the Chakavian Ekavian dialect that is in fact a central
Istrian subdialect. This was done through the examination of the speech of the
native speakers of the Trviz idiom who were divided into three groups based on
their age. The aforementioned changes were analyzed on the phonological and
morphological level. In order to ensure preciseness, a clear distinction was drawn
between linguistic features (both phonological and morphological) that were
considered to be an alterity (Croatian alteritet) and the ones regarded as “pure

otherness” (Croatian alijetet).

Key words: Chakavian dialect, Chakavian Ekavian dialect, idiom of Trviz,

language changes, phonology, morphology
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