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1. UVOD

Za pisanje diplomskoga rada sam odabrala podru¢je dijalektologije, a kao
tema se, u razgovoru s mentoricom prof. dr. sc. Silvanom Vrani¢, nametnula

Morfologija deklinabilnih rijeci u govoru Vrbovskoga.

Temu sam odabrala iz nekoliko razloga, a prvi od njih je moje veliko
zanimanje za dijalektologiju koje krece joS§ na preddiplomskome studiju kada sam
slusala 1 polagala op¢i dijalektoloski kolegij Dijalektologija hrvatskoga jezika
kojega je nositeljica bila prof. dr. sc. Silvana Vrani¢, dok je suradnica na tome
kolegiju bila dr. sc. Mirjana Crni¢ Novosel, koje su i zasluzne za moje zanimanje
za tu jezi¢nu disciplinu, a se to zanimanje samo nastavljalo na diplomskome
studiju na kojem sam slusala i polagala izborni dijalektoloski kolegij Odabrane
teme iz povijesti i dijalektologije hrvatskoga jezika nositeljice prof. dr. sc. Silvane
Vrani¢. Drugi je kljucan razlog odabira te teme ljubav prema vlastitome mjestu i

govoru.

Kao studentica dvopredmetnoga studija hrvatskoga jezika i knjizevnosti i
povijesti odlu¢ila sam napisati rad o govoru svojega rodnoga mjesta koji bi
sadrzavao i povijesni pregled dogadanja u gradu. Jo$ jedan od razloga koji su me
potaknuli na pisanje rada jest to Sto je govor Vrbovskoga relativno malo istrazivan
u hrvatskoj dijalektologiji, a za objavljena istrazivanja toga govora mozemo
zahvaliti izv. prof. dr. sc. Mihaeli Matesi¢. Buduc¢i da morfologija toga govora
gotovo uopce nije istrazena ovaj je rad nastao u vjeri da ¢e taj segment govora

Vrbovskoga barem u nekoj mjeri postati poznat dijalektoloskoj javnosti.



1.1. CILJ, ZADACI | METODOLOGIJA RADA

Kao §to sam ve¢ navela u uvodu, tema ovoga diplomskoga rada je
Morfologija deklinabilnih rijeci u govoru Vrbovskoga. Morfologija deklinabilnih
rije¢iu govoru Vrbovskoga do sada nije detaljno istrazena, tako da sam za potrebe
pisanja ovoga rada provela terensko istrazivanje audio zapisom i upitnikom medu

stanovnicima Vrbovskoga.

Na samome kraju rada nalazi se transkripcija audio zapisa govora
Vrbovskoga. Ispitanici na toj snimci su Franjo Kunce, roden 25. kolovoza 1958.
te Drazen Miani, roden 11. listopada 1966. godine, koji je podrijetlom sa
Senjskoga. Najprije sam snimila razgovor izmedu dvojice ispitanika i ve¢ za
snimanja uoc¢ila neke klju¢ne razlikovne znacajke govora Vrbovskoga, a zatim su
ispitanici odgovarali na niz pitanja iz upitnika. Prilikom sastavljanja upitnika
vodila sam se literaturom, posebice diplomskim radom Danasnji mjesni govor
Vrbovskoga izv. prof. dr. sc. Mihaele Matesi¢ te vlastitim poznavanjem govora
Vrbovskoga. Ispitivanje sam provodila u nekoliko navrata, u skladu s potrebama

tijekom pisanja rada.

U radu se ne nalaze samo morfoloske karakteristike deklinabilnih rijeci
govora Vrbovskoga, ve¢ su predstavljene i neke od fonoloskih posebnosti, koliko

je nuzno da bi se moglo utemeljeno govoriti o temi rada.

Htjela bih jos$ istaknuti kako sam kao stanovnica Vrbovskoga upoznata s
¢injenicom da mladi ljudi gotovo ne poznaju govor vlastitoga mjesta. Smatram da
je tomu razloga vise: u skoli se ne njeguje dijalekt, Skolske ili domacée zadace se
nikada ne piSu na dijalektu, u neposrednoj blizini se nalaze Stokavska i kajkavska
mjesta, stanovniStvo je sve obrazovanije te se u sve vecoj mijeri sluzi samo
standardnim jezikom, odnosno nekim njegovim nizim varijetetom, Sve je
masovnije iseljavanje domacega stanovnistva, djeca 1 mladi ne uce dijalekt od

starijih, mjesto zaposlenja odredenoga dijela stanovnistva je izvan Vrbovskoga
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itd. Upravo zbog toga sam htjela napisati diplomski rad u kojem bih opisala barem

dio morfoloskih znacajki govora Vrbovskoga.



2. SMJESTAJ MJESTA

Vrbovsko se nalazi u Gorskome kotaru te uz Cabar i Delnice jedino jo$
Vrbovsko ima administrativni status grada te regije. Gorski kotar odudara od bilo
koje druge regije u Republici Hrvatskoj prema brojnim kriterijima kao $to su
vremenske prilike, izgled krajolika ili gustoca naseljenosti. Kao Sto je dobro
poznato, Gorski je kotar dio Dinarida, a upravo je taj prostor ,,prometna spojnica
najvec¢eg znaCenja za Hrvatsku kao cjelinu, za Siroko zalede Podunavlja s
kvarnerskim lu¢kim ¢voriStem* (Draskovi¢, 1984: 5) ,,Gorski kotar se nalazi u
zapadnoj Hrvatskoj izmedu: Slovenije na sjeveru i sjeverozapadu, rijeCkog
primorja na jugozapadu, ogulinsko- plas¢anske udoline i niskog Pokuplja na
istoku i sjeveroistoku i Like na jugoistoku.* (Safar, 1981: 7) Vrbovsko se nalazi
na samome istoku Gorskoga kotara te se ,,s povrSinom od oko 280 km? ubraja u

prostorno manje opéinsko- teritorijalne jedinice Hrvatske.” (Draskovié, 1984: 6)

Gorski kotar, a samim time i VVrbovsko, nakon izgradnje Karolinske ceste
izmedu 1726. 1 1732. godine dozivljava svojevrsni procvat i namece se kao
klju¢na poveznica izmedu Kvarnera i Panonije. 1zgradnja te ceste imala je velik
utjecaj na razvitak Vrbovskog koje je postalo jedna od klju¢nih postaja te je tako
doslo 1 do Sirenja naselja te njegove masovne izgradnje. (Draskovi¢, 1984: 7) Sve
do danasnjih dana, ili barem do gradnje autoceste Rijeka — Zagreb, Vrbovsko je
ostalo jedna od vaznih tocki kod gradnji svih prometnica koje povezuju Kvarner
1 unutrasnjost Hrvatske, §to je znatnije utjecalo i na poboljSanje Zivota u
Vrbovskome. Osim Karoline jos je jedna cesta bila vazna za buduénost grada —
Lujzijana, koja je gradena prvih godina 19. stoljeca. ,,Lujzijana je potakla
postanak i rast Stubice, Hajdina, a naroCito je utjecala na nagli preobrazaj

Severina na Kupi.*“ (Draskovi¢, 1984: 8)

Opc¢ina Vrbovsko sastoji se od 65 naselja, ali za potrebu ovoga rada

pozornost ¢u posvetiti naselju Vrbovsko. Od ve¢ spomenutih 65 naselja u



brojnima se ne govori ¢akavskim narje¢jem ve¢ je u op¢ini Vrbovsko prisutno 1
Stokavsko te kajkavsko narje¢je. Ovdje je vaZno istaknuti koliko je dijalektoloska
situacija u op¢ini Vrbovsko zaista Sarolika. Naime, grad Vrbovsko okruzuje s
jedne strane naselje Gomirje u kojem stanovnici govore Stokavskim narje¢jem,
dok se s druge strane nalaze Lukovdol i Severin na Kupi u kojima stanovnici
govore kajkavskim narjeéjem, a s tre¢e je strane naselje Moravice u kojem
stanovnici govore Stokavskim narje¢jem. Takva sloZzena dijalektoloska situacija
je svakako utjecala i na govor stanovnika u Vrbovskome, sto ¢u nastojati objasniti

u nastavku ovoga rada.

Vrbovsko je ,,amfiteatralno poloZzeno u vrlo slikovitu krajoliku, podno
Sumovitih planinskih bila, dok su najnizi dijelovi u dolinskom prosirenju rijeke
Dobre. To je uvjetovalo da je Vrbovsko cjelina triju razli¢itih dijelova: Vrbovsko
— Gornje Vrbovsko, Senjsko i Dobra — Donje Vrbovsko. Vrbovsko sa Senjskim
izgradeni su na dijelu visoravni, na hadmorskoj visini oko 450 do 500 m. Ova
visinska jednakost nije i prostorna. Naime, Vrbovsko se nalazi na lijevoj strani
toka Dobre, dok je Senjsko izdignuto iznad desne obale.* (Draskovi¢, 1984: 11)

U radu ¢e se govoriti o govoru upravo toga dijela op¢ine Vrbovsko.



3. POVIEST MJESTA

Prva isprava koja spominje Vrbovsko datirana je 1481. godine, a govori o
,tri najveca naselja ovoga kraja: Lukovdol, Moravice i Vrbovsko. Ta isprava
izdana je u ime ugarsko — hrvatskog kralja Matije Korvina 22. veljac¢e u Zagrebu,
u vrijeme odrzavanja Sabora kraljevine Slavonije.“ (Draskovi¢, 1984: 25) Ova se
Isprava odnosi na zabranu ubiranja jedne vrste poreza te, $to je vaznije, ponovno
spominje Frankopane kao vlasnike ovoga kraja. (Draskovi¢, 1984: 25- 26)lz
drugih je povijesnih izvora poznato da su Frankopani bili vlasnici velikoga
podrucja, no ovo je prvi put da ih se dovodi u izravnu vezu sa samim Vrbovskim
te da za to postoji pisani dokaz. Upravo zbog dovodenja u vezu s Frankopanima,
a poznavaju¢i njihovu povijest, moze se zakljuciti da je Vrbovsko ve¢ tada bilo

naselje uredeno na feudalnim principima.

Sljede¢i dokument koji potvrduje Frankopane vlasnicima ovoga kraja je
Modruski urbar iz 1486. godine. Taj dokument sadrzi popis mjesta i zemlje u
vrijeme Bernardina Frankopana, ali nazalost nije u cijelosti sacuvan. U
saCuvanom dijelu samo su podaci 0 Gomirju i Lukovdolu. Bez obzira na to, sa
sigurno$¢u se moze tvrditi da se dokument odnosio na cijeli vrbovski Kraj.
Modruski urbar takoder moZemo promatrati i kao svojevrstan popis stanovnistva,

a 0sim toga sadrzi vrijedne podatke o Zivotu stanovniStva. (Draskovi¢, 1984: 26)

Zahvaljujuéi zapisima iz 14. i 15. stoljeca koji se odnose na sva ili samo
neka pojedina naselja opéine Vrbovsko moze se pretpostaviti da je zivot
stanovniStva bio lagodniji nego u 16. stoljecu. StanovniStvo je sustavno tijekom
16. stoljeca patilo zbog cestih i iznenadnih provala Osmanlija na ova podrugja.
Poznato je da su oni pljackali prostore na koje bi dosli pa je jasno zbog Cega je
narod naglo osiromasio. ,,Zbog obrambenih potreba morao je placati ve¢e namete,
1¢1 u vojsku, graditi utvrde. Sve je viSe ostajalo neobradenog zemljiSta 1 pustih

kmetskih selista.” (Draskovi¢, 1984: 26)



Osim brojnih provala Osmanlija, 16. stoljece je za Vrbovsko bilo burno i
zbog promjene feudalnih gospodara. Naime, Frankopane zamjenjuju Zrinski, ali
ta zamjena nije sasvim izvrSena mirnim putem. lako su se dogovarali oko posjeda,
spor je izbio upravo oko Vrbovskog. Sporazumom iz 1580. godine Zrinski su
Frankopanima prepustili Severinsko vlastelinstvo, ali granice nisu to¢no
odredene, pa su se ove dvije velikaske obitelji sporile oko Gomirja, Vrbovskog 1
Moravica. Tek su 1657. godine postigli dogovor i odredili granice spornih
podrucja. (Draskovié, 1984: 27) Valja jo§ spomenuti da je tih godina doslo i do

promjene stanovniStva, staro se stanovniStvo odselilo, a novo se doseljavalo.

Koliko je Vrbovsko igralo vaznu ulogu u tada$njih velikasa govori i
Cinjenica da Frankopani ,,1623. godine traze od kralja adekvatnu zamjenu
posjeda. Za Gomirje, Vrbovsko 1 Moravice traze davno izgubljeni grad Trsat. No,
tu je njihov interes opet bio u sukobu s interesom Vojne krajine pa je takva
mogucnost otpala.“ (Draskovi¢, 1984: 29) Takoder, koliko je bilo bitno odrzati
mirnu situaciju na ovom prostoru govore i ¢injenice da su ugovore, u nekoliko
navrata sklopljene sa srpskim stanovniStvom koje je naselilo na podrué¢je danasnje
op¢ine Vrbovsko, potvrdili i car Leopold 1657. godine, zatim car Karlo VI. 1727.
godine te carica Marija Terezija 1759. godine. (Draskovi¢, 1984: 30)

Tijekom 17. stolje¢a dolazi do velikog zaokreta: Vrbovsko, Moravice i
Gomirje postaju dijelovi Vojne krajine kada karlovacki zapovjednik, general J.
Herbersstein spaja spomenuta naselja s teritorijem Vojne krajine. (Draskovic,
1984: 30- 31) Opravdanje je bila potreba regrutiranja Sto veceg broja ljudi koji bi
vr$ili vojnicke duznosti.

Sljedeci je vrlo vazan dogadaj osnivanje Severinske zupanije 1776. godine.
Naime, ,,Rijeka i svi krajevi, koji su se nasli s desne strane Karolinske ceste sve
do Karlovca, usli su sada u sastav ove nove zupanije.* (Draskovi¢, 1984: 34) Taj

novi potez carice Marije Terezije pomogao je napredovanju ovoga kraja, ali i



opc¢enito napredovanju trgovine i trgovackih puteva izmedu unutrasnjosti i

jadranske obale.

Ipak, najvaznija odredba toga doba je ona cara Josipa II., donesena 1785.
godine, a odnosi se na odluku kojom ,,tri najveca naselja na Karolinskoj cesrti
izdvaja 1z neposredne upravne strukture vlastelinstva 1 podjeljuje im polozaj
povlastenih kraljevskih trgovista. Tom poveljom Vrbovsko, Mrkopalj 1 Ravna
Gora dobili su svoju unutrasnju, gradsku samoupravu, svoj gradski magistrat 1
sud.” (Draskovi¢, 1984: 34) Ova je odredba uvelike utjecala na zivot ljudi na tim
prostorima. Konkretno, porastao je broj stanovniStva i povecao se Zivotni

standard.

Koliko je brzo Vrbovsko raslo govori i podatak da ,,Vrbovsko ima 1772.
godine oko 50 obitelji 1 233 nove osobe. Upravo zbog toga osniva se ve¢ 1754.
godine nova katolicka kapelanija. Do tada je brigu o Vrbovskom vodio
lukovdolski zupnik.“ (Draskovié, 1984: 35) Na mjestu gdje i danas stoji crkva
izgradena je 1,,prva zupna crkva 1755./1756. godine. Ova je gradevina, zbog svoje
tro§nosti srusena 1887.¢ (Skiljan, 2012: 85) Ipak, iako je crkva sruiena zbog
Oopasnosti od urusavanja na vjernike, 1889. godine car Franjo Josip I. donosi
odluku da se i nova crkva stacionira u gradski vrt, na mjesto na kojem je bila i
dosadasnja. Od tada, nekoliko je puta crkva rusena i gradena, ili nadogradivana,
da bi napokon 1904. godine bila zavriena. ,,Zupna crkva Svetog Ivana Nepomuka
je velika gradevina s kriznim tlocrtom i poligonalnim svetiStem 1 sa zvonikom
prigradenim uz sjeverni zid crkve. Izgradena je u neogoti¢kom stilu.“ (Skiljan,
2012: 85) Ne treba niti isticati koliko je upravo ta crkva i danas vazna za

stanovnistvo Vrbovskoga.

Osim crkve, o napretku mjesta moze govoriti 1 $kola. ,,Vrlo rano otvorena
je u Vrbovskom i prva pucka $kola. Skola je zapodela s radom veé¢ 1786. godine.

(Draskovi¢, 1984: 35)



Pocetkom 19. stoljec¢a, kada je Austrija izgubila rat protiv Francuske,
podrucje Gorskoga kotara dolazi pod upravu Francuza. lako je njihova vlast bila
relativno kratkoga vijeka, ipak je ostavila vidljive posljedice. Zahvaljujuéi
francuskoj upravi, ovo je podrucje iskusilo $to znaci sloboda trgovine i obrta,
jednakopravnost izmedu plemica i kmetova, Skolstvo na narodnome jeziku, kao 1

ukidanje raznih staleza, ali 1 staleSkih povlastica. (DraSkovi¢, 1984: 36)

Vaznijih dogadaja na prostoru Vrbovskoga nema sve do uvodenja Bachova
apsolutizma®. U to doba Vrbovsko, kao uostalom i svi drugi dijelovi zemlje, nije
imalo gotovo nikakvu moguénost napretka. ,,Politika sile onemogucéavala je
daljnji razvoj druStvenih snaga naroda, a bez toga nema napretka niti na
gospodarskom polju. Tek padom Bachova apsolutizma 1859. godine i vraéanjem
ustava normalizira se politicki Zivot 1 otvaraju se ponovno moguénosti druStvenog
napretka. Posljedice politickog terora osjetile su se 1 u privredi. Selo je
osiromasilo, a mnarasli broj stanovniStva nije i1mao mogucnosti rada i

zaposljavanja.© (Draskovi¢, 1984: 37)

Osim Bachova apsolutizma, tesko vrijeme za Vrbovs¢ane uslijedilo je
tijekom i nakon kraja Prvoga svjetskog rata 1918. godine. Prvi svjetski rat ostavio
je katastrofalne posljedice, posebice u broju ljudskih zrtava, kao i u nedostatku
hrane te u brojnim pobunama koje su uslijedile, a takvo je stanje bilo i u Gorskome

kotaru te u VVrbovskome.

Nakon toga dolazi do poboljSanja kvalitete zivota stanovni$tva Vrbovskog,
a jedan od klju¢nih razloga je i drvna djelatnost zahvaljuju¢i kojoj je Vrbovsko
nadaleko poznato. Pilane i drugi obrti koji su se bavili obradom i preradom drva

utjecali su i na to da je ,,ve¢ 1898. godine u Vrbovskom osnovan prvi novcarski

1 Bachov apsolutizam — poznat jo$ pod imenom neoapsolutizam, ozna&ava politiku Habsburske Monarhije
nakon sloma revolucije u tzv. Prolje¢u naroda 1848. godine, a odnosi se na ukidanje raznih autonomija, kao i na
ukidanje tekovina tek zavrsene revolucije



zavod u Gorskom kotaru: Prva hrvatska Stedionica Gorskog kotara.* (Draskovic,

1984: 41)

U novijoj povijesti, tijekom druge polovice 20. stoljec¢a, zbivanja u
Vrbovskom uglavnom prate zbivanja na teritoriju Hrvatske i svijeta, $to bi znacilo
da se krizna vremena u Hrvatskoj odrazavaju i na Vrbovsko, ali I obrnuto.
StanovniStvo je veéinom tijekom cijele polovice stolje¢éa vezano uz drvnu
industriju koja prehranjuje veéinu obitelji s vrbov§éanskog prostora. Drvna
industrija je vrlo vazna za povijest Vrbovskoga, ali 1 za sadaSnjost, a razlog dugoj
tradiciji poslova vezanih uz drvo lezi u ¢injenici da su uvjeti za takve poslove
uistinu povoljni. Naime, Vrbovsko se nalazi u ,,blizini dobrih, drvom bogatih
Suma, prometnica koje su povezivale primorje s unutraSnjos¢u Hrvatske
(Karolinska 1 Lujzinska cesta 1 Zeljeznicka pruga), i1 vrlo prikladnih tokova rijeke
Dobre, potoka Kamaénika i drugih vodotoka za besplatan pogon®. (Safar, 1981:
697)
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4. DOSADASNIJA ISTRAZIVANJA O GOVORU VRBOVSKOGA

Kada govorimo o dosadasnjim istrazivanjima govora Vrbovskoga svakako
najprije treba istaknuti radove izv. prof. dr. sc. Mihaele Matesi¢, u prvome redu
diplomski rad Danasnji mjesni govor Vrbovskoga, a zatim 1 ¢lanak Frazeologija

mjesnoga govora Vrbovskoga.

U radu Danasnji mjesni govor Vrbovskoga M. Matesi¢ donosi rezultate
istrazivanja fonoloskog i morfoloskog sustava u govoru Vrbovskoga. Autorica rad
temelji na usporedbi rezultata dobivenih vlastitim terenskim istrazivanjem i onih
rezultata koje iznosi Rudolf Strohal u ¢lanku Neke dijalekticne osobine iz
trgovista Vrbovskoga. | M. Matesi¢ u svojem diplomskom radu isti¢e bojazan za
moguc¢im gubitkom idioma ovoga mjesta. Najveéu sam pozornost posvetila dijelu
koji se odnosi na morfologiju govora mjesta, to¢nije na morfologiju deklinabilnih
rijeci, a koje su razlike vidljive u govoru nakon dvadesetak godina bit ¢e istaknuto

u nastavku rada.

Drugi je vrlo vazan rad o dijalektoloskoj slici Vrbovskoga M. Matesi¢
Frazeologija mjesnoga govora Vrbovskoga. Poznato je da govor Vrbovskoga
pripada ¢akavskomu ikavsko- ekavskomu dijalektu, sto znaci da je refleks jata
dvojak: e ili i, prema pravilu Jakubinskog i Meyera. Ipak, M. Matesi¢ u svome
radu vrlo dobro isti¢e da ,,u tom mjesnom govoru ima podosta ekavizama koji se
javljaju mimo te zakonitosti““. (Matesi¢, 2006: 38) Osim klju¢nih zapazanja o
govoru Vrbovskoga, M. Matesi¢ najvecu pozornost u radu posvecuje frazeologiji
te donosi izvrsnu semanticku konceptualnu analizu frazema, a na kraju rada
donosi i rje¢nik frazema govora Vrbovskoga, ¢ime je doprinijela ocuvanju

jezi¢noga blaga stanovnika Vrbovskoga.

Osim radova M. Matesi¢, istaknutih zbog njihove vaznosti i podrobnosti,
vala spomenuti ranije radove koji govor Vrbovskoga prikazuju u okviru viSega
hijerarhijskoga sustava. Prof. dr. sc. Iva LukeZi¢ istrazivala je govor Vrbovskoga
za knjigu Cakavski ikavsko-ekavski dijalekt, u koju je ukljuéila rezultate
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istrazivanja akcentuacije brojnih ikavsko — ekavskih govora, pa i govora
Vrbovskoga kao novoga sustava u kojemu funkcionira pravilo regresivnoga
pomaka siline ,,za jedan slog prema pocetku rije¢i sa svakoga staroga mjesta“

osim propenultime (1990: 60), zatim 1 neke fonoloske 1 morfoloSke karakteristike.

Vida Barac-Grum u knjizi Cakavsko-kajkavski govorni kontakt u Gorskom
kotaru objedinila je istrazivanja goranskih i kajkavskih i ¢akavskih govora, pa
tako i govora Vrbovskoga. lako u poglavlju koje se odnosi na morfologiju ne
posvecuje posebnu paznju govoru Vrbovskoga, ova mi je knjiga uvelike pomogla

u pisanju rada jer autorica ukljucuje vokalski sustav skupine govora Vrbovskoga.

Jos su neki veliki hrvatski dijalektolozi vise ili manje pozornosti U SVOjim
radovima posvetili govoru Vrbovskoga, a jedan od njih je i Josip Lisac koji u
svojoj knjizi Hrvatska dijalektologija 2. Cakavsko narjecje u poglavlju o
srednjocakavskom dijalektu spominje i govor Vrbovskoga. (2009: 95, 102, 107,
118).

Iako se na prvi pogled ¢ini kako govor Vrbovskoga nije uopce ili je vrlo
malo istrazen, ovo poglavlje diplomskoga rada pokazuje kako su neki od
najznacajnijih hrvatskih dijalektologa pokazali zanimanje za govor ovog naselja.
Vecina istrazivanja, provedena je prije viSe od 20 godina i nisu svi rezultati
podudarni s dana$njim, Sto samo potvrduje koliko je govor Vrbovskoga, kao i

svaki idiom, podlozan promjenama.

Ipak, niti u jednom radu, osim u diplomskom radu M. Matesi¢, ne moze se
pronaéi detaljnija analiza morfologije deklinabilnih rije¢i. Upravo zato vecinu
ovoga diplomskoga rada ¢ine rezultati vlastitoga terenskoga istrazivanja, kojima
sam nastojala upotpuniti dosadasnje vrijedne podatke o toj jezi¢noj razini i 0

sklonidbenim vrstama rijeci.
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5. IKAVSKO — EKAVSKI CAKAVSKI DIJALEKT

Ve¢ je istaknuto da je govor Vrbovskoga dijelom ikavsko- ekavskoga
cakavskoga dijalekta, koji se jo$ naziva i srednjocakavski. Glavna odrednica toga
dijalekta je upravo refleks jata koji, kako mu i samo ime govori, moze biti dvojak,
ikavski ili ekavski. Postoji i odredeno pravilo kada ¢e refleks jata biti ekavski, a
kada ikavski. Naime, ekavski ¢e refleks jata biti ispred suglasnika d, t, n, I, r, s, Z,
kada slijede vokali a, o, u ili nista. Ikavski refleks jata zastupljen je usvim ostalim
slucajevima. Tu su zakonitost otkrila dvojica istrazivaca, Karl H. Meyer i L.
Jakubinskij. (Lisac, 2002: 80) No, valja istaknuti kako ,,i u ekavskim i ikavskim
govorima ima iznimaka, i to obi¢no takoder u skladu s pravilom, tj. ako se na
istoku pojavi koji ekavizam, bit ¢e ispred ,,tvrdoga® dentala (najceSce seno), i

obratno, ikavizam na zapadu bit ¢e izvan te pozicije.” (Brozovi¢ i Ivi¢, 1988: 82)

Iako je klju¢na, Jakubinski- Meyerovo pravilo nije i jedina odrednica ovoga
dijalekta. J. Lisac najve¢ma preuzevsi nalaze iz knjige Cakavski ikavsko-ekavski
dijalekt 1. Lukezi¢, sazima njezinu podjelu na poddijalekte i istiCe znaCajke
cijeloga dijalekta, npr. prijelaz prednjeg nazala u a (kao $to se moze uociti u
primjerima poput jazik ili zaik), zatim Swa koje je dalo a, straznji nazal koji je dao
u, praslavenski d' i t' presli su u ocekivani j (od d') te t' (kao $to je vidljivo u
primjerima poput mldja, méja, svitd...), S¢akavizam, u ponekim govorima
obezvucenje finalnih Sumnika, cuvanje skupine ¢r-, iako ima primjera u kojima
prelazi u cr-, docetno je | ostalo neizmijenjeno u veéini slucajeva, fonem X se
ponekad Cuva, a ponekad izostaje, u docetnoj poziciji najées¢e nema opozicije
izmedu fonema m i n (pa tako mozemo naiéi na primjere poput dsan, ali i dim),

skupina ¢k je presla u sk (macka u maska). (Lisac, 2009: 96- 104)

Sto se pak ti¢e akcentuacije, ,,vrlo je razli¢ita u pojedinim zonama
prostiranja toga dijalekta, kako se i moze pretpostaviti za dijalekt znatna
prostiranja. To znaci da tu nalazimo govora vrlo stare akcentuacije ali 1 govore s

manje ili viSe inovacija.”“ (Lisac, 2009: 104)Tako primjerice mozemo u
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cakavskom ikavsko- ekavskom dijalektu nai¢i na one govore koji Cuvaju akut na

.....

govori dozivjeli neke promjene po pitanju akcentuacije. (Lisac, 2009: 104-105)

Budu¢i da je tema ovoga diplomskoga rada prije svega vezana uz
morfologiju, najvise ¢e se pozornosti u ovome poglavlju posvetiti upravo

morfologiji ¢akavskih govora ikavsko- ekavskoga dijalekta.

Nastavci imenica nisu svugdje isti. Tako J. Lisac sazima podatke iznesene
u knjizi 1. Lukezi¢ i istiCe da je u genitivu jednine imenica zenskoga roda u
kontinentalnom i1 rubnom poddijalektu prevladavajuéi nastavak —a, a bitno je
istaknuti 1 kako je genitiv onda istovjetan nominativu, akuzativu i vokativu
mnozine. Nadalje, u instrumentalu kod imenica Zenskoga roda uglavnom
susre¢emo nastavak —un, ali mogu se susresti i nastavci —um i —om. Imenice
muskoga i srednjega roda u lokativu poprimaju nastavak —u, iako i ovdje ima
drugih nastavaka, poput —u. U genitivu muskoga roda uglavnom je potvrden
nastavak —i, s nultim morfemom, da bi onda ispred nultog morfema dosao
nerelacijski morfem —ov ili —ev, iako niti to nije sustavno. Dativ, lokativ i
instrumental mnozne razlikuju se (Lisac, 2009: 108-109). V. Barac- Grum
napominje da su cakavski govori u Gorskome kotaru zadrzali osnovne ¢akavske

morfoloske znacajke. (Barac-Grum, 1993: 173)

Morfologija pridjeva ikavsko- ekavskoga ¢akavskoga dijalekta pokazuje da
se ,,u deklinaciji odredenog oblika pridjeva u nizu primjera cuva se razlika izmedu
palatalnih i nepalatalnih osnova“ (Lisac, 2009: 110) pa tako J. Lisac navodi

primjer crnega u govoru Vrbovskoga.

Zamjenica ¢a U ikavsko- ekavskom dijalektu ne koristi se sustavno pa se ,,u
znaCenju Sto govori (Se) c¢a, ali uz to dolazi takoder ce, co, ca, ce, pa i kaj i
ponegdje sro.” (Lisac, 2009: 110) I u govoru Vrbovskoga se potvrduje ova
konstatacija pa se tako kod stanovnika mogu c¢uti ¢ak tri razliita oblika, a to su

Sto, kaj 1 ¢a. To potvrduje 1 Milan Mogus koji govori kako su u Gorskom kotaru
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cakavska mjesta Mrzle Vodice, Brestova Draga, Vrbovsko 1 Stubica, iako, prema
njemu, stanovnici obliznjih mjesta samo stanovnistvo Vukove Gorice smatraju
govornicima ¢akavskoga narjecja jer su jedino oni zadrzali imenicu ca, dok se u
svim ostalim ¢akavskim mjestima Gorskoga kotara moze ¢uti zamjenica kaj.
Mogus tu pojavu objasnjava kao noviju leksi¢ku pojavu koja je zahvatila sva
cakavska mjesta u Gorskome kotaru, osim spomenute Vukove Gorice. (Mogus,

1977: 6)
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6. KRITERIJI ZA ODREDIVANJE PRIPADNOSTI CAKAVSKOMU
NARJECJU U GOVORU VRBOVSKOGA

U literaturi se govor Vrbovskoga smatra dijelom ¢akavskoga narjecja, i to
srednjocakavskoga dijalekta ili ikavsko- ekavskoga dijalekta. U ovome ¢e se
poglavlju istaknuti osnovne znacajke Cakavskoga narje¢ja koje se mogu primijetiti

u govoru Vrbovskoga.

Osnovne znacajke pomocu kojih razlikujemo jedno narjecje od drugoga
sastoje se od alijeteta (jezicnih Cinjenica najviSeg razlikovnog ranga, drugosti od
svih) te alteriteta (jezi¢nih ¢injenica niZzeg razlikovnog ranga, drugosti od drugih,

ali ne od svih).

6.1. ALIUETETI

U govoru Vrbovskoga primjetna je upotreba raznih oblika zamjenice ¢a. To
dokazuju sljede¢i primjeri: C3 si 16 délal?, C§ je bilo?, Z4& je to rékal?, POS si

dosal?, Ni$ ni naprivila.

Medutim, kako je u prethodnom poglavlju i pojas$njeno, upotreba zamjenice
c¢a i njezinih oblika u govoru nije sustavna, ve¢ se mogu pronaci i brojni primjeri

upotrebe zamjenica kaj i sta. Na primjer: A kgj ti on zna?, St smo délali?
Upotreba zamjenica uvelike ovisi o podrijetlu i obitelji.

I"IVVokal *¢ presao je u /e/ u svim primjerima iza j, ¢, z osim u rije¢i jacmen,
za koju ispitanici takoder isticu kako se sve ¢es¢e moze Cuti rijec jecam. Ovakav
rezultat istrazivanja potvrduje i V. Barac- Grum koja pise kako se ,,vokal ¢ razvio
u smjeru e u ¢akavskim govorima. Primjeri su takvoga razvojnoga puta zet, jezik,
misec, deset (primjeri iz mrzlovodi¢kog i vrbovsko- senjskoga makrosustava). U
tim se govorima ¢ izjednacilo s iskonskim e, pa i u onim fonoloskim slijedovima
u kojima u Cakavstini ¢ daje a: jezik, Zeja. lzuzeci su veoma rijetki (jacmen u oba

govorna sustava).” (Barac-Grum, 1993: 106)
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U ovome je radu ve¢ objaSnjeno kako je refleks jata u govoru Vrbovskoga
iIkavsko- ekavski i to prema pravilu Jakubinskog i Meyera. Samo neki od brojnih
primjera ikavsko- ekavskoga refleksa jata su sljedeéi: covik, dica, dite/ dite, rika,

pivac, iivik, vrime, dvésto, méseci, napred, pésak, sréda, videt.

Medutim, u dijela je ispitanika u znacenju 'mlijeko’ primjetan ekavski refleks
jata (mleko), a u drugoga dijela ispitanika ikavski refleks jata (mliko). Isto je u
svojem istrazivanju primijetila i V. Barac- Grum koja je objasnila kako govor
zaista i jest ikavsko- ekavski i to prema pravilu Jakubinski- Meyer, a iznimka
mleko (kada ¢ prelazi u ) moze se objasniti utjecajem ekavskih kajkavskih govora
koji se nalaze u neposrednoj geografskoj blizini te su u stalnome doticaju. (Barac-
Grum, 1993: 102)

Dalibor Brozovi¢ piSe da je u morfologiji ,,najznac¢ajnija cakavska osobina
osobit oblik pomo¢noga glagola u kondicionalu: bin, bis, bi, bimo, bite, bi*.

(Brozovi¢ 1 Ivi¢, 1988: 84)

| u danasnjem govoru Vrbovskoga zadrzan je taj poseban oblik pomo¢noga
glagola 'biti’ svojstven ¢akavskomu narjecju. To potvrduju brojni primjeri: ako bi§
mi mogal réc, ja bin isal doma, dica bi moZda, bite vi téli ic, bis mi donésal, ona

bi rékla da jé, bis poglédal za onéga vraga, bimo mogli driigi piit. ..

Akcentuacija u govoru Vrbovskoga prema I. Lukezi¢ je troakcenatska te je
bitno istaknuti kako se ,, silina (se) pomice regresivno za jedan slog prema pocetku
rijeci sa svakog starog mjesta®. (Lukezi¢, 1993: 60) 1. LukeZzi¢ donosi primjere iz
govora Vrbovskoga: brada, krilo, papra, jigla, rékla, tacu. I M. Matesi¢ u
diplomskome radu biljezi da ,,akcenatski inventar u mjesnom govoru Vrbovskoga
Cine tri akcenatske jedinice: kratski silazni akcent, dugi silazni akcent 1 zavinuti
akcent ili neoakut (Cakavski akut). (Matesi¢, 1997: 41) lako je prvotni sustav
sadrZzavao zanaglasne duZine, danas to nije slucaj pa 1 M. MateSi¢ biljezi da vise

nema nenaglasne kvanititete. (MateSic, 1997: 41)
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6.2. ALTERITETI

U govora Vrbovskoga ovjeren je rotacizam koji se javlja u svim licima i
jednine 1 mnoZine. Primjeri su sljedeci: j4 ti moren réc¢ za dnda, moren poglédat,
mores dojt, mores réc sta mislis, jel mores ti, ma more oOn (0 i sam, moremo mi

skiipa, moremo popit, moredu projt pa vidit. ..

,Docetno | ve¢inom je ostalo neizmijenjeno; tako je, naime, u svim zonama
redovito ili je dobro zastupljeno.”“ (Lisac, 2009: 103) Primjeri iz govora
Vrbovskoga: ni mi Zdl, prosal bi on, rékal san ja, sviral je onda, zadavil je ciicka,

posal ide dosta lose, glédal je onu emisiju, pil i jél san svagdie, tij san videl, ...

Séakavizam se u govoru Vrbovskoga odituje u ponekim primjerima, kao $to
Su S¢ap, ognjisée 1 dascica. Ipak, mora se napomenuti kako ispitanici ve¢inom
upotrebljavaju oba oblika: s¢ap/ stap, daséica/ dascica, dok za leksem ognjisce
nikada ne upotrebljavaju ognjiste. S¢akavizam nije pojava koja je u govoru
Vrbovskoga dosljedna, a nakon provedenoga istrazivanja ne moze se re¢i ovisi li
to o godinama i stupnju obrazovanja ispitanika, budu¢i da su svi ispitanici rekli
kako koriste oba oblika. Za razliku od danasnjeg stanja, V. Barac Grum zabiljezila
je kako ,,isto¢ni ¢akavski govori — senjsko- vrbovski makrosustav — daju u ovim
razvojnim crtama reflekse slicne kajkavskim: krscen, pris¢, priscici¢. (Barac-

Grum, 1993: 167)

Takoder je uocdila da se skupina ¢» dobro Cuva te je u vrbovsko- senjskom
sustavu naiSla na primjer ¢rn. (Barac-Grum, 1993: 165) M. Matesi¢ u svome
diplomskome radu pise da skupina ¢r nije ocuvana i navodi primjere Crn te crv.
(Matesi¢, 1997: 25) Rezultati mojeg istrazivanja pokazuju da se u pojedinih
govornika, ali podrijetlom iz Senjskog, samo u pojedinim primjerima ipak
sacuvala skupina ¢r. Tako je dio ispitanika potvrdio kako i dalje ponekad koriste
¢rv, a ne crv, te ¢rvijiv, a ne crvljiv, dok drugi dio ispitanika ne potvrduje

postojanje starojezi¢ne skupine ¢r. Ipak, svi su ispitanici rekli kako koriste
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tresnja, a ne cresmja, iako su potvrdili kako su culi za oblik cresnja, ali od

stanovnika Jablana.

Konsonantske skupine sk, sp i st u primljenica zastupljene su u govoru
Vrbovskoga u svim ispitanim primjerima, bez iznimke: skuro, $pajza, spanat,

Sparet/ Sporet, Stala, Sternja | Stimat.

Adrijatizam ili fonetska neutralizacija /m/ > /n/ na doCetku nastavka primjetna
je znacajka u govoru Vrbovskoga. lako, istrazivanje je pokazalo kako ispitanici
mlade Zivotne dobi 1 ve€eg stupnja obrazovanja u svome govoru imaju adrijatizam

zastupljen u manjoj mjeri nego ostali ispitanici.

Primjeri koji potvrduju adrijatizam u govoru Vrbovskoga: ;4 ti vélin, vidin ja
Sta ti délas, bavi se kerdmikon, délan po céle dane, iden vecéras vin, moren ja (o,

s ndmin je bila, bil san sa Zénun,. ..

V. Barac- Grum takoder je zabiljezila adrijatizam u govoru Vrbovskoga i to u
primjerima poput z rukun, s ten covikun, u kucan, prascin, a pise kako se pored
tih normalnih ¢akavskih ostvaraja moze ostvariti i m na kraju rijec¢i ili ispred

konsonanta i to u primjerima dojdem i sedamdeset. (Barac-Grum, 1993: 156)

U govoru Vrbovskoga dosljedno je zastupljena skupina jd u prezentskoj
osnovi, a skupina jt u infinitivnoj osnovi glagola prefigiranih od praslavenskog
*I6ti: kada dojdes doma mi javi, dojt cu ja kod tébe, dojt cemo dinas, dojdite vi k
ndmin, dojt ¢e kod ovega, dojt cemo kdsnije, ngjt cu ga ja, pojt cemo skipa. ..

Unifikacija na u na docetku nastavka 3. |. mn. prezenta vrlo je ¢esta pojava u
dana$njem govoru Vrbovskoga, §to potvrduju sljedeci primjeri: piistadu svigdye,

Imadu oni tijj, mislidu da je lako,...
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7. MORFOLOGIJA DEKLINABILNIH RIJECI U GOVORU VRBOVSKOGA

U ovome ¢e se poglavlju diplomskoga rada prezentirati rezultati istrazivanja
morfologije deklinabilnih rije¢i u govoru Vrbovskoga; imenica, zamjenica,
brojeva te pridjeva. Model istrazivanja i prezentacije u ovome je radu preuzet iz
knjige S. Vrani¢ Govori sjeverozapadnoga makrosustava na otoku Pagu, 2.

Morfologija.

7.1. IMENICE

U imenisa su relevantne gramaticke kategorije roda (muski, zenski i srednji
gramaticki rod), broja (jednina i mnozina), padeza (N, G, D, A, V, L, ), kao i
kategorija ,,Zivo*‘/ ,,nezivo*. Takoder, mozemo razlikovati 1 tri sklonidbene vrste,

atosua,eil.

7.1.1. a- vrsta, m.r.

N jd.: Bog, briti¢, dan, Franjo, gigant, glas, govor, [vica, Jablan, klib, kompijtitor,
Kiipjak, klisur, 1€dolom, 1€k, métar, mobitel, Mikopalj, primjer, rit, ribar, s€ktor,

sin, start

G jd.: Bernardota, Boga, ciicka, doma, fazola, Franciiza, Jablana, kadra, Marijana,

mobitela, pivca, posla, psa, rata, répa

D jd.: Bogu, birou, dvorcu, govoru, Jablanu, métku, Oséjniku, pétku, pogonu,

ponédeljku, radniku, séktoru, S€verinu, stirtu, Zagrebu
A jd.: dvor, goluba, jézik, pétak, pliza, radnika, vétar, vliak

Ovdje valja istaknuti kako se u govoru Vrbovskoga razlikuje A za 'zivo' od
A za 'nezivo'. Za 'nezivo' A je jednak N, dok se za 'zivo' u deklinaciji javlja

nastavak -a. Na primjer, dvor (A za 'nezivo'), golitba (A za 'zivo').

V jd. = N jd. (Austrijanac, Njémac), osim u primjerima: brate, sine
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Ljd.: Akrapoviéu, danu, dthu, dvoru, daku, fazolu, gdélubu, govoru, kljicu, métru,

petku, ponédeljku, vétru

I jd.: clickun, golubun, konjun, kredéncun, mobitelun, pétkun, pijancun, stolun,

veétrun

Imenice muskoga roda u I jd. imaju nastavak -un. To je staro
nepromijenjeno stanje u govoru Vrbovskoga. ,,U jednini imenica muskoga roda
prema podacima iz Rudolfa Strohala razlikovan je oblik za I jd.: -un: bratun,
vozun, cavlun, trgovcun. Takvo stanje odgovara i danasnjem sustavu. Na
jedinstveni do¢etak -un u I jd. ujednacena su oba ishodi$na alomorfa (i palatalni i
nepalatalni). Docetak -un u I jd. nastao je ujedna¢avanjem ishodis$nih alomorfa -
om, -em na nepalatalni alomorf -om koji je dalje zahvac¢en fonolo§kim mijenama:
adrijatizmom (do¢etno m > n) i zatvaranjem vokala pred nazalnim sonantom.

(Matesic¢, 1997: 51)

N mn.: aditi, ciicki, décki, giganti, golubi, jéziki, konji, ognji, pauki, prijatelji,
seljaki, sinovi, vragovi

Gmn.: dani, dvori, daki, golubi, jéziki, junaki, komadi, konji, $nicli, télci, vétri,
vragov/ vragovi

A mn.: décki, instrumeénti, komadi, konji, penzionéri, pivci, turniri

U N, GiA mn. ugovoru Vrbovskoga nastavak je -i, osim u primjeru vragov
(G mn.).

V mn. =N mn. (npr. sinovi, vragovi)

DLI mn.: cickin, golubin, lavovima, $niclin, sinovin/ sinovima, télcin, ttgovcin,

Vetrin

Primjetan je sinkretizam D, L 1 [ mn. u imenica musSkoga roda, u tim je
padezima nastavak -i, 0Sim u primjerima sinovima, lavovima gdje je vidljiv utjecaj

hrvatskoga standardnoga jezika.
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7.1.2. a- vrsta, S.r.

N jd.: duto, brodogradiliste, disko, dite, groblje, koleno/ koljeno, jutro, mléko,

oko, Vrbovsko

G jd.: auta, diska, diteta, diveta, jltra, ljéta, mléka, odijéla, oka
D jd.: bogatstvu, disku, jutru, ljétu

A jd.: auto, blago, dite, gorivo, sélo

V jd.: bogatstvo, polje, sélo, ttho

A iV jd. imenica srednjega roda prema nastavku su identi¢ni imenicama N
jd. Takoder, nastavci G i D jd. za deklinaciju imenica srednjega roda se ne

razlikuju od nastavaka za deklinaciju imenica muskoga roda.
L jd.: autu, ditetu, drvetu, jutru, polju
| jd.: blagun, jutran, poljun, sélun, srébrun, zlatun
N mn.: créva, éuri, jaja/ jajcal jaj, kola, pitanja, prézimena, séla, zvona
G mn.: jajc/ jajci, kol, polj, sél/ séla
U G mn. imenica srednjega roda zastupljeni su nastavci -i i -&.
A mn.: auta, créva, jutra, néba, polja
V mn. =N mn.
DLI mn.: &urin, jajima/ jajcima, pitanjima, selin
U D, L i1 mn. imenica srednjega roda dominantan je nastavak -in, dok je u

pojedinim primjerima vidljiv utjecaj vjerojatno standardnoga jezika i nastavka -

ima.
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7.1.3. e- vrsta, z.r.

N jd.: baba, cijka, drzava, Hrvatska, kiica, 1ogika, marénda, matematika, muzika,

placa, sirovina, Sumétina, zabava

G jd.: brige, dice, krave, kuce, kujice, pcele, Rijéke, sirovine, stale, Sumétine,
zabave, zéne

D jd.: brigi, dici, Europi, kravi, kiiéi, pceli, placi, Rijéci, zéni

A jd.: kélnicu, kravu, kiiéu, kujicu, ribu, Slovéniju, vranu, zénu

U A jd. imenica zenskoga roda prevladava nastavak -u, a pojavljuje se i
nisti¢ni nastavak.
V jd.: ¢eéri, kravo, z&no
L jd.: dici, kravi, ku¢i, masti, snahi, $pici, zeni

| jd.: keramikun, mascun, parun, snahun, stibotun, zénun

U I jd. imenica zenskoga roda javlja se nastavak -un. Ipak, treba
napomenuti kako ispitanici mlade zivotne dobi koriste nastavak -om, Koji
odgovara nastavku hrvatskoga standardnoga jezika, pa tako u njithovom slucaju

primjeri glase: keramikom, parom, subotom, Zenom.
N mn.: bébe, ekipa/ ekipa, glave, nagrade, pilane, séstre, zabave, zéne
G mn.: pilan, séstar, zabav, zén
U G mn. imenica zenskoga roda javlja se nisticni nastavak.
A mn.: kiice, nedelje, tire, stibote, zabave, zéne

V mn. = N mn. (npr. babe, zene)

DLI mn.: dizavan, séstran, zabavan, zmijan, zé€nan
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7.1.4. i- vrsta, Z.r.

N jd.: bolest, gamad, glad, jésen, ljibav, kost, kv, mast, n6¢
G jd.: bolesti, gladi, jéseni, lazi, noci, pomoci

D jd.: gladi, masti, ndéi, soli

A jd.: kokos/ kokosa, 1az, no¢, sol

Kod imenica zenskoga roda i- vrste u A jd. dominantan je nisticni nastavak,

a prisutan je i nastavak -a.
V jd.: bolesti, l1azi
L jd.: jéseni, ljubavi, kokosi, kosti, kivi
UG, D, ViLjd. nastavak je -i.
I jd.: kokosun, mascun, smicun
N mn.: kokosi, kosti, misli, nd¢i, stvari
G mn.: bolesti, misli, stvari
A mn.: kokosi, masti
V mn. = N mn. (npr. kokosi)
DLI mn.: kdkosin/ kokosima, kostima, mastin

U D, L i1 mn. javljaju se nastavci -ima i -in. Nastavak -in, kao jedini
nastavak DLI mn. zabiljezila je i M. MateSi¢ u primjerima pecin, kokosin,
pripovistin. (Matesi¢, 1997: 56) Danasnje stanje pokazuje i postojanje nastavka -

Ima, ve¢inom u ispitanika mlade zivotne dobi.

24



7.1.5. Deklinacija muskih osobnih imena

U govoru Vrbovskoga prilikom deklinacije muskih osobnih imena koja
zavrSavaju na -0 ili -e dolazi do proSirenja osnove (-ot ili -et). Tada se imena

dekliniraju na sljedeci nacin:
N Ive/ Bernardo
G Iveta/ Bernardota

D Ivetu/ Bernardotu

A Iveta/ Bernardota
V Ive/ Bernardo
L Ivetu/ Bernardotu

I Ivetun/ Bernardotun

M. Matesi¢ pise kako je prosirak -ot ili -et preuzet ,,iz stare deklinacije t-
osnova srednjega roda. Pojava se odnosi 1 na imenice Zenskoga roda koje u N
zavrSavaju na -e. Ova je pojava zabiljezena u sjevernocakavskim govorima,

primjerice u kastavskome 1 drugim liburnijskim govorima.* (Matesi¢, 1997: 53)

7.1.6. Deklinacija nepravilnih imenica

Neke imenice odstupaju od sklonidbenih vrsta pa ih zbog toga smatramo
nepravilnima. Takve imenice koje se mogu zamijetiti u govoru Vrbovskoga su
covjek i dite.

Imenica c¢ovjek u N mn. glasi ljzdi.

Imenicu dite zabiljezila je Silvana Vrani¢ i u cakavskim govorima

sjeverozapadnoga paSkoga makrosustava, a kod te se imenice ,,za mnozinu rabi

zbirna imenica gramatic¢koga z. r. jd. dica. “(Vrani¢, 2011: 31)
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7.1.7. Nepostojano -a-

Nepostojano -a- javlja se u dijelu imenica srednjega roda i dijelu imenica

Zenskoga roda, kada je umetnuto u G mn.
Primjeri u kojima se javlja nepostojano -a-:

a) imenice srednjega roda: govno: gévan, pismo: pisam/ pisama, rébro: rébar
b) imenice zenskoga roda: bacva: bacav, crkva: crkav (crkvi), daska: dasak,

karta: karat, kriiska: kriisak, lokva. Iokav, ovca: ovac

7.1.8. Neprovodenje sibilarizacije

Sibilarizacija, glasovna promjena u kojoj se velari k, g, h ispred i ili e
mijenjaju u c, z, s ne provodi se u danasnjem govoru Vrbovskoga. Primjeri koji to
dokazuju: duaga: digi, dak: daki, jézik: jéziki, jiinak: junaki, majka: mayki, miika:

miiki, riika: riki, riisak: riisaki, séljak: seljaki.

7.2. ZAMJENICE

Zamjenice su promjenjiva vrsta rije¢i kojima se zamjenjuju neke druge
rije¢i. Zamjenice mogu biti osobne, posvojne, povratno- posvojne, pokazne,
upitne, odnosne i neodredene. (Hudacek i Mihaljevié, 2017: 48- 66)

7.2.1. Osobne zamjenice i povratna zamjenica

Osobne ili licne zamjenice ,,0znacavaju odnos sudionika u razgovoru®.
(Bari¢, 2005: 203) One se u govoru Vrbovskoga, kao i povratna zamjenica se,

dekliniraju na sljedeci naCin:

1. | jd. 2. |.d. 1. 1. mn. 2. |. mn. | povratna
N |ja ti mi Vi -
G | méne, me tebe, te nas Vas sebe, se
D | méni, mi tebi, ti namin vamin sebi, si
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A | méne, me tebe, te nas Vas s¢be, se

V - ti mi Vi -

L | meni tebi namin vamin sebi

I | ménun (manun) | teban (tobtn) | namin vamin sebtn (soban)
m. r. jd. s. r.jd. z. 1. jd. m. r., Z. ., S. T.

mn.

N |on ono ona oni, ona, one

G | njéga, ga njéga, ga nje, je nji, ji

D | njému, mu njemu, mu njoj, joj njimin

A | njéga, ga njéga, ga nja, ju nji, ji

V |- - - -

L | njému njemu njoj njimin

I | (8)njén (8) njén (8) njain (8) njimin

7.2.2. Upitne i odnosne zamjenice za znacenje 'Zivo' - Ki, 'nezivo' - §ta

U govoru Vrbovskoga ustanovljena je zamjenica ki koja se koristi za zivo

te zamjenica std koja se koristi za nezivo. Nikada se za nezivo ne koristi oblik ¢4,

iako se prije koristio. ,,Upitna zamjenica za zivo u Rudolfa Strohala gasila je ki, a

za nezivo ca. Deklinirale su se ovako: ki, kega, kemu, kega, ken, kin, ca, ceQa,

cemu, cega, Cen, ¢in. Zamjenica c¢a danas se moze samo sporadi¢no javiti u vrlo

starih govornika, a inaCe je zamijenjena sa sta (nikako Sto!) (sociolingvisticki

razlozi).” (Matesi¢, 1997: 61) Do danas je oblik ¢a u potpunosti nestao.

Danas se zamjenica Ki za zivo te zamjenica Sta za nezivo dekliniraju ovako:

za Z1vo

7a NEZIVO

ki

VN

sta
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G kému, kéga | ¢éga

D kému cemu

A | kému, kéga | ¢éga

\V4 - -

L (0) kén (o) cemu
I (s) kin (s) ¢in

7.2.3. Posvojne i posvojno- povratna zamjenica

Posvojne zamjenice su pridjevne te ,,one kazuju kojem govornom licu

pripada ili u kakvom je odnosu s njim ono o ¢emu se govori‘. (Bari¢, 2005: 204)

Posvojno- povratna zamjenica svoj ,,iskazuje pripadanje subjektu bilo kojega roda
ili broja.” (Bari¢, 2005: 204)

Primjer:
m. r. jd. s. r.jd. z. 1. jd. m.r.mn. |S.r.mn. |Zr. mn.
N | nas nase nasa nasi nasa nase
naseg(a) naseg(a) nase nasih nasih nasih
D | nasem(u) nasem(u) nasoj nasima, nasima, | nasima,
nasim, nasim, nasim,
nasin nasin nasin
A |[=NIiliG = nas-u nas-e = =
V |= = = = =N =N
L |[= = = = =D =D
I nasim nasim nasom = =D =D
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7.2.4. Pokazne zamjenice

,Pokazne zamjenice su pridjevne; one kazuju u blizini kojega se lica nalazi

ono $to znadi rije¢ uz koju stoji, i to:

- u blizini 1. lica: ovaj

- u blizini 2. lica: tgj

- u blizini 3. lica: onaj.* (Bari¢, 2005: 204)

Za razliku od posvojnih i posvojno- povratne zamjenice, pokazne se
zamjenice u govoru Vrbovskoga razlikuju po deklinabilnim oblicima od tih
zamjenica u hrvatskome standardnome jeziku. Danas se te zamjenice dekliniraju

na sljede¢i nacin:

Jednina MnoZina
N ovaj/ taj/ onaj ovi/ ti/ oni
G | Ovega/ téga/ onega ovi/ ti/ oni
D ovemu/ tému/ donemu ovin/ tin/ onin
A | ovégal téga/ onéga ove/ té/ one
V - -
L oven/ tén/ dnen ovin/ tin/ dnin
I oven/ tén/ 6nen ovin/ tin/ onin

7.2.5. Zamjenicki pridjev sam, samo, sama

Zamjenicki pridjev sam, samo, sama deklinira se prema pridjevskoj

deklinaciji. U danasnjem govoru Vrbovskoga zabiljeZeno je sljedece stanje:

m. r. jd. s.r.jd. z. 1. jd. m. r. mn. S. r. mn. Z. T. mn.

N | sam samo sama sami sama same
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G | samega samega same sami sami sami
D | samemu samemu Samoj samin samin samin
A | sam SAmo samu sami sama same
V|- - - - - -

L | samen samen samoj samin samin samin
I |samin samin samun samin samin samin
7.3. PRIDJEVI

7.3.1. Pozitiv

Pridjevi su promjenjiva vrsta rijeci, a ,,iskazuju gramaticke kategorije roda:
muski, srednji 1 Zenski; broja: jedninu 1 mnoZzinu; padeza; kategoriju 'Zivo' —
'nezivo' u jednini m. r., a u opisnih, gradivnih pridjeva i glagolskih pridjeva trpnih
sadrZana je 1 gramaticka kategorija odredenosti u nominativu i vokativu jd. m. r.,

kao i u nekih poprilozenih konstrukcija. Komparativ i superlativ iskazuju samo

odredenost.* (Vrani¢, 2011: 113)
M. Matesi¢ piSe kako se pridjevi dekliniraju kao 1 pridjevske zamjenice.
(Matesi¢, 1997: 63)
7.3.1.1. Osnova i nastavak

U govoru Vrbovskoga se pridjevi tvore od osnove i nastavka. ,,Osnova se
dobije odbacivanjem nastavka bilo kojega oblika (ukljuc¢ujuéi -0 nastavak u N jd.
m. r. neodredenoga lika).” (Vrani¢, 2011: 113)

7.3.1.2. Odredeni lik

Prema nacinu kako pridjevi odreduju imenicu razlikujemo dva lika, to su
odredeni i neodredeni lik. Odredeni se lik koristi kada pridjevom Zelimo izreéi

neku stalnu osobinu predmeta, kada odredujemo o kojoj se to¢no osobini govori
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izmedu viSe stvari nekih razli¢itih osobina. Bitna odrednica odredenog lika

pridjeva je ta da oni odgovaraju na pitanje koji. (Bari¢, 2005: 174)
Primjeri odredenog lika pridjeva u govoru Vrbovskoga su sljedeci:

a) m. r.. N jd. balavi, bogati, bolji, cini, civeni, dobri, lagani, mali, mrsavi,
mizli, plavi, stari, tizni, véliki, veseli, ziti, 1 jd. lipin, DL1 mn. dobrin,
[0sin, pOstenin, téskin, triilin

b) s. r.: N jd. dobro, kratko, staro, tanko, G jd. dobrega, 1 jd. slanin, slatkin,
DLI jd. dobrin, malin, starin

c) z r.. N jd. dobra, draga, kratka, slatka, tizna, 1 jd. dobrun, dragun,

postenun, DLI mn. dragin, lzpin, mladin

Istrazivanje pridjeva u govoru Vrbovskoga za pisanje ove diplomske radnje
pokazuje da se u deklinaciji pridjeva nije niSta znatno promijenjalo u proteklih
dvadesetak godina. “Prema podacima iz Rudolfa Strohala u D, L i I mn. varirala
su tri oblika npr. lipin, lipimin, lipiman. Danas je prevladao morfem -in koji je
postao jedini morfem za D, L i I mn. svih deklinacija (i imenickih 1 pridjevsko-

zamjenickih).* (Matesi¢, 1997: 63)

7.3.1.3. Neodredeni lik

Pridjevi neodredenog lika odgovaraju na pitanje kakav, a govore nam
,promjenjive osobine onoga Sto znace imenice*. (Bari¢, 2005: 174) S. Vrani¢,
pak, pise kako se odredeni i neodredeni lik pridjeva u sjeverozapadnim govorima
na otoku Pagu razlikuje jedino u N jd. m. r., a ista je situacija i kod glagolskih
pridjeva trpnih, npr. c/tan: crtani. Dodaje i kako je tesko utvrditi je li oblik
pridjeva odreden ili neodreden upravo zato jer nije zabiljeZena promjena u

naglasku u ostalim oblicima. (Vrani¢, 2011: 117)
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Primjeri neodredenog lika pridjeva u govoru Vrbovskoga su sljedeci:

a) m. r.. bos, corav, gladan, mokar, mitav, pimetan, riinjav, sit, sih, topal,
tizan, tvid, vésel, zgddan, G jd. ndcetega, D jd. pametnemu, DLI mn.
zlocestimin, Zalosnimin

b) s. r.: éoravo, gladno, mokro, toplo, vrice, A jd. pametno, LI jd. tviden,
stthen, G mn. miidri

c) Z.r.: bistra, gladna, mokra, mitva, tiizna, G jd. siihe, tople, DL jd. toploj,

tiznoj, DLI mn. miidrin, Zdlosnin

Znacenje posvojnih, odnosnih i gradivnih pridjeva izrice se sintagmom od
+ imenica u G, npr: od borica, od kave, od olovke. Takoder, posvojni se pridjevi
koriste kada se iskazuju obiteljski odnosi: babin, mamin, tatin. (Vrani¢, 2011:
119)

7.3.4. Komparativ i superlativ

Komparativ se tvori od osnove pozitiva te sufiksa -s- (lipsi, méksi), -j-
(frizji, nizji), -ij- (gladniji, mirniji, mokriji, sporiji, stariji). Na osnhovu
komparativa zatim se dodaju nastavci: -i (za jedninu muskoga roda), -e (za jedninu
srednjega roda), -a (za jedninu Zenskoga roda), -i (za mnozinu muskoga roda) te
—e (za mnozinu srednjega i zenskoga roda). Superlativ se tvori od komparativa i

prefiksa naj-, npr. najmladi, najlipsi, najstariji. (Vrani¢, 2011: 123)

7.4. BROJEVI

Glavni brojevi koji su promjenjivi, kao i svi redni brojevi, sklanjaju se
,prema drugoj zamjenickoj sklonidbenoj vrsti (tj. zamjenicko — pridjevskoj,
odredenoj pridjevskoj sklonidbi), dok su zljada i milzjizn imenice.* (Vrani¢, 2011:
109)

32



7.4.1. Glavni brojevi

Sklanjaju se glavni brojevi jedan, jedno, jedna, zatim dva, tr7 i ¢étri.

Broj jedan, jédno, jédna u govoru Vrbovskoga sklanja se na sljedeci nacin:

m. r. jd. s. r.jd. z.r.jd. m. r. mn. S. r. mn. Z. 1. mn.
N | jédan jedno jedna jedni jedna jedne
G | jédnega jednemu jedne jedni jedni jedni
D | jédnemu jednemu jednoj jednin jednin jednin
Al= N za|=N jednu =N =N =N
'nezivo'
jédnega za
'Z1vo'
V | jédan jedno jedna jedni jedni jeédne
L | jednen, =D, =D = = =
jédnemu jednen
| | =L jednen jednun =D =D =D
Brojevi dvd, trii ¢étri u govoru Vrbovskoga sklanjaju se na sljedec¢i nacin:
m.is.r. Z.T. m., S., Z. T. m.,S., Z.r
NGA dva dvi tri cetri
DLI dviman, dviman triman ¢etriman
dva
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7.4.2. Redni brojevi

Redni brojevi imaju, kao i odredeni pridjevi, oba broja i sva tri roda. Ako
je redni broj visec¢lan, tada se skladanja posljednji njegov broj. Redni se brojevi

tvore od osnove i nastavka -i, npr. prvr, drigz, trééi. (Vranic, 2011: 111)

U govoru Vrbovskoga zabiljezen je redni broj 1000., tvori se od osnove

glavnoga broja i nastavka -iti te se pojavljuje u dva oblika: iljaditz, tisuciti.

7.4.3. Brojevni pridjevi

U govoru Vrbovskoga brojevni se pridjevi tvore pomocu nastavka -er-, npr.
cetvero dice, petere cipele, itd.
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8. ZAKLJUCAK

Osnovni cilj ovoga diplomskoga rada bila je analiza morfologije
deklinabilnih rije¢i u govoru Vrbovskoga, no na samome pocetku bilo je potrebno
upozoriti na smjestaj Vrbovskoga da bi se lakSe razumjeli sociolingvisticki
razlogi, to¢nije utjecaj Stokavskoga i kajkavskoga narje¢ja, kao i standarda, na
sam govor Vrbovskoga. U radu je prikazana i povijest mjesta, vrlo dinami¢na od
samih pocetaka, sklona Cestim, a ponekad naglim i nasilnim, promjenama u
strukturi stanovniStva, S§to je isto zasigurno utjecalo na govor stanovnika
Vrbovskoga. Govor Vrbovskoga od najranijih istrazivanja svrstava se u ¢akavsko
narjecje, tocnije u njegov ikavsko — ekavski dijalekt, ¢ija je glavna odrednica
dvojak refleks jata prema pravilu Jakubinskog i Meyera. No, refleks jata nije
jedina kategorija prema kojoj bismo govor Vrbovskoga mogli smjestiti u ikavsko
— ekavski dijalekt ¢akavskoga narjecja pa je tako u radu odredena pozornost
posvecena 1 drugim kriterijima za odredivanje pripadnosti ¢akavskomu narjecju.
Kao $to je uradu i prikazano, brojnim je znac¢ajkama govor Vrbovskoga temeljno
cakavski, iako valja istaknuti kako se osjeca, kod mladih govornika i znatan,
utjecaj govora obliznjih Stokavskih i kajkavskih mjesta, ali i utjecaj standardnoga
jezika, obi¢no niskog varijeteta, u obrazovanijeg dijela stanovnis$tva. Koliko
utjecaj, Sto okolnih idioma, a $to standardnoga jezika, raste s godinama, dokazuje
usporedba istrazivanja koje je polovicom 1990ih provela M. Matesic i istrazivanja
provedenoga za potrebe pisanja ovoga rada. Naravno, razlozi gubljenja nekih
Cakavskih znacajki u govoru ne leze samo u okolnim utjecajima, ve¢ i u
svojevrsnoj nezainteresiranosti stanovnistva za ocuvanjem vlastitoga dijalekta.
Ipak, iz analize morfologije deklinabilnih rije¢i u govoru Vrbovskoga i vise je
nego primjetno pripadanje govora Vrbovskoga ¢akavskomu narje¢ju, odnosno da

se najmanje promjena u govoru Vrbovskoga dogodilo upravo u deklinaciji.
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9. SAZETAK

U radu je prikazan geografski smjestaj Vrbovskoga, kao i klju¢na povijesna
zbivanja koja su utjecala na sastav stanovniStva. Donesen je pregled dosadaSnjih
istrazivanja govora Vrbovskoga te kljuCne znaCajke cakavskoga ikavsko —
ekavskoga dijalekta. SrediSnja tema je morfologija deklinabilnih vrsta rijeci u
govoru Vrbovskoga, ali prikazane su 1 fonoloske karakteristike radi boljeg
razumijevanja. Analiza morfologije deklinabilnih vrsta rijeci temelji se na audio
zapisu govornika, kao 1 na upitniku. U radu je zakljuceno da su u govoru ouvana
obiljezja ¢akavskoga narjecja, ali 1 da postoje utjecaji Stokavskoga i kajkavskoga

narjecja, kao 1 standardnoga jezika.

Klju¢ne rijeci: Cakavsko narjeCje, ikavsko — ekavski dijalekt, govor

Vrbovskoga, morfologija deklinabilnih vrsta rijeci.
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10. SUMMARY

This master thesis shows the geographical location of VVrbovsko, as well as
the key historical events which affected the structure of population. An overview
of previous studies on the idiom of VVrbovsko is included, together with the key
features of the Chakavian Ikavian — Ekavian dialect. The main topic of the master
thesis is the morphology of declinable types of word sin the idiom of Vrbovsko,
although phonological characteristics are also shown in order to make it more
comprehensible. The analysis of the morphology of declinable types of words is
based on the audio recordings of the speakers, as well as on a questionnaire. It is
concluded in the thesis that the characteristics of the Chakavian dialect are
preserved in the idiom, but that the influences od Stokavian and Kajkavian

dialects, as well as the standard language, are present as well.

Key words: Chakavian dialect, Ikavian — Ekavian dialect, dialect of

Vrbovsko, morphology of declinable types of words.
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12. PRILOZI
12.1. TRANSKRIPCIJA AUDIO ZAPISA
Ispitanik 1: DraZzen Miani, roden 11. listopada 1966.

Ispitanik 2: Franjo Kunce, roden 25. kolovoza 1958.

Ispitanik 1:,,T1 kréni kid ste v1 iSli na zabavu, ti si stariji, ¢lije se po govoru, imam
mladi govor od tébe.*

Ispitanik 2: ,, Ko ima mladi govor?

Ispitanik 1:,,Ja, bez Obzira §ta sdn ja déset godin mladi, al mlade dj€lujen od te€be
po govoru 1 po svému. Ko pivo, imas stériji glas, sve se to vidi, to se jako dobro
clije, more ti Ona posle plistit pas vidjet. Ozbiljno ti velin. T1 raspélji o zabavan,
kamo ste 18li na zabavu. Sta ¢e Onaj, Onaj je bil doma pod kredéncun.*

Ispitanik 2: ,,A da, pa dobro, bili smo Ovaj...d¢lal san u Prometu 1 posle posla
dosal doma, presviici se, malo kod Hérljevi¢a na SuiSicu i posle dvaj, zabava tij u
Vibovsken.*

Ispitanik 1: ,,U moje vrijé€me je bilo isto, i Jablan, disko, i Ravna Gora zabava,

Mrkopalj zabava, Kiipjak zabava.*

Ispitanik 2: _E, vitne zdbave...
Ispitanik 1: ,,Ktd god si okrénul, pogdtovo ljéti.
Ispitanik 2: ,,Vitne zabave vani.*

Ispitanik 1: ,, Tako je, tdko je!*

Ispitanik 2: ,,I n1 t€Sko bilo ujlitro, n€ma véze, nédelja na primjer, zaglibis do tr,
¢etri ure, dojdes doma ujutro...«

Ispitanik 1: ,,K0lko piit smo pjéske prosli iz diska iz Jablana na zabavu u Ravnu
GoOru, pjeske... Kod Herljevica jos jédnu, dve, pa napred, €to... I do ujtitro.*
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Ispitanik 2: ,,Da, Onda pOsle, 0vaj, iz zabave u Séverin na Oni doni. Ja néznan jéste

~ N

v1 i8li, Ovaj, Oni Snicli tvrdi, al své je dobro kid si pod parun. Kad si pod parun da

‘W ¢e

Bog da jé.
Ispitanik 1: ,,I dole je cajka bila u Zdihovu. I u dvorcu je bila zabava po ljétu, 1
ribarsku no¢ su imali.*

Ispitanik 2: ,,Dole su Jozo Kit 1 Vinko Kaldica. Pokojni Vinko...*

Ispitanik 1: ,,Aj sid sastivi... Jel Kristijan kiipil své instruménti pa nikoga ni

mogal na¢, sve je imal...
Ispitanik 2: ,,Voloder je sviral, Vinko Kaldica, J6zo... To ti je bila ekipa.*

Ispitanik 1: ,,Evo ti nisto se sid svélo, zabava za sveétoga Antona na Siisici. I t&
dize tradiciju — svaka in Cast, €vo. I rékli su Ovi stari dok je njih da ¢e bit 1 toga.
Evo, zilosno. J&dna jédina zabava. Néma ni turnira vise.“

e

Ispitanik 2: ,,Néma nis!

Ispitanik 1: ,,Turniri su se igrali u Osojniku, u Séverinu, na Jablanu... Gotovo,

sve zamrlo, néma ljadi vise...*
Ispitanik 2: ,,Sv€ je bilo 1 svi imali svgj kliib. Ddbra, Jarak...*

Ispitanik 1:,,Sedimnajst ekipa u Osojniku, pdd svjétlima se igralo. Ej, sedimnajst

ekipa...
Ispitanik 2: ,,ViSe néma toga, gotovo je... Sad se poviiklo své doma...*

Ispitanik 1: ,,J&l se igralo za svétog Roka, za Véliku Gospu na Jablanu. Gotovo je

1t0. Mizika, driizenje 1 navéCer zabava, jesu svirale Barabe!?*
Ispitanik 2: ,,Néma vise, ovi mladi vise ni néjdu, simo tiickadu po...*
Ispitanik 1: ,,Mobitel i kompjlitor, da“

Ispitanik 2: ,,Sédidu dva za stolon i1 razgovaradu préko mobitela.
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Ispitanik 1: ,,Te vidi§ da nas je sv€ manje... Evo ti 1 posla, své manje 1 manje. Sveé
bjezi van, sve u Slovéniju. VEli néko neisplati se. Kiako se neisplati? Tu je placa

do pét, n¢ko nagiira do pét, a tdimo je start s€édan, dvé tisuce za gorivo...*
Ispitanik 2: ,,Dévet, €évo Bernardota.*

Ispitanik 1: ,,I sedand€set cura placa stibotu. Ej, 6n zaradi za jédnu suibotu $ta ja
zaradin dvde za tr1, ¢€tri dana. On vrédi siibotu u Slovéniji... Pa §td smo m1!? Sta

smo mi? Aj réci.*
Ispitanik 2: ,,Da, 1 clide se, v€li ljiidi odldze. Pa némores ih zadizat.*

Ispitanik 1:,,Cétri siibote 1 6n ima mdju placu... Gdj€ to ima? A kodga ¢es zadizat?
Véli pétsto tisuca, ma j0S malo smo do milijona, ja ti vélin. N& do Bog rita, ko ¢e
te branit? Osodvina Hivatske je prosla van.*

Ispitanik 2: ,,A j&, své mlado dde.*

Ispitanik 1: ,,Devedésprve kolko nas je bilo? Sto dvéadeset nas je iz Divné proslo
u rat, sto dvadeset, elite, décki koji gore, a ndjdi ih dinas... Ni ni u privatnom
s€ktoru sve, ja ti vélin. Nije, ja ne velin da dizava ne globi privatni séktor, sveé to
pét. I Ovaj je gigant kod nas, §ta je tl, Std kad ga koci 1 sirdvina... N& more startat
ondko kako bi trébal.*

Ispitanik 2: ,,A j&, &l pazi mélo Drézen, al kad se 1 d€lalo... t€ sén ja d¢lal dole
kad se délalo piinon paron se délalo, kiko, nésmi§ stét cigarét zapalit. Délalo se
stvarno, al za sta?*

Ispitanik 1: ,,A vélin ti, plac¢a je dsnova koja tjéra narod van. Ko bi pobjegal sad
od Ovih décki $td su prosli iz Cédra da je placa bila pét, $€st tisuc¢a? Nijedan, svi
bi Ostali tlij.*

Ispitanik 2: ,,Ali t7 privatnici miizu.“

Ispitanik 1: ,,Pa normalno, pa davi te ko budalu za sitnu 16vu.*

v ~ 4 N v v

Ispitanik 2: ,,Da ima jOS viSe, on ¢e joS vise.
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Ispitanik 1: ,,Pa ndrmalna stvar.*

Ispitanik 2: , A tako i sama diZava, t0 tuj se krava kod nas goji, a u Zagrebu se
miize. T1 se mores tllj raskopat, a némores nis. Prije je bilo kolko, svaka kii¢a je...
Evo znan bar tijj u Uilici, svdka kii¢a je imala bar jédnu kravu. Al svika. Evo danas

vise ni za 1€k, néma je u c€lom Vibovskem.*

Ispitanik 1: ,,U Zagreb ides§ videt kravu u zOloski vit, §ta se ¢udis!? ... M1, tiyj,
Gorski kotar, namin trébadu platit da Zivimo tiyj, ja ti vélin. Evo, ovdkva Sumétina,
ovakvo bogatstvo, némilosrdna sjéca. Ovo §ta je 1€dolom napravil, to je stréva,

sve 1&zi. I bolje da propadne, nég da se narodu da.*

Ispitanik 2: ,,T0 je kdda bi Onaj ribar u Rijéci ribu imal ped€set kiina srdélicu. A
mi tij... Evo u Rijéci métar div isto kosta kaj kod nas. Al ddi u Rijéku, za déset
kiin dobis kilu rib, a tlij kdd nas tris-pét.*

Ispitanik 1: ,,Zalosno, a1 istinito... Std moremo? V&li Plénki da ée bit bolje, simo
ni rékal kidda. Bar sam prije voOlil poglédat tdj Dnévnik, sid kad pocme ja ga
ugasim jel u Spici kad ¢lijeS Vlada Hivatske ddma ti je dosta, u startu je 1az. Své
$t3 je TTto napravil, své su prodali i podavili. Sti bi Njémac prodal il Austrijanac
il bilo kO u Eurdpi ovikvo brodogradiliste il ga zadavil ko §td smo mi. Zeljézaru
u Sisku, adiiti, dobro jos ta Petrokémija déla, &vo to su giganti. Kad je od staroga
bratié rékal trf, &étri tisuce ljlidi ide ujiitro krdz kapiju, znas 1 §td je t6. Sta ovdi?
Pa jel ovdi délalo tisucu i klisur ljidi kdd je izgorila Ravna Gora?“

Ispitanik 2: ,,Pa ja kad sam sedand¢set i §€ste u tvornici delal, hiljadu 1jiidi je bilo

zapoOsleno.*

Ispitanik 1: ,,Pa jésmo m1 sjéli s dvesto Sezdéset na std Cetrdéset. Pa n1 td6 malo,

&j. On potriazuje pedéset 1jidi na birdu, a ko, kimo, kiida? I ja bi rido da zaZivi ta

nwv

pildna da t0 zastarta. A koga ¢&8 nac da ti déla, penzionére?

Ispitanik 2: ,,A némore$ nikoga najt.“
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Ispitanik 1: ,,Mladi svijét bjézi van. Bjézi za 16von. Digni placu, imaces narod, to
je Gista 10gika. Cista 10gika. Ne simo kod nds, svigdje je tiko. Svigdje je tiko.
Evo décki §ti su prosli u Slovéniju délat pa su pitali milo, pa ddbro véli vi némate
kadra, tdlko mladi ljadi. Ima mladi ljadi, 81 su prosli u Austriju jer je véca 16va
négo u Slovéniji.*

Ispitanik 2: ,J¢&, dl je fora vidi§, ide§ Otkaz dat, v€li pa némoj djde ¢emo se
dogovorit, ¢u van dignit placu, 6vo — Ono... A znaci sad more§ dignit kad
odldzim...*

Ispitanik 1: ,,Sad vrijédim.*

Ispitanik 2: ,,E vidig, td névalja.“

Napomena: Govornici ne razlikuju /¢/ 1 /¢/.
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12.2. RJECNIK MANIJE POZNATIH RIJECI

afinger — vjesalica na kojoj odjeca stoji onako kako bi stajala na ramenima
amper — vjedro

cirkular — stroj za rezanje drva
cucak — pas

¢apit — uhvatiti

¢orav — slijep

¢ikobernica — pepeljara

¢rv — Crv

delat — raditi

det — staviti

divanit — govoriti

dojt — do¢i

dotepenac — pridoslica

fanj — poprili¢no

fazol — grah

frajla — cura

frtalj — Cetvrtina

ganak — vrsta lode koja se proteze duz veceg dijela ili cijelom Sirinom kuce, na

prvom katu, ima i stubiSte kojim se silazi
gelender — rukohvat

gromaca — Sikara
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iskat — traziti

kadi — gdje

kariola — tacke

kesiti se — smijati se

Ki — tko

kiklja — suknja

kolnica — spremiste za kola
kredenc — vitrina, kuhinjski ormar
kusur — ostatak novca

lajt — bacva

lasi — kosa

letit — tréati

lojtre — ljestve

marenda — uzina

metnut — staviti

mizica — ladica

najt — naci

natkasln — noéni ormaric¢

namin — nama

neki — netko
nigdir — nigdje
niki — nitko
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oganj — vatra

packa — muhomlat

pivac — pijetao

raspeljat — razvesti

runjav — dlakav

sabrat — sakupiti

sliva — sljiva

smetilnica — lopatica za smece
sozut — izuti

Sajer — sjenik, posebno izgradeno mjesto za spremanje sijena
Sajtruk — novc¢anik

Salthebl — mjenjac u automobilu
Sarajzln — Zarac

Skornje — ¢izme

Skuro — tamno

Stala — staja

Stenge — stepenice

Stiha¢a — motika

Stokrl — stolica bez naslona

tuj — tu

uvatit — uhvatiti

vagan — mjera za Zito
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vamin — vama

zet- uzeti

zlajdra — lanac

Znjiravci — vezice za cipele

Zuznji — vezice za cipele

47



