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SaZetak:

Govor Biteli¢a opisan je sinkronijski, prema gradi prikupljenoj na terenu uz pomo¢
upitnika te ekscerpiranoj iz snimki slobodnoga govora i dijaloga govornika svih generacija.
Terenska grada usporedena je s onom zabiljeZenom u postoje¢im opisima i potvrdene su tri
glavne hipoteze. Prva je da je govor Biteli¢a reprezentativan za prikaz govora Sinjske krajine
i dokazana je po tome $to se od njih bitno ne razlikuje te §to imaju zajednicke znacajke koje
nisu potvrdene u drugim novostokavskim ikavskim govorima. Druga hipoteza, da govori
Sinjske krajine ¢ine zaseban tip medu novostokavskim ikavskim govorima Dalmacije te ih je
potrebno posebno analizirati u buduc¢im istrazivanjima potvrdena je usporedbom s dosad
opisanim govorima tog dijalekta. Dokazi za tre¢u tezu, da u govoru Bitelica postoji
sociolingvisticka unutardijalekaltna stratifikacija, vidljivi su kroz ¢itavu radnju i posebno

opisani u posljednjem poglavlju.

U dijalektoloskoj analizi potvrdene su znacajke novostokavskih ikavskih govora
Dalmacije, kao i1 znacajke koje su posvjedocene samo u govorima okolice Sinja. Osim toga,
promatraju se arhaicne i inovativne znacajke. Ustanovljena je sociolingvisticka stratifikacija

prema dobi i stupnju obrazovanja, a o stratifikaciji prema spolu doneseni su uvjetni zakljucci.

Kljucne rijeci:

Stokavsko narjecje, novostokavski ikavski dijalekt, Sinj, Biteli¢, dijalektoloska analiza,

inovacije, arhaizmi, stratifikacija



Abstract:

The local dialect of Biteli¢ is described synchronically according to data collected by
field research and excerpted from the recordings of free speech and dialogue of the speakers
of all generations. The data was compared to that found in the existing scientific literature
about Neostokavian Ikavian dialect. The three hypotheses have been confirmed. The first one
is that the local dialect of Biteli¢ is representative for the group of local dialects surrounding
the city of Sinj, since it does not differ form them significantly. The second hypothesis is that
the dialects near Sinj are a separate group of Neostokavian Ikavian dialects, and it has been
proven through comparison with existing scientific works on that dialect. The conclusion is
that the local dialects do form a special sub-dialect within the NeoSotkavian Ikavian dialect.
Evidence confirming the third hypothesis is notable throughout the work, and has been

described in the last chapter.

The dialectological analysis has revealed the characteristics of NeoSotkavian Ikavian
dialect of Dalmatia, as well as those noted only in the area of Sinj. Sociolinguistic
stratification has been established, relative to the age and the level of education of the

speakers, and approximate conclusions were stated about gender differentiation.

Keywords:

Stokavian group of dialects, NeoStokavian Ikavian dialect, Sinj, Biteli¢, dialectological

analysis, inovation, archaisms, stratification
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I. UVOD

I.1. Nacrtak

Govor Biteli¢a opisan je sinkronijski u odnosu na podatke prikupljene na terenu i
zabiljeZzene u postojec¢im opisima novostokavskih ikavskih govora. Razlike u govoru mladih
— kojih je u Biteli¢u razmjerno malo u odnosu na starije stanovnitvo' — istaknute su u

kategorijama u kojima su zabiljeZene.

Lingvistickoj analizi prethodi interdisciplinarni prikaz geografskih, povijesnih i
demografskih podataka o Bitelicu, Sinju, Cetinskoj krajini 1 Dalmatinskoj zagori, koji
predstavlja stanje u samom mjestu. Usto ¢e pomo¢i da Biteli¢ smjestimo na kartu hrvatskih
dijalekata, odnosno na podrucje povijesne granice Cakavskog i Stokavskog narjecja te medu

suvremene govore novostokavskog ikavskog dijalekta stokavskoga narjecja.

Poglavlje pod naslovom Govor Bitelica najvece je 1 podijeljeno je prema cCetirima
razinama gramatike. Prvo prikazuje fonoloski (vokalski, konsonantski i naglasni) sustav i
njegove posebitosti, drugo morfoloski (tvorbeni, paradigmatski i akcentoloski), trece

sintakticki (u kojem se daje pregled sintakse rijeci), a cetvrto pragmaticki (leksik, dijalog).

U trecem dijelu dan je pregled sociolingvistickih varijanti. Istaknute su varijacije
prema dobi, spolu i stupnju obrazovanja govornika. Prema dobi je stanovniStvo podijeljeno
na mlado, odraslo i staro, no prva je skupina razmjerno malena u odnosu na druge dvije (iako
ukljucuje i djecu mladu od 12 godina). Osim toga, istaknute su razlike u govoru muskaraca i
zena, te one u govoru obrazovanih u odnosu na govornike koji nisu Skolovani ili su §kolovani

kod kuce.

' Usp. podatke u dokumentu StanovniStvo prema starosti i spoli po naseljima, Popis 2011. (dostupno na:
http://www.dzs.hr/, pristup 14. rujna 2013.) i /.3. Stanovnistvo.
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1.2. Hipoteze i ciljevi

Govor je opisan sinkronijski, 1 to iz povijesnolingvisticke 1 dijalektoloSke perspektive,
koje su potpomognute sociolingvistickim 1 pragmalingvistickim istraZzivackim metodama.
Hipoteze s kojima se pristupa istrazivanju:

1. Govor Biteli¢a reprezentativan je za prikaz govora Sinjske krajine.
2. Govori Sinjske krajine ¢ine zaseban tip medu novoStokavskim ikavskim govorima
Dalmacije te ih je potrebno posebno analizirati u budu¢im istrazivanjima.

3. U govoru Biteli¢a postoji sociolingvisti¢ka unutardijalekaltna stratifikacija.

Glavni cilj je pruziti iscrpan lingvisticki opis novostokavskog ikavskog govora
Bitelica na svim jezi¢nim razinama: fonoloskoj, morfoloskoj, sintakti¢koj i1 pragmatickoj.
Pritom se iznose napomene o znacajkama koje izostaju ili se drugacije realiziraju kod mladog
stanovnistva, odnosno o onima koje su uvjetovane kontekstom. U tom je smislu doprinos ove
disertacije dvojak: prvo, nudi se monografski prikaz jednoga od dosad neopisanih govora
okolice Sinja, a drugo, utvrduje se koje su jezicne promjene trenutacno u tijeku odvijanja u
samome mjestu. Opcéenito u hrvatskoj dijalektologiji nedostaje monografskih prikaza
novostokavskih govora, a pogotovo pojedina¢nih mjesnih govora Dalmatinske zagore (v.

1.3.1. Dosadasnja istraZivanja novostokavskih ikavskih govora).

Jedan od ciljeva rada jest odrediti odnos Biteli¢a prema drugim novostokavskim
ikavskim govorima, tj. ustanoviti znaCajke zajednicke novostokavskim ikavskim govorima
prema postoje¢im opisima (skupina) mjesnih govora, a potom provjeriti koliko se znacajki
novostokavskog ikavskog dijalekta ostvaruje u govoru Bitelica, 1 to prema generacijama. Nije
ocekivano da ¢e uvelike odudarati od ostalih dalmatinskih ikavskih Stokavskih govora, no da
bi to bilo znanstveno potvrdeno, valjalo je na terenu istraziti mjesni govor i vidjeti u ¢emu se

slaZe, a u ¢emu ne slaze s opisanim govorima novoStokavskog ikavskog dijalekta.

Cilj je 1 odrediti kojemu u kakvom je odnosu govor Biteli¢a s obzirom na izoglosu
koja presijeca novostokavski ikavski dijalekt, a prema kojoj se u literaturi taj dijalekt dijeli na
S¢akavske ili Stakavske govore, prema ostvaraju -s¢: -st (v. I1.4.4. Novostokavski ikavski

dijalekt). Ocekuje se da ¢e biti Stakavski ili Stakavsko-S¢akavski.

Na kraju, wvalja utvrditi postoji 1i unutardijalektalna stratifikacija prema
sociolingvistickim varijablama: dobi, spolu i stupnju obrazovanja. Oc¢ekuje se da ¢e mladi i
obrazovaniji govornici imati viSe inovacija u odnosu na starije, koji ¢e bolje Cuvati stare

dijalektalne znacajke.



1.3. Metodologija

Korpus istrazivanja ¢ini grada koju je autorica osobno prikupila na terenu u vise
navrata u razdoblju od sijecnja 2009. do prosinca 2013. Temeljem prvih istrazivanja utvrden
je fonoloski sustav, a zatim su ispunjena dva upitnika Instituta za hrvatski jezik 1
jezikoslovlje, Upitnik za hrvatski onomasticki atlas (UOA) 1 Upitnik za Hrvatski
dijalektoloski atlas (HDA). Naknadna istrazivanja ukljucivala su ispitivanje novih
informanata i provjeru podataka sa starima, te prikupljanje grade za ostale gramaticke razine,
prema popisu rijeci sastavljenom na temelju literature i proSirenom po potrebi (v. 1.3.2.
Terensko istrazivanje). Cijelo vrijeme prikupljan je 1 slobodni govor temeljem kojega ¢e biti

opisana sintaksa.

Grada je snimljena diktafonom (OLYMPUS Digital Voice Recorder VN-68000PC), a
prikupljeno je preko 100 sati snimki iz kojih su transkribirani ogledi govora prema hrvatskoj
dijalektoloskoj tradiciji. Brozovi¢ u viSe radova (npr. 1960, 1963a, 2004) opisuje probleme
transkripcije u dijalektologiji, a u ¢lanku O fonetskoj transkripciji upozorava: "Fonetska
transkripcija, i kada je najsavrSenija, uvijek je na bar dva nadina ogranicenih moguénosti. S
jedne strane, nije moguce izbje¢i kompromisima (makar i nesvjesnima) s fonoloSkom
interpretacijom fizicke akusti¢ke (i artikulacione) stvarnosti, Sto dovodi do nejednakosti u
stupnju primijenjenoga razlikovanja na raznim sektorima opéega inventara, a s druge strane,
ljudski faktori onemogucuju identi¢nu primjenu u svim idiomima kojima je neka transkripcija
namijenjena. Zato smo prisiljeni svaku transkripciju shvacati kao opcéu konvenciju i
izgradivati pojedina¢ne konvencije za njezinu primjenu" (Brozovi¢ 1963a: 20). U ovom radu
stoga je uz inventar fonema opisana njihova realizacija kada se razlikuje od opée konvencije

(usp. I1I. 1. Fonologija).

Kada se navode primjeri, gramaticke informacije naznacene su u kraticama u kurzivu
1 dolaze ispred oblika na koje se odnose. Kod vlastitih imena navodi se kojoj onomastickoj
kategoriji pripadaju, npr. ojk. Siri. Znacenje je izraZeno opisno u navodnicima ('znacenje'), a
citati dvostrukim navodnicima. Ako je zabiljezena polisemija, razliita znacenja oznacena su
rednim brojevima i razdvojena vertikalnom crtom. Kada su potrebna dodatna pojasnjenja,

navedena su u vitiCastim zagradama.

Grada prikupljena na terenu u obradi je usporedena s postoje¢im opisima
novostokavskih ikavskih govora te s drugim djelima iz povijesti i dijalektologije hrvatskoga

jezika.
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1.3.1. Dosadasnja istraZivanja novostokavskih ikavskih govora

Istrazivanje za ovaj rad pocelo je proucavanjem opce 1 posebne dijalektoloske
literature te povijesne 1 zemljopisne literature o podru¢ju. 1z geografske 1 povijesne stru¢ne
literature prikupljani su podaci o mjestu i okolici koji su bitni za op¢u sliku stanja u Biteli¢u i
Sinjskoj krajini (v. II.1. Zemljopis i II2. Povijest). Prikaz kretanja broja stanovnika

ekscerpiran je iz mati¢nih knjiga i sluzbenih popisa stanovnistva.

Iako postoje opisi govora svih hrvatskih narjecja, najmanje ih je koji opisuju
novostokavske ikavske (usp. Lisac 2005, 2006). Novostokavski ikavski dijalekt govora
okolice Sinja jo§ nema monografiju kakve su za ¢akavstinu izradili primjerice Jurisi¢ (1973)
o govoru otoka Vrgade, Kalsbeek (1998) o govoru Orbani¢a u blizini Zminja, Houtzagers
(1985) o govoru Orleca na Cresu, Vrani¢ (2005) o govorima ¢akavskoga ekavskog dijalekta i
podjeli na poddijalekte, LukeZié; Zubéi¢ (2007) o govoru Grobnika ili Simunovi¢ (2009) o
Cakavskim govorima otoka Braca. Postoje opisi Sirith podrucja, no ne 1 pojedinih

novostokavskih govora.

Postoje monografije novostokavskih ikavskih govora u Bosni i Hercegovini. Baoti¢
(1983) je monografski opisao novoStokavske ikavske govore u okolini Dervente. U viSe
navrata prikazan je govor Imotske krajine i Bekije. Postoji nekoliko rje¢nika govora toga
podrugja, od kojih je relevantan Samijin iz 2004. U rje¢nicima Gusié¢; Gusi¢ (2004) i Samija;
Tucak; Petricevi¢ (2010) natuknice nisu naglaSene. Najopseznija je monografija u kojoj
Simundié (1971) opisuje fonologiju, morfologiju, sintaksu i stilistiku govora Imotske krajine
i Bekije® i koja je bila glavni izvor u obradi podataka za ovaj rad. Prema njoj je uspostavljen
odnos izmedu tih govora i govora Sinjske krajine, dakako s kritickim odmakom sukladnim
vremenskoj razlici istrazivanja. Podatke je potvrdivao i Mate Kapovi¢ (usmeno) svojom

gradom 1z Vrgorske krajine, koju uostalom navodi i u akcentoloskim radovima.

Prije prikupljanja podataka na terenu, odnosno prije svakog sljede¢eg odlaska na
teren, podaci su ekscerpirani 1 iz postoje¢ih kracih opisa govora Sinjske krajine i
novostokavskih ikavskih govora, objavljenih u rukopisima (doktorski i magistarski radovi) ili

u jezikoslovnim ¢asopisima.

? Kao vjerodostojna referenca za proucavanje nekih razina imotsko-bekijskih govora mogla bi se koristiti i
dramska serija Prosjaci i sinovi (1971) Ivana Raosa u reziji Antuna Vrdoljaka. Govor je prikazan autenti¢no, $to

potvrduju stariji Imocani. Slicnu analizu romana po kojem je serija snimljena napravila je Bosnjak Botica
(2012).



Petar Simunovié ispunio je 1966. Upitnik za Hrvatski dijalektoloski atlas za punkt
Sinj, za koji su mu ispitanici bili 1 stanovnici okolnih mjesta (Hrvace, Brnaze, Glavice). Isti

autor obradio je i Badanj.

Cilas Simpraga (2002, 2010) opisala je fonologiju dalmatinskih ikavskih govora
izmedu Krke i Neretve prema upitnicima za Hrvatski djjalektoloski atlas i vlastitim
istrazivanjima. Punktovi koje je obradila su Badanj, Perkovi¢, Sinj, Jabuka, Omis, Kotezi,
Zaostrog, Vid, Sebisina. Ocekivano je da ¢e najvise slicnosti s govorom Biteli¢a imati Jabuka
i Sinj.

Kurtovi¢ Budja (2002, 2009) opisala je fonologiju cakavskih govora u okolici
dalmatinskih gradova Zadra, Sibenika i Splita i obradila fonologiju i morfologiju $tokavskih
govora Makarskoga primorja. Prema potonjem radu bit ¢e postavljen odnos izmedu tih
govora i govora Sinjske krajine. Punktovi koji su obuhvaéeni u radnji su Brela, Baska Voda,

Makarska, Tucepi, Podgora, Igrane, Zaostrog, Gradac.

Lukezi¢ (2004) ponudila je tumacenje cakavsko-stokavskih dodira u govorima
Imotske krajine u studiji objavljenoj uz Samijin rje¢nik, no primjeri su navedeni bez

naglasaka (u rje¢niku su oznaceni).

Menac Mihali¢ (2005) uz rjecnik frazema novostokavskih ikavskih govora u
Hrvatskoj daje 1 osnovne podatke iz fonologije, morfologije i sintakse dijalekta. U primjerima
ve¢inom nisu oznaceni naglasci (vrlo rijetko). Punktovi iz kojih se navode primjeri su:
Brnaze, Cisla, Dobrine, Donje Pazariste, Gala, Gospi¢, Lovre¢, Otok, Primorski Dolac,
Rasc¢ane, Runovi¢, Sinj, Sibenik. Sli¢nosti s govorom Biteli¢a oéekivane su posebice u Sinju,

Brnazama, Gali i Otoku te u Primorskom Dolcu i Sibeniku.

Peco (19661967, 1981) piSe o govorima zapadne Hercegovine te odnosima izmedu
akavskih i $tokavskih $éakavskih znacajki u zapadnobosanskoj govornoj zoni. Stokavsko
narje¢je dijeli prema refleksima skupova *stj, *skj, *zdj, *zgj na Stakavske i1 S€akavske. Te
dvije skupine dijeli na tri podskupine koje obuhvacaju ekavske, ijekavske 1 ikavske govore.
Ikavske govore dijeli na $takavske i $éakavske. Stakavske ikavske dijeli na govore zapadne
Hercegovine i1 govore Like, a §¢akavske ikavske na posavske, slavonske, centralnobosanske,
zapadnobosanske, imotsko-bekijske, srednjodalmatinske 1 bunjevacke, u kojima su podtipovi
govor senjskoga zaleda 1 backi bunjevacki govori. Upitno je u kolikoj je mjeri njegova

podjela primjenjiva u odnosu na danasnje dijalektoloske spoznaje.



Lisac (2003a, 2008) daje vrijedan pregled fonologije novostokavskog ikavskog
dijalekta i zasebno opisuje govore Dalmatinske zagore u kontekstu novostokavskog ikavskog
dijalekta. Rasprave su napisane prema metodologiji iz autorovih monografija (Lisac 2003,
2009), a primjeri se ve¢inom donose bez naglaska. Vazno je navesti i druge monografije o
Stokavskome narjecju (Ivi¢, Peco), koje donose nesto drugaciju podjelu na dijalekte i nazive
tih dijalekata (v. npr. Kartu 4). U ovom radu slijedi se podjela kako ju navodi Lisac, jer je
njegova monografija novija i ukljucuje prethodne radove, a koncipirana je kao sinteza

literature o Stokavstini.

Najnoviji opis jednog novostokavskog ikavskog govora nude Tomeli¢ Curlin i Anié
(2012) u radu o fonoloskom i morfoloSkom sustavu govora KruSeva u zadarskom zaledu. S
kolegicom Tomeli¢ Curlin pisala sam o novostokavskim ikavskim govorima na poluotoku
Peljescu, koji su blizu granice Cakavskog 1 Stokavskog narjeCja te ih smatramo rubnim
govorima toga dijalekta. Oni se uvelike razlikuju od novostokavskih ikavskih govora

Dalmacije (usp. Tomeli¢ Curlin, Curkovi¢ 2013).



1.3.2. Terensko istraZivanje

Govor Biteli¢a istrazen je kombinacijom metoda ispitivanja seoskih i gradskih
idioma, tj. dijalektoloskih i sociolingvistickih metoda. Brozovi¢ govori o odnosu tih dviju

lingvistickih disciplina i navodi da sociolingvistika "proucava kako ljudi postupaju s
idiomima, za §to im sluze. Idiomi kao sredstva odredenoga drustva, dakle jednoga sela, jedne
nacije, jedne pokrajine, eventualno i jednoga kontinenta (ima i toga), pri ¢emu se onda govori
o mikrosociolingvistici 1 makrosociolingvistici. Mikrosociolingvistika je jezicna uloga i
funkcioniranje pojedinca u bilo kakvu drustvu, bilo kakvoj drustvenoj zajednici koja se sluzi
nekim idiomom, a makrosociolingvistika prouc¢ava uloge idioma u odredenim drustvima, u
naciji, u selu, gradu, nekoj pokrajini i slicno." U bitelskom govoru promotrit ¢emo utjecaj
standardnog jezika, i to putem obrazovanja i (manje) medija. U mikrosociolingvistickoj

perspektivi usporedit ¢emo govor muskaraca 1 zena te starih i mladih u samome mjestu pa

odrediti korelaciju izmedu sociolingvistickih i dijalektoloskih znacajki.

DijalektoloSske metode istrazivanja preuzimaju se prema temeljnim postavkama
istrazivanja hrvatskih narjec¢ja, dijalekata i mjesnih govora (v. Ivs§i¢ 1971: 3982, Hraste
1959-1960: 7181 ili npr. Jozi¢ 2007: 155—161), a prema tome Sto su promatrani i najmladi
govornici, metodologija se dijelom naslanja i na onu primijenjenu u Curkovié; Vuksa (2011:

113-122).

Ispitano je viSe od 30 govornika svih dobnih skupina (mlado, odraslo, staro
stanovnistvo), kojima ovom prilikom zahvaljujem na pomodéi i vremenu.’ O&ekuje se da ¢e
mladi 1 obrazovaniji Bitel¢ani u govoru imati viSe inovacija, dok ¢e stariji Cuvati arhai¢nosti.
Jedan od ciljeva bit ¢e utvrditi koje su znacajke stabilne, tj. koje se (nesvjesno) zadrzavaju u
idiolektima 1 mladih i starih. Promatranje starijih i novijih sustava u razli¢itim kontekstima
moze otkriti znacajke koje se u trenutku ispitivanja gube, no nisu do kraja izgubljene iz
mjesnog govora. One omogucéuju promatranje jezicnih promjena u odvijanju, a samim time
govore o slabim tockama u sustavima mjesnih govora. Tako ¢e govor biti opisan ne samo

prema svojim arhai¢nostima nego 1 starijim i novijim inovacijama.

Da bismo dobili $to realniju dijalektalnu sliku Biteli¢a, prvotni plan bio je ispitati 10%
stanovnistva, i to u omjeru 1:10 prema podacima iz popisa stanovnistva iz 2001.* Planirano je

u svakome bitelskom zaseoku (koji su imenovani po prezimenima) imati barem jednoga

? Jedan dio pristao je na ispitivanje samo uz jamstvo da se podaci o njima neée objaviti i to je ispo§tovano.
* Prvi popis informatora (njih 65) sastavljen je prema popisu stanovnistva iz 2001. jer su istrazivanja na terenu
zapoceta u 2009. Prilagoden je popisu iz 2011., koji je u meduvremenu objavljen, i situaciji zateCenoj na terenu.
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ispitanika, no Bitel¢ani nisu uvijek bili voljni ili slobodni pristati na razgovor, a rijetki su
pristali na dodatna ispitivanja. Stoga je istrazivanje prilagodeno tako da je odbaceno
uzorkovanje, koje vjerojatno ni ne bi dalo realnu sliku govora s obzirom na nesrazmjere u
odnosima staro : mlado, muskarci : Zene (v. I.3. Stanovnistvo).” Uzorci govora prikupljani su
od ispitanika koji su pristali na viSednevno, a neki samo na viSesatno snimanje i ispunjavanje
upitnika. Ako su pristali na ispitivanje, ali nisu imali viSe od sat vremena, od tih ispitanika
prikupljen je samo slobodni govor. Podaci su prikupljani i u neobaveznom razgovoru, a kada

je pojedina pitanja trebalo razjasniti, ispitanici su kontaktirani telefonom.

Svaka razina opisana je prema za nju stvorenim kratkim upitnicima. Upitnici su
izradeni prema relevantnim fonoloSkim i morfoloSkim pitanjima. Fonoloski upitnik sluZio je
u istrazivanju odraza opceslavenskih fonema i skupova: jata (*¢), poluglasova (*b 1 *B),
nazalnih samoglasnika (*¢ 1 *Q), slogotvornih likvida (*] 1 *r); finalnoga *-1, suglasnic¢kih
skupova *stj 1 *zdj, suglasnickih skupova kojima je jedan element -; (da bi se ustanovilo
provodenje prve i druge jotacije) te suglasnickog skupa *¢r-. Osim toga, ispitane su i novije
znacajke: zamjena odnosno Cuvanje fonema /41 f, afereza, sinkopa, apokopa, suglasnicke
asimislacije 1 disimilacije, pojava adrijatizama -m > -n, f> r, / > . Odredeno je u kojim
pozicijama dolazi do uklanjanja zijeva. Za primjere obezvucenja finalnih zvu¢nih Sumnika
koristen je slikovni upitnik koji se sastoji od 21 fotografije, a kojima se traze bitelski izgovori
leksema: crv, brijeg, brod, grad, golub, grob, grozd, krov, krug, krv, led, med, medvjed, mrav,

noz, puz, snijeg, rog, rukav, viag® i zub.

Morfoloski upitnik €ini popis rijeci sastavljen prema opisima u dijalektoloskoj i
akcentoloskoj literaturi,’ u kojemu su rije¢i podijeljene prema deklinacijskim odnosno
konjugacijskim vrstama i sinkronijskim naglasnim paradigmama. Prema popisu ispitivani su i
relevantni kosi oblici: N mn jednosloznih imenica m.r. (da bi se ustanovio status infiksa -ov-/
-ev-), 1 jd. imenica m.r. koje zavrSavaju na palatal, DL jd. Z. r. zamjenicko-pridjevske
sklonidbe, GDLI mn. svih deklinacija, komparacija pridjeva, infinitiv, 3. 1. mn. prezenta
glagola, glagolski pridjev prema rodu te zbirni brojevi (da bi se ustanovio status infiksa -er-/

-or-). Primjeri za redukcije i promjene samoglasnika prikupljani su iz slobodnog govora.

* Postoji jos jedan razlog. Snimanje djece po istim metodama kao i odraslih pokazalo se kao potpuni promasaj.
Paznju im je bilo mnogo teze zadobiti, a samo je jedan (najstariji od ispitanih, tada devetogodisnjak) pokazivao
inicijativu u razgovoru. Snimke nisu neupotrebljive, ali dodatna ispitivanja s prilagodenom metodologijom su
svakako potrebna.

® Fotografije su izradene za ispitivanje govora Zagreba pa je zato ukljuden i leksem vrag, za koji se u
novostokavskim ikavskim govorima ¢esce koristi romanizam 34va.

7 Primjerice, za naglasne paradigme konzultirani su: Kapovi¢ (2003, 2004, 2005, 2006a, 2009, 2010, 2010a,
2011, 2011a,2013), Beni¢ (2014), Gudek (2013), Mandi¢ (2011, 2012), Perai¢ (2011) 1 dr.
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Neki odgovori ispitanika uvazeni su iako se viSe ne koriste. Biljezimo ih kao starije
stanje dijalekta, odnosno znacajke koje su arhaic¢ne ili u potpunosti izgubljene, ali su ostale u
sjecanju ispitanika kao nacin na koji su govorili njihovi preci, majke i o¢evi, odnosno djedovi

1 bake i njihove generacije.

Podaci prikupljeni uz pomo¢ upitnika usporedeni su s onima iz slobodnoga govora, a
potom usporedeni s postojeéim opisima govora novostokavskog ikavskog dijalekta, pri
¢emuti opisi nisu uvijek jednako iscrpni. Ipak, posluzili su da kontekstualiziramo opis govora

Biteli¢a koji se donosi u nastavku.
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1. POVIJESNO-ZEMLJOPISNO-LINGVISTICKI SMJESTAJ BITELICA

II.1. Zemljopis

Biteli¢ je smjesten na sjeveroistoku Dalmatinske zagore, 15 kilometara sjeverno od
Sinja, u opéini Hrvace. Ustrojen je od dvije katastarske cjeline: Donji Biteli¢ 1 Gornji Biteli¢,
no stanovnici i jednog 1 drugog nazivaju se Bitel¢anci ili Bitel¢ani, a ujedinjenost potvrduju i
povijesni izvori.® U neposrednoj blizini nalaze se mjesta Bajagi¢, Hrvace, Rumin, Zasiok i

Dabar.
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Karta 1. Okolica Sinja s naseljima

¥ Najstarija potvrda ojkonima je iz 15. stolje¢a, no postoje mnogo starija arheoloska nalaziita, v. 2.2 Povijest.
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Dalmatinska zagora obuhvaca podrucje juzno od usca rijeke Krke, Ravnih kotara i
Kninskih vrata, sjeverno od rijeke Neretve, te istoéno od planina Kozjak i Mosor’ do granice
s Republikom Bosnom i Hercegovinom. Uz Sinj i Vrliku, dana$nji administrativni centri
Dalmatinske zagore su Drni§ i Knin na sjeveru te Imotski i Vrgorac na jugu. Podrucja
plodnog tla nalaze se na poljima u krsu oko rijeke Cetine i njezinih pritoka te jezera, kako
prirodnih, Imotskih jezera (Crveno i Plavo jezero), tako i umjetnoga, Peruckog jezera ili

Peruce.

Planinski lanac Dinaridi omeduje dva velika polja uz rijeku Cetinu, Sinjsko i
Hrvatacko: na sjeveroistoku se protezu planine Dinara (1913 m) i Kamesnica (1856 m), a na
jugozapadu Svilaja (1508 m) i Visoka (892 m), te visoravan Vrdovo i planinski prolazi prema
isto¢nim obroncima i teritoriju BiH (npr. Sutjeska). Po geoloskoj starosti definira se kao
mlado gorje pretezno vapnenacke strukture stijena i1 razgranate mreze podzemnih voda. Kroz

sam Biteli¢ prolazi rijeka ponornica Ponikva.

Na podrucju prevladava kontinentalna klima (topla ljeta, svjeze zime), a na veéim
nadmorskim visinama i planinska (svjeza ljeta, hladne zime), koju nalazimo i u Bitelicu,
smjestenom na 480 m nadmorske visine. Vegetacija je karakteristiCna za kr§ (grmovito
podru¢je niskog raslinja): na planinama su u podnozju malobrojne bjelogoricne, a pri
vrhovima crnogori¢ne $ume. U blizini Biteli¢a nalaze se Vjesti¢ gora i Sublej. Na podrudju se

moze naéi i kontinentalnoga i mediteranskoga bilja, no veé¢inom prevladava krs.'

? Planinski lanci Kozjaka (1201 m), Mosora (1340 m), Biokova (1762 m) i Rili¢a (1155 m) &ne prirodnu
granicu izmedu primorja i Zagore koja se kroz povijest na razlicite naCine premosc¢ivala.
? Podaci preuzeti iz Crkvengi¢ (1974) i iz mreznih izvora (npr. http:/www.hr/hrvatska/geografija).

12



IL.2. Povijest

Na pocetku ¢e se dati detaljan povijesni prikaz'' jer su tragovi povijesnih zbivanja
nerijetko odrazeni u jeziku. Vazni su i za identitet stanovnika, koji ¢e zahvaljuju¢i bogatoj
starijoj 1 turbulentnoj novijoj povijesti biti obiljeZzen lokal-patriotizmom, $to je vazno i za
dijalekt i za odnos prema njemu. Osim toga, vazno je napomenuti da je velik broj ispitanika
na terenu bio upoznat s povijesnom slikom Sinja i okolice: jedni su prepricavali anegdote o

posjetu cara Franje Josipa I. Sinju (1875.), a drugi su znali lokacije pretpovijesnih nalazista.

U Sinjskoj krajini nastarija nalaziSta datiraju iz paleolitika (starije kameno doba,
35000.-10000. p.n.e.) 1 mezolitika (srednje kameno doba, 10000.—6000. p.n.e.). Potonji
zapocinje na kraju posljednjeg ledenog doba, a saCuvana oruda sugeriraju da su tada gradene
prve nastambe. Poljoprivreda se razvija u neolitiku (mlade kameno doba, 6000.-3300. p.n.e.).
U okolici Biteli¢a pronadeno je keramicko posude, kostano orude, kao i tragovi zemunica i
sojenica, a u kasnom bakrenom i ranom bron¢anom dobu prepoznatljiva je Cetinska kultura. I
iz eneolitika (bakreno doba, 3500.—2200. p.n.e.) postoje nalazi cetinske kulture, i to u Otoku,

Trilju, Ruminu, Biteli¢u, Bajagi¢u i Bisku.

Pojavom ilirskih Delmata'? u brondanom dobu (2200.—800. p.n.e.) ustanovljeni prvi
gradovi, i to Osinium"? (Sinj) i Tilurium (Gardun kod Trilja). Oko Sinja evidentirano je preko
stotinu delmatskih gradinskih naselja, izmedu ostalih i u Biteliéu. Etimologija tih toponima'*
sugerira da su ustanovljeni prije dolaska Rimljana, koji su nakon 150 godina ratovanja uspjeli
poraziti Delmate pred kraj Zeljeznog doba (800. p.n.e.—1. st. n.e.). Tilurium postaje stalni
vojni logor VII. rimske legije 1 podizu most uz koji se razvilo trgovacko naselje na mjestu
danasnjeg Trilja. Grade se ceste izmedu obale i unutraSnjosti te vodovodi kojima se
navodnjavaju Sinjsko i Hrvatacko polje, sto je znacilo procvat zemljoradnje. Stambeno-
gospodarske zgrade, villae rusticae, pronadene su u Hrvacama, Sinju, Trilju 1 drugdje. Za

rimske vladavine ropstvo je bilo legalno, a organizirane su i prve zanatske radionice, no ona

""'Vrgot (2009), Novak (2004) i Soldo (1995, 1997), Markovié (2005: 130-136).

'2 Zemlja Delmata protezala se od Krke do Neretve, no nalazita pokazuju da je upravo uz tok Cetine bilo
njezino zariste, jer je tuda bio prolaz izmedu priobalja (Salona) i unutraSnjosti (Delminium, glavni delmatski
grad, danasnji Zupanjac kod Tomislavgrada). Usp. Vrgo¢ (2009).

3 Toponim dolazi od imena za starosjedilacke Delmate Osinijate, Sto je potvrdeno pronalaskom kamenog
natpisa poznatog kao genum osiniatum (duh zastitnik stanovnika Osinija). Prema Gunjaca (1991: 146—147), u
srednjovjekovnim povijesnim izvorima toponim nalazimo u oblicima: SYN, ZYN, ZYM, ZUIN, SIGNA,
SEGNA, SISIN, SYNGH, SUIGNA, SZIN, SZING, SFIN, SESIN, SFIGIA, SEIGNA, SFRIGNA, FISIGNIUM,
FSYN, FSIN, FSGIN, WSSYN, WZYN, ISFIGNA, ISFIGNUM, te na hrvatskome jeziku: V Sini, poda V
Sinem, vsinski, pod sinski. Dakle, mozemo pretpostaviti razvoj Osmium> Vsini> Stinn> Sin.

" Usp. Ivsié (2013: 236—237; 304-305).
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ipak nije ostavila veceg traga na lokalno stanovni§tvo, povuceno na brda i izolirano od

rimskoga utjecaja.

Razdoblje kasnog Rimskog Carstva, odnosno Velike seobe naroda (4.—7. st.),
obiljezeno je rascjepom na Zapadno i Isto¢no Rimsko Carstvo 395. godine. U to vrijeme $iri
se kr§¢anstvo pa se 1 u Dalmaciji grade prve crkve i osnivaju biskupije. Padom Zapadnog
Rimskog Carstva 476. godine, Dalmacija ulazi u sastav Kraljevstva Ostrogota, no bizantski
car u 6. st. Dalmaciju sa sjediStem u Saloni vra¢a Bizantu. Pod bizantskom upravom su i
gradovi na obali (ukljucujuci Split) i uski priobalni prostor, a ostalim teritorijima ustrojavaju
se nove administrativne jedinice. Nastaje Cetinska Zupanija'® sa sredistem u Sinju kao dio
Dalmatinske Hrvatske kojom upravljaju hrvatski knezovi i, pocevsi od Tomislava (910.-928.
g.), kraljevi. Crkvenim raskolom 1054. g. Dalmacija se naSla u krugu zapadne, katolicke

crkve, ¢emu sviedode saéuvane predromanicke i romanic¢ke gradevine u okolici Sinja.'®

Od 12. do 15. st. Europu i Sredozemlje potresaju krizarski ratovi i mongolska
invazija.'” Cetinskoj Zupaniji usto u diplomatskim ratovima prijete Mlegani. Do 1180. bila je
pod bizantskom, a od te godine vraéena je pod hrvatsko-ugarsku vlast. Ipak, ugarska dinastija
nema utjecaja, jer se stanovnistvo priklanja hrvatskim velikasima.'® Prvi knez Cetine bio je
Stjepko, a postoje potvrde da je od podetka 14. st. kneZevina u rukama birbirskih Subiéa i
Nelipica (knez Nelipac bio je vazal Birbiraca). Ivan Nelipi¢ ugovorom postaje izravni vazal
kralja Ludovika I. AnZuvinca i poziva franjevce Bosanske vikarije (ustrojene 1340.) da u
Cetini sagrade samostan koji je zavrSen do 1372. (crkva sv. Marije). Nakon Ludovikove smrti
pocinju dinastijske borbe, koje iskoristava bosanski kralj Tvrtko i zauzima teritorije do Klisa,

a time i Cetinu, no nakon njegove smrti, vraéena je pod knestvo Nelipica."

Kralj Ladislav 1409. Veneciji za 100.000 dukata prodaje Dalmaciju (sa Zadrom,
Novigradom i Pagom), ali Mle¢ani nisu u moguénosti uspostaviti vlast juzno od Sibenika

zahvaljujuéi otporu pod vodstvom IvaniSa Nelipi¢a. Nelipi¢eva vlast sezala je od Knina do

" Izvorno su se i rijeka i Zupanija i grad nazivali Cetina. Potvrdeno je da je Sinj bio naziv utvrde, a Cetina
naselja podno utvrde, na koje naziv Sinj prelazi sredinom 18. st. (V. Vrgo¢ 2009: 38, Skok III: 239, Ivsi¢ 2013:
236—-237).

'® Najznacajnija je crkva sv. Spasa na izvoru Cetine iz 9. st. (nadogradivana u 12.1 13. st.), koja je u hrvatskome
graditeljstvu najstarija crkva s do danas sacuvanim zvonikom, a uz nju se nalazi najvece juznohrvatsko
srednjovjekovno groblje (Vrgo¢ 2009: 39).

'7'1242. Mongoli su bili pred Splitom i Trogirom. Usp. Novak (2004).

'8 U velikaskim bitkama prvi se put spominju i Vlasi Cetine, nasljednici starosjedilatkog ilirsko-romanskog
stanovnistva koji su se asimilirali organizirani u stocarske rodove, sluzili kao konjanici, imali svoga kneza i
svoje svetiste (crkva sv. Marije). Prema Vrgo¢ (2009: 60), 5. veljate 1476.u Caévini je donesena isprava kojom
Vladislav Talovac kao cetinsko-kliski knez postavlja Miklousa Dehojevi¢a ,knezom vlaskim, po zakonu
vlaskom®.

¥ Vojvoda Hrvoje Vukgi¢ Hrvatini¢ neke svoje povelje donosi iz Cetine pod utvrdom Sinj (Vrgoc¢ 2009: 53).
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Imotskoga te od obale do Livna, a Sinj je bio srediste njegova posjeda. Naslijedila ga je kéi
Katarina s muzem (AnZ Frankopan), no kralj Zigmund proglasava ih odmetnicima, njegov
namjesnik Matko Talovac zauzima Sinj. Petar Talovac intenzivnije se povezuje s Crkvom
grade¢i i nadogradujuéi svetidta, ali i s Venecijom i s domac¢im plemstvom®’, a nakon njegove
smrti Venecija preuzima vlast nad Cetinom. Istovremeno kralj Matijas Korvin Polji¢anima
dodjeljuje cetinske posjede, medu kojima se izrijekom navodi i Biteli¢ (Bythylychy)?'
Pocinje razdoblje velikih migracija. Iz Cetine iseljavaju na Olib (1476.), u Gradis¢e (1540.) i
u Podunavlje (1605. zabiljezeno iseljenje preko 250 obitelji bunjevackih Hrvata).

Pocetak Novog vijeka u Cetinskoj krajini nije obiljezen znanstvenim otkri¢ima kao u
Zapadnoj Europi, nego u prvom redu ratovima protiv Turaka. Godine 1463., kada je Mehmed
II. Osvaja¢ pokorio Bosnu, pocinje doba najvece osmanlijske opasnosti i velikih migracija
stanovnista srediSnjega Balkana, koje su izmijenile raspored starih dijalekata (viSe u /7.4.2.
Predmigracijski raspored narjecja i dijalekata). Turci su 1513. godine iz treceg pokusaja
uspjeli zauzeti Sinj, a Cetinska Zupanija pada 1537., kada zauzimaju 1 Klis. Sinjsko se
stanovnistvo raseljava, okolna mjesta opsjedaju hajduci, skriveni u gorskim predjelima, ali
Turci fortificiraju tvrdavu 1 na mjestu franjevackog samostana podizu dZamiju. U
meduvremenu se Hrvatsko-Ugarska poklanja Habsbur§koj Monarhiji, a Dalmacija je u
rukama Mlecana koji imaju velike ambicije prema unutrasnjosti te organiziraju vojne pohode
za oslobodenje gradova Dalmatinske zagore od Turaka (1648. osloboden Klis). Grad Sinj
pokusali su osloboditi krajiSnici (1684.), a kasnije i Mlecani, i to u dva navrata. Uspijevaju
vratiti Sinj, a Turci ga pokuSavaju osvojiti, no bez uspjeha.’? Kada je 1699. potpisan mir u
Srijemskim Karlovcima, odredena je mletacko-turska granica (tzv. Linea Grimani) na liniji:
Potravlje, Hrvace, Mrgude, Jasensko, Glavice, Turjaci, Trilj (pod Turcima), Zadvarje. Biteli¢
je bio na isto¢noj strani, preko mosta na Hanu (< tur. Aan 'prenodiste') koji su s dvjema
strazarskim kulama Turci izgradili prije 1660. Prema Vrgoc¢ (2009: 72), Cetinjani se vracaju u
sada mletacki Sinj i okolicu, a novo naseljavanje odvija se iz tri smjera: 1.) 1687. stizu
franjevci 1 kr§¢ani iz Rame koji donose 1 sliku Majke od milosti ili Gospe od milosti, kasnije
Gospe Sinjske; 2.) MleCani potpomazu doseljavanje iz Hercegovine; 3.) spontane seobe

Polji¢ana.

20 Dvije povelje pisane bosanc¢icom iz 1443. 1 1446. svjedoce da je obitelji Vignja Dubravcica darovao zemlju.

! Prema Vrgo¢ (2009: 61) spominju se jo§: Ztwdenczy (Studenci), Rebach (Vrabag), Hrowatza (Hrvace),
Kamenmozth (Kamenmost), Kosswthy (Kosute), Mochyla(Mocila), Wedrine (Vedrine).

2 Sinjane i Cetinjane predvodio je fra Pavle Vudkovié, po kojemu se danas naziva sinjska franjevacka
gimnazija, jedna od najboljih u drzavi. Vuckovi¢ je bio u turskom zarobljeniStvu do 1703., kada je pobjegao iz
Carigrada i preko Italije se vratio u Sinj. U borbama se isticao i don Ivan Filipovi¢ Gr¢i¢. (Vrgo¢ 2009: 71)
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Mali ili Sinjski rat (odnosno Drugi Morejski rat, usp. Vrgo¢ 2009: 74) trajao je od
1714. do 1718. Turska vojska, okupljena u Turjacima, brojila je 60.000 vojnika koji su se
spremali na Zadar. Cetinjani su ucvrstili tvrdavu (oSte¢enu potresom 1709.), opskrbili se
namirnicama i nadzirali puteve oko Sinja, ali su do 1715. Turci opustosili veéinu podrudja.
Tek 700 Sinjana ustrajalo je u obrani utvrde te se turska vojska, smanjena za 10.000 vojnika,
15. kolovoza povlaci, uslijed nestaSice hrane i pojave bolesti (dizenterije). Ubrzo su osvojene
i Cadvina i Vrlika. Rat je zavrsen sklapanjem mira u PoZarevcu 1718., kojim je odredena
granica prema Turcima podno vrhova Dinare i Kamesnice (Linea Mecenigo, Vrgo¢ 2009:
77). Obrana Sinja zapamcena je kao jedinstven povijesni dogadaj koji je utjecao na moral
¢itave danasnje Hrvatske. O bitci postoje brojne legende koje Sinjani dan danas rado pricaju.
Datum obrane grada izabran je za Dan grada Sinja, dan kada katolici hodogaste Cudotvornoj
Gospi Sinjskoj, koja je prema predaji dala snagu sinjskim vojnicima i spasila grad. U cast

pobjede #¢é se viteska igra Alka.”?

Za vrijeme mletacke uprave formira se danasnji grad Sinj podno utvrde koju je 1769.
ostetio snazan potres pa se stanovniStvo sve vise pocelo naseljavati uz tvrdavu Kamicak i
crkvu sv. Marije**. Grad je imao providure, a krajiske sluzbe, nasljedne u pojedinim
obiteljima, obnaSalo je lokalno stanovnistvo. Cetinska krajina od 1718. je bila podijeljena na
dvije serdarije: Grabovac 1 Vuckovi¢, a Biteli¢ je, uz nekolicinu sela istocno od rijeke
Cetine®, pripao drugoj. Vrgo¢ (2009: 87) navodi da su najvazniji kulturni utjecaj imali
prosvjetitelji, medu kojima se isticu fra Filip Grabovac (Cvit razgovora naroda i jezika
ilirickoga aliti rvackoga, 1747.) i Ivan Lovri¢ (Biljeske o putu Alberta Fortisa, 1776., i Zivot
Stamislava Socivice, 1777.), ali 1 Petar Filipovi¢ (kronika Prsmosaraniste iliti pisnice pocetka
manastira ramskoga u Bosni, 1756. 1 Razpisanje od cudnovate prilike Divice Marije, 1757.),
Jeronim Filipovi¢ (Pripovidanje nauka krstjanskoga, 1759.), pjesnik 1 skladatelj Petar
Knezevi¢ (Muka Gospodina Nasega Isukarsta i plac Matere Njegove, 1753.) te kanonik 1
pravnik Andeo Dalla Costa (Zakon Carkovni, 1778.).

Mletacka vladavina nad Dalmacijom zavrSava kada Veneciju osvaja Napoleon 1797.
Medutim, iste godine potpisuje mir u Campoforniju kojim mletacke steCevine u Dalmaciji,
ukljuéujuéi Sinj, nakratko prelaze pod austrijsku vlast (Sigi¢ 2001: 389—390). Tada je
otvorena prva javna pucka Skola u Sinju (1798.), a za ucitelja je imenovan fra Jerolim Vuleti¢

(Vrgo¢ 2009: 88). Vec¢ 1805. Austrija potpisuje mir u Pozunu (Bratislavi) i Francuskoj je

» Vige na sluzbenim stranicama Alke: http://www.alka.hr/.
** Danasnja crkva Cudotvorne Gospe Sinjske na sredisnjem gradskom trgu u Sinju.
25 Bajagi¢, Obrovac, Gala, Ruda, Ovrlja, Roze, Vostane (Vrgo¢ 2009: 83).
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pripala i Dalmacija, koja je od 1809. sastavni dio Ilirskih pokrajina i podijeljena na Cetiri
okruga (zadarski, Sibenski, splitski 1 makarki), sa sjediStem u Zadru (a od 1809. u Ljubljani).
Upravitelj je bio Vicenzo Dandolo, a vojni upravitelj 1 kasniji generalni guverner Auguste
Marmont (prema Sigi¢ 2001: 391). Tekovine francuske revolucije $ire se i u Sinju: jednakost
pred zakonom, sudstvo odvojeno od uprave, sekularizacija drzave, a 1806. ukinut je
Grimanijev zakon pa seljaci i u Dalmatinskoj zagori postaju i vlasnici posjeda (placali
desetninu), Sto je bio pomak od feudalnog ka gradanskom drustvu. Zahvaljujuéi svom
polozaju, Sinj postaje prometno ¢voriste; ceste prema Bosni (prva preko Hana i Bilog Briga,
a druga preko Trilja na Arzano) te ceste prema Mucu i DrniSu, Vrgorcu i Metkovicu,
izgradene izmedu 1806. 1 1809. Trgovina, promet i poSta bili su uredeni na visokoj razini, a u
Sinju je bio 1 eskadron konjice od 350 konjanika (Vrgo¢ 2009: 89). U Zadru izlaze prve
novine na hrvatskome jeziku Kraljski Dalmatin, a u broju od 22. lipnja 1807. donijele su

uredbu o otvaranju jedne osnovne i jedne zanatske $kole u Sinju.

Francuska vlast nailazila je i na nepovjerenje i otpor u puku, a 1807. doslo je do
pobune protiv Francuza pod vodstvom fra Ivana MiloSevi¢a Arnauta, kojoj su se prikljucili i
Poljicani, ¢ija se republika raspala nakon propalog ustanka. Uslijed ratnih poraza od engleske

1 francuske vojske, Francuzi napustaju Dalmaciju 1814. godine.

Nastupa razdoblje druge austrijske uprave, a 1818. car Franjo I. i carica Karolina
posjecuju Sinj (Novak 2004: 91). Provodi se katastarski popis prema kojem je Sinj 1840.
imao oko 2000 stanovnika. Zgrada suda zavrSena je 1832. MusSka niza osnovna Skola
osnovana je 1833., a Zenska 1846. Franjevacka klasiéna gimnazija utemeljena je 1838.
(Vrgo¢ 2009: 91), a nastava u njoj odrzava se na hrvatskome jeziku (prva takva Skola u

Dalmaciji).

Jezi¢na politika postaje posebno bitno pitanje u javnom diskursu prve polovice 19.
stolje¢a, kada na sjeveru buja Ilirski pokret, a nakon uvodenja Bachovog apsolutizma (1851.),
cijelu Hrvatsku zahvacaju ideje Hrvatskoga narodnog preporoda. U Sinju su bile ¢itane
zadarske novine Zora dalmatinska (imena pretplatnika navedena u Vrgo¢ 2009: 94), fra Ante
Konstantin Matas izdao je dvije brosure Glas horvatsko-slovinski iz Dalmacije (1860.) i Silo
za ognjilo (1861.), a fra Jakov Grupkovi¢ raspravu Zaorija na slavenstvo svoje jedan
Dalmatin (1861.) u kojima se zalazu za uvodenje hrvatskoga jezika u Skole i ujedinjenje s
ostalim hrvatskim pokrajinama (Usp. Buljac 2009: 215—-238; Bezina 1990: 167—181). Kada

1869. narodnjaci pobjeduju na lokalnim (op¢inskim) izborima, uvode hrvatski jezik u urede 1

17



javni zivot i1 pridonose "opéem boljitku opcine" (Vrgo¢ 2009: 97). Do kraja stolje¢a imao je
29.827 stanovnika (1872.), ureden je gradski centar i1 poboljSana infrastruktura. Sve to
svjedo¢i da se krajem 19. stolje¢a u Sinju razvija hrvatska nacionalna svijest, koja je

potpomogla kulturni razvoj grada.

Na pocetku 20. stoljec¢a Sinjani su bili zaokupljeni obnovom objekata koje je 1898.
unistio potres. Izuzev toga, grad u svakom smislu raste: poboljSana je prometna povezanost
sa Zadrom 1 Splitom, dolazi do kulturnog procvata, osnivaju se brojna drustva, a postoje
navodi da su se u Sinju igrali i brojni sportovi.*® Jo§ krajem 19. stoljec¢a otvorena je kazali$na
dvorana, dvije Citaonice, kavana Cetina, osnovana gradska glazba, drustvo Sermonia,
glumacko drustvo te Kinematograf Cetina, a na prijelazu stoljeca zabiljeZzeno je djelovanje
Matice hrvatske (od 1906.). (Usp. Vrgo¢ 2009: 105—108). Sinj je bio vojno uporiste u Prvom
svjetskom ratu (1914.—1918.), okoncanom porazom i raspadom Austro-Ugarske. Hrvatski
sabor 29. listopada 1918. raskida sve drzavnopravne odnose s Monarhijom 1 ulazi u Drzavu
Slovenaca, Hrvata i Srba, koja je ubrzo sjedinjena s Kraljevinom Srbijom u Kraljevstvo Srba,

Hrvata i Slovenaca (od 1921. Kraljevina SHS, od 1929. Kraljevina Jugoslavija).

Nakon rata gospodarska i kulturna slika Sinja, kao i Citave Europe, potpuno je
drugacija od predratne. Gospodarsko stanje sve se viSe pogorSava i na globalnoj razini
rezultira svjetskom krizom 1929. Na lokalnoj razini nastupa kulturna kriza uvodenjem tzv.
Sestosijecanjske diktature iste godine. Grad Sinj 1 Cetinska krajina bili su u sastavu Primorske
banovine, a nedugo nakon donosenja oktroiranog ustava (1931.) u sastavu Banovine Hrvatske
(1939.). Kulturno djelovanje ipak se nastavlja u raznim svjetovnim i crkvenim drustvima, te
je 1921. utemeljena Drzavna realna gimnazija, a od 1926. Drzavna zanatska Skola (Vrgo¢

2009: 115).

Drugi svjetski rat (1939.—1945.) na hrvatskim je prostorima imao poseban znacaj jer
se borba Saveznika protiv Sila osovine prenijela i na lokalnu borbu partizanskih protiv
ustaskih pokreta, od kojih su prvi bili uz kona¢ne pobjednike rata, a drugi uz gubitnike. Za
vrijeme rata Sinj je bio u sastavu Velike Zupe Cetine (sa sjediStem u Omisu), dijelu
Nezavisne Drzave Hrvatske, a od 1941. okupiraju ga Talijani, koji ga drze sve do svoje

kapitulacije 1943. kada dolazi u ruke Nijemaca. Oslobadaju ga partizani 25. listopada 1944.%

*° Prema Vrgo¢ (2009: 104). Sinjanin Ante Tomasevié¢ Kuka bio je u hrvanju prvak Austro-Ugarske od 1902. do
1907., a 1903. i 1904. bio je prvak svijeta. Nogometni klub Junak osnovan je 1916. Igrao se tenis i odrzavale
konjicke utrke i viteSka natjecanja.

27 Sinj je u doba talijanske okupacije bio opasan bodljikavom Zicom (Cega se prisjecaju i stariji informatori iz
Biteli¢a), a mnoge gradevine razruSene su u bitkama i savezni¢kom bombardiranju 11. rujna 1944.
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Medu njima je bilo ljudi iz Sinja i okolice, pa tako i Bitel¢ana.*® Broj Zrtava rata na globalnoj
razini prelazi 55 milijuna, a na teritoriju Jugoslavije oko 1,700,000 ljudi (prema visini ratne

odstete koju joj je isplatila Njemacka).*

Osnivanjem realsocijalistiCke Jugoslavije nastupa razdoblje prosperiteta, razvoja
industrije, znanosti, kulture i sporta, a smanjuje se utjecaj Crkve i plemstva nakon §to su im
oduzeti posjedi donosenjem Zakona o nacionalizaciji 1946. U Sinju su brojna nacionalizirana
1 novoosnovana poduzec¢a utemeljena na socijalistickom samoupravnom modelu: Industrijsko
gradevno poduzece Sandra (1929.), Drvodjelsko poduzece Naprijed (1946.), Autoprijevoz
Sinj (1948.), Komunalno poduzece Vjestic gora (1949.), Poljoprivredni kombinat Siny
(1951.), Dalmatinka — predionica i tvornica konca (1952.), Vodna zajednica (1954.),
Trgovacko poduzeée Konkurent (1959.), Hidroelektrana Peruca (izgradivana 1954.—1958°°,
pustena u pogon 1960.); a od drustvenih, kulturnih 1 sportskih druStava nastaju: Dom zdravija
(1953.), Gradski bazen (1953.), koSarkaski klub 7ekstilac, danasnji Alkar (1955.), Amatersko
kazaliste (1956.), Gradski muzej (1957.), Narodno sveuciliste (1958.), Niza muzicka skola
(1958.), Turisticko drustvo Sinj (1970.) i hotel Alkar (1979.) (Popis prema Vrgoc 2009: 121).
U sklopu Mediteranskih igara u Splitu (1979.) konjicka natjecanja odrZana su na sinjskom

hipodromu.

Potpisivanjem Novosadskog dogovora 1954. filolozi s ovih prostora pristaju na
sluzbeni hrvatskosrpski ili srpskohrvatski jezik. Trinaest godina kasnije, 1967. potpisana je i
Deklaracija o nazivu i poloZaju hrvatskog knjizevnog jezika koja negira Novosadski dogovor.
Za vrijeme Hrvatskog prolje¢a 1971. sluzbeno je osnovana Matica hrvatska u Sinju, kojoj je
ubrzo zabranjeno djelovanje, a slijed politickih zbivanja potaknuo je i val emigracije

(privremeni rad u inozemstvu, najviSe u Njemackoj 1 Italiji).

Krajem sedamdesetih godina, a posebno nakon smrti Josipa Broza Tita, Federaciju
potresa kriza. Politicko nezadovoljstvo kulminiralo je 1991. kada se Hrvatska izdvaja iz
saveza. Po¢inje Domovinski rat (1991.—1995.) koji je dodatno unazadio hrvatske pokrajine,
posebno grani¢ne na kojima su bila najveca ratiSta. Sinj je pretrpio brojne napade i razaranja,

a tijekom rata organiziran je centar za humanitarnu pomoc¢ i skrb o izbjeglicama.

28 Najstariji informatori svjedocili su Drugom svjetskom ratu, ali izbjegavali su razgovor o njemu, osim kada su
prepricavakli anegdote o ustasama i partizanima iz iste porodice koji su se svadali umjesto da pucaju jedni na
druge itd. Takoder, u blizini Biteli¢a nalazi se masovna grobnica (Kurbegova jama na Vrdovu).

* U nedostatku povijesne rasprave koja bi navela to¢an podatak, koristi se mrezni izvor, World War Two —
Statistics & Data (dostupno na: http://www historyonthenet.com/WW2/statistics.htm, pristup 17. velja¢e 2013.

*% Jedan od informatora na terenu sudjelovao je u izgradnji peruéke brane.
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Nakon rata osnivaju se i ponovno otvaraju razna kulturna i sportska drustva, od kojih
se posebno isti¢e Klapa Sinj koja je odnijela mnoge festivalske nagrade 1 stekla kultni status u

svijetu glazbe.

U 21. stolje¢u gospodarska slika Sinja jednako je nepovoljna kao i u cijeloj Hrvatskoj.
Mnoge tvornice osnovane za vrijeme Jugoslavije privatizirane su, dok su druge, prelaskom
drzave na viSestranacki parlamentarni rezim, prodane, ugasene ili u steCaju. Sinjska alka je
15. listopada 2010. uvrstena u UNESCO-ov popis nematerijalne kulturne bastine svijeta.
Klapsko pjevanje zasti¢eno je u prosincu 2012. a jelo sinjski arambasici (sli¢no sarmi) nalazi

se na popisu zatiéenih nematerijalnih kulturnih dobara Ministarstva kulture Hrvatske.’'

1 Usp. sluzbene stranice UNESCO-a (http://whc.unesco.org/en/list/, pristup 9. listopada 2013.) i Ministarstva
kulture Republike Hrvatske (http://www.min-kulture hr/defanlt.aspx?1d=3650, pristup 9. listopada 2013.)
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I1.3. StanovniStvo

Dalmatinsku zagoru njezini stanovnici nesluzbeno dijele na vrgorsku, imotsku,
sinjsku 1 vrlicku krajinu. Ta podjela proizlazi iz organizacije mjesne uprave nakon
uspostavljanja mletacko-turske granice (1718.), kada se kroz Zagoru prostirao krajiski pojas,
podijeljen prema glavnim utvrdama (Vrgorac, Imotski, Sinj i Vrlika). Posebnu ulogu u
vezama tih krajina imali su sajmovi i1 pazari u njihovim centrima, gdje se odvijala trgovina i
razmjena dobara lokalnoga stanovnistva, ali 1 putnika i trgovaca iz daljih podrucja, s obale ili
iz jugozapadne Bosne i zapadne Hercegovine (Sto je intezivirano izgradnjom ceste izmedu
Sinja i Livna koja prolazi preko Vagnja, na nadmorskoj visini od 1173 m). Primarno se
trgovalo stokom (i to onom sitna zuba) i zitaricama (kukuruz, pSenica, zob), a kopno i obala
intenzivnije se povezuju s pocecima komercijalnog vinogradarstva (poglavito Sinjsko i
Hrvatacko polje) 1 uzgoja duhana (najvisSe Vrgorac 1 Imotski), a od 20. stoljeca 1 rudarstvom.
»Napoleonska cesta®, koja je preko 150 godina bila jedina uzduzna kopnena prometnica kroz
juznu Hrvatsku, povezivala je Knin, Sinj, Imotski 1 Vrgorac, a otvorena je 1807. za vrijeme
relativno kratke francuske vladavine. Osim toga, Sinj je bio na putu iz Bosne prema splitskoj
luci te je najvaznija za njegov razvoj bila trgovina. Od 1903. do 1962. bila je otvorena za
promet uskotréna Zeljezni¢ka pruga Split — Klis — Sinj, poznata pod nazivom Sinyska rera (po

nacinu pjevanja kojim su putnici kratili trosatnu voznju (Vrgoc¢ 2009: 104).

Kao $to je prikazano u prethodnom poglavlju, najstariji tragovi civilizacije sugeriraju
da se stanovnistvo koje je zivjelo u podrucju oko Cetine od davnina bavilo stoCarstvom,
zemljoradnjom i ribarstvom, a od antiCkog doba i vinogradarstvom i1 uzgojem duhana.
Trgovina je uvijek bila klju¢na, a u 19. 1 20. st. razvijaju se i obrti te rudarstvo. Usto valja

istaknuti i velik broj vojnika i vojnih ¢inovnika koji su dolazili iz raznih krajeva.

Stanovnistvo Bitelica 1 opcenito okolice Sinja veinom je katolicko, no ima 1
pravoslavaca, koji se od posljedenjeg rata sve vise izja$njavaju kao ateisti. Sinjski franjevci’>
cuvali su mati¢ne knjige zupe Bittelich, koje su danas prebacene u Drzavni arhiv u Zadru.
Najstarije datiraju iz 17. stoljeca, iz vremena kad je stanovnistvo iseljeno 1 ponovno naseljeno

nakon oslobodenja od Turaka. Pretpostavlja se da su postojale starije mati¢ne knjige u crkvi

’2 U Biteliéu ima i pravoslavaca, no katolici prevladavaju (zastitnik svétr Kliment, dan zupe Mala Gospa).
Informator Jeronim Zarko istaknuo je da su oni jedini dominikanci, dok su ostale Zzupe u okolici franjevacke:
Ziipa je bileska popovska. Da ti objasnin, ima samo trista Zipa i bitelska je u Céf'nskoj krédjn' popovska, kako,
std, né znan, al ostdlo s" své fratri. Bitelska, ¢ini mi' se 1 0va trilska. Pravoslavaca u blizini ima jo§ samo u
Suhacu, Dabru i Bajagicu.

21



sv. Spasa, koja je potpuno razorena te se ne zna kakav je to¢no bio sastav stanovniStva prije

pada Sinja, ali od 18. stolje¢a moze se pratiti kontinuitet najstarijih sinjskih obitelji.

Okolica Sinja kroz povijest je dozivjela nekoliko velikih promjena u sastavu
stanovnistva. U prethodnom su poglavlju migracije tek spomenute, a u nastavku ¢e biti
detaljnije opisane. lako su dnevne migracije izmedu Sinja i okolice vjerojatno bile ucestale od
najranijih povijesnih epoha, zanimat ¢e nas masovne migracije. Prva je novovjekovna
emigracija stanovniStva iz sinjske okolice kada su Turci osvojili Sinj, i to na Olib (1476.), u
Gradisc¢e (1540.) i u Podunavlje® (1605.). Nakon oslobodenja slijedi masovna imigracija u
tada mletacki Sinj. Vraca se staro raseljeno stanovniStvo, a novo stanovnistvo dolazi iz tri
smjera: 1.) franjevci dovode krS€ane iz Rame; 2.) Mlecani potpomazu doseljavanje iz
Hercegovine; 3.) spontane seobe Polji¢ana. Trec¢a velika emigracija dogada se krajem 19. 1
pocetkom 20. stoljeca, kada sve viSe stanovniStva odlazi na kontinente Novog svijeta
(Sjeverna 1 Juzna Amerika te Australija). Priviemene migracije (poput viSemjese¢nih ili
viSegodisnjih perioda rada u inozemstvu) i migracije u smjeru obale Jadrana ucestalije su od
druge polovice 20. stoljeca. Iseljenici iz Biteli¢a danas su dio hrvatske dijaspore u Cileu, no
svoj su govor saéuvali u veoma maloj mjeri.** Od podetka 20. st. stanovniitvo sve vise tezi
iseljavanju iz Zagore, najviSe prema Splitu, ali i drugim dijelovima Hrvatske (najviSe u

Zagreb) 1 svijeta.

U 21. stoljecu posebno je izraZzena veza izmedu Biteli¢a 1 Sinja, te izmedu Sinja 1
Splita, Sto znaci da su pojaCane dnevne 1 tjedne migracije stanovniStva, a samim time i

medusobni utjecaji njihovih urbanih kultura i, $to je za ovaj rad vaznije, mjesnih govora.

Prema popisu stanovistva iz 2011. Biteli¢ ima 509 stanovnika, i to 317 u Donjem i
192 u Gornjem. Prema podacima Drzavnog zavoda za statistiku (http:/www.dzs.hr/), 2001.
godine imao je 658 stanovnika pa mozemo reci da se nastavlja populacijski pad zapocet u
vrijeme Domovinskog rata, koji je vidljiv 1 u povijesnim podacima o op¢ini Hrvace i gradu
Sinju (7ablica ). Prema posljednjem popisu, u op¢ini Hrvace zivi 3.617 ljudi, a u Sinju

24.826.

?? Sekuli¢ (1990: 15) govori o tri grupacije Bunjevaca podunavska (najveca), senjska (primorje i pogdorje oko
Senja)l sjevernodalmatinska. O porljeklu 1 smjerovima migracija vise v. u Sekuli¢ (1990: 22— 26).

* Buduéa istrazivanja dijaspore 1selJene iz Dalmatinske zagore mogla bi pokazati i drugacije rezultate. Opaska
se odnosi na obitelj Curkovi¢ u Cileu &iji ¢lanovi u kuéanstvu ne koriste hrvatski jezik, ali gau odredenoj mijeri
razumiju.
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1857.11869.11880.| 1890. || 1900. | 1910. | 1921. || 1931. | 1948. || 1953. || 1961. | 1971. || 1981. | 1991. | 2001.
HRVACE | 5.056] 5.919] 5.742| 6.483] 7.065| 7.512| 7.392 7.70¢f 7.810| 8.212] 7.137] 6.692[ 6.206] 5.29¢] 4.116
SINJ 7.600 8.256] 9.025( 10.089) 11.543] 13.205] 13.770f 14.829 15.526) 16.864] 18.687) 20.598| 23.849 25.985 25373

Tablica 1. Kretanje broja stanovnika od 1857.—2001.

Povijesni podaci nisu dostupni za pojedina mjesta (samo opcine) pa ni za Biteli¢ nisu
posebno objavljeni, ali dostupni su podaci prema dobi i spolu. Drzavni zavod za statistiku
donosi odvojene podatke za Donji i Gornji Biteli¢, koji su za potrebe ovoga rada zdruzeni

(7ablica 2).

DOB 0-19 20-39 | 4059 | 60-80 80+ UKUPNO
MUSKARCI 47 46 86 56 23 258
ZENE 38 34 47 93 39 251
UKUPNO 85 80 133 149 62 509

Tablica 2. Stanovnistvo Biteli¢a prema dobi i spolu

Vidljivo je da je ukupan broj muskaraca i Zena gotovo ravnomjerno raspodijeljen
(muskaraca je samo sedam vise), no promotrimo li sastav stanovni§tva prema dobi, mozemo
zakljuciti da je muskaraca gotovo dvostruko vise nego Zzena u skupini od 46—59 godina, a
Zena gotovo dvostruko viSe nego muskaraca u skupinama stanovnika starijih od 60 godina.
Usporedimo 1i broj stanovnika mladih od 40 godina s brojem stanovnika starijih od 40
godina, druga skupina bit ¢e 1 viSe nego dvostruko veca od prve. Usto valja istaknuti da je
realan broj mladih koji Zive na Biteli¢cu mnogo manji no $to statisticki izvjesStaj pokazuje jer
mnoga djeca idu u Skolu u Sinj (tj. provode dane u tjednu u Sinju, a vikende na Biteli¢u), a

mladi u srednju $kolu u Sinj i Split, odnosno na fakultete po cijeloj Hrvatsko;j.

Opadanje broja i starenje stanovniStva kakvo smo zabiljezili u Biteli¢u karakteristi¢no
je 1 za druga hrvatska sela. Uvjeti zivota su teski, zemlja 1 blago zahtijevaju cjelodnevan rad
koji ne donosi materijalnu sigurnost i ne ¢udi §to velik broj mladih ljudi odlazi u gradove,
gdje imaju vise prilika zaraditi za iole dostojanstven zivot, i veinom se ne vracaju u svoja
sela. Zecevi¢ (2000: 14) tvrdi da je nemoguénost suvremenije i bolje organizacije u domacoj
sredini  jedan od najvaznijih uzroka odumiranja hrvatskih sela: "Sve vecom
industrijalizacijom i urbanizacijom zemlje privla¢nost urbano-industrijskog nacina Zivota
postaje sve vise nuzna i zakonita posljedica." Medutim, idustrijalizacija i urbanizacija, iako
jesu glavni razlozi odlaska sa sela, nisu jedini. Sigurno je jedan od razloga rat, koji je, osim
ljudskih Zrtvava, doveo i do toga da mnoge poljoprivredne povrSine propadnu jer se nisu
obradivale (najvise vinogradi). Usto su mnogi prezivjeli branitelji nesposobni za rad, §to zbog

neadekvatne psiholoSke pomoc¢i koja im se nudi, §to zbog trauma koje su dozivjeli na ratistu.
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Stanovnistvo cetinskoga kraja bavilo se istim poslovima i zanatima tisuéama godina, a
od pocetka 20. stoljeca iz temelja je promijenjen nacin Zivota. Industrijskom revolucijom
ljudske zanate zamijenili su strojevi u tvornicama, a nakon svjetskih ratova nastupilo je
kratko razdoblje prosperiteta, ne samo na selima. U posljednjim desetlje¢ima Jugoslavije, a
posebno nakon rata devedesetih, cijela Hrvatska prolazi kroz krizno doba, koje karakterizira
sve visi vanjski dug i negativan BDP. Kada govorimo o odumiranju sela, ne mozemo re¢i da
je motivirano naoko boljim uvjetima gradskoga zivota, ve¢ moramo uzeti u obzir i mnoge
druge faktore, koji ¢e biti lokalni i razlikovat ¢e se od mjesta do mjesta, iako je odumiranje

sela problem na globalnoj razini.
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IL.4. PoloZaj govora Biteli¢a na povijesno-dijalektoloSkoj karti Hrvatske

Da bismo ponudili S§to detaljniji lingvisticki kontekst, prije opisa pojedinih
gramati¢kih razina u govoru Biteli¢a prikazuje se razvoj danaSnjih hrvatskih narjecja iz
protojedinica, praslavenskog i opceslavenskog jezika, te se prikazuje raspored narjecja i
dijalekata prije velikih migracija uzrokovanih turskim osvajanjima. Zatim su navedene
osnovne znacajke Stokavskoga narjecja i njegova podjela na dijalekte, s detaljnijim prikazom

znacajki novostokavskoga ikavskog dijalekta, kojemu govor Biteli¢a pripada.

I1.4.1. Prajezik (praslavensko i opéeslavensko doba)

Na podrucju oko Sinja vjerojatno se prije dolaska Slavena govorio latinski, a postoje i
starije, predrimske jezi¢ne potvrde, spomenute u prethodnom poglavlju. Slaveni u 6. stoljecu
iz pradomovine na podrucju Karpata do Dunava donose praslavenski, za koji se rekonstruira

sljedeci sustav:

KONSONANTI | SONANTI VOKALI

VELARI k g x u a a
PALATALI |t d'

(721
N
=
—
-
—I
o
o

DENTALI |t d s z|n r 1

LABIJALI | p b m W

Tablica 3. Praslavenski glasovni sustav™

Distribucija fonema nije bila slobodna: *§ 1 *Z mogli su biti samo ispred palatala; palatali *t' i
*d' javljaju se samo uz *$ 1 *z (*st', *t's, *zd', *d'z); velari *k, *g, *x ne dolaze ispred palatala
ni iza *t', *d', *§, *Z; palatal *n mogao je biti samo iza velarnih i1 ispred palatalnih
konsonanata, a *n se u tim poloZajima ne pojavljuje. Svaki je vokal mogao biti dug i kratak te
naglasen 1 nenaglasen. Mjesto naglaska odredivalo je naglasne paradigme, koje se prema
dana$njoj perspektivi rekonstruiraju kao a, 61 ¢. Dugi vokali mogli su biti akutirani, $to se
moze rekonstruirati i kao uzlazni naglasak i kao poseban glasovni segment, npr. laringal (usp.
Holzer 2011: 4-5, Kapovi¢ 2008: 2—8). U ovom radu za taj segment koristi se termin stari
akut.

** Tablica i podaci o sustavu preuzeti su prema Holzer (2011: 4).
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Oko 7. stolje¢a Slaveni naseljavaju danasnje hrvatske prostore. Jezik koji se
rekonstruira za to razdoblje jest opéeslavenski dijalektalni kontinuum.*® Prostirao se duz
isto¢ne i1 centralne Europe, od Baltika na sjeveru do Crnog mora i Mediterana na jugu. Do 9.
stolje¢a praslavenski sustav dozivio je niz glasovnih promjena, od kojih je posljednja
nazalizacija srednjih vokala (ili "postanak nazalnih samoglasnika" Holzer 2011: 63—65), i
formiran je opceslavenski samoglasni¢ki sustav, zabiljezen u najstarijim glagoljicnim

tekstovima®’:

I
<
[=

€ c o Q

< —

¢ a
Tablica 4. Opceslavenski vokalizam

Kvantiteta je bila vezana uz kvalitetu vokala. Sustav je bio veoma slozen, primjerice u
morfologiji imenica, koje su se deklinirale prema 15 deklinacijskih obrazaca (v. Damjanovi¢
32000), a dijalektalna diferencijacija manje je intenzivna nego u sljede¢em razdoblju, kada se

formiraju dijalekti i rasterecuje sustav.

U srednjem vijeku, oko 1200. godine, njemacki (u Austriji), madarski i rumunjski
razdjeljuju zapadnoslavenske od juznoslavenskih i istocnoslavenskih jezika. Juznoslavenska
skupina nije zasebna genetska jedinica, nego dijalektalni kontinuum (vise u: Matasovi¢ 2008:
26—34). Fonemi *y, *§, *Q, *b, *b na razliCite nacine u razli¢itim dijalektima nestaju iz
sustava, a morfoloski sustav takoder je pojednostavljen: 4 imenicke deklinacije, nestanak
dvojine, glagolskih kategorija... Posljednje inovacije koje su se odvile prije migracija
potaknutih turskim napadima krenule su s podru¢ja Neretve. Holzer (2011: 6) navodi tri takve
inovacije: novostokavska retrakcija naglaska (Mazurani¢ev zakon®®), -/ > -0 na kraju sloga i
druga jotacija i1 datira ih oko 15. stoljeca, kada zapoc€inju velike predturske migracije koje su
potpuno promijenile dijalektalni kontinuum i dovele do izrazitijeg izjednacavanja

istoénostokavskih i zapadnostokavskih pradijalekata.*”

*° "Dijalektna se diferencijacija odvijala tako 3to su tijekom vremena razne jeziéne mijene zahvatile razne
dijelove slavenskoga podrucja." (Holzer 2011: 7). Takoder, Matasovi¢ (2008: 58) navodi da se oko 600. govorio
praslavenski te istice da su neke promjene nakon 600. godine zahvatile Citavo slavensko podrucje, dok su druge
ostale ogranicene samo na jedan njegov dio.

37 Ipak, valja napomenuti da je u glagolji¢nim spomenicima ve¢ doslo do izjednatenja b i b, koji su zabiljezeni
istim znakom. Usp. npr. Jagi¢ (1864: 3): "Ovima poluglasima odgovarau hérv. glagoljici samo jedan znak."

3% Retrakcija je u nekim Stokavskim krajevima jos u odvijanju. Kapovié¢ (2014: 484) istice: " nitok. retrakcija je
jos itekako ziv proces. On se vidi u sinkronijskim odnosima poput dim — né dam, mélim — né?molim, ali i u
posudenicama, koje ovisno o govoru i primjeru ili ¢uvaju izvomni naglasak (komunisy) ili ga pomicu
(komuinist)."

*% Usp. Brozovi¢ (1985: 67-68; 1963: 45-56), Lisac (1996: 18-21), Matasovié (2008: 35).
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I1.4.2. Predmigracijski raspored narjecja i dijalekata

U periodizaciji povijesti hrvatskoga jezika govorimo o trima velikim razdobljima:
praslavenskom, opc¢eslavenskom i razdoblju kada se formiraju narje¢ja danasnjeg hrvatskoga
jezika: cakavstina, kajkavstina i zapadna Stokavstina, prikazane na Karti 2, uz isto¢nu
Stokavstinu 1 torlacke govore (Lisac 2003: 164—165). Kajkavstina se prostirala zapadnije od
dana$nje granice sa StokavStinom, a ¢akavstina se govorila duboko u unutra$njosti, zapadno

od danasnje granice s BiH uz Unu te u kopnenoj Dalmaciji u zaledu Zadra i Sibenika.

Karta 2. Predmigracijski raspored srednjojuznoslavenskih narjecja

Zapadna Stokavstina s kajkavsStinom je graniCila od uséa Une u Savu prema
sjeveroistoku do Virovitice i danasnje Madarske, s isto¢nom StokavStinom duz Dunava i
Drine te zapadno od Foce prema Neretvi i Boki Kotorskoj, koje su bile zapadnostokavske.
Prema cakavstini granica je sezala do teritorija istocno od Une, niz Dinaru, a na more je

izbijala isto¢no od Cetine (Lisac 2003: 16, 2009: 16).

Prije velikih seoba potaknutih prodorom Turaka, govori sinjskoga podrucja bili su na

cakavsko-zapadnoStokavskoj granici 1 vjerojatno su imali znacajke 1 jednog i1 drugog narjecja
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(npr. ikavski refleks jata).* Biteli¢ prema ovoj karti pripada govorima zapadne §tokavstine.
Uz Kartu 2 Lisac (2003: 159) donosi 1 Karfu 3 koja prikazuje cetiri grani¢na
zapadnoStokavska dijalekta: livanjsko-vrbaski, biokovsko-cetinski, makarsko-primorski i
zapadnohumski. [zoglose koje su razdvajale dijalekte bile su s¢ - s?1 -a -0 (< *-1). Livanjsko-
vrbaski bio je Stakavski, a odraz finalnog *-1 u njegovim govorima rekonstruira se kao -o.
Biokovsko-cetinski bio je Stakavski, s odrazom *-1 > -a. Makarsko-primorski bio je
S¢akavski, a odraz *-1 > -a. Zapadnohumski je bio S¢akavski, s refleksom *-1 > -o (usp.

Brozovi¢ 1970: 28, Lisac 2003: 60-61, 2003a: 178).

LIVANJSKO-
e
iy -VRBASKI
DIJALEKT
BIOKOVSKO-
-CETINSKI
$LEKT
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® 4:'0@ DUALEKT
%, 0 §
q(@'ﬁ&;, %qﬁ
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Karta 3. Predmigracijski raspored ikavskih Stokavskih dijalekata

Bitelski govor pripadao je zapadnoj Stokavstini, biokovsko-cetinskom dijalektu, kojim
su prije emigracije govorili moliski Hrvati te govornici danasnjega jugozapadno-istarskoga ili
Stakavsko-Cakavskog dijalekta, koji se govori u okolici Pule. Lisac (2003a: 178) navodi:
"Narocito je zanimljivo da su danas u dodiru govori Makarskoga primorja (nekadanji
makarsko-primorski dijalekt) i govori jugozapadne Bosne (nekadanji livanjsko-vrbaski

dijalekt), oboji S¢akavski, ali je takoder ocito da nekad nije bilo prave medusobne

“ Lisac (2008: 112) govori da su novostokavski ikavski govori Dalmatinske zagore "bliski ¢akavitini, a to je i
naravno kad se zna da su dugo proveli u uzem govornom dodiru."
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povezanosti. (...) Izmedu tih dvojih S$c¢akavaca uglavnom su bili Stakavci (nekadanji
biokovsko-cetinski dijalekt) kojih su potomci danas u jugozapadnoj Istri 1 u provinciji

Molise."

Prisjetimo li se da je Sinj u potpunosti raseljen nakon $to su ga Turci osvojili, moguce
je da je dio sinjskog Zivlja preseljen u ta podrucja (v. I/I.2. Povijes? te da je odnio i svoj
dijalekt. Nakon oslobodenja Sinja, poznato je da je dio stanovniStva doseljen iz Rame i1
zapadne Hercegovine (v. /1.3. Stanovnistvo). Mjesni govori tog podrucja ubrajaju se u

zapadnohumski dijalekt.

I1.4.3. Osnovne znacajke i podjela Stokavskoga narjeja na dijalekte

Stokavsko narjedje najveca je skupina dijalekata na Balkanu, koja je usto osnovica za
cetiri vrlo bliska standardna jezika: hrvatski, srpski, bosanski i crnogorski. Dijalekt na kojem
se sva Cetiri standardna jezika temelje jest isto¢nohercegovacko-krajiski ili novoStokavski
(1)jekavski Stakavski, 1 danas teritorijem najveci Stokavski dijalekt (v. Kartu 4). Nadgradnja je
dakako razli¢ita u svakome od cetiri jezika, a najistaknutije su fonoloSke (primarno
akcentoloske) 1 leksicke razlike. Bitno je istaknuti da razlike izmedu standardnih jezika
postoje, no one su znatno manje nego razlike izmedu standarda i1 njihovih dijalekata, npr.

akavskih ili torla¢kih govora.*!

Stokavsko narjeéje biljezi najmlade inovacije i revolucionarno je u odnosu na
ve¢inom konzervativno ¢akavsko, a dijelom i u odnosu na kajkavsko, koje ima drugaciji tip
inovacija. Osim nekih staroStokavskih govora, dijalekti imaju uzlazne tonove ostvarene
nakon pomaka naglaska na prethodni slog. Velik broj govora ¢uva zanaglasne duljine, koje
nisu svugdje istoga trajanja. Opceslavenski glasovi *] 1 *¢ razvili su se u u, poluglasi su dali
a, jotacijom su nastali ¢1i 3, *-1 na kraju sloga prelazi u -a, -eili -0, a ve¢ina govora nema glas
h. Novostokavski govori u deklinaciji svih triju rodova u genitivu mnozine imaju nastavak -2,
a dativ, lokativ i instrumental mnoZzine imaju ujednacene nastavke. U mnoZinskoj deklinaciji
jednosloznih imenica muskog roda u vecini govora nalazimo prosirak -ov-/-ev-. Na glavnini

Stokavskoga teritorija, Cuva se aorist, a izostaje imperfekt (Lisac 2003: 17—18).

Glavni kriteriji za klasifikaciju Stokavskoga narjecja u dijalektoloskoj literaturi jesu

akcentuacija (pomak naglaska na prethodni slog i nastanak uzlaznih tonova ili ¢uvanje

! Vise v. u Kapovié 2010b.
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staroga mjesta naglaska), refleks jata (ikavski, ekavski, (i)jekavski) i refleks skupova
palataliziranih *stj, *skj, *zdj, *zgj (8¢, Z3 u S¢akavskima ili s#, Zd u Stakavskima). Prema
njima, narjecje se dijeli na sedam dijalekata (Lisac 2003: 29):

— slavonski ili nenovostokavski §¢akavski dijalekt,

— zapadni ili novostokavski ikavski dijalekt,

— isto¢nobosanski ili nenovostokavski (i)jekavski §¢akavski dijalekt,

— isto¢nohercegovacko-krajiski ili novostokavski (i)jekavski dijalekt,

— zetsko-juznosandzacki ili nenovostokavski (i)jekavski dijalekt,

— Sumadijsko-vojvodanski ili novostokavski ekavski dijalekt,

— kosovsko-resavski ili nenovostokavski ekavski dijalekt.

Dijalektolo$ka karta Stokavskog jezika

istoénohercegovacki
zetsko-juinosandiaé'ki
istoénobosanski

Sumadijsko-vojvodanski

| smederevsko-vrsacki
kosovsko-resavski
prizrensko-juznomoravski
svrljiSko-zaplanjski
timocko-luznicki

miadi ikavski

slavonski [, . J—
\' govori sa neizmenjenim jatom Autor: Pavle lvic

Karta 4. Stokavski dijalekti
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Na karti je prikazana Ivi¢eva podjela na deset dijalekata, koja se od Lis¢eve razlikuje
po podjeli isto¢nostokavskih govora. Naime, Lisac (2003: 143) prizrensko-juznomoravski,
svrljiSko-zapljanjski 1 timocko-luznicki (uz karasevsko-svinjicku oazu) definira kao dijalekte
torlackoga, a ne Stokavskoga narje¢ja. Napominjemo da Lukezi¢ (2012: 281—-285) u podjelu
ukljucuje samo zapadnosStokavske govore pa dijalekte naziva nesto drugaCije od Lisca:

slavonski, istocnobosanski, ikavski 1 juzni jekavski dijalekt.

Govor Biteli¢a svojim polozajem spada medu govore zapadnoga ili novostokavskog
ikavskog dijalekta. Najvaznije znacajke toga dijalekta daju se u sljedecem poglavlju. Jedan

od ciljeva rada bit ¢e utvrditi koje su od tih znacajki potvrdene u govoru Biteli¢a, a koje nisu.

I1.4.4. Novostokavski ikavski ili zapadni novostokavski dijalekt

Jedini Stokavski dijalekt s vecinskim ikavskim refleksom jata razvio se iz
zapadnostokavskog pradijalekta. Prostire se na podru¢ju zapadne Hercegovine i1 juzne Bosne
te na podrucjima oko Bihaca i Dervente, Livanjskog polja, zapadno od Neretve, na jugu sve
do Opuzena, a na sjeverozapadu do Omisa. Stokavske doseljeni¢ke oaze nalaze se na
akavskim otocima: Raciiée (Kor¢ula), Suéuraj (Hvar), Sumartin (Brac¢), Maslinica (Solta),
Dinjiska (Pag). U Lici takoder ima doseljenih ikavaca oko Gospica, Senja, Lovinca i Svetog
Roka; u Gorskom kotaru u Licu, Mrkoplju 1 Sungeru; u Slavoniji izmedu Osijeka 1 Pakova; u
Backoj oko Subotice i Sombora; u Madarskoj oko Baje 1 u blizini Budimpeste; u Italiji
(Molise) u Krucu, Stifilicu i Mundimitru; u Australiji oko Pertha (dijaspora moliske
dijaspore) (prema Lisac 2003: 50—51, 2003a: 173—174, 2008: 105—106). Novostokavski

ikavski dijalekt prevladava i u Zadru, Sibeniku i Splitu, koji ¢uvaju i brojne dakavske relikte.

Najvaznije su fonoloSke znacajke u vokalizmu, osim ikavskoga refleksa jata, a kao
refleks poluglasa, u kao refleks straznjeg nazalnog samoglasnika i slogotvorne likvide *],
cuvanje oblika tipa (v)rebac, rest 1 velik broj samoglasnickih redukcija u Bosni 1 splitskom
zaledu. Lisac (2003: 52) navodi da se dijalekt moze podijeliti na dva poddijalekta, S¢akavski 1
Stakavski, od kojih bi prvi bio "u Dalmaciji izmedu Cetine i Neretve te na otocima, u Bosni
od Livna i Tomislavgrada do gornjeg Vrbasa i srednjeg toka Bosne, oko Dervente, u
Bosanskoj krajini, u Slavoniji. Stakavska bi bila zapadna Hercegovina, Dalmacija zapadno od
Cetine, Lika 1 Backa. Uz to su Stakavski Opuzen, Li¢ u Gorskom kotaru, Molise." Jedan od

ciljeva ove radnje bit ¢e utvrditi kojemu od tih dvaju poddijalekata pripada govor Bitelica.
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Iz konsonantizma navodimo da foneme £1i A veéinom ne nalazimo u dijalektu, iako
postoje iznimke (npr. Molizani imaju x'?). U dijelu govord dolazi do desonorizacije ili
obezvuéenja finalnih suglasnika. Na zapadu dijalekta pronadeni su adrijatizmi*’, i to prijelaz -
m > -n (osim u Bosni), / > j (Bosna, Hercegovina, Klis, Su¢uraj, Sumartin) i cakavizam

(Karlobag, Sibenik) (usp. Lisac 2003: 54—55).

Akcenatski sustav u govorima ovoga dijalekta opisuje se kao novostokavski, sa
sustavnim regresivnim pomakom 1 zanaglasnim duljinama, koje se, ovisno o receni¢noj
intonaciji i dinamici govora, mogu skratiti.** U nekim govorima u BiH &uvaju se tragovi
starije akcentuacije, a u moliskih Hrvata zabiljezen je i akustic¢ki akut (usp. Lisac 2008: 110).
Prednaglasnih duljina nema, a svi naglaseni mogu biti dugi 1 kratki te uzlazni i silazni. Finalni
slog u pravilu nije naglaSen, ali moze se nakon redukcija samoglasnika naci pod naglaskom
(ako je naglasak bio na pretposljednjem slogu, a posljednji slog je eliminiran). PrenoSenje
naglasaka na proklitiku najdosljednije je provedeno u govorima Imotske krajine i Bekije, u
kojima se ostvaruje u velikoj veéini*> primjera (usp. Simundi¢ 1971: 20-21, Samija 2004:

22-23, Lisac 2008: 209).

U morfologiji je vazno spomenuti mnozinski sinkretizam u dativu, lokativu i
instrumentalu mnozine, s razli¢itim nastavcima na razli¢itim podrucjima: prema Lisac (2003:
56, 2008: 110), ve¢inom je -ama ili -ima, ali npr. u Lici 1 Imotskoj krajini 1 Bekiji nastavak je
-an / -on ili -in (koji nalazimo i1 u Bitelicu). U akuzativu e-vrste uz prijelazne glagole
pojavljuje se genitivni nastavak (pitdj Moniké)*®. U 3. licu mnozine prezenta u dvosloznih
glagola e-vrste zabiljezena je analoSka palatalizacija osnove ispred nastavka -u (péci prema
péce), no ne svuda u dijalektu. Infinitivi su uglavnom apokopirani -#7 > -£, a u pripovijedanju
se Cesto koristi imperativ za proslu radnju koja se prepricava. Te su znacajke pronadene i u

govoru Biteli¢a (detaljnije u //7.2.2. Morfologijai II1.3. Sintaksa).

“ V. npr. Piccoli; Sammartino 2000.

s "Adrijatizmi su jezi¢ne osobine koje nalazimo u ¢akavskim, susjednim Stokavskim i u pojedinim goranskim
kajkavskim govorima. S obzirom na to da ih ne nalazimo u ¢akavskim govorima u unutra$njosti niti u govorima
u dijaspori dade se zakljuciti da je rije¢ o novijoj (nakon migracijau 15. i 16. st.) jezitnoj pojavi. Ta pojava
prelazi granice Republike Hrvatske. Adrijatizme nalazimo uzduz cijele jadranske obale, od Albanije do Italije.
Adrijatizmi jesu: prijelaz -mu -n, /u j, slabljenje zatvora kod ¢'i ¢ pred zatvornim suglasnikom, skra¢ivanje
dugoga r; gubljenje doCetnoga -£1 cakavizam" Kurtovi¢ Budja (2009: 7).

“ Usp. WBuh (1994: 178): "V Behurm roBopa nocieqHo ce gyBajy nocieakiieHatcke myxune. CkpahuBama cy
3abenexxena camo kox wucerbenwka: bymeBuu y badkoj mmajy ctame koje omroBapa cycemnum ekaBckum
Cpbuma, a y roBopuma mtokasara va Xsapy u bpauy Hanasumo komnpomuc mmely npsoOutHor nocieaHor
dyBaba Iy HHa 1 0CTEAHOT ckpahuBama, 00uuHOT y cycemaum yakasckim mectuma."

* Simundi¢ (1971: 20): "Gledano statisticki, u 90 % slu¢ajeva naglasak skace na proklitiku."

% Primjer je iz Biteli¢a. Isto vrijedi i za primjere iz paragrafa o leksiku.
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Leksik dijalekta ima velik broj turcizama (npr. rdja, $ézva), a na podrucjima koja su u
povijesti bila pod mletackom vlasti (dakle 1 oko Sinja), 1 romanizama ( punat 1. 'bod', 2. 'Sav',
skiiro 'tmurno'). Preko "jezika" posrednika, tj. dijalekata Stokavskog narjecja, posudeni su i
germanizmi (cigla, Sina, skodit) te hungarizmi (cipela, kécela, téref). Od leksema zajednickih
Cakavskim 1 zapadnim Stokavskim dijalektima navode se postola 'cipela', pot 'znoj', jid

'ljutnja'.
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III. GOVOR BITELICA

III.1. Fonologija

Fonoloski sustav govora Biteli¢a prikazan je prema svojim segmentima (vokalizam,
konsonantizam, akcentuacija) te prema generacijama govornika, i1 to tako da ¢e se prikazati
sustav zabiljezen kod svih govornika, a pritom ¢e se istaknuti znacajke koje su kod starog,
zrelog ili mladog stanovniStva drugacije. Na mjestima gdje su relevantni, navedeni su i

fonetski podaci (usp. 7.2. Metodologija).

IIT.1.1. Vokalizam
II1.1.1.1. Inventar

Samoglasnicki sustav govora Biteli¢a ima pet fonema a4, e, 7, o, u, koji mogu biti dugi
i kratki te naglaSeni i nenaglaSeni. Dugi nenaglaSeni samoglasnici pojavljuju se samo iza
naglaska. U funkeciji silabema pojavljuje se s i 7, a nakon samoglasnickih redukcija mogu se

ostvariti i slogotvorni [I], [m] i [n], koji mogu biti samo kratki (v. //1.1.1.3. Redukcija).

ZATVORENI | i u
SREDNJI e 0
OTVORENI a
Tablica 5. Samoglasnicki inventar govora Biteli¢a
Primjeri:

1 pivat || blitva || imat || vrucina || imper. 2. jd. grdbi || négdi
1 tilo || pir|| silo'sijelo' || Zivit || prez. 3. jd. bacr|| G mn. Zx. cigli
e meétar || svékar || zémja || kézme 'mlado svinjce' || ispec || N mn. Zr.r. krdve
e Sést|| prez. 3. jd. nije¢. néma || 3. mn. prez. prédi|| desétak || G jd. z.r. gldvé|| pamét
a znat || vdtra || kdva || dinas || cipat|| dosta
a dan || prez. 3. jd. radi || gldva || raskuvdvat || imp. 2. jd. sliisaj || iinda
0 kor || 6kolo || orat || iskopat || gotovo || samo
0 s6'sol' || N mn. m.r. monci || ponos || popodné || tako || top. Slavonija
u kiivat || kiida || ujtra || imp. 2. jd. mué' || izmeu || dubina
i ladi || klii¢|| prez. 3. jd. tiice || procediira || prez. 3. mn. piji || pléti
r divo || bido || mrtay || dizat || cétr|| gort
T crn|| civ|| G mn. sr.r. dAva || Cetvitkon || gl. pr. r. st.r. pomiio || u crkvu
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II1.1.1.2. Realizacija i distribucija

Samoglasnici se u Bitelicu u izgovoru ostvaruju kao u standardnom jeziku.

Zabiljezena su 1 odstupanja, koja se navode u potpoglavljima u nastavku.

Samoglasnik rmoze se ostvariti ili kao [r] ili kao [or], tj. [F] ili [3r]. Ostvaraji [9] ¢es¢i
su ako je slog dug, npr. cetvartak, u carkvu. U kratkome slogu [9] dolazi vrlo rijetko, i to

samo na kraju (fonetske) rijeci ili uz uzlazni naglasak, npr. N mn. sr.r. borda, cétor : pist, sice.

U danasnjem govoru Biteli¢a distribucija samoglasnika uglavnom je slobodna. Svaki
se moze nac¢i u pocetnom, srediSnjem ili krajnjem slogu u rijeci. Slogotvorni sonanti ne mogu
do¢i u susjedstvu samoglasnika, osim na morfemskoj granici. Dugi nenaglaseni ne dolaze

ispred naglaska. U nastavku su opisane glasovne promjene koje zahvacaju vokalizam.

1.) Zatvaranje i diftongiranje

Dugi ei o ¢esto se u izgovoru realiziraju zatvorenije nego u standardnome jeziku, kao
[€] 1 [D], a u pojedinih govornika mogu se i diftongirati (usp. VZ. /. Ogledi govora. Zorka
Buljan, npr. pril. “dde / éde, imp. 2. jd. “6daj, N mn. Zr. Zénsk'é, Smilja Papié¢ prez. 3. mn.
nije¢. m'éc'é). Potvrden je i primjer u kojem se [&] dodatno zatvorilo i preslo u 7 prez. 3. jd.
nijeC. nice. U izgovoru moze do¢i do zatvaranja dugog a pa se u vrlo rijetkim primjerima

realizira kao [2] (g/dvauz gliva), a diftongacija nije zabiljezena.

Takvo diftongiranje dugih samoglasnika, posebno o i1 e, tipino je za govore
Dalmatinske zagore. Cila§ Simpraga (2010: 179) zakljuéuje da su u dalmatinskim
ikavskostokavskim govorima samoglasnici zatvoreni samo u brzu govoru, no tu bi tvrdnju

vjerojatno trebalo dodatno istraZiti.

ZabiljeZzeno je u kliSkome govoru: "U govorima cakavskoga narje¢ja drugi je dio
diftonga, najcesce, dulji, ali u mjesnom govoru u Klisu dulji je, obi¢no, prvi dio diftonga"
(Listes 1998: 137). Listes navodi primjere iz kojih se vidi da se diftongiraju 1 iskonski kratki
samoglasnici, npr. cuovik, puop, juaketa. Prema navodima informanata, diftongiranje je u
okolici Sinja najizrazitije u govoru KarakaSice, u kojem se diftongiraju i dugi i kratki

samoglasnici.

Zatvaranje naglasenih samoglasnika navodi Kapovi¢ (2006: 114) kao jednu od

znacCajki govora Vrgorske krajine: "Dugi se €1 oizgovaraju zatvoreno - ili kao zatvoreno &7 0
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ili kao dvoglasi 'é 7“6, npr. méd, n'écu, nos / it'6s, g"6évno. U zanaglasnom slogu je & rijetko
zatvoreno (G. jd. vode, matér), no dse i tu uglavnom zatvara: #2k”0." Dodaje napomenu da je
"zatvorenost dugih €1 0 uglavnom zalihosno i predvidljivo obiljezje (...) i konkretni ostvaraji

ovih glasova €esto ovise o situaciji i osobi." To smo zaklju¢ili i za govor Bitelica.

Kurtovi¢ Budja (2009: 36) ne biljezi zatvaranje dugih samoglasnika u govorima
Makarskog primorja: "Svi se samoglasnici samoglasnickih sustava Brela, Baske Vode,
Makarske, Tucepi, Podgore, Igrana, Zaostroga i Graca ostvaruju kao u standardnome jeziku.
(...) Taj samoglasnicki sustav ne obiljezavaju nikakva dosljedna zatvaranja samoglasnika niti
dosljedna pojava diftongiranja dugih samoglasnika, $to je obiljezje otocnih juznocakavskih

govora."

2.) Nazalnost

Svi samoglasnici realiziraju se s prizvukom nazalnosti, posebno u blizini nazala, a
moze do¢i i do promjene samoglasnika o > u ispred n: in, iinda (uz 6n, onda), potvrdene i u
drugim govorima dalmatinskoga zaleda (usp. Simundi¢ 1971: 32, LukeZzi¢ 2004: 478, Samija
2004: 24, 392, Lisac 2008: 107, Cilas Simpraga 2010: 183, Kurtovi¢ Budja 2009: 37).

U upitnoj Cestici a2 'molim?' ostvaruje se kao [a]: 47 Isto je u Cesticama potvrdnim i
nije¢nim Gesticama: a4, 44 'da', 43, 43, 43 'ne, a4, a4 'jasno'. Tu pojavu biljezi i Simundi¢
(1971: 26): "Nazalizira se ispred n 1 7. (...) Nazalnost je veca u Cesticama kojima se izrice
potvrda, odobravanje, naslada, cudenje i negacija gdje se u vecini izgovaraju dva a, kao a4, ga
ili 44, katkada se medu njima Cuje trag zvucénoga h: 44, 4"a, 4"3." Tu govoru Biteli¢a moze se
Sutii & 44, £'4 'da', 4”4, 4"4'jasno'. Dakako, A ne nalazimo u nije¢noj &estici, nego zvuéno A

[v] 44, 4’4, 4’4, koje ne se mora ostvariti: 43, 44, 42.

U potvrdnoj Cestici e se moze ostvariti kao [¢]: & & & e ¢ Kao i u prethodnome

slu¢aju, izmedu njih moZze se ostvariti 4: de/dé (usp. Simundi¢ 1971: 29).

Samoglasnici se ¢eS¢e nazaliziraju na kraju rijeci, a posebno ako je ta rije¢ zavrSavala
nazalnim sonantom n (< m, n, usp. /I1.1.2. Konsonantizam) u sredini 1 na kraju rijeci. U
sredini rijeCi potvrdeni su primjeri stapanja samoglasnika s nazalom u kosim padezima
imenice momak npr. G jd. m.r. m@ka (< monka < momka) 1 u antroponimima Mgda (<

Manda). Na kraju rijeci najcesce je u docecima glagola, npr, jésg < jésan, prez. 1.jd. zn3.
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II1.1.1.3. Redukcija

Redukcija samoglasnika u kratkom nenaglasenom slogu, najc¢e$¢e onome neposredno
nakon naglaska, prepoznatljivo je obiljeZje govora Dalmatinske zagore, ali 1 onih dublje u
unutras$njosti, na teritoriju BiH. Brozovi¢ (1963: 107) navodi da su "razli¢iti stupnjevi i
vidovi samoglasni¢ke redukcije prilicno rasireni u srpskohrvatskim govorima, osobito na
zapadu (u kajkavaca prvenstveno u Gorskom kotaru, u ¢akavaca rjede, u Stokavaca u mnogim
ikavskim 1 rjede ijekavskim govorima)" te da postoje dva razlicita stupnja intenziteta
redukcije: redukcija nultog stupnja, koju ne biljezimo posebnim znakom; i djelomi¢na
redukcija, koja se biljezi samoglasnikom u eksponentu (npr. udovca). U bitelskom govoru
djelomi¢noj redukciji podlozni su uglavnom samoglasnici 7 i z u unutarnjem i zadnjem
slogu.*” Ostali se samoglasnici, ako se reduciraju, reduciraju do nultog stupnja*® i to je druga
vrsta eliminacije, koju obradujemo u nastavku (v. //1.1.1.8. Gubljenje samoglasnika, 1 to: 1.)
Afereza, 2.) Sinkopa, 3.) Apokopa). U ovom poglavlju navode se ostvaraji u kojima je, vidno
rjede nego kod visokih samoglasnika 71 u, doslo do djelomicne ili potpune redukcije, pri

gemu se najrjede reducira niski samoglasnik a.*

Otpadanje samoglasnika na pocetku, u sredini i na kraju rije¢i, afereza, sinkopa i
apokopa, obraduju se kao glasovne promjene u kojima se samoglasnik uvijek gubi (dakle,
ve¢inom su opceprosirene), dok su redukcije slabije proSirene i ne moraju se ostvariti
potpuno, nego mogu biti djelomicne (samoglasnik se izgovara oslabljene artikulacije ili se
neutralizira 1 realizira kao [9]). Drugim rijecima, afereza, sinkopa i apokopa uvjetovane su
leksicki, a redukcija je fonetska pojava. U istoj rije¢i mozemo nadi i redukciju i jednu od
glasovnih promjena, npr. u priloskoj zamjenici ovoliko biljezimo aferezu ovoliké > voliko i

sinkopu: ovoliko > ovliiko.

Zabiljezene su redukcije svih samoglasnika (osim 7), a naj¢eSce se reducira 7, 1 to
nakon uzlaznih naglasaka, koji su nastali tako S§to je na njih preSao udar (novoStokavska
retrakcija) sa sljedeceg sloga. "Od svih samoglasnika redukciji je najpodlozniji samoglasnik 7
jer je on samoglasnik prednjega niza s prili¢no zatvorenim rezonatorom zbog cega je dosta
nestabilne artikulacije" (Kurtovi¢ Budja 2009: 37). Nakon gubljenja udara, samoglasnik gubi

1 intenzitet te se neutralizira ili reducira.

*7 Tipoloski gledano, takva redukcija moze se usporediti s redukcijom 71 u u japanskom jeziku ili primjerice u
govoru Ljubljane (Kapovi¢, usmeno).

* To za govore Makarskoga primorja zakljucuje i Kurtovi¢ Budja (2009: 37).

¥ Usp. npr. Ridanovi¢ (1991: 365-379).
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Redukcije su najizrazitije u govoru starije generacije, no izrazite su i u odraslog i u
mladog stanovniStva (usp. VI.I. Ogledi govora). Svi se primjeri mogu ostvariti 1 bez
redukcije, no rijetko u slobodnom govoru. Redukcije u slobodnom govoru redovno dolaze u
blizini sonanta, a uz ostale foneme se mogu i ne moraju ostvariti, dakle, provode se

fakultativno 1 dobrim dijelom ovise o dinamici govorai tipu diskursa.

Postoje primjeri kada redukcija izostaje, 1 to kada bi informanti govorili "gospodski",
odnosno, kada bi svjesno intervenirali u vlastiti govor. U takvim se situacijama samoglasnik 7
ostvaruje poviSeno. Jedan od ispitanika, koji je dio radnog vijeka proveo na relaciji Sinj —
Split (kao kondukter u autobusu), rjede je izgovarao primjere s redukcijom, no ni u njega nisu

potpuno izostali.

1.) Redukcija 7

Menac Mihali¢ (2005: 12) navodi da "stupanj redukcije ovisi o tome nalazi li se
nenaglaseno 7 u otvorenom ili zatvorenom slogu: u zatvorenom ¢e se slogu reducirano 7bolje
cuvati nego u otvorenom, gdje moze doé¢i do potpune redukcije i smanjenja broja slogova."

Osim o prirodi sloga, u Biteli¢u stupanj reduciranosti ovisi o brzini i dinamici izgovora.

Redukcija 7 zabiljezena je u kratkom slogu ¢iji je naglasak preSao na proklitiku: A jd.

m.r. nd B’telé (< na Biteli¢), G jd. zr. pé Ftré (< po litre), A jd. m.r. zd mséc dina.

Redukcija 7 u sredini rijedi zabiljeZena je u primjerima poput prez. 3. jd. zdpva,

priplva i sl. no u sredisnjem slogu &eiéa je sinkopa (v. Z71. 1.8, Gubljenje samoglasnika).

Ako se 7nade u slogu uz /, mi n, reducira se, a u tom se slogu mogu ostvariti [1], [m] 1
[n]: sédimca 'tjedan' (< sedni'ca < sedmica), zimca (< zimi'ca < zimica < zimnica), slipna (<
slan'na < slanina), gl. pr.r. z.r. jd. biibpla (< bubila < bubnila), A jd. m.r. nd Bte]é, gl. pr. r.

7.r. mis/la (< misl'la < mislila) i sl.

Zabiljezena je redukcija samoglasnika 7 kada se nade izmedu d1i /, m, n, npr. gl. pr. 1.
7.r. jd. rodla (< rodla < rodila), ridla (< rad'la < radila), gl. pr. r. st.r. jd. dédlo (< dod'lo <

dodilo), govedna (< goved na < govedina).

Provodenjem redukcije 7 u slogu nakon naglaska uz r, u veéini primjera r prelazi u z,
tj. postaje samoglasnik i jezgra sloga: odma (< odrina), nésrtan (< nésritan), spirt (< spiriti).

U primjerima poput dotrat (< dotira?), gl. pr. r. z.r. jd. govorla (< govorila), dovzéna (<
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dov'$éria < do viténia), dolazi do promjene slogovne granice, tako §to se suglasnik, izgubivsi

1, pripaja prvom slogu, a slog postaje zatvoren.

Do redukcije dolazi i u slogu nakon naglaska uz ¢: Sénca (< Serfca < psenica), udovca
(< udov'ca < udovica), dvizea® (< dviZca < dvizica); te u slogu ispred naglaska uz ¢ pencilin
(< pert'cilin < penicilin), N mn. Zr. pecpéle (< pec'pale < pecipale) 'uitipci', 1 jd. z.x. sijaccon

(< sijac con < sijacicon).

Ve¢ je spomenuto da se 7 ¢esto reducira na kraju fonetske rijeci, §to se moze ostvariti i

kao potpuna redukcija (tj. apokopa) i kao djelomicna.

Zabiljezena je u dativnom nastavku deklinacije e-vrste npr. na mazg’, D 1. jd. mén', D
2. jd. enkl. 7#; a ako dolazi do potpune redukcije, rije¢i postaju jednoslozne, npr. D 1. jd. mén,
a na njima se mogu ostvariti uzlazni naglasci, npr. L jd. zr. na mazg (v. IIL1.3.

Akcentuacija).

Cesto se reducira 7 u nastavcima deklinacije imenica vrste (Zr. s osnovom na
suglasnik, v. 711.2.2. Morfologija), pri cemu se znacenje otkriva iz konteksta, ili zanaglasna
duljina postaje razlikovna, kao npr. N jd. k6kos : N mn. k6kos (< kokos' < kokosi): Své liko,
al kokos jos kat oné stive, kokos! I réecmo sad u onaj starinski bilec do3é t kokos, piné t
kOkos ili snése jdje na krévet".

U glagolskim rije¢ima najceSc¢e se reducira 7 u imperativnim nastavcima, imp. 2. jd.
nos’, réc’, pis', 2. mn. nos'te, réc'te, pis'te; u kojima se moze ostvariti i potpuna redukcija: imp.
2. jd. nos, réc, pis, 2. mn. noste, récte, piste. Potvrdena je i u prezentskim oblicima, npr. prez.
2.jd. jes' / jés, nije¢. nis' | nis.

Od nepromjenjivih rije¢i izdvajamo djelomi¢nu i potpunu redukciju u primjerima
poput pril. gdr’ / gdr, dol / dol, prij. i / il, vez. al /al, &es. I' / I. Enkliticke rijedi se slijedom

potpune redukcije pripajaju slogu koji im prethodi: $7 ce ¢ t0[Stacet | t0].

Ako rije¢ ima vise od tri sloga, redovno se reducira kratko 7 npr. kusinca / kusin'ca (<

kusinica < kunsinica < komsinica).

U pojedinim primjerima gubi se i suglasnik nakon $to je reducirano 7 npr. -#-: fut. L.

1. jd. pop & (< popt éu< popit éu) or. Vjés'é gora (< Vjest é gora < Vjestié gora).

se ostvaruje na mjestu reduciranog vokala i spreGava glasovnu promjenu: dviz'ca, BoZ'¢isl.
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2.) Redukcija u

Potvrdena je Cestaredukcija u. To je visoki samoglasnik straznjega niza sa zatvorenim
rezonatorom zbog ¢ega je nestabilne artikulacije, slicno kao 1 7, koji je prednjega reda 1 nije

labijaliziran.

Redukcija u potvrdena je u slogu nakon naglaska koji je preSao na proklitiku, i to uz r,
koje preuzima jezgru sloga i postaje slogotvorni r, npr. 7 drgi (< 1 drugi), ili se pripaja
prethodnom slogu i zatvara ga, npr. Perca (< Peruca). Pri prenoSenju naglaska na prethodni
slog moze se reducirati uz uz druge suglasnike, npr. I jd. Z.r. prit k’¢on (< prit k"éon < prid

kucon).

Nalazimo reducirano uz u otvorenom slogu neposredno nakon naglaska, npr. dgjtra (<

ujutro), ovdin (ovuda), pokpit(< pokupid), Iss (< Is's < Isus).

Dolazi do djelomicne ili potpune redukcije zu finalnom slogu. Pojava moze tumaciti i
kao apokopa, no analiziramo ju kao redukciju jer se moze ostvariti i kao djelomi¢na i1 kao

potpuna redukcija, dok je apokopa uvijek potpuna.

Nalazimo ju u imeni¢kim nastavcima: L jd. sr.r. po sél (uz po sél' / po sélu), mr. u
Siri (uz u Sirt" / u Sinu), u grad (uz u grad' | ugrddu); A jd. z.r. bib" (uz babu), za zim". Hoce
li redukcija biti djelomicna ili potpuna, ovisi o brzini govora. Redovno dolazi u primjerima

poput znin ti Zén, iman svoj svini (A jd. Z.r.), u kojima je padez vidljiv iz konteksta.

U prez. 1. jd. glagola titi moé. o¢, mog, uz ostvaraje s djelomi¢nom redukcijom oc”,

mog" te ocu, mogu.

Cesto se reducira u enkliti¢kim rije¢ima, posebno u 1. jd. prez. pomoénog glagola biti
3. mn. prez. pomo¢nog glagola ¢z, npr. fut. I. 1. jd. ja ¢ t0 rasplécat 'postaviti jelo na stol',

prez. 3. mn. tdmo di s ciire.
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3.) Redukcija e

Redukcija e zabiljeZena je u manjem broju primjera. Nalazimo ju u primjerima: pril.
zdjdno (< zajfdno < zajedno), fut. 1. 1. mn. réémo (< rec*mo < re¢ éemo)*', /&g, fut. 1. 2. jd.

Ppas (< pasés < pas des < past ces).

Potonji primjer u literaturi o novoStokavskim ikavskim govorima biljeze samo
Tomelié¢ Curlin; Anié (2012: 352). Druga dva oblika u literaturi se ne spominju, nego se pod

redukcijom e navode drugi primjeri, koju su u ovom radu objasnjeni ili kao sinkopa ili kao

tzv. allegro oblici (v. IIl.1.1.6. Allegro oblici).

Djelomi¢na redukcija e, a rjede 1 potpuna, zabiljeZena je na kraju rijec¢i u kosim
padeZima imenickih oblika i na kraju glagolskih nastavaka, npr. N mn. z.r. Zén®, krav*, gl. pr.

r. z.r. mn. r4dF, aor. 3. jd. pdd’i sl.

4.) Redukcija o

U odnosu na redukciju visokih samoglasnika 7 i uz, mozemo re¢i da je redukcija

srednjih ei omnogo rjeda, a redukcija niskog a najrjeda.

Djelomi¢na redukcija o potvrdena je u primjerima poput piin’, A jd. m.r. nd Vrd’vo.

5.) Redukcija 2

Na kraju rijeci samoglasnik a ostvaruje se djelomicno ili (rjede) potpuno reducirano,
npr. N jd. z.r. svi®, G jd. grad’, N mn. séf, gl. pr. r. Zr. obuf' i sl. U odnosu na redukciju 71i

u, redukcija a (isto kao 1 o1 e) zabiljeZena je u manjem broju primjera.
Djelomiénu redukciju a nalazimo u visesloznim rije¢ima cig”réta, N zb. sr.r. mdg’rad.

U pripovijedanju moze do¢i do potpune redukcije a (ddca > ca<): Ja suboton néman

std rad't. Pita ¢i¢: 'Di (3887'— 'A [3én ii Sin.'— 'A $ta § u Siri"?' Ja: T3én.’

*! Radi se o obliku futura koji je okamenjen kao postapalica u znatenju '1. otprilike | 2. naprimjer: Réémo dni
samuni po jédno dva-tr kila. Na isti naCin okamenjen je prezentski oblik récmo, npr. Reécmo, sta je bilo, na
VrdoV' napravi kiicu.
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6.) Zakljucci

Redukcije su potvrdene u jednosloznim enklitickim rije¢ima (zam. D 2. jd. ¢ gl. prez.
2. jd. s ces. /). Ako je slog otvoren, samoglasnik se reducira na kraju rije¢i pa se taj tip
redukcije moze tumaciti i kao apokopa. Dvoslozne rije¢i nakon redukcija postaju jednoslozne
(réc, pril. gor), a fizionomija naglaska se ne mijenja, te se uzlazni mogu naci u jednosloznim
rije¢ima (imp. 2. jd. nos, pis). Redukcije su redovne u trosloznim i visesloznim rijeima

(név'sta / névsta).

I proklitike mogu uvjetovati redukcije samoglasnika, jer prvi slog rijeci u kojoj je
reduciran samoglasnik postaje srediSnji slog fonetske rijeci s proklitikom: A jd. z.r. v kcu, A

jd. m.r. nda B’tejc.

Mozemo =zakljuciti da do redukcija najeSc¢e dolazi u slogu neposredno nakon
naglaska, no primjeri pokazuju da se mogu reducirati i samoglasnici koji dolaze pred
naglaskom. Najveci broj primjera s redukcijama ima kratkouzlazni naglasak na prethodnome
slogu, za koji se zna da je nastao pomakom sa sljedeceg sloga, odnosno sa sloga u kojem se
samoglasnik poslije reducira. Novi zanaglasni slog ostvaruje se nisko, $to znaci da je izgubio
visnost (') koju je ¢uvao primjerice u nakon pomaka udara na prethodni slog: Péruca >
Péréa’® Dakle, samoglasnik nakon gubitka udara, tj. prijelaza naglaska na prethodni slog,

nastavlja gubiti silinu 1 intenzitet te se u konacnici reducira.

> Usp. Kapovi¢ (2014: 488): "Bitno je reéi, kao §to upozorava Iv&i¢ (1970: 175), da su kod primjera kao $to
su donés' imili donéz’ ga zanaglasni slogovi (im1 ga) niski a ne visoki. To je jo§ jedan dokaz da je bar u dijelu
nstok. govora zanaglasni slog samo dodatno i zalihosno sredstvo razlikovanja naglasaka, a niposto ne i najbitnija
1 kljuéna razlika."
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II1.1.1.4. Sporadi¢ne promjene kratkih nenaglaSenih samoglasnika

U Bitelicu se odvija nemotivirana promjena kratkih samoglasnika, najceSce
nenaglaSenih, zabiljezena rjede kod mladog, ali razmjerno cesto u zreloga 1 starog
stanovnistva. Kao §to je istaknuto na potrebnim mjestima u nastavku, ta promjena u
pojedinim primjerima moze biti asimilacija ili disimilacija samoglasnika. Ta je pojava
potvrdena u novostokavskim ikavskim govorima u Dalmaciji (usp. Simundié¢ 1971: 26337,
Lukezi¢ 2004: 478—480, Menac Mihali¢ 2005: 18—19, Bosnjak Botica; Menac Mihali¢ 2007:
30-31, Cila$ Simpraga 2010: 177). U govoru Biteli¢a zabiljezene su promjene navedene u

nastavku.>*

1.) Promjena a

Promjena a > o potvrdena je u prilozima siitro, jédvo koji se mogu ostvariti 1 kao
stitra, jédva. Nalazimo ju u primjerima kao $to su imenice c¢imovca, krdstovac i brojevi
sédon, dson te pridjevi poput riiriov, miSova Svi se ostvaruju i kao cimavica, riinav, sédan,
osan. Promjena je zabiljezena u rijei dogo3aj, u kojoj dolazi analogijom prema dogodit, no
nalazimo i dubletno ddgazaj. Cesto se ostvaruje u enklitickim oblicima glagola bit: sitrla son
se Ziva, vidla son ga, pri ¢emu se o moze i nazalizirati: bila sQ ji dolazla, al nije vas bilo. U
primjerima poput ndpomeét, risod doslo je do disimilacije a-a >a-o, no potvrdeni su i dubletni

oblici rdsad, nipamét.

U starijih govornika promjena a > o dolazi u nastavku -on u mnozinskim padezima
DLI Z.r. é-vrste, npr. I mn. sa séstron, sa stinon, sa Zénon; pri ¢emu je prema I jd. razlikovna
zanaglasna duljina, npr. 1 jd. sa séstron, sa stinon, sa Zénon. U govoru mladog i zrelog
stanovniStva dolazi 1 nastavak -ama, takoder s fakultativnom promjenom -ama > -oma (vise u

1I1.2.2. Mortologija).

U prednaglasnoj poziciji promjena je zabiljeZzena u ojkonimu Bogjagic (no moze se cuti

i Bajagic). Ojkonim Biteli¢moze se ostvariti i kao Bitali¢ili Bital'¢.

53 . .. . . ., . . . .. . .
Navode se i1 primjeri u posudenicama po uzoru na Simundica, s razlikom da su izvorni oblici provjereni u

mletackom rjeéniku Boerio (1856). Usto treba istaknuti da ne mozemo sa sigurno$¢u rekonstruirati procese

putem kojih su se posudivali romanizmi te bi primjere iz Bitelica trebalo posebno obraditi u buduc¢im

istrazivanjima.

>* Nemotivirane promjene vokala ne moZemo smatrati glasovnim promjenama u pravom smislu, nego

realizacijama, jer nisu sustavno provedene pa ih nije moguce definirati glasovnim zakonom.
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Do promjene moze do¢i u nijeCnim oblicima glagola vad/at, npr. né vola, no potvrdeni
su 1 oblici bez promjene: née va/a. Kapovi¢ (usmeno) biljezi 1 primjer né ve/a na Ravci kraj
Vrgorca. Simundié (1971: 28) navodi da u Imotskoj krajini i Bekiji "promjena nije nastupila
u valan, valas... jer je prvi samogl. pod naglaskom. U doticnom primjeru naglasak nema
uvjeta za skakanje, ali ¢e biti da je ipak do ovoga doslo zbog Cesta uzvicna znacenja nijecnog

prezenta."

U posudenicama je promjena a > o potvrdena u primjerima razlicita postanja koji su
prosireni na mnogim podruéjima komin (< kamin), sugoman 'ruénik' (< Sugamarr” < mlet.
sugaman). Nalazimo ju i primjerima poput imenice /ivoda (< livada) i Cestici bolon (< bolan),

koje se mogu ostvariti i kao /ivada, bolan.

Zabiljezena je promjena a > eiza palatala, npr. bdderi 'bacva za vino', bijec 'pokrivacd',
pljen, riZen, noces, veceres. Potvrdeni su i primjeri bez promjene: bddan, bilac, pijan, rdZan,
nocas, veceras. U primjeru prijetel (uz koji ¢eS¢e dolazi prijate/) doslo je do asimilacije a-e >
e-e, a u romanizmu pijet (< mlet. prato), moguce je da doslo do disimilacije u G mn. a-a >e-a
(pijata> pijéta) koja je prenesena u N. Ovu pojavu biljezi i Simundi¢ (1971: 26—27) te navodi
velik broj primjera koje u Biteli¢u ne nalazimo, no koji sugeriraju da je promjena uvjetovana
susjedstvom palatalnog suglasnika ili = Arep(in), belézgat, G mn. devila, evila, Makerska,
madlasan, dgreda, pécet, pa mozemo zakljuciti da je u govorima Imotske krajine ova promjena
uCestalija no u govorima okolice Sinja.’® Ipak, valja imati na umu da je Simundiéevo
istrazivanje utemeljeno na gradi staroj gotovo pola stoljeca, te da je moguce da je danas broj

zamjena mnogo manji.”’
Promjena a > u zabiljeZena je u uzviku ujme (uz dubletno djme).

U naglasenom slogu dolazi do promjene ra- > re- u oblicima glagola 7dst, Sto je starija
(dijakronijska) pojava, dok je promjena kratkih nenaglasenih samoglasnika novija pojava.
Kod starog stanovnistva takva je promjena zabiljeZena i u rije¢ima rést, résta, nirésta, rébac.
U zreloga stanovnistva nalazimo rést, résta, ndrésta te dubletno rébac / vrdbac, a mladi ¢e
cesce re¢i vidbac, dok je rést, résta, ndrésta isto kao u ostalih govornika. Potvrden je samo

oblik krast.

> Oblik s disimilacijom a-a > 0-a Sugoman nalazimo posvuda u Dalmatinskoj zagori, dok je na obali i otocima
¢esce nepromijenjeno: sugaman.

*% Buduée analize ostvaraja nenaglasenih vokala u drugim govorima Sinjske krajine mogu dodatno razjasniti ovu
situaciju.

" U tudicama i posudenicama Simundi¢ (1971: 27) u Imotskoj krajini rije¢ biljeZi navedenu promjenu i u
turcizmima, no u Bitelicu su zabiljeZeni takvi primjeri bez promjene: barjdktar, calabrcnit 'na brzinu pojesti'.
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2.) Promjena ¢

Promjena e > a zabiljeZena je u rije¢ima slavenskoga podrijetla félafna, vécara,
vecardvat, dérnak, u kojima je doslo do disimilacije prema prvome slogu 1 asimilacije prema

sljedeéem e-e-a > e-a-a. Potvrdeno je i télef na, vécera, vecerdvat, dérnek.

Rjede do te promjene dolazi u turcizmu 3ijgarca. U internacionalizmima tipa
telavizija, temparatira mijenja se e u prednaglasnoj poziciji. U telavizija dolazi do

disimilacije -ele- > -ela-, a u temparatiira do asimilacije -era- > -ara-.

Zabiljezena je i promjena e > 7, no ne u primjerima koje navodi Simundi¢ (1971: 29),
ocinas, jelin, Kamisnica, lemis, nego u romanizmima. Radi se o transfonemizaciji venetskog
e, koja je sustavno (tj. bez dubletnih primjera) nalazimo 7 u rije¢ima: béstima 'psovka' (<
mlet. biastema), butiga 'ducan, trgovina' (< mlet. botega), dispet (< mlet. despeto), manistra
'tjestenina' (< mlet. manestra), piz'uteg', pizat, pizivat 'biti / bivati tezak' (< mlet. peso), prisa
'zurba', prisit 'zurit' (< mlet. pressa), si¢ 'kabao' (< mlet. sechio), spiza (< mlet. spesa), fibra

'vruéica' (< mlet. febra, febre).

Uz romanizme, promjena e > zabiljezena je u primjeru /ipurca 'leptirica, moljac'.

3.) Promjena o

Promjena o > a zabiljezena je u prilozima skora, subata, rida, uz koje se ostvaruju i
dublete subota, skoro, rado. U prvom primjeru biljezimo disimilaciju 0-o > 0-a, a u drugim
dvama asimilaciju o-a > a-a. Asimilacija je zabiljezena u internacionalizmu /labaratoryy. U
rijeCima preuzetima iz stranih jezika promjenu o > a (tj. asimilaciju a-o > a-a) nalazimo u

rijecl karasérija, koja se moze izgovoriti i bez promjene, kao karosérija.

Promjena o >a potvrdena je i u toponimiji, gdje nalazimo i Jmackii Imocki>®

w s

Dolazi do promjene o > e u nijecnom prezentu glagola mdc, koji se biljezi uz
rotacizam 1 bez njega: npr. né meres / né mezes, né mere / né meze, uz dubletne oblike né
mores / né moZes, né more / né moze. Dubletni ostvaraj vidljiv je i u allegro oblicima né mes
/ né mos (usp. Simundié¢ 1971: 32), uz koje se mozZe ¢uti i né mas. Novija Kapoviceva grada

iz Vrgorske krajine potvrduje samoglasnicku promjenu: né mere / né meze / né more. U

*¥ Primjer /mackinalazimo iu Vrgorskoj krajini (Kapovi¢, usmeno).
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Biteli¢u je prijelaz 0 > e potvrden i u primjeru iz standardnoga jezika maZerétkirie (<

maZzoretkine).

Ve¢ je spomenuto da nastupa promjena o > u ako se onade uz nazalne sonante, kao u
primjerima #n 'on', iind 'ono', iinda 'onda’, 1inda 'onuda'. Ova promjena moze se ostvariti i u
primjeru guvorit, uz &edée govorit. Za primjer tite (< tote)’’ nema dubletnih ostvaraja, uvijek

je u tome obliku.

U romanizmima je promjena o > u sustavna, dakle bez dubletnih oblika u imenica tipa
garbiin ugljen' (mlet. garbon), marin 'kesten' (< mlet. maron) 1 u brojevnoj imenici mi/iin, no
ne dolazi u bomba, protfesor, doktor, koji su uvezeni iz standardnoga jezika. Primjer bumbon

ostaje u dijalektalnom liku.*’

4.) Promjena 1

Promjena 7 > e potvrdena je u rijetkim primjerima. Do promjene moze do¢i u novijim

rijeCima, npr. felegéncija (< inteligencija), u kojoj biljezimo asimilaciju e-7-¢ > e-e-e.

U primjerima poput djme / ujme, ujtit doslo je do promjene 7 >, do koje dolazi i1 kad
se prokliticko u nade ispred 7, npr. yjime oca te u izvedenicama glagola (7)ist, npr. kazi, t0 J°

dobro, dko t ujdi dv-ui céle.

6.) Promjena u
U govoru Biteli¢a samoglasnik u (uz 7) prolazi kroz najmanji broj promjena.

Dolazi do promjene uz > o u prednaglasnoj poziciji kao u primjerima bobiifica,
kokuruz, dogujast, uz dubletne oblike bubiijica, kukiruz, dugulast. U njima je doslo do

disimilacije u-u > o0-u. U imenici kokurik 'bolest, kaSalj' nisu potvrdene dublete.

ZabiljeZzeno je u > e u primjeru cevdrk’ca'¢uvarkuca'.

> Simundi¢ (1971: 32) navodi da je ovaj prilog nastao spajanjem dviju pokaznih zamjenica: fo1 fu.

% Primjer se istie jer ga Simundi¢ (1971: 32) ne nalazi u govorima Imotske krajine i Bekije, u kojima opéenito
biljezi mnogo vise promjena, koje su usto sustavnije provedene nego u govorima Sinjske krajine. Primjerice,
kada sam trazila oblik smagnut, nekoliko ispitanika prepoznalo je to kao znacajku imotskih govora. Medutim,
nisu bili svjesni ni nekih od promjena zabiljeZenih u bitelskom govoru, §to je razumljivo, jer se radi o fonetskim
procesima.
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U rije¢ima stranoga podrijetla sa suglasnickim skupom eu, samoglasnik z realizira se
kao nefrikativno v [w], §to se moze zapisati kao promjena u > w, npr. éwropski, Ewrdpa i sl.

Takvim prijelazom nastaje i allegro oblik éovik > éov'k > douk.

7.) Zakljugei

Uz redukcije i1 zatvorenu realizaciju dugih e, o i1 (rjede) a, promjena kratkih
nenaglasenih samoglasnika jedna je od tri glavne znacajke u vokalizmu novostokavskog
ikavskog dijalekta, koje su prisutne i u ikavskostakavskim govorima zapadne Hercegovine i u

ikavskos¢akavskim govorima zapadne Bosne, te u ikavskostokavskom dijalektu u Dalmaciji.

Mijenjaju se kratki nenaglaSeni samoglasnici, a dio promjena moze se opisati kao i

asimilacija odnosno kao disimilacija samoglasnika.

Primjeri iz Biteli¢a pokazuju da se naj¢eS¢e mijenjaju nenaglaseni a, ei o, arjede 71 u.
Prisjetimo 1li se da su na obratan nacin samoglasnici podlozni redukciji, tj. da se CeSce
reduciraju 71 u, a rjede a, e1 o, moZzemo zakljuciti da su u kratkim nenaglaSenim slogovima
svi samoglasnici nestabilne artikulacije, pri ¢emu a, ei o imaju tendenciju promjene kvalitete

1 prelaze u druge samoglasnike, dok 71 zmijenjaju kvantitetu i reduciraju se.
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III.1.1.5. Slogotvorni 7, r
Slogotvorni y/ fpojavljyje se u sljede¢im pozicijama (usp. 7. /. 1. 1. Inventar):

a) izmedu dva suglasnika u naglaSenom, prednaglasnom ili zanaglasnom polozaju, npr. cvr's,
kt'y / kry, ctkva, cr,

b) na pocetku rijeci pred suglasnikom, ukljucujuci i rkoje je na pocetku rijeci zbog gubljenja
fonema x, npr. r'ska Vea;

¢) na kraju rijeci nakon suglasnika, npr. cetr.

1.) Kracenje slogotvornog 7

U govoru svih generacija primjetna je tendencija skracivanja 7>z, koja objasnjava
primjere poput cikva, odnosno dublete poput k7yv/krv. Moze do¢i do skrac¢ivanja i pod drugim
naglascima ili skrac¢ivanja zanaglasne duljine, npr. cetvrtak, u crkvu, no ti oblici supostoje uz
one bez skraéivanja. Kapovi¢ (2014: 526—527) navodi ovu promjenu kao promjenu u tijeku i
adrijatizam, uz napomenu da se moze naci i dublje u unutrasnjosti, u dolini Neretve i govoru
mostarskih Srba i1 opcenito po Bosni te na nekim obalnim podrucjima, gdje je j sustavno
pokracen. Kurtovi¢ Budja (2009: 41) u svim govorima biljezi skra¢eno ishodi$no dugo ri
zakljucuje: "Primjeri u kojima sam zabiljezila ¢uvanje dugoga r znatno se rjede javljaju
odnosno malen ih je broj ispitanika potvrdio pa se moze zakljuciti da je i u govorima

Makarskoga primorja skradivanje dugoga r jezi¢na karakteristika koja je ziva." Ta je

promjena u tijeku i u govoru Bitelica.
Tomeli¢ Curlin i Ani¢ (2012: 350) u krusevatkom govoru biljeze primjere bez skradivanja:
crkva, detvitak, kfv. Simundi¢ (1971.) ne biljezi kraéenje, §to je dokaz da je promjena novija, tj. da je

mlada inovacija u dijalektu.
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2.) Sekundarni slogotvorni 7

Spomenuto je da nakon redukcije moze nastati sekundarni slogotvorni r, npr. vrténo
(<vrténo) ' Zabiljezen je u izvedenicama od imenice srica, npr. nésréa, nésrtan. u (slozenim)
brojevima #7, cétr, u kojima se 7 reducira nakon gubitka naglaska, npr. tr-cétr, samuini po
Jédno dvi-tr kila (vz dvi-tri ¢éle). Od glagolskih rije¢i navodimo primjere u izvedenicama
glagola tirat, npr. potrat, dotrat 'dovesti'. Sekundarni slogotvorni r nalazimo u romanizmima

tipa mugini'kamen medas', przZiin'zatvor' (< mlet. preson).

Moze do¢i i do obratnog procesa, u kojem je r desonantizirano, npr. u sitrat, satirluk
'1. umor | 2. gaZenje njive'. Ta je pojava opéeprosirena u $tokavskom narjeju.®? U Bitelicu

biljeZzimo 1 primjere bez promjene: sd#rla son se Ziva.

U vecini Stokavskih govora slogotvorni y prelazi u neslogotvorni r u blizini

samoglasnika, skra¢eno: ;>r, ito u gl. prid. rad. m.r. jd. dmro, iipro.

U primjerima svékruva, jétruva slogotvorni yje desonantiziran tako $to je umetnuto u

koje postaje jezgra sloga, a 7 prelazi u r. BiljeZimo i primjer L jd nd vri'vrh'.*

%! Nakon redukcije 7nade u slogu uz  mi n, mogu se ostvariti i [1], [m] i [n] kao u primjerima sédica, zimca,
slapna, gl. pr. 1. zr. jd. biibpla, A jd. mr. nd B’telé, gl. pr. r. zr. misfla (v. II.1.2. Redukcije). Te glasove ne
smatramo fonemima ve¢ alofonima zato $to su poloZajne varijante koje nemaju razlikovnu funkciju.

62 Simundi¢ (1971: 33) objasnjava tu pojavu analogijom prema gl. pr. r. m.r. #4 i navodi da time dolazi u
homonimiju s izvedenicama (naziva ih "sloZenice", no taj termin u ovom radu koristi se za rije¢i nastale
slaganjem) glagola tirat. Kurtovi¢ Budja (2009: 42) takoder navodi ovu promjenu u Makarskome primorju.

% Isto u Vrgorskoj krajini biljezi Kapovié za Prapatnice.
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II1.1.1.6. Allegro oblici

Neki od gore navedenih primjera potvrduju da se mogu izostaviti i slogovi. U
hrvatskoj dijalektoloSkoj literaturi takve se pojave opisuju kao redukcije viSe glasova, a u
ovom su radu obradeni kao allegro oblici u kojima ne dolazi do redukcije, nego su to drugi
oblici rijeci, koji su skraceni, Sto zbog brza izgovora, Sto zbog ceste upotrebe (Kapovic,

usmeno). Pritom najceSc¢e od visesloznih nastaju jednoslozne ili dvoslozne rijeci.

Kao allegro oblik navodi se eliminacija e potvrdena u oblicima glagola #¢ 'htjeti', npr.
prez. 2. jd. os, nije€. nés; 1 glagola moc: mos. Takvi su oblici potvrdeni na Sirem podrucju
(npr. u kajkakvskom nes < ne bus), no u dijalektoloSkoj literaturi donose se medu
redukcijama. Primjerice, Simundié¢ (1971: 39) navodi promjenu kada govori o sinkopi, a
Kurtovi¢ Budja (2009: 39) i Menac Mihali¢ (2005: 14) primjere poput os, nes (< oces, neces)

navode kao redukciju e, no to nisu primjeri redukcije nego allegro oblici.

U govoru Biteli¢a u brzom izgovoru krate se pojedine sveze rijeci i frazemi, ponajvise
iz sakralno-crkvenog leksika, npr. u ime oca > ujme oca > uymoca > moca, u ime Isusovo >
misusovo. Ta je pojava zabiljezena posvuda u Dalmatinskoj zagori. Primjerice, Simundi¢
(1971: 37) navodi viSe primjera u govorima Imotske krajine i Bekije: "Govori se npr.: ujme
céga si ovde?; uyme Oca 1 sina, i1 samo: ymoca 1 sina. Zbog velike komunikativnosti 1
uzvicnosti, ovaj je izraz jo$§ viSe reduciran, kaZe se 1 moca i sina, zatim uymisusovo :
imisusovo < u ime Isusovo." Menac Mihali¢ (2005: 16) za redukciju vise glasova navodi
primjere za "u ime Isusovo {ti bilo}" iz Gale, Otoka i Lovreéa: M Isusovo ¢ bilo. (Ga). M

(me) Isusovo ti bilo! (Lo) te M Isusovo ti bilo (Ot).

U govoru Bitelica zabiljeZen je skraceni oblik docetka brojeva nastalih slaganjem s
korijenom -deset, sto je posebno izrazeno kada slijedi jos jedan tvorbeni element: dvays jédan,
dvajz dva, tris tri, sezdes-sedondését kila i sl. Ta pojava nije ograni¢ena samo na Stokavsko

narjecje nego je uvjetovana dinamikom govora i kontekstom.
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III.1.1.7. Zijev

Kada se dva samoglasnika nadu jedan do drugoga, zijev se u govoru Bitelica moze

Cuvati ili razrijesiti kontrakcijom te epentezom j odnosno v.

1.) Kontrakcija

Jedan od nacina uklanjanja zijeva jest sazimanje ili kontrakcija samoglasnickih

skupova, kojim se dva samoglasnika iste ili bliske artikulacije slijevaju u jedan.

Skup -aa > a u G jd. imenica m.r. koje su izgubile A s#d, pra, gra. Kada nije iz
konteksta jasno u kojem je od dva izjednacena padeza rije¢, N ili G jd., mogu se ostvariti
oblici u kojima se umjesto kontrakcije umece jili rekonstruira /4 (prema standardnom jeziku):

strdja, praha®*

U brojevima od deset do dvadeset zabiljezena je kontrakcija -ae > -e: jedinést,
dvdnést, trinést, Cetrnést, pétnést, seésnést / sésnést, sedamnést / sedimlést, osamnést /

osamlést, devatnést.

Kada vokalizacijom finalnoga *-1 nastaje skup -ao, uklanja se po formuli -ao > -a.
Potvrdena je u imenicama poput ziva (< zaova), posa (< posao), 3dva, pika, vita, te sustavno
u gl. pr. r. m.r. jd. moga, réka, spiva, da, pa, kra.> Sli¢na kontrakcija zabiljeZena je u vezniku
k4 (< kao < kako): Ni' po miiké ka prije. Do navedene kontrakcije ne dolazi u rije¢ima koje su

primljene iz standardnog jezika: crtadna, kupaona, citaona, razaona.

U govoru Biteli¢a zabiljezena je kontrakcija (*-el >) -eo > -€ u primjerima gl. pr. r.
m.r. jd. iizé priuzé te u pridjevu sténa 'steona' (uz stévana). Samo Cila§ Simpraga (2010:
176) biljezi ovakvu kontrakciju, i to u Badnjui Sinju u primjeru #izé (takva je i Simunoviéeva
grada). Drugim rijecima, to znaci da je u dosadaSnjim istraZivanjima novostokavskih ikavskih
govora kontrakcija ( *-e/ >) -eo > -épotvrdena samo u okolici Sinja, $to podupire hipotezu da
govori Sinjske krajine ¢ine zaseban tip medu novosStokavskim ikavskim govorima Dalmacije.
To ne znaci da je hipoteza potvrdena, nego da smo zabiljezili prvu ¢injenicu koja joj ide u

prilog.

6% Simundi¢ (1971: 35) jedini biljezi sliéne primjere, no navodi da se homonimija razrje$ava Guvanjem zijeva:
grda, straa, praa. Menac Mihali¢ (2005: 22) govori da nije potvrden slijed aa, no jedini primjer koji iznosi je NG
jd. stradoduse u vise mjesta, a samo u Gospicu navodi primjer s epentezom G jd. s#raja.

U pridjevima se ¢uva *-1, npr. fdpal, podal, debel (v. II.1.11. Razvoj).
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Kontrakciju -00 > o nalazimo u skupovima kojih je drugi nastao od *-1, npr. u imenica
tipa so'sol' (G jd. sofi), vo'vol' (G jd. vola), u pridjevu go, prilogu po'pola’ (1 po); dubletno
dolazi st6 / stol (G jd. stola), ali ne 1 u primjeru b6/ (G jd. boli), Sto je zasigurno utjecaj

standardnog jezika i kosih padeza. Valja dodati da je ta kontrakcija rijetka u govoru mladih.

Za takvu kontrakciju Menac Mihali¢ (2005: 27) navodi da je zapisana na kraju rijeci
"samo u imenici vo/1 fakultativno u imenici so/"' te "na kraju unutraSnjeg sloga" s primjerima
G jd. mur. stoca, 1 jd. mr. kocon. Simundié (1971: 36) ju sustavno biljeZi u Imotskoj krajini i
Bekiji, a kao jedini izuzetak navodi bdjo od bost. Cilas Simpraga (2010: 198) navodi re¢ene
primjere kada govori o finalnom *-1, koje se prema njenoj gradi ¢uva samo u Omisu: "U

ostalim punktovima to se -/ne ¢uva pa je svugdje st6'stol', vo 'vol', so'sol', vo 'vol'."

U govoru Biteli¢a vazno je opisati i zamjenicke kontrakcije koje su potvrdene svuda u
Stokavskome narje¢ju. U GDL jd. povratno-posvojne zamjenice svdj i posvojnih zamjenica
za 1.1 2. lice jednine dolazi do kontrakcije gje > o svog, svom; mog, mom, tvog, tvom. U

upitno-odnosnoj zamjenici kdj7 zabiljezeni su dubletni ostvaraji kgjég / kog .

2.) Epenteza j

Zijev se moze ukloniti 1 epentezom ili umetanjem ; izmedu samoglasnika prednjega
reda u primjerima u kojima je drugi samoglasnik nastao od *-1, npr. na docetku pridjeva
poput débeja (uz CeS¢e debel) izmedu gl. osnove 1 nastavka u gl. pr. r. m.r. (npr. ¢ijo, uz
dubletno ¢iio). Menac Mihali¢ (2005: 28) za tu promjenu daje primjere iz Gale 1 Lovreca s
primjerima: "Nisan ni ¢ujo ni vidjo (Ga). Nista cujo ni vidijo (Lo). Posujo se pepelom (Lo)."

Epentezu jnavodi i Cilag Simpraga (2010: 176) u svim govorima.

Do umetanja ; dolazi 1 izmedu samoglasnika koji su dosli u dodir nakon ispadanja A,

npr. miyiar, G mn. 0r3ja / orasa, no rjede u mladoga stanovnistva (v. /1. 1.2. Konsonantizam).
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3.) Epenteza v

Zabiljezeno je 1 uklanjanje zijeva dodavanjem epentetskog v izmedu samoglasnika
straznjega reda u onomatopejskim rijeCima poput prez. 3. jd. myaviicé, no CeSce se ostvaruje

bez umetanja prez. 3. jd. mydice, jaiceé (v. nastavak).

Umetanje v zabiljeZeno je i u primjerima u kojima je izgubljeno A, a koji ¢e biti

opisani kao prijelaz A > v: mdvat, buiva, kiivat, G mn. maviina (v. I1l.1.2. Konsonantizam).

4.) Cuvanje zijeva

Zijev se cuva u skupini au kao u primjerima duto, pdik, pdin, bdik, mauna, prez. 3.
jd. jdace. Zijev uu ne uklanja u proklitickoj poziciji, kao npr. & uvo. Ne dolazi ni do
kontrakcije ni epenteze u izvedenicama i sloZenicama poput proddat, priorat, slipoocr ca.

Sli¢ne primjere doodak 'dohodak’, oolit se 'oholiti se' nalazimo samo u Podgori u govorima

Makarskoga primorja (Kurtovi¢ Budja 2009: 43).
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II1.1.1.8. Gubljenje samoglasnika
1.) Afereza

Afereza ili otpadanje samoglasnika na pocetku rijeCi zabiljeZena je u zamjenickih
pridjeva 1 priloga: ndako (< onako), vadki (ovakvi), viiko (okoliko), vamo (< ovamo). Na
pocetku rije¢i moze otpasti i cijeli slog, primjerice posredstvom haplologije: kuruz,
kuruzov'na. Takoder, nalazimo ju u posudenicama iz drugih jezika poput Mér'ka (uz Amer'ka

/ Ameér'ka), éile'naotale' (< tal. occhiali) no rjede medu mladim govornicima.

Simundié (1971: 38) aferezu navodi u mnogo veéem broju primjera, §to se moze
tumaciti kao jedna od razlika govora Sinjske krajine od govora Imotske krajine. Medutim,
trebamo imati na umu da je njegova grada stara pola stoljeca te da su i u govorima oko
Imotskog u meduvremenu mogle nastupiti promjene te da ¢e ipak viSe redukcija biti u

govorima Sinjske krajine.

2.) Sinkopa

Za razliku od redukcije koja je fonetska promjena i ne provodi se sustavno nego se
stupnjuje, sinkopom samoglasnik nestaje u odredenim leksicko-morfoloSkim okruzenjima. U

velikom broju §tokavskih govora (a i $ire) uobi¢ajeni su primjeri tipa cetri, ovolko, tolko.*®

Sinkopa o potvrdena je, uz aferezu, u priloSkim zamjenicama: v/iko (< ovoliko), kliko
(< koliko), viisni (< ovolisni); u kojima se dogada 1 u drugim dalmatinskim ikavskim
Stokavskim govorima (usp. Simundi¢ 1971: 40, Menac Mihali¢ 2005: 15, Kapovié 2006:
114°7, Kurtovié Budja 3940, Cilas Simpraga 2010: 175).

Sinkopa a potvrdena je u rijetkim primjerima, npr. V jd. m.r. bite (< brate), koji se
esce ostvaruje bez redukcije V jd. m.r. brite. Simundi¢ (1971: 34) biljezi ovakav vokativ u
vec¢ini govora Imotske krajine 1 Bekije i pojasnjava: "Do kracenja je dovela njegova Cesta
upotreba postapalacke naravi u duljem pripovijedanju." Ta je pojava zabiljezena posvuda u

Dalmatinskoj zagori.

Simundié (1971: 40) kao primjere sinkope e navodi i primjere poput matrijal, vetrinar

koje nalazimo i u bitelskom govoru.

5 Npr. Ivié (1994: 179) biljezi u poglavlju o mladem ikavskom (tj. novostokavskom ikavskom) dijalektu:
"Bokancke cunkomne tuna Bk < Benwk#, cakpia < cakprora v oze, cy uecte."
7 Primjer v/ikobiljezi kao jednu od iznimki neprovodenja redukcije u prapackom govoru.
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3.) Apokopa

Do pojave apokope ili otpadanja samoglasnika na kraju rije¢i dolazi vrlo Cesto u
slobodnom govoru, pogotovo u brzom govoru. Osim u infinitivima u kojima je fakultativno
otpadanje -t (skiiva / skiivat), apokopa je fakultativna, tj. ne ostvaruje se beziznimno.
Otpadanje cijeloga infinitivnog nastavka jedna je od znacajki koje se definiraju kao

adrijatizmi. U Vrgorskoj krajini taj adrijatizam nije potvrden, ali jest u Splitu i Dubrovniku.

Na kraju rije¢i apokopirano je -7 (a rjede i1 -#). Pojava je zabiljezena u infinitivnome
sufiksu -#7, -éi > -t, -&8, npr. orat, kopat, réc, zndt, nac, sic, doc. Potvrdena je i u sufiksu za
glagolski prilog sadasnji -¢7> -, npr. kdpajic, misléc, govoréc.

Zabiljezena je 1 apokopa eu prijedlozima tipa povis (< povise) 1 brojevnim imenicama

dvoj (< dvoje), trdj (troje), pri ¢emu dolazi do duljenja ispred j (v. /1. 1.3. Akcentuacija).

Takoder, apokopira se o na kraju rijeci kao u primjerima: nég (< nego), kik (< kako),
koji su potvrdeni u glavnini Stokavskog narjecja. Kurtovi¢c Budja (2009: 40) medu
redukcijama za Makarsko primorje navodi samo primjere kuid i nék, koje i Menac Mihali¢
(2005: 16) kao redukciju navodi u Cislama, Otoku i Lovreéu. Primjeri su potvrdeni i u
govoru Biteli¢a, no opisani su kao apokope, i to one koje se javljaju svuda u Stokavskom

narje&ju,’’ dok je redukcija fonetska pojava kao u npr. ¢ic (< ¢ica).

Ve¢ je navedeno da su enklitike Cesto okrnjene (v. //1.1.1.3. Redukcija). Primjeri: T0
ti je bilo sima s6, k6 j t di mast'!|| Kiica j se rddla po pé-sés gddina, a dinas se naprovi zi

mséc ddna. || Takoj idn Zivio. || Ti t je se ndpravio lipo komin. || ...onda b t t0 stilo tri nédle...

% Bognjak Botica i Menac Mihali¢ biljeze ovu pojavu medu redukcijama 7 kada govore o lovreékome govoru
gBoénjak Botica, Menac Mihali¢ 2006: 26).
° Primjerice, u Slavoniji je dosta Cesto kak, neg, no u Vrgorskoj krajini ne nalazimo kak (Kapovi¢, usmeno).
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II1.1.1.9. Proteza

U govoru starog i zrelog stanovniStva biljezimo pojavu protetskog ; kao u jopét, uz
primjere bez proteze ( dpét, 6ko). Protezu u tom primjeru nalaze i Cila§ Simpraga (2010: 174)

rn

1 Kurtovi¢ Budja (2009: 50), a potonja dodaje 1 primjer pokazne zamjenice jota 'ta'.

U zamjenickim enklitikama 1 oblicima glagola jist 'jesti' takoder nalazimo protetsko ;

(npr. D 3. mn. enkl. jin'njima'), koji se mogu ostvariti i bez proteze (is¢, in).

U govoru starog 1 zrelog stanovniStva fakultativno se ostvaruje i protetsko v, koje se

realizira kao [w], npr. wotic¢ / otic, wuviic / uviic.

IT1.1.1.10. Epenteza samoglasnika
Epentezu ili umetanje samoglasnika unutar rijeci pronalazimo u nekoliko pozicija.

Izmedu suglasnika u skupu na kraju rije¢i umece se a, analogijom prema imenicama
a-vrste koje zavrSavaju suglasnikom i imaju tzv. nepostojano a (ustvari vokalizirani jaki

poluglas) u N jd. i G mn., npr. cimenat, dijalekat, volat.”

Umece se 7 u prvi slog romanizama tipa pijaca 'trg' (< mlet. piazza) 1 pijet (< mlet.

piato), koji su primjerice u govoru Splita u oblicima pjica, pjat.

U instrumentalu zamjenice za prvo lice jednine nalazimo s ménodn, koje je analoski

umetnuto prema GDL.

Kad se prijedlozi koji zavrSavaju na suglasnik nadu u proklizi pred suglasnikom,
dobivaju a, koji moze preuzeti naglasak ili duljinu: 7zd sna, kroza me, kroza n, niza skale,
poda me, si tri, 1iza se... Ta je pojava zabiljezena u standardnom jeziku i u drugim narjecjima,
primjerice JuriSi¢ ju nalazi u ¢akavskoj Vrgadi 1 tumaci da se odvija "radi lakSeg izgovora, a

kasnije, po navici, 1 kad nema takve potrebe" (Jurisi¢ 1966: 25).

7% Potvrdeno i u Vrgorskoj krajini (Kapovi¢, usmeno).
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II1.1.11. Metateza

U primjeru pot paizon 'pod pazuhom' doSlo je do metateze ili premetanja
samoglasnika nakon ispadanja A. U ovom primjeru metatezu takoder biljeze Cila§ Simpraga

(2010: 175) i Simundié¢ (1971: 43).

Zabiljezena je metateza u priloSkim zamjenicama: vodalé / védalén 'odavdje', koje se

mogu realizirati i bez promjene: 6vdalé/ ovdalén.

' Ako se pokaZe potreba za uitedom prostora, primjere s naveskom n alternativno ¢emo u ovome radu biljeZiti
tako $to ¢emo n postaviti u zagrade, §to znaCi da se moZe i ne mora ostvariti. Gornje primjere naveli bismo kao:

vodalé(n), Svdale(n).
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II1.1.1.12. Razvoj

Sustav samoglasnika u bitelskome govoru promatra se u odnosu na opceslavenski
jedanaestero€lani sustav: *a, *e, *1, *o, *u, *¢, dva poluglasa *b (ser, prednji) 1 *» (jor,
straznji), dva nazala *¢ (prednji) i *@ (straznji) te slogotvornih likvida */ i *r.”* Glasovi
srednje artikulacije, *e, *o, *b1 *Bb, izvorno su bili inherentno kratki, a ostali su izvorno mogli
biti samo dugi. U posljednjem razdoblju razvoja opceslavenskog, dakle prije njegova
cijepanja na dijalekte, a nakon promjena u akcentuaciji (v. //I.1.3. Akcentuacija), svi su
samoglasnici mogli biti dugi i kratki te naglaseni i nenaglaseni. Takoder, u toj su fazi svi
samoglasnici mogli biti u bilo kojem slogu u rijeéi.”” U nastavku je opisan njihov razvoj u

govoru Bitelica.

1) *i*p>a

Poluglasovi *b i *b su se izjednadili u *» (odnosno *a)’*. Artikulacija u slabim
pozicijama u rijec¢i prvo je oslabljena, a potom dolazi i do gubljenja slaboga *»b, koje je
motiviralo niz promjena u konsonantizmu. Gubljenje slaboga *» oznaava '"kraj

opceslavenskog razdoblja" (Holzer 2011: 78).

U svim jakim polozajima poluglas se reflektirao kao a: npr. din, diska, lakat, Iaz,
magla, pivac, dinas, sin, sndja, sédan, a fakultativno se u nenaglaSenoj poziciji moze ostvariti
1 o(prez. 1.jd. jéson, br. dson) ili e (noces), Sto nisu posebni odrazi poluglasova, ve¢ ostvaraji
sinkronijske slobodne varijacije, tendencije ka promjeni boje nenaglasenih samoglasnika (za
kasnije sekundarne pojave v. [IL1.1.4. Sporadicne promyene kratkih nenaglasenih

samoglasnika).

U prefiksu *vb- nalazimo u, refleks tipian za Stokavsko narjecje: u, unuk, uzest /

uzes, Uskrs.

2 Glas */y/ u osl. razdoblju ve¢ je suzen i izjednacen s */i/. Usp. npr. Holzer (2011: 72). Polazni sustav je
opceslavenski jezik (v. 1.3.1. Praslavenski i opceslavenski), i to u svojoj posljednjoj, najkasnijoj fazi, kojase i u
dijalektoloskoj literaturi uzima kao polazna.

"Usp. Kapovié (2003, 2005, 2008), Holzer (2011: 65), Matasovi¢ (2008: 158).

7 Holzer koristi drugi znak, a Lisac i Lukezi¢ prvi. I jedni i drugi govore o izjednatenju poluglasa prije njihove
vokalizacije ili redukcije. U ovom radu koristi se znak s, jer se znak o koristi za reducirane vokale.
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Primjer vokalizacije poluglasa u slabom polozaju, tipi¢ne za dijalekte cakavskoga
narjedja’, zabiljezen je u toponimiji za koji biljeZimo naziv obliznjega mjesta u blizini izvora

Cetine Mali'®).

Na kraju se napominje da je u kosim padezima leksema pds zabiljeZeno a na mjestu
*b (jd. GA pasa, DL padsu, 1 pason; mn. NV pasi, G pdsa, DLI pasin/pdsima, A pdse), koje
nije odraz poluglasa, nego nastaje analogijom prema N jd. i G mn. u kojima je poluglas bio

vokaliziran u jakim polozajima.

U DLI zamjenice za 1. jd. janalazimo e na mjestu *5 analogijom prema G: s ménon.

2) *&>i

U Biteliéu je opéeslavenski samoglasnik *& (s medufazom *¢)’’ u veéini primjera dao

U korijenskim morfemima dosljedno je potvrden u primjerima: bicva, bil, bilit, bis,
bisan, bizat, bésida’®, blid, brig, brist, cidit, cipat, cvit, griizdo, covik, did, dilit, dite, divojka,
lip, lito, misto, mira, miir, mliko, nédila, név'sta, pivac, silo, sikira, smij, snig, srida, stina,

svica, susid, time, tribat (uz rjede trébat), trizan, umrit, vidit, vrime, vitar, zvizda, Zivit1 dr.

Ikavski refleks jata dolazi i1 iza r criva, mriZa, srida, vrica, t¢ u primjerima s

protetskim j: jid, jist (uz ist), imp. 2. jd. jid(uz id).
Potvrden je 1 na docetku infinitivne osnove glagola bolit, vidit.

U prefiksima je potvrden u pri- u znacenju 'promijeniti', npr. priokrét 'preokret',
privrcat 'prevrtati'; zatim u prefiksu pri- u znacenju 'previse', npr. prisiatko, prislano, pribit,
pristat 'prestati'; u primjerima s pred-, npr. prid, isprid, naprid te u prefiksu prik- npr. priko,

priklani, prikjucér i sl. Jat je ikavski 1 u doCecima brojevnih imenica Z.r. poput dvi, dvista,

7> Vokalizacija poluglasa u slabom polozaju jedan je od triju osnovnih kriterija za klasifikaciju ¢akavskoga
narjecja (v. npr. Lisac 2009: 17). Valja napomenuti da su i u kajkavskom narjecju potvrdeni primjeri tipa mefin.
7 Mogus (1976: 8) temeljem vokalizacije poluglasa u tvorbenom gnijezdu top. Malin odreduje predmigracijski
smjestaj granice izmedu Stokavskoga i ¢akavskoga narjecja i utvrduje da "Stokavski toponimi ne prelaze na
zapadu crtu Bjelovar — Prijedor — Drvar — Jajce — Travnik, odnosno rijeke Sanu, Vrbas i Bosnu. Budu¢i da su
toponimi, kao $to je poznato, prvorazredni jezi¢nopovijesni spomenici, oni mogu, kao i u ovom slucaju, pomoci
da se bar priblizno odredi dokle se od Jadranskog mora u unutrasnjost prostiralo nekada ¢akavsko narjecje."
Usp. /.4.2. Predmigracijski raspored narjecja i dijalekata, i to Kartu 1.

7 Lisac (2003: 18) i Lukezi¢ (2012: 49) koriste znak e. Holzer (2011: 82—84) istu promjenu opisuje kao *i > ze.
7® Leksem je u upotrebi vrlo rijetko kod starog stanovnitva, zrelo i mlado gotovo da ga ne poznaju.
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obedvi; 1 doCecima priloga: di, digdi, nigdi, svdgdi, doli, gori, uz napomenu da se u finalnom

slogu kratko 7 djelomi¢no ili potpuno reducira (v. //I.1.1.3. Redukcija).

U tvorbi neodredenih zamjenica rijetko se u govoru staroga stanovniStva moze cuti 1

niki, nikoji, no u govoru odraslih i mladih ostvaruje se i oblik nékr.

U govoru Biteli¢a potvrden je ekavizam u primjerima césta, bréza, obe, starésina, N
mn. zénce. Lisac (2003a: 174) navodi jo§ ekavizama u novosStokavskim ikavskim govorima,
za koje u Bitelicu nije bilo potvrda: ozledit, zanovetat, koren. Kao slobodne varijacije
izmjenjuju se oblici vrimena / vrémena, te primjeri u kojima nije bio etimoloski jat, nego 7
dolazi po uzoru na tu promjenu, prez. 3. jd. &réba / triba i gl. pr. r. m.r. jd. tréba / triba,

cimenat'cement'.

Ijekavski refleks jata nalazimo u novijim primjerima koji su primljeni iz standardnoga
jezika: Zélezo, zjénica, pjéské (uz romanski kalk nd noge), sjéno; te u korijenskim morfemima
koji su u drugim izvedenicama u dijalektalnom obliku, npr. bijéda : odr. z.x. bidna, pjésak (vz

piZna) : top. Piskuja. Stariji govornici sjeéaju se da su njihovi roditelji govorili zér'ca, sino.

3) *¢>e

Prednji nazal *¢ dao je e, npr. gréda, méso, pét, pétak, pamét, pocét, jézik, jécim,

léd'na, goved na, gl. pr.r. mx. mn. Z&li

Zabiljezena je iznimka u primjeru prijat 'primiti', gdje slijedi formulu koja je tipi¢na
za govore Cakavskoga narjecja: *¢ > a iza j, ¢, Z Ta je znacCajka potvrdena posvuda po
Dalmatinskoj zagori. Potvrde takva razvoja 1 u drugim novostokavskim ikavskim govorima
Dalmacije postoje u literaturi (Simundi¢ 1971: 29, Kapovi¢ 2006: 114, Lukezié¢ 2004: 477,
Bosnjak Botica, Menac Mihali¢ 2007: 29, Kurtovié¢ Budja 2009: 47).”

U Makarskom primorju Kurtovi¢ Budja (2009: 47) takav razvoj nalazi tek u jednom
od promotrenih dijalektoloskih punktova: "Upadljivo je da je razvoj ¢ > a u zajat, ujat, prijat
zabiljeZen samo u Podgori, no to ne znaci da nije do nedavno, a kod gdjekojega ispitanika

mozda i danas, prisutan i u ostalim govorima."

7 Lisac (2003a: 175) navodi da se refleks a biljeZi u leksemima: " Zavica 'zalac' u Tmoveu u Lici, u Otoku kod
Sinja, u Grudama itd., Zaovicau Guberu kod Livna, Zalac u Dobreti¢ima kod Jajca [primjer je ostavljen u citatu,
no u rije¢i Zalac nije bio etimoloski *¢ (usp. Skok 1971/1V: 670), op. D. C.], jamit 'uzeti' u Grudama i u Vitini
(zapadna Hercegovina), pryjat 'primiti', zajat ‘posuditi', jacmak 'jeam' u Imotskoj krajini 1 Bekiji, jadro, najat
'najmiti', jatrai jefrau senjskom zaledu, jacmik u Klisu, jacmeru Mratovu (Promina) itd. Svakako primjeri s a
govore o bliskosti tih Stokavaca s ¢akavcima."
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4.) *@,*1>u

Straznji nazal *@ dao je u (miz A jd. Z.r. niku, pit, zib, subota, golib), isto kao 1
slogotvorni *1 (suza, since, viik, jabuka, Zif). U literaturi se rekonstruira medufaza prema
kojoj su se *Q, *| izjednacili kao *¢ (v. npr. Lukezi¢ 2012: 175), na ¢ijem je mjestu u govoru

Biteli¢a u. "Tako je svagdje u novostokavskom ikavskom dijalektu" (Lisac 2008: 106).

Kod glagola II. vrste prevladava infiks n7 <*-ny- ( : *-ng-), npr. dignit, stégnit, viknit,
niknit, okrénit 1 sl. Prema Andersen (1999: 51-52), Dalmacija je u skupini (c), u kojoj su

Lika, Senj, zapadna Bosna, Posavina, Podravina, Srijem, Backa, Baranja, Banat.

5)*1 >0

Finalni *-1 dao je o, npr. gl. pr. rad. m.r. jd. vidio, timro. U glagola a-vrste,
samoglasnicka skupina -a0 ukida se progresivnom kontrakcijom ili sazimanjem u -a, kao npr.
u gl. prid. rad. /ma, ndsa, vraca, moga, posta, nabra... ZabiljeZeno je i stezanje u primjerima
80, VO, po, i po, go. 1zostaje u rijeCima b6, stol (uz sto), u kojima je rekonstruiran u NA jd.

analogijom prema kosim padezima (i sekundarno iz standardnog jezika u medijima).

U govoru starog i zrelog stanovniStva u malenu broju primjera zabiljeZen je i refleks -
e (npr. vidije / vidio), koji dolazi fakultativno uz ¢es¢i -o. ZabiljeZen je joS u Trnovcu u Lici 1
Posedarju (Lisac 2003: 54) te u Pridrazi kod Zadra (Lisac 2008: 109). U govoru svih
generacija, a vi$e u mladih, fakultativno se moze ostvariti i -a (npr. donija / donio)*' To moze
biti posredan utjecaj splitskoga govora. U govoru starijih generacija ovakvi primjeri teSko da
se mogu opravdati utjecajem splitskog. Ipak, ni oni nemaju etimoloske reflekse finalnog *-I,

nego su prije zahvaéeni promjenom kratkih nenaglasenih samoglasnika.

U pridjeva se finalni *-1 u govoru Biteli¢a ¢uva, 1 to u primjerima koji su zavrSavali na
*-el, npr. débel, vésel, kisel. Analogijom je -/ rekonstruiran na doCetku osnova pridjeva koje

nisu zavrSavale s -e, npr. fdpal, podal. U literaturi o novosStokavskim ikavskim govorima

% 1zoglosa koja razdvaja odraze ni /nu skicirana je u Andersen (1999: 50): "The -ni- /| -nu- isogloss runs from
the Adriatic coast near Ston on PeljeSac to the mouth of the river Neretva, up the Neretva past Mostar, across
through Sarajevo to Zepce on the river Bosna, west to Banja Luka, down the river Vrbas to the Sava, up the
Sava to its confluence with the Drina; then north bisecting Srem, crossing the Danube west of Novi Sad, on
through Vojvodina, through northwestern and northern Backa, across the river Tisa, eastward into northern and
northeastern Banat."

81 Cilas Simpraga (2010: 196—197) navodi da u veéini sluajeva u govoru Jabuke -/ > -a te ga prema vlastitim
istrazivanjima svrstava u skupinu govora u kojima je -/preslo u -4 u kojoj su jos Kotezi, Omi§, Zaostrog i Vid.
Za Jabuku posebno napominje da se novi podaci ne podudaraju s onima koje je Simundié¢ prikupio za HDA, ali
da su izvorni govornici svjesni da se njihov govor razlikuje od govora okolice upravo po toj znacajki.
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ostvaraji s finalnim -/rijetko se navode. Cilag Simpraga (2010: 198) biljezi débel, vésel, bilu
Sinju 1 Badnju, te cil / cija, bil / byja v Jabuci. U Upitniku za HDA za Sinj ispunjenom u
prosincu 1966. Simunovi¢ biljezi débéd), vése(l). Ivié (1994: 179) tumadi tu pojavu kao
analosku rekonstrukciju -/ "V HekuM roBopuma, HAPOYUTO y HEMOCPEIHOM CYCEACTBY ca
YaKaBCKHM, YECTO j€ aHAJIONIKO Bpahame Ha -7 y MOjeMHUM T'paMaTUYKUM KaTeropujama:
nur, rreres (y paJHOM TIPUIEBY TO ce HHKana He femrasa." Ivi¢ ispravno zakljucuje da je ta
pojava ograni¢ena na imenicke kategorije, odnosno na -/koji je na kraju osnove, a ne sufiksa,
kao u glagolskom pridjevu radnom. U govoru Biteli¢a kod glagola ne nalazimo oblike tipa

**izélni kao dublete.

6.) Pregled podrijetla samoglasnika

Prema metodologiji primijenjenoj u Fonoloskim opisima... (Ivi¢ i dr. 1981), daje se
pregled posebnosti u podrijetlu samoglasnika. Ne navode se odrazi za *a, *e, *1, *o, *u, *y jer

su im refleksi uobicajeni. Za pojedine samoglasnike iznose se prvo starije a zatim novije

promjene.
1 <€ dite, zvir, odnit, bubrig / bubrik, mriza
e <¢  méso, pét, pAmét, poceét, jézik

<a rést, rébac

<a {<*b} noces

<¢ bréza, obe, néki

<ae jeddinést, dvdnést ... devétnést

<eo {<*-el} iz sténa'steona' (uz stévena)

<0  némeres/né mezZes, né mere/ né meze (¢es€e né mores / né mozes)

a <5 dan, likat, 47, magla, pivac, dinas
<aa {Gjd. nakon gubljenja A} st3, gra
<ao z4dva, moga
<¢  prijat "primiti'

<e veécara, telavizija
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<o00 {<*-ol} so, vo, go, po

<-1 {gl.pr.r.m.r.jd.} cjo, dio

<-oje {GDL posvojnih zamjenica} svog, mog, tvom
<a  skora (uz skoro), subata (uz subota)

<u  bobulica (uz bubulica), kokuruz (uz kukuruz)

<qQ pit, zip/zip, golub /golip
<] siince, viik, suza, jabuka, piin
<qQ  subota, Ajd. z.r Zénu

<vVb- u, unuk, uzest

<o {nazal} in, iinda, bumbon
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II1.1.1.13. Zakljucci o vokalizmu

Samoglasnicki sustav govora Biteli¢a ima inventar od pet samoglasnika koji dolaze u
dugim 1 kratkim slogovima, a u funkciji silabema pojavljuje se i slogotvorni r, koji takoder
moze biti dug i kratak, no zabiljeZena je tendencija ka skraéivanju. Nakon redukcija
samoglasnika moze nastati sekundarni slogotvorni r. Kvantiteta i1 kvaliteta kratkih
nenaglaSenih samoglasnika podlozne su promjenama te u dinami¢nome govoru gube

distinktivnu funkciju.

Dugi slogovi mogu se na¢i samo pod naglaskom i iza naglaska. U nekih govornika
moze do¢i do fakultativnih diftongacija o1 e. Svi samoglasnici su nazalizirani, posebno u
blizini nazala, a 0 se moze promijeniti u #z u slogu zatvorenom nazalom. Kratki mogu biti u
bilo kojem slogu u rijeci, ali kada su nenaglaseni, gube intenzitet i podlijeZzu promjenama
koje su sinkronijske i tretiraju se kao realizacije. Zakljueno je da u nenaglaSenom slogu
samoglasnici a, ei o gubitak intenziteta ostvaruju promjenama u kvaliteti, odnosno prelaskom
u drugi samoglasnik. Samoglasnici 7 1 u gubitak intenziteta ostvaruju promjenama u

u

kvantiteti, tj. ili tako §to se ostvaruju se kao hiperkratki samoglasnici ‘i “ ili tako §to se

potpuno reduciraju ili sinkopiraju.

Utvrdeno je da redukcija najceS¢e dolazi u slogu neposredno nakon naglaska. Najveci
broj primjera s redukcijama ima kratkouzlazni naglasak na slogu ispred reduciranoga.
Kratkouzlazni naglasak nastao je pomakom sa sljedeceg sloga, odnosno sa sloga u kojem se
samoglasnik poslije reducira. Dakle, samoglasnik nakon gubitka udara, tj. prijelaza naglaska
na prethodni slog, nastavlja gubiti silinu 1 intenzitet te se u konac¢nici djelomic¢no ili potpuno

reducira.

Teznja k reduciranju izrazena je i u brojnim primjerima afereza, sinkopa i apokopa.
Tim promjenama najceSée podlijeze 7, no potvrdene su i sliéne eliminacije ostalih

samoglasnika, posebno u pripovijedanju i dinamickome govoru.

Zijev se uklanja stezanjem, umetanjem glasa ; ili, rjede, glasa v. Zijev se zadrZzava u
posudenicama i na morfemskoj granici. U manjem broju primjera dolazi do umetanja i

premetanja samoglasnika.

Prema refleksu jata, govor Biteli¢a pripada ikavskom novostokavskom dijalektu
Stokavskoga narjecja. Svugdje u dijalektu nalazimo potvrde ekavizmima. Poluglasovi su

prema ocekivanjima dali a, koje je u nekim slu¢ajevima promijenilo kvalitetu, tj. preslo u oili
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e, kao i a koje nije nastalo od poluglasa. Refleksi opéeslavenskih nazalnih samoglasnika

pokazuju vecinska rjeSenja 1 iznimke ocekivane za novostokavske ikavske govore Dalmacije.

Na kraju je potrebno dodati da je u govoru Biteli¢a pronadena znacajka koja prema
literaturi nije bila ofekivana. Samo je u rijetkim opisima u literaturi (i to onima iz okolice
Sinja) zabiljeZzena znacajka koja je u Bitelicu izrazita. To kontrakcija eo > ékao u primjerima
gl. pr. r. m.r. jd. z€, priuze, koja ide u prilog hipotezi da govori Sinjske krajine ¢ine poseban
tip u sklopu novostokavskih ikavskih govora Dalmacije. Usto, bitno je istaknuti i cuvanje
(odnosno analosku rekonstrukciju) finalnog -/ na docetku osnove pridjeva tipa vésel, débel,
topal. U glagolskom pridjevu radnom -/ nije na kraju osnove, nego sufiksa te je sustavno

zamijenjen s -o, a u kontrakciji daje -a.

Zakljuéno mozemo re¢i da je u vokalizmu govora Biteli¢a potvrden velik broj starijih
inovacija koje su zahvatile i druge novosStokavske ikavske govore, kao i novijih, ¢ija se

rasprostranjenost jos mora istraziti.
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I11.1.2. Konsonantizam
II1.1.2.1. Inventar

Inventar suglasnickog sustava govora Bitelia prikazan je u 7ablici 6. Bezvucni

frikativi £1 A nisu o¢ekivani u novostokavskom ikavskom govoru i posebno su opisani u

nastavku.

SUMNICI SONANTI
P b f v m
t d Il r n
C sz

¢ 3 Jj 1 n
¢ 5 Sz

kg (h

Tablica 6. Konsonantski sustav govora Bitelica

Po mjestu tvorbe suglasnici mogu biti:
- bilabijali ili dvousnenici: p, b, m— npr. popit, biibnt, mislit,
- labiodentali ili zubnousnenici: £, v— frigat, visna (za f'v. nastavak);
- dentali ili zubnict: ¢, d, n, ¢, z, s — tilo, déset, né, cénat, zém/a, sist,
- alveolari ili desnici: /, r— [ist, nika;
- velari ili mekonepcanici: &, g, — kula, gora;
- laringali ili grleni, A (ako nije eliminiran, v. nastavak) — dlih.
Po nacinu tvorbe dijele se na sonante i Sumnike, a Sumnici mogu biti zvucéni i
bezvucni. Sonanti su v, / r, j, m, n, /, i. Sonant vmoze se realizirati 1 kao frikativ (v. //1.1.2.2.

Realizacija).

Zvulni Sumnici su b, d, g, 3, 3, 1 Z, a njihovi bezvuéni parnjaci p, ¢, &, ¢, ¢, si §.
Glasovi £, c¢i A nemaju fonemske zvu¢ne parnjake. Alofoni se pojavljuju u sandhi pozicijama

ili su leksicki ograniceni (usp. /11.1.1.2. Realizacija).

Po nacinu tvorbe Sumnici mogu biti okluzivi ili zapornici (p, b, ¢, d, &, g), frikativi ili

tjesnacnici (s, z, 8, Z, £, h) 1 afrikate ili slivenici (¢, ¢, 3, 3, ©).

Izuzev onih opisanih u nastavku, suglasnicki sustav nema distribucijskih ogranic¢enja.
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1) Status fonema £

Fonem fima relativno stabilno mjesto u sustavu govora Biteli¢a. Ako izostaje, to je u
govoru starijih ispitanika, koji se sjecaju da su tako govorili njihovi djedovi 1 bake, a u

govoru mladih ¢emo ¢eSce Cuti primjere u kojima se £ne zamjenjuje.

Ostvaruje se u posudenicama, npr. fréza, fijubica, flizira, fiila, 1320, ﬁmf]’ja, film,
frigat, sufit, i onomatopejskim rije¢ima, npr. fijik, zafrkdvat. Nalazimo ga na mjestu skupine
hv- u primjeru fila, zafilt no u primjeru dvatit ostaje stariji prijelaz Av > v, npr. uvatt,
uvatin, tvatla. Tako je i u primjerima kdva, vétat, ni vatalé ‘igra, lovice' U govoru svih
generacija rijetko se ¢uju i primjeri u kojima je zamijenjen s v: valt 'pogrijesiti', vdla (< fila).

Na mjestu pvdolazi u primjeru zfat se 'nadati se'.
Fonem fzabiljeZen je i u drugim novostokavskim ikavskim govorima.*

Kurtovi¢ Budja (2009: 57) za status fonema £ u Makarskom primorju takoder
zakljuc¢uje da mu je pozicija u proslosti bila nestabilnija: "Pokazuju mi to primjeri s terena
gdje ga mladi ispitanici svi imaju, a stariji su svjesni da je prije bio zamijenjen ili glasom vili
glasom p, npr. Prije je bilo vdzuol, ali pravilno je 13Z6l." U govoru Biteli¢a znaju za primjere

poput Pilipi Vidno, dakle sa promjenom £> p, £> v, uz napomenu da se to vise ne govori.”

Cilas Simpraga (2010: 195) iznosi sli¢nu opasku za govore izmedu Krke i Neretve:
"Mladi govornici svih mjesnih govora zbog utjecaja Skole i1 javnih medija imaju taj fonem
(osim u imenici wratar / pratar 'fratar'), za razliku od fonema /x/ koji 1 u njihovim idiolektima
jos uvijek izostaje." U Bitelicu je potvrdeno samo fatar, s rekonstruiranim £ prema
standardnom jeziku, $to je konzistentno s podacima Cila§ Simpraga, jer ona napominje da

zamjene > p nema u badanjskom i sinjskom govoru (Cila§ Simpraga 2010: 196).

Kapovi¢ (2006: 114) za Vrgorsku krajinu biljezi da se glas £ "javlja u novijim
posudenicama iz standarda kao fi/m, dok se prije zamjenjivalo s p (Prdne ‘Frane’, présko
‘svjeze, frisko’, prigat‘prziti, frigati’, pratar ‘fratar’) ili s v (vdzol ‘grah’)."

Simundié (1971: 58) u opisu govora Imotske krajine i Bekije biljezi o £ "Ukoliko je i
prihvacen, primili su ga Skolovaniji ljudi koji zive u varosi ili manjim srediStima, zatim

sluzbenici, obrtnici 1 drugi. Otkako je provedeno osmogodisnje Skolovanje, pojava je uzela

82 Lisac (2008: 108): "Fonem fuglavnom ne dolazi u reGenom dijalektu (osim u bonjadkim govorima) ili je

ogranicen na tudice i onomatopeje. Dosta je rijetko ufar se, ¢eS¢e uvat se, k tomu se kaze npr. frigat, faZol,

fumar, karanfil, sofer, flasaitd. Zamjenama se dobiva npr. verer, vustan, vabrika, Suvitili prigat, Pilip i pratar. F

~Lg: relativno frekventno u moliSkih Hrvata, u backih Bunjevaca, u Mrkoplju, u Ninu, u Sucurju i u Sumartinu."
Tomeli¢ Curlin; Ani¢ (2012: 355) biljeze primjer Pilip u krusevackom govoru.

67



maha i, kako izgleda, ukorijenit ¢e se njegov izgovor u doglednoj buduénosti." Simunovié
(1966) u sinjskom upitniku za HDA biljezi 1 vi £ npr. vamila, véla, friila, frigat, fundimenat,
sufit. U upitniku za Badanj iz iste godine pojavljuje se £ uz dubletno v: famifa, flasa, fila /
vdla, garokula 'karanfil', vijuba < fjuba '$nala, kop&a'. To sugerira da je Simundi¢evo

predvidanje toc¢no.

Iako nemamo konkretne podatke o govoru Biteli¢a iz vremena kada je Simunovié¢
ispitivao Sinj i1 Badanj, mozemo zakljuciti da je glas £ kao i u mnogim drugim
novostokavskim ikavskim govorima, i u govoru Bitelica do danas rekonstruiran u sustavu

pod utjecajem standarda, i to kroz obrazovanje i medije.

2) Status fonema A

U veéini $tokavskih govora® u suglasni¢kom inventaru nema fonema A. U govoru
Bitelica nalazimo ga samo u toponimima Hrvace, Hrvdtacko pole, Hrvacka 1 izvedenim
etnicima, kteticima 1 sl. Hrvace - Hrvdcamin, Hrvdcanka, gdje je ostvaren posredstvom
standardnog jezika, prema sluzbenim nazivima u dokumentima, u medijima, na objektima itd.
U slobodnome govoru mogu se ¢uti i dublete bez A, npr. arvatacko uz hrvidtacko, rvacka uz
Hivacka. Nalazimo ga iznimno u primjerima poput dih, rnidh 1 rijetko krith, te u
posudenicama i1z standardnog jezika, npr. Aitna (pomoc), pril. hitno. U tim se primjerima

cesce ostvaruje kao grleni glas (oslabljeno).

U vecini se pojavnica eliminira. Na pocetku rijeci izgubljen je u primjerima: 4;dik (<
hajduk), drambasa (< harambasa), odat (< hodat), prez. 1. jd. ocu (< hocu), rdna (< hrana)
rddt (< hranit), 1id (< hlad), 13a (< hr3a), tit (htjeti), ajmo (< hajmo; uzvik, izgubio

imperativno znacenje), ifada (< hifada).

Eliminacija je u sredini rijeci zabiljeZena u primjerima madnit (< mahnit 'lud'), manit
(< mahnit 'mahnuti'), mdvat (< mahad), 6iov (< #ihow)®, N mn. m.r. fiovi, dodit (< dohodif),
proodat (< prohodat 'prehodati'). U govoru mladih generacija mogu se ostvariti 1 primjeri s

restituiranim /A prema standardnome jeziku (z7zhovi, riih).

Na kraju rije¢i gubi se A u primjerima gra, strd 1 u nastavcima kosih padeza

pridjevsko-zamjeni¢ke deklinacije, G mn. 77 (< rzh), 7 /1 (< ih), niovi (< nihovih). Usto,

$ Usp. Lisac (2003: 18, 2003a: 176, 2008: 108), Cilas Simpraga (2010: 194), Hraste (1951: 387), Kurtovi¢
Budja (2009: 55—57), Kapovi¢ (2006: 114), Simundi¢ (1971: 51-52), Tomeli¢ Curlin (2012: 355).
83 7Za opis obezvugenih finalnih zvuénih opstruenata i v. /71, 1.2.3. Distribucija.
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eliminiran je iz slijeda Av, koji se, kako je ve¢ spomenuto, moze zamijeniti i glasom £ npr.
fila (< hvala), uvart (< uhvatiti, takoder i ujtit), vétat (< hvatati)*® U leksemima kriiy (<
kruh) 1 sty (< suh), vdolazi poopéenjem prema kosim padezima u kojima je umetnuto v da bi

se uklonio zijev.

U sredini rije¢i na njegovu mjestu dolaze glasovi v i j, tj. dolazi do epenteze v
odnosno ; da bi se uklanio zijev nastao gubljenjem A (v. 1 1.1. Vokalizam). Uz samoglasnike
prednjega reda (rjede ispred te iza 7 1 ponekad a) umece se j, a uz one straznjega reda
(uglavnom z) umece se v. Glas vna mjestu 4 nalazimo u primjerima poput zivo (< uho), btiva
(< buha), divan (< duhan), miva (< muha). Glas jna mjestu 4 potvrden je u primjerima miyir
(< mihur 'mjehur"), grijota (< grihota 'grehota, §teta')®’, a u primjerima u kojima je j na kraju
rijeci dolazi poopéavanjem prema kosim padezima u kojima je doslo do epenteze, npr. grij (<

grh'grijeh’), straj (< strah), VIij.

U leksemu oras (< orah), nalazimo su N jd. (i ostalim padezima osim vokativa koji
nije potvrden) koje je poopfeno u paradigmi prema N mn. u kojemu je provedena
sibilarizacija: orasi.

ZabiljeZena je 1 zamjena A > k u primjerima poput drkcat (uz drscat), prez. 3. jd.
dikce, siromak, G jd. m.r. siromdka (uz novije siromdha) te u posudenici spdker (< Spaher)

'pecnica’.

Kao iglas £ 1 fonem £ je stabilniji u govoru mladih, no ipak u manjoj mjeri nego 7.

% Kurtovié Budja (2009: 57) za govore Makarskoga primorja biljezi: "Glas v u rije¢i uvatit nije rezultat te

promjene [zamjene Av > £, op. D. C.]. On je postao prema infinitivu nesvr$enoga glagola vatat, koji je postao

ispadanjem pocetnoga x. NesvrSenomu se liku poslije prilagodila i podlozila cijela tvorbena paradigma

svrSenoga njegova para -xvatiti, koji sam ne dolazi kao samostalan glagol, ve¢ uvijek kao dio prefigiranoga
lagola."

b Vise ispitanika uz navedeni oblik napomenulo je da ga ne koriste, jer je to naziv ¢okoladica, tj. jer je doslo do

homofonije koja je razrijesena tako $to se koristi stefaili grij.
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II1.1.2.2. Realizacija

Svi suglasnici uglavnom se izgovaraju kao u standardnom jeziku, no postoje iznimke

koje su opisane u nastavku.

1.) Afrikate

U govoru Biteli¢a ¢uva se razlika izmedu dvaju parova afrikata, tj. opreka ¢: ¢13: 3,
kao 1 u ve¢ini drugih novostokavskih ikavskih govora, npr. ¢ékat, cica, 3ak, 3ir (< mlet. giro

'Setnja'), 37rat (< mlet. girare 'Setati'), 3ézva, $aba'l. besplatno | 2. uzalud', sdmija, $€p.

U urbanom govoru Sinja u vecini slucajeva ta je razlika prvo neutralizirana u jednom
paru ¢i 3. Sliéno biljezi i Simunovié u napomeni uz Upitnik za HDA za Sinj: "Samo grad
Sinj neutralizira afrikate & ¢> ¢i %, $> 3. Okolica ih dobro razlikuje kao posebne foneme."
Menac Mihali¢ (2005: 36) biljeZi izjedna¢avanje afrikata u Cetiri punkta (Cila, Opuzen,
Primorski Dolac, Sibenik), a u ostalim govorima opisanima u radu (medu kojima je i govor
Sinja*) navodi da se razlika ¢uva. Cilag Simpraga (2010: 199) jedan par afrikata nalazi samo
u Omisu, a Kurtovi¢ Budja (2009: 52) navodi to za sve proucene govore Makarskoga
primorja. Simundi¢ (1971: 70—71) u Imotskoj krajini i Bekiji i Kapovié (2006: 114) u
Vrgorskoj krajini nalaze cuvanje dvaju parova afrikata pa mozemo zakljuciti da je
izjednagavanje afrikata odlika gradskih govora Opuzena, Sibenika, Omisa i Imotskog™i Sinja
te makarsko-primorskih govora, dok se u ostalim dalmatinskim govorima novostokavskog

ikavskog dijalekta, izuzev makarsko-primorskih, razlika ¢: ¢, 3: 3 cuva.

U govoru Biteli¢a zvucne palatoalveolarne afrikate mogu se dodatno umeksati i
ostvariti kao #'1 d’, a potom u potpunosti izgubiti zatvor i prije¢i u j ili nestati. Primjerice, kosi
oblici glagola 7i¢ mogu se ostvariti 1 kao (npr. prez. 1. jd.) /3én i kao idén i kao ijén / ién,

dozéte / dojéte / doéte. Primjer pokiicstvo takoder se moze ostvariti kao pokajstvo. U

% Prema tome njezina grada nije u skladu sa Simunoviéevom, koja je starija. Moguée je da je autorica imala
ispitanike koji su u Sinj doseljeni iz okolnih sela u kojima se razlika ¢uva. Osim toga, valja napomenuti da se u
Sinju jedno ¢ ¢uva samo kod nekih starih gradskih familija, a veéina grada danas opet razlikuje ¢ : ¢ zbog
velikog broja doseljenika iz okolnih sela. Dakle, ta je razlika neutralizirana a zatim obnovljena.

% Simundi¢ (1971: 70) nalazi izjednacenje na krajnjem jugozapadu imotsko-bekijskih govora (u manjem broju
mjesta: u Rastovcu, Grabovcu, ve¢em dijelu Zagvozda te manjem dijelu Medova Doca, tj. njegovu predjelu
Goricaj). Navodi da je u gradu Imotskom nastalo posredstvom mletacke vlasti koja je zauzela Imotski 1717.
Tada je u gradu bilo i pokrstenih Turaka koji, kao ni Mlecani, nisu mogli razlikovati ¢i ¢ te 3, 5 jer razlika ne
postoji u turskome ni mletackome jeziku. "Varosko je stanovnistvo pritjecalo iz okolnih sela i ubrzo podlijegalo
govormnim navikama ugledajuci se na domacu kremu. Naime, drzalo se znakom elegancije govoriti samo ¢1 3,
glasovi ¢1 3 smatrani su ostatkom seljackog mentaliteta."
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primjeru pomo¢ (inf.) prijelaz ¢ > zabiljezen je kada slijedi slo koji po¢inje sonantom n, npr.
Mora m" pomoc, Név nu, mora pomoj normalno!

Gubljenje zatvora posebno je izrazeno ako glas ¢ dolazi u enklitici ili kao okrnjena
enklitika (tj. enklitika u kojoj je reduciran samoglasnik), npr. / #6 # je bilo sima so, ko j t di
mast! (< ko ¢ ti dat <ko Ce ti dat) || Né moZ bi éétr vej dobivas tri (< veé dobivas tri) || Jajt
rec.

Nasuprot tome, artikulacija /1 4, koja varira u novostokavskim ikavskim govorima
Dalmacije i op¢enito u priobalnim, a manje u kopnenim govorima (adrijatizam), u govoru
Biteli¢a relativno je stabilna te nije potvrden ni prijelaz / > /, 71 > n, kakav je zabiljezen u
literaturi (usp. npr. Lisac 2003a: 176—177, 2008: 109, Menac Mihali¢ 2005: 36—37, Kurtovi¢
Budja 2009: 52, 66—67). U slobodnom govoru moZe do¢i do prijelaza /, 71 >, koji nije poput
onoga opisanoga u navedenoj literaturi, potvrdenog u primjerima tipajubav, uje, zeje, nego je
sli¢niji slobodnoj varijaciji opisanoj u prethodnom paragrafu, npr. bio i jé bio dol (< u e
'kod nje"), dvi rjade ovdca (< dvi iljade ovaca). Napominjemo da je prijelaz /, 77 >/ ipak mnogo

rjedi nego &, 3 (> t) d') >, koji dolazi vrlo Cesto, kao slobodna varijacija.

Na kraju napominjemo da u romanizmima koji su imali suglasnicki skup chr [ki]
biljezimo ¢ koje je vjerojatno posudeno u tom liku, tj. koje se u mletackom dijalektu
izgovaralo sli¢no glasu & Primjeri: npr. ddpat (< mlet. chiapar 'zgrabiti'), kanocal (< mlet.
canochial 'dalekozor'), kucdrin /| kucérin (< mlet. cuchiaron 'Zli¢ica"), mdca (<mlet. machia

'mrlja"), récina (<mlet. rechin 'nausnica'), si¢ (< mlet. sechia).

2.) Izgovor vij

Labiodental v izgovara se kao labiodentalni sonant, a ne frikativ, a ispred
samoglasnika straznjega reda ostvaruje se kao [w], npr. wina, wo, witk, woda, ali: vdta,
vitar, vanka. Na kraju rije¢i moze se ostvariti kao (obezvuceni) frikativ, pri cemu se /ponasa

kao njegov zvuéni parnjak (v. //1.1.2.3. Distribucija).

Protetsko i epentetsko v ¢escée se ostvaruju kao [w], no moguci su primjeri u kojima se
ostvaruju kao v, odnosno u kojima se ne ostvaruje, npr. prez. 3. jd. nydwicé /| nyavice /

myaicé. Epentetsko vEesce se ostvaruje kao [w], npr. biiwa, miiwa, neod. prid. z.r. suwa.
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Palatal j moze se ostvariti kao 7 ili moze do¢i i do njegove potpune eliminacije. Ako
se nalazi na pocetku rijeci, kao rezultat novije proteze ili prejotacije, nije zabiljeZen srednji

izgovor, tj. ili se izgovara kao 7ili se ne ostvaruje, npr. jist/ ist, jid / id'ljutnja’.

U intervokalnoj poziciji takoder moze nestati, npr. zavijat/ zaviat, avijon / avion, dojit
/ doit, pojist / poist. U posljednjem primjeru ili je protetsko ; ostalo u korijenu i nakon
prefiksacije, ili je doSlo do epenteze ; nakon prefiksacije. U komparativu pridjeva tipa bilijr,
zelénijiispadanje je rjede. Isto vrijedi za ju sufiksu -Cij1, -siji, -siji, npr. gusciji, maciji, paciji,

gusiji, pasij, kokosiji. To se 1 ostvaruje blago poviseno (visoko).

Na kraju rije¢i j se uglavnom c¢uva i u slogovima u kojima dolazi nakon 7, npr. u

imperativu glagola: ulij, napij se, nasmij se, ubij (u bozjoj zapovijedi ne ubij).

3.) Geminate

U govoru Biteli¢a zabiljezena su udvajanja suglasnika koja tumacimo kao geminate,
iako se ne radi o procesu geminacije suglasnika, nego o ostvaraju novih suglasnickih skupina
nastalih nakon samoglasnic¢kih promjena, tj. potpune redukcije i sinkope, pri ¢emu se dva ista

suglasnika u brzom govoru mogu i stopiti u jedan.

Ako je reduciran samoglasnik izmedu dva dentala, izgovaraju se geminirano: slin:a
(<slanna < slanina), vidt: (< vratt < vratit), gl. pr. r. z.r. jd. vol:a (< volla < volila), sokol:a (<
sokolla < sokolila "hrabriti"), misl:a (< mislla < mislila), mol:a (< molla < molila), uvat: (<
uvatt < uvatit). Potvrdeno je 1 geminiranje ostalih kononanata, npr. dp:at (< oppat < opipat),
te fakultativno u primjerima u kojima je doslo do jednacenja, npr. s:élit (< isselit < izselit),

rdd: (< radt < radity’®, rot: (< rodt < rodit), 7.r. jén:a (< jenna < jedna).

Do geminiranja dolazi i u sandhi pozicijama, u kojima se dva ista suglasnika mogu 1
stopiti u jedan: mdgara t:ovari (< magarat tovari < magarad tovari), kat s:pali (< kat se spali),

Std Ce t:6 (< sta Ce ti to), znas: td (< znas sta), ak’ némas: kolé (< ako nemas skole).

Geminate nisu posebno oznafene u transkripciji jer ih promatramo kao realizacije
koje nisu dosljedno ostvarene nego ovise o stupnju redukcije odnosno brzini izgovora. U

manjoj mjeri, geminirani suglasnici mogu se i stopiti u jedan.

% Primjer je potvrden u sandhi poziciji te zato nema o&ekivanog obezvudenja (v. /I1.1.2.3. Distribucija).
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II1.1.2.3. Distribucija

Suglasnici se pojavljuju u pocetnom, srediSnjem i zavr§nom poloZaju u rijeci.
Ogranicenja postoje u suglasnickim skupovima te na kraju fonetske rijeci. U posudenicama
se mogu naci docetni suglasni¢ki skupovi kojih nema u rije¢ima slavenskog podrijetla. U
frekventnijim rijeima ti se skupovi razdvajaju umetanjem samoglasnika a ili e, npr. cimenat,
dijalekat, fanat, snicel, strudel. U rijeci bicikla nije doslo do umetanja, nego je nastala prema

tal. brcicletta.

1.) Zvucni suglasnici na kraju rije€i

Ako je na kraju fonetske rijeci zvucni suglasnik, dolazi do desonorizacije, tj. on gubi
zvucnost ili se potpuno obezvucuje, npr. /id /liit, miz/ mis, sid/ sit, mliad/ miat, kriz / kris,
bubrig / bubrik, did/ dit, laz / 133, prdg / prik, komad /komat, zob / zop, kukuruz / kukurus,
god/ got, digod / digot, nikud / nikut, ispod / ispot, iznad / iznat, isprid / isprit. Tipoloski se

ta pojava moze usporediti s dijalektima kajkavskoga narjecja i drugim jezicima (npr. ruski).

Rijeci iz upitnika govornici svih generacija beziznimno su izgovorili s obezvucenjem,
iako u slobodnome govoru mogu do¢i primjeri bez obezvucenja, ako u sandhi poziciji slijedi
zvulni suglasnik ili samoglasnik: cf'v, brig, brod, grad, golib, grob, grozd, kroy, krig , ki,
1éd, méd, medvid, mrdy, noz, pizZ (uz spiz), snig , rog , rukay, vidg 1 ziip. Svi se primjeri
mogu ostvariti i s potpunim obezvucenjem, tj. prelaskom u bezvuéne parnjake: brik, brot,

grat, golip, grop, grost, kriik, 1ét, mét, médvit, nos, pis, spiis, snik, rok, viak, zip.

Kod primjera koji zavrSavaju glasom v, kao njegov bezvucni parnjak moze se
ostvariti 1 frikativ £ cif, krof, kitf, mraf, rukaf. Ipak, glasove 1 v ne moZemo smatrati
parnjacima po zvucnosti kao primjerice okluzive pi bili frikative s1 z zato §to se razlikuju
po nacinu tvorbe, tj. zato Sto je f frikativ, a v sonant. Osim toga, nije potvrdeno jednacenje
kakvo nalazimo u govorima kajkavskoga narje¢ja tipa ofca, nego samo na kraju fonetske

rijeci. Dakle, nalazimo névsta, a ne ** néfsta.

Ako sljedeca rije¢ pocinje zvucnim suglasnikom ili samoglasnikom, obezvucenje

moze izostati, no potvrdeno je i u tim pozicijama.

U literaturi o novostokavskim ikavskim govorima Dalmacije gubitak zvucnosti na

kraju rijeéi rijetko je zabiljeZzen. Navode ga samo Simundi¢, Cila§ Simpraga i Menac Mihali¢.
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Simundi¢ (1971: 79—80) u govorima Imotske krajine i Bekije biljeZi obezvuéenje u
sandhi pozicijama (medu ostalima navodi primjere: gdt priavi, viak pri 3aviin, mrag dolazi,
kab dobra vina), koje je ustvari jednacenje po zvucnosti. [zvan sandhija biljezi obezvucenje
samo u god, kod.' kud, sadna cijelom podrugju te istice lovrecki zaselak Mrnjavce, "kojega
stanovnisStvo spada medu starinackije 1 ovdje se obi¢no gubi zvucnost na kraju. Govori se:
bok, dit, dip, kidtes, lik, pras, zit i dr. [kurziv D. C]" Dodaje da u deklinaciji to nije

provedeno, no to je i ocekivano, jer suglasnik nije na kraju rijeci.

Cilas Simpraga (2010: 204) navodi da je obezvucenje zabiljezeno "u govorima
zapadno od Cetine ili u njenoj blizini," i to naj¢es¢e u Badnju, a nesto rjede u Perkovicu i
Jabuci te u dvama primjerima u Sinju (bubrik, dif). Simunovié (1966) ne biljeZi obezvucenje
u upitniku (ni fonoloSkom opisu) za Sinj: bubrig, did, ziib. Menac Mihali¢ (2005: 41)

obezvucenje biljezi u Otoku i Brnazama, uz primjere i bez promjene u Otoku.

Grada dviju autorica u skladu je s gradom prikupljenom u Biteli¢u te navodi na
zakljuCak da je desonorizacija finalnih zvucnih suglasnika jedna od znacajki govora Sinjske
krajine. Lisac (2008: 108) to eksplicitno navodi: "obezvucenost na kraju rije¢i znacajka je
govora Sinja 1 okolice." Za ovaj rad ta je znac¢ajka posebno vazna jer ide u prilog hipotezi da
se govori okolice Sinja mogu promatrati kao poseban tip novostokavskih ikavskih govora

Dalmacije (usp. 1.2. Hipoteze i ciljevii I1. 1. Vokalizam).

*! Nije jasno na koju se poziciju misli, jer je prijedlog kodoekivan samo u sandhiju.
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2.) Nazali na kraju rijeci
a)-m>-n

U govoru Biteli¢a zabiljezen je adrijatizam’® prema kojem je u dodetnoj poziciji
sonant -m delabijaliziran i prelazi u -n. Taj je prijelaz sustavno proveden u novostokavskim
ikavskim govorima Dalmacije (usp. Simundi¢ 1971: 56—57, Menac Mihali¢ 2005: 3435,
Kapovié¢ 2006: 114, Kurtovi¢ Budja 2009: 58—59, Cila§ Simpraga 2010: 201202, Tomeli¢
Curlin; Ani¢ 2012: 355).

Prijelaz je potvrden u nastavcima za 1. sg. prez. glagola: vidin, diran, glédan, pizin,
disén, oren, pléten, pisén, kupujén... Nalazimo ga u imeni¢koj deklinaciji, 1 to u I jd. svih
rodova, npr. | jd. mr. néZon, didon, bogom;, srr. diteton, sélon, tilon;, kiicon, Zénon, zémlon,

rukon.

Potvrden je i u DLI mn. svih rodova, i to u nastavcima za stari D mn. -m < *-m®b u
kojima je -m > -n, pri cemu u z.r. moze do¢i do promjene kratkog nenaglasenog a > o, npr.
DLI mn. m.r. nézin, klucin, lidin, st.x. polin, sélin, tilin; zx. Zénan/ Zénon, dvcan/ dovcon,

kravan/ krdvon.

Adrijatizam -m > -nnalazimo i u LI jd. m. 1 sr.r. pridjevsko-zamjeni¢ke deklinacije,
npr. prid. stdron, vélkon, jikon, bilon; zam. nénon, riégovon, tvon, s ¢in. Potvrden je i u

enklitiCkim li¢nim zamjenicama nan, van, in.

Promjenu -m > -nnalazimo i u nepromjenjivim rijecima, i to brojevima sédan, osan i
njihovim izvedenicama, sloZzenim brojevima kojima je jedan tvorbeni element taj korijen, npr.

sedandését, sédansto, dsansto. Nalazimo ga 1 u prilogu bdren.

Ako je -m na kraju osnove, a ne gramatickoga morfema, ne mijenja se, npr. dim,

sram, grom, kiim, gim, sam (te u frazi sim samcat), jdram, ndjam, podrum, sram.

°2 Priobalni ¢akavski i Stokavski govori (i neki slovenski) dijele niz osobina s mletagkim narje¢jem talijanskoga
jezika te prema njima pripadaju jadranskom jezicnom savezu. (Prema: Matasovi¢ 2001: 57).
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b) Sonant n na kraju rijeci

U nekim slucajevima moZze do¢i do nestajanja -z s kraja rijeci ili njegova stapanja s
prethodnim samoglasnikom (najées¢e a). Kao rezultat nastaje nazalizirani samoglasnik.
Fonetska nazalizacija posebno je izraZzena u enklitikama, npr. prez. 1. jd. sz (< san < sam),
DLI 1. mn. ng (< nan <nam), 2. mn. vg (< van < vam); no moze do¢i i u nenaglaSenom slogu
rijeci koje imaju naglasak, npr. dsz (< osan < osam), DLI mn. dveg (< ovcan < ovcam <

ovcama) i sl.”?

Moze se i dodati -n na samoglasnik na kraju rije¢i. Sonant n javlja se kao navezak u
imenickoj 1 pridjevsko-zamjenic¢koj deklinaciji, npr. im. DLI mn. Z.r. Zénaman, liidiman,
séliman; zam. DLI mn. ndman, niman, nizin. Valja napomenuti da su ¢e$¢i oblici s kratkim
mnozinskim sufiksom tipa Zénan, lidin, sélin, $to navodi 1 Kapovi¢ (usmeno) za Vrgorsku
krajinu, s razlikom da nema promjene -an > -on. Sli¢nu gradu navodi i Simunovié (1966.
Sinj) pa bi distribuciju mnozinskih nastavaka bilo vrijedno ukljuciti u buduca istrazivanja

Sinjske krajine.

”* Tu pojavu biljezi samo jo§ Menac Mihali¢ (2005: 47): "U primjerima nije naznaCeno gubljenje 7 uz
nazalizaciju prethodnog samoglasnika, $to se na terenu fakultativno moze Cuti: Sastavig kraj s kraje uz Sastavian
kraj s krajen."
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3.) Gubljenje suglasnika

U govoru Biteli¢a potvrdeno je gubljenje suglasnika u govoru svih generacija, i to
¢es¢e u govoru mladih, Sto je 1 ocCekivano, jer je to novija inovacija te znacajka urbanih
govora. Gubljenje je izraZenije u slobodnom govoru, a vrlo je Cesto u dinami¢nom

prepri¢avanju: U 1ié se, ka se gléa film, gléas film, miik.

a) Gubljenje na kraju rijedi

Na kraju rijeci moze do¢i do gubljenja dentala d1i £ Do pojave koja se ubraja medu
adrijatizme’ dolazi i pred rije¢ima koje poéinju suglasnikom. Rjede su potvrde gubljenja

pred rije¢ima koje poc¢inju samoglasnikom.

Gubljenje d¢esto je u prijedlozima, npr. kad/ ka, sad / sa, tad / ta, nad / na, od/ o,
pod/ po, prid/ pri, put/ pu, ispod / ispot / ispo; te prilozima nikad / nika, digod / digo.

Gubljenje ¢ zabiljeZzeno je, uz primjere bez gubljenja, u inf. glagola, npr. d4, kdza,
pisa, pri ¢emu je prema glagolskom pridjevu radnom muskog roda jednine razlikovna

(zanaglasna) duljina: gl. pr. r. m.r. jd. da, kdza, pisa.

U rije¢ima koje zavrSavaju na -st, takoder moze nestati #ako slijedi rije¢ koja pocinje
suglasnikom, npr. nije t koris grddit, némoj pds s kona, més s métlon. Pred samoglasnicima se
ces¢e ne gubi pdst u vodu, moran pomest (prema moran pomes kucu). Potvrdeno je 1 u
brojevima, npr. $és / sést, jedinés / jedinést, dvdnés / dvanést, trinés / trinést, cetinés /
Cetrnést, pétnés / pétnést... te u allegro oblicima brojeva dvdes / dvaest, tries / triest, pedeés /

pedestisl.

MozZe do¢i i1 do gubljenja r na kraju rijeci iza dugog e, npr. mdté, ¢é, juce, Cestica de,
uz madtér, jucér, dér. Primjeri bez gubljenja mogu se naci tik uz one u kojima je zabiljeZeno
gubljenje u istom govornom isjecku, Sto znaci da je to slobodna varijacija u govoru, npr. ovo

tje Ivéna éér, a 6vo j mateé.

% Usp. Ivi¢; Brozovié (1988: 80). Kurtovié Budja (2009: 71) navodi da je pojava veoma izrazena u govorima
Makarskoga primorja, a nalazimo ju iu gradskim govorima Splita i Dubrovnika.
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b) Gubljenje u intervokalnoj poziciji

Veca frekventnost gubljenja intervokalnih suglasnika potvrdena je u govoru mladih.
Tako je opcenito u hrvatskom jeziku, a posebice u urbanim govorima, u kojima je to jedna od
mladih inovacija. Sli¢no navodi 1 Kapovi¢ (2010b: 26, 2011b: 48), a kao primjere daje rijeci:
gledat > gleat, imam > iam, evo > eo, dragi > drai, treba > trea, kuzis > kuis, vratiti > vraiti,
brojevi > broevi, nekako > neako, godina > goina, raditi > raiti, jedan > jean, profesor >

Proesor.

U govoru Biteli¢a potvrdeno je gubljenje dentalnoga okluziva d kada se nade izmedu
dva samoglasnika u primjerima tipa g/éat, prez. 1. jd.gléan, imp. 2. jd. gléaj i sl. (uz glédat,
glédan, ). U sredini rijeci gubi se du brojevima jéan /jédan, séan / sédan, dvdesét / dvddsét /
dvdest (uz sve primjere s mogucim gubljenjem 1 finalnog §), triesét / tridsét / triest, cetrését /
Cetrdest / Cetrést itd. U primjerima poput gddina, rddit ne dolazi do ispadanja d nego

nenaglaSenog samoglasnika 7 pa nalazimo varijante godna, rddt.

Gubljenje drugih glasova potvrdeno je u primjerima éo / évo, goort / govort, A jd. na
kdu / na kavu, broevi / brojevi, ian / iman, tria / triba, kaés / karés (i posebno u postapalici
kde / kae), kiizis / kiiis (potvrden u govoru mladih generacija), néako / nékako. U primjerima

tipa profesoruizgovoru se prije gubi e nego £ profsor, protfsorca (iznimno profsurca).
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c¢) Pojednostavljivanje suglasnic¢kih skupova

Skupina dn moZe se pojednostavniti u n, npr. pinen (uz rjede padnen), prénén (<
prednen); ili u d, npr. diden (vz dadnen), siden (uz sidnen), no ne 1 u primjeru pddne.

Pojednostavljenje skupine 7 > ¢ nalazimo u primjerima métit (uz métnit), sitit (uz sttnit).

Suglasnik p u gubi se pred opstruentom na pocetku rijeci. Gubljenje je potvrdeno u
skupinama p¢ > ¢, ps > s, pt >t ps > su primjerima: c¢éla, célar, seénca, tica, tic, sovat,
sovka, zasovat, isovat (ali ostaje u pséro). PoCetna suglasnicka skupina izgubila je k (k¢ >¢) u

primjeru éér.

U pocetnoj skupini k& > k kao u primjerima &8, kogod, s iznimkama tkadt, tkdre.
Prijelaz skupine fc >, tj. gubljenje ¢iz skupine Zc potvrdeno je u primjerima giicnit, gucat (<
gutenit, gutcat) izvedenima od imenice gutac 'gutljaj', uz koju se javlja 1 oblik giic, te u

imenickoj paradigmi, npr. G jd. m.r. oca (< otca, rijetko), N zb. dica (< ditca <*détbca).

Prijelaz stn > sn iz oblika za zenski i1 srednji rod poopéen je u muskom rodu pridjeva
na -stam npr. neodr. z.r. mdsna, st.r. masno, m.r. mdsan; z.r. bolesna, sr.r. bolesno, m.r.
bolesan; z.r. radosna, srr. ridosno, m.r. radosan;, z.r. sldsna, srr. sldsno, m.r. sldsam, Z.r.
Zilosna, st.r. Zilosno, m.r. Zilosan (usp. Simundi¢ 1971: 46). Glas ¢ gubi se i u odredenim
pridjevima, npr. viisni (< vrsta), kf'sni (< kf'sf), misni (< misto), pri ¢emu nastaje homonimija

posljednjega primjera prema misni (< misa).

Skup tsk prelazi u ck u pridjevima na -ski, npr. bricki, rvacka / Hrvacka, splicki,
Imocki, automacki. Prijelaz je potvrden i u dsk (> tsk) > ck, npr. brocki (< bréd), gdspocki,
gracki, Jucki, sporcki. U primjerima kojima osnova zavrSava na -ant, dodavanjem sufiksa -sk7
ispada ¢, npr. bizanski, privaranski, zafrkanski prema Bizant, privarint, zafikint. Pred
sufiksom -stvo takoder ispadaju 71 d, no nalazimo i primjere bez gubljenja, npr. bogadsvo,

proklésvo, upustvo / upticvo, prisustvo, sréstvo; te u primjeru suprostiviat.
Glas & gubi se i u skupini ksu primjeru riisak, no cuva se u maksimalno, tiksa.

U govoru Bitelic¢a prijelaz kv > k redovan je u pokaznim zamjenicama Z.r. f2ka, m.r.
vaki, sr.r. nako i sl. Nije potvrden prijelaz kv > k koji je zabiljezen u literaturi u primjerima
tipa crkva / crtkva, smokva, N mn. smokve (G mn. smokava), bréskva,” A jd. bréskvu, ali G

mn. brésaka. Nalazimo ga samo u primjeru kocka, i to u cijeloj paragidmi, npr. A jd. kocku,

95 .o " .. . .. e o . v .o
Primjer praskapoznat je ispitanicima kao rije¢ koja se vise ne koristi.
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N mn. k6¢ke, G mn. k6¢zka. Simundié¢ (1971: 57) navodi kdcka, kockat, riskocat, priska.
Takoder, Kurtovi¢ Budja (2009: 70) biljezi kocka, Cilas Simpraga (2010: 206) kdcka, a
Menac Mihali¢ (2005: 44) koca ki kocka u Gali te koces (kvoces, kvocas) u Sinju.

Iz pocCetne suglasnicke skupine gd eliminirano je g (gd > d) u primjeru di'/ di, no ako
je skupina nakon prefiksacije u srediSnjem slogu g ostaje nigdi, svagdi (rjede svigdi), digdi.

U skupini gm gubi se g u potvrdnoj Cestici dabome, bome.

U skupinama uz r gubi se vna pocetku rijeci (vr>r) u primjeru rébac (uz vidbac) te u
sredini rije¢i (rv > 1) u primjeru nerdza, nérozan. Potvrden je prijelaz skupine v/ > [ u
primjerima tipa svdcit te u pokaznoj zamjenici v/iki u dinami¢nom pripovijedanju, pa se
moze ostvariti 1 kao /iki, npr. métné t liko puré (pokazuje). Nema gubljenja u primjerima
vrdta, vritit, ni sli¢nima viddat, VI47°° U govoru starijih generacija moze doéi i do ispadanja
v iz skupine svr > sr u primjeru srbit, uz ¢eSc¢e potvrdene oblike bez ispadanja svrbit. U

sandhi pozicijama gubljenja nema: aj s vidgon, s vidta, s viha /s viva.

U govoru Bitelic¢a zabiljezeno je slabljenje napetosti u primjeru plasiivac, u kojem je
¢l > s/, tj. afrikata ¢u blizini sonanta /prelazi u frikativ s. U nadimac¢kom antroponimu Smi/a
moze do¢i do obratne promjene, pri kojoj frikativ s prelazi u afrikatu ¢ uz sonant m, odnosno

sm > cm, pa se ostvaruje i kao Cmifa.”’

U romanizmima koji su primljeni preko mletackog dijalekta skup s&° > ¢k u
primjerima mdckara (< mlet. mascara, mascarada), mackula (< mlet. mascolo 'pucanj'),
moguce puckom etimologijom prema domacoj rije¢i mdcka. U skupovima st, sk > sk, Sk, npr.
Skiiro (< mlet. scuro 'tamno, mracno'), béstija (< mlet. bestia 'zvijer'), béstima (< mlet.
bestemia 'psovka'). Skupina ms > §'u primjeru kusirca 'susjeda’ (< komsinica), u kojem je o

preslo u uu blizini nazala (usp. //I.1.1. Vokalizam) prije njegova ispadanja.

Pojednostavljivanje skupa ¢ > ¢ potvrdeno je u rijetkim primjerima ovci, maci, koji
se rijetko javljaju, uz mnogo cesce primjere u kojima skup nije ostvaren, nego je na njegovu

mjestu -c¢iji, npr. maciji, oveiji, pacii, svacyji. Kratko 71z sufiksa €esto je visoko.

*y govoru starijih generacija moze se Cuti i primjer mrtac, uz ¢eS¢e mutvac. Oblik nastaje analogijom prema
ocekivanom mrca < mrfca < mrtvca < *mbrtvbca (mrtvaca je analogijom prema mrtvac). Fonetski bi se
ocekivalo mrtvac — mr(¢¥)ca, ali onda dolazi do ujednacavanja (Kapovi¢, usmeno).

7 Samo Kurtovi¢ Budja (2009: 70) biljezi ovakav primjer, i to u poglavlju "Zamyjenjivanje suglasnika u
suglasnickim skupovima''.

%% Znak § stoji za mletacko "Suskavo" $'kakvo nalazimo u nekim ¢akavskim govorima koji imaju cakavizam.
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Skup b > Zbu primjeru srzba (uz sr$ba) te u posudenicama iz standardnoga jezika

ndruzba (vz ndruzba), sviédozba (uz svédosba).

4.) Umetanje suglasnika

Pri sufiksaciji osnove koja zavrSava na b, p, m ili v nastavkom -jiy umecée se
epentetsko / te dolazi do jotacije, npr. zalubliv, lipliy, stipliy, razumliv, neponoviiy.
ZabiljeZzena je epenteza i kod osnova koje zavrSavaju na d, ¢ $, koja se moze tumaciti 1 kao
reanaliza sufiksa prema prethodno navedenim primjerima, npr. cudliy, gadliy, smirdliy,

stidliy, sutliv, usliy.

Bez iznimki provedena je epenteza u tvorbi zbirnih imenica gréble, snople, zdravie,

grmle /gimle, te ul jd. im. ~vrste pred nastavkom -ju, npr. Jiibaviu, misiu.

U novostokavskim ikavskim govorima potvrdeno je umetanje d u skupinu zr.
Simundié¢ (1971: 49) navodi primjere obdzdrit, obizdirat, zdrik, zdrika, zdrijat, zdrijo,
zdrilost. Kurtovi¢ Budja (2009: 72) nalazi zdrit, Zdribe, Zdérat. U govoru Biteli¢a potvrdeno
je samo Zdribe, Zdérat i rijetko zdrika, a u ostalim primjerima nalazimo obdzrit, obizirat,

zrak, zrit, zrijo, zrilost. Primjeri Zdribe, Zdérat potvrdeni su na Sirokom govornom podrucju.
U posudenici /dstrik (< mlet. elastica 'elasticna vrpca') umetnuto je ruz skupinu sz

Na pocetku rije¢i umetnuto je s u primjeru spiz’’ U primjeru skordaca (uz komaca u

govornika mladih generacija)'®

nalazimo § koje nije umetnuto nego vjerojatno Cuva
starinu.'” Skok (1971/I: 151) biljeZi uz kora i izvedenicu skormjaca u Poljicima i oko

Makarske. U govoru Biteli¢a glas s novijom promjenom prelazi u §; kao u Svraka (< svraka,

% Kapovi¢ (usmeno) navodi da je primjer takoder potvrden u Vrgorskoj krajini, dakako bez finalne
desonorizacije, koja je specifikum Sinjske krajine.

1% Simundié (1971: 175) navodi primjer skomjacakada govori o tvorbi sufiksom —zraca.

19" Neki korijeni u praindoeuropskom mogli su imati ili nemati po&etno s, v. Kapovi¢ (2008a: 178-179): "U ie.
su mnogi korijeni mogli na pocetku imati i ne imati pocetno *s- koje se onda zbog svoje »pomicnosti« odnosno
nestalnosti zove s-rmobile. Takvi su korijeni onda u nekim jezicima imali to *s- (usp. primjerice stprus. spoayno,
lat. spiima»pjena«), a u drugima su bili bez njega (usp. primjerice stsl. péna, stind. phéna-, eng. foam). No Cesto
se oblici sa s-mobile javljaju i u istom jeziku, usp. u slav. *kora/skora (hrv. kora, ¢es. skora), u stind. fayi-
/stayu- wtat«, u gré. oréyos/téyog »krov« itd. Porijeklo s-mobile nije posve jasno, no sva je prilika da je rije¢ o
kakvoj pojavi nastaloj u sandhiju tj. na granici dviju rijeci. Kako su ie. rijeci Cesto zavrSavale na *-s, moguce je
da je dolazilo do pogresne morfemske analize pa je docetno *-s prve rijeci uzeto i kao pocetan glas druge rijeci
paje tako doslo do pojave korijend s pocetnim *s i bez njega."”
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usp. Skok 1971/11: 374), s/iva,'"* skopit, a promjena s > § ne javlja se u primjerima skdrip

'kajmak', skorit se (usp. ARj/V: 316, Skok 1971/111: 266).

5.) Metateza

Metateza ili premetanje suglasnika pojava je koja je u govoru Biteli¢a zabiljezena
najcesée u visesloznim rijeéima, npr. pepérala, infromdcya, prez. 3. jd. smeniza, pndtlo uz
koje su potvrdeni i oblici bez metateze pepélara, informdcija, smeziirat. Nalazimo ju i u

priloSkim zamjenicama, npr. dtkalén / odaklén, 6talén 'odatle' / ddatlé(n).

Na pocetku rije¢i st > ts > cu primjeru cdklo, cdklit se, no ne i u primjeru stdblo za
koji Simundi¢ (1971: 48) biljezi u Imotskoj krajini i Bekiji, a Kurtovi¢ Budja u Makarkom

primorju (cdblo).

Premetanje suglasnika zabiljezeno je u posudenicama pirnidr (< mlet. piron),
kostantirat (< mlet. constatar) 1 fakhitét / takultét. Takve primjere u literaturi biljezi samo jo$
Simundi¢ (1971: 44, 76), no leksemi zasigurno postoje na §irem podruéju. Primjerice, pirir
se govori po &itavoj Dalmatinskoj zagori (potvrdili Bosnjak Botica za Imotsku krajinu, Cila$
Simpraga za punktove koje je ispitala u fonologkoj studiji, Kurtovi¢ Budja za govore
Makarskog primorja, Kapovi¢ usmeno za Vrgorsku krajinu te VukSa Nahod za neretvansko

podrucje), ali u govoru Splita i nalazimo périn.

192U Vrgorskoj krajini Kapovi¢ (usmeno) biljei stariji oblik, bez promjene s > § (usp. Skok 197 I/IIT: 405):

sliva.
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II1.1.2.4. Glasovne promjene

U ovom poglavlju opisane su disimilacije, asimilacije i rotacizam.

1.) Disimilacija ili razjedna¢avanje

Kada se u susjedstvu nadu dva suglasnika slicna po mjestu ili nac¢inu tvorbe, moze
do¢i do disimilacije ili razjednacavanja. U govoru Biteli¢a pojava je najcesce potvrdena u
skupovima suglasnika u kojima je jedan ¢lan dentalni nazal n, no potvrdene su i promjene
drugih glasova:
a) mn > vn— u imenici guvno (< gumno);
b) mn > ml— u brojevima seddmiést, osamlést;'* rijetko u 1 jd. zam. sd mlom,
¢) mni > m/— u imenici sumja i glagolu sumjat, sum/icit, dimlak;
d) ¢/ > kIl —u glagolu pékjat (< petla);

e) tn > kn—u primjeru imp. 2. jd. mékni (< metni).

U govoru starijih generacija potvrdena je i distantna disimilacija r-r > /-ru primjerima
lébro 'rebro', fliziira te u tvorbi od tog oblika, npr. Do/ t je flizérski "Ko te sisa"”. U primjeru
pirula 'tableta’ doslo je do distantne disimilacije /-/ > r-/, a u primjeru stiropol do disimilacije
r-r > r-I. Disimilacija r-r > r-n zabiljezena je u primjeru hidrofon (< hidrofor). Distantna
disimilacija zabiljezena je 1 u skupini /-s/ > /-su primjeru blagosovit (uz ces¢e blagoslovit), te

u primjeru kunpir, u kojem je pojednostavljena skupina kr-r > k-r.

Opcenito je disimilacija ¢eS¢a u starijega stanovniStva, posebno u primjerima koji su
¢esti u standardnom jeziku, poput npr. brojeva, dok se primjeri tipa simja, kunpir, u kojima

promjena nije prozirna, koriste jednako ¢esto 1 u govoru mladih generacija.

193 Uz primjere bez promjene, sedamnést, osamnést koji su vjerojatmo odraz utjecaja standardnoga jezika jer se
cesce javljaju u skolovanijih i mladih govornika iu "finom" govoru starijih.
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2.) Asimilacija ili jednacenje

U govoru Biteli¢a provode se tri tipa jednacenja: jednacenje po zvucnosti, jednacenje

po mjestu tvorbe i jednacenje po nacinu tvorbe.

a) Jednacenje po zvucnosti

Kada se jedan pokraj drugoga nadu dva suglasnika razlicita po zvucnosti, dolazi do
njihova izjednacavanja prema drugome ¢lanu skupa. Primjeri za jednacenje po zvucnosti
skupa u kojem je drugi suglasnik bezvuni: bapski (< bab-ski), Sipka (< siba), glitka (<
glidak), otpivat (< od- piva?), iscurit (iz- curit), iskopat (iz- kopati), niska (< nizak), téska (<
tézak), smeckast (< smés), drukcii (drug- c¢ri). Primjeri za jednacenje po zvucnosti skupa
kojem je drugi suglasnik zvucni: svadba (< svart), vrdzba (< virac- -ba), svidgdasni (< svak- -

dasni), zdnizit (< s druzif).

Do jednacenja po zvucnosti dolazi ako je prefiks ob- u tvorbi s korijenskim
morfemom koji po¢inje bezvuénim suglasnikom, npr. opkolit (< ob-kolit), opskrba (< ob-
skrba), opsit (< ob-sit), optéretit (< ob-teretit), optuzba (< ob-tuziti). Iznimno u brzome

govoru moze iS¢eznuti 1 p, npr. dskrba, oterétit, no ¢es¢i su primjeri u kojima se zadrzava.

Sli¢na promjena potvrdena je u rije¢ima tvorenima prefiksima poput iz-, nad-, od-,
pod-, koji zavrSavaju zvucnim suglasnikom kada se pripajaju osnovi koja poCinje bezvucnim,

npr. iskopat, nétstresi' ca, otkrit, potsitit.

Promjena zahvaca 1 sandhi pozicije ako prijedlozi koji zavrSavaju zvuénim
suglasnikom, npr. kod, kud, pod, nad, prid, dolaze prije rije¢i koja pocinje bezvu¢nim,
odnosno ako oni koji zavrSavaju bezvuc¢nim suglasnikom dolaze ispred rije¢i koja pocinje

zvuénim, npr. z diteton, kat se vritio, donéz der, is kucé, prit k'éon.

Nema promjene s > z pred sonantima u sandhi pozicijama poput s midteron, s menon,

k vragu, no potvrdeno je z brédton, z babon.
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b) Jednacenje po mjestu tvorbe

Ako se dvousneni nazalni sonant m nade uz velarni okluziv & dolazi do jednacenja po
mjestu tvorbe, tj. prijelaza mk > nk, npr. slanka (< slamka). Prema nominativu momak u
kosim padezima nalazimo G jd. monka, N mn. monci, prid. monkov, pri cemu moze do¢i do
stapanja ns prethodnim samoglasnikom, nazalizacije samoglasnika (v. 7. /. 1. Vokalizam). Isto
je u imenicama ndramak, G jd. niranka, potomak, G jd. potonka, ulomak, G jd. ulonka.

Promjena se moze odviti i prema prvom suglasniku u skupu u primjeru utaks'ca (< utakmica).

Do jednacenja po mjestu tvorbe dolazi i kada se dvousneni nazalni sonant m nade uz
dentalni okluziv ¢, tj. kada skupina m¢ > nt, npr. péantit, prez. 1. jd. pantin, 2. jd. pantis, 1. mn.
pantimo... Do promjene moze do¢i u sandhi pozicijama, npr. grom, ali: gron te ubio. U rjecci
dom (< lat. dominus) koja dolazi uz ime dominikanskih sve¢enika nema promjene ni ako

sljedeca rijec¢, obi¢no antroponim, pocinje glasom ¢ili &, dom Tomo, dom Kriino.

Na pocetku rijeci u skupu koji se sastoji od velara i alveolara, drugi ¢lan prelazi u
palatal: gn > gri — u primjerima grdj, grniizdo, gnit. Na morfemskoj granici nazalni dental nuz
dvousnene suglasnike b, p prelazi u m, npr. jedimpilt, stramputica, zelémbac.

U deklinaciji imenica /-vrste nalazimo jednacenje s > § uz palatalne suglasnike

na -st nakon ispadanja #dolazi do promjene s > s, npr. fut. I. 1. jd. pdscu, boscu, siscui sl.
Jednacenje je potvrdeno i u primjerima tipa prosna (< prosit), nosna (< nosit); ¢ésci (< cést),
1sCeprkat (< iz- Ceprkat).
primjerima groZse (< grozq), kazniv (< kdznit), vozna (< vozil), snalazliv(< sndlazit se).

Do jednacenja po mjestu tvorbe dolazi i u sandhi pozicijama s prijedlogu s, npr. §
cétri, § nin, S 11on, S nimon /' niman, § négovin, S idiman / § lidin, Z 3avlon, 12 3épa, varim

puru.

85



c¢) Distantna asimilacija

U govoru starijih generacija razmjerno rijetko mogu se €uti 1 primjeri s distantnim
jednacenjem s-§ > s-8, npr. siisa (uz sisa), susit (uz susit), susica (uz susica), susara 'prostorija
u kojoj se suSi meso', te s~s > §-§ u primjeru sesnés(t), koji je potvrden i u obliku bez
promjene sésnés(t). Najstariji govornici sjecaju se da su njihovi roditelji tako govorili, a tvrde
da oni takve primjere nemaju, iako su potvrdeni u slobodnom govoru. Ta je pojava
zabiljeZena na Sirem govornom podrucju, primjerice i u govorima Cakavskoga narjecja te u
govorima Makarskoga primorja, u kojima Kurtovi¢ Budja (2009: 72) biljezi sésnést, siisan,

oSUusit.

Nalazimo 1 distantnu asimilaciju ¢-¢ > ¢-¢ u primjerima ciicnit, ciican, do koje dolazi
nakon disimilacije ¢-¢ > ¢-¢ (usp. Simundi¢ 1971: 71). U primjeru &icat 'jaukati' doslo je do

distantne asimilacije c-¢' > ¢-¢.

3.) Rotacizam

U novostokavskim ikavskim govorima zabiljezen je rotacizam ili prijelaz
intervokalnog Z > r, naj¢es¢i u prezentu glagola mod(7). Lisac (2003a: 176, 2008: 108) navodi
da se ne ostvaryje u Backih Bunjevaca te da se ponegdje (u Otoku) ostvaruje i dubletno
moZe. Sli¢no biljezi 1 Kapovi¢ (2006: 114) u Vrgorskoj krajini: "U primjeru mozZe/more
djeluje rotacizam, ali se Cuva 1 stariji oblik sa Z" Kurtovi¢ Budja (2009: 74) u svim govorima
Makarskoga primorja moze ostvariti u prezentskim oblicima gl. md¢ uz primjere: moren /
méren, mores / meéres, more / mére, moremo / méremo, morete / mérete. Menac Mihali¢
(2005: 41) biljez rotacizam u gl. moci uz napomenu da je "more karakteristi¢nije za stariju, a
moZe za mladu generaciju", no u govoru Biteli¢a oblici tipa mdre (a posebno u né more) u
slobodnom govoru dolaze jednako cesto 1 u mladih generacija (1 u djece), no u ostalim
primjerima (v. nastavak) ¢eS¢i su oblici bez rotacizma u govoru svih generacija. Na kraju,
napominjemo da Simundi¢ (1971: 74) promjenu Z > rnalazi u vezniku jérbo / jérboi prezentu
gl. mé¢ (navodi primjere moren, mores, more...) te u prezentu gl. kdzat, Sto objasnjava kao
analoSku pojavu, a ne rotacizam: "3. jd. prez. od kdzat preSlo je u veoma frekventnu
postapalicu te je uz kazé1 kazé : karé, npr. donosi, kiaré, mdsla i, karé, kriiva pa ¢emo ist. 1z

ovog oblika rprodire u ostala lica u pravoj prezentskoj sluzbi."
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U govoru Biteli¢a prijelaz Z > r potvrden je u glagolima mdc, kdzat, lozit, i to uz
dubletne ostvaraje, npr. 3. jd. more / moze, kdaren / kaZén, [ori / [0Zi, morda uz napomenu da
su posljednja dva primjera zabiljeZena samo u govoru staroga stanovniStva. Kapovié

(usmeno) navodi da je ¢uo k4réu Otoku.

Kod imenica, promjena Z > r zabiljezena je u V jd. bore (uz ceS¢e boZe) iz kojega se
poopéio i presao i u postapalicu bora ti, bora mi'® Greenberg (1999: 69) navodi da je
cuvanje r u ovakvim primjerima vid autocenzure odnosno tabua: "The preservation of the
form bore, and its derivatives, may have retained its shape due to taboo." U govoru Biteli¢a
nalazimo 1 bdgara ti / bogarat / bogaré (i), pri ¢emu se udvajanje slogova takoder moze

protumaciti kao tabu.

U govoru najstarijih genracija moze se ¢uti i rotacizam u prilogu morda, dok ¢e zrelo 1
mlado stanovniStvo imati oblik bez rotacizma mozda, no nije isklju¢ena mogucnost njegove

realizacije.

Potvrdeno je rkao odraz Cestice *ze, npr. jér / jer, jérbo / jérbo / jerbo, nikor, dér. S
obzirom da se radi o starijem prijelazu, u tim primjerima nema dubleta, nego se uvijek

ostvaruje r,1 to u govoru svih generacija.

194 Primjeri b6ra mi, bora ti dio su Sire pojave. Primjerice, biljeZi i Beni¢ (2014) u Gakavskom govoru Kukljice

na otoku Ugljanu.
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II1.1.2.5. Razvoj opCeslavenskih suglasnika i suglasnickih skupina

Ishodi$ni sustav u opisu konsonantizma nece, kao u prethodnom poglavlju, biti samo
opceslavenski, nego ¢emo morati promotriti 1 razvoj nekih praslavenskih suglasnickih

skupina prema kojima se diferenciraju danaSnja hrvatska narjecja.

1) *t', *tpj > ¢ *d', *dsj > 5

To su odrazi starih *t' i *d' koji su dolazili u skupinama *st', *zd' (Holzer 2011: 4, 68,
Matasovi¢ 2008: 141, 148). U hrvatskim su govorima potvrdeni razli€iti refleksi te mozemo
rec¢i da su u glavnini ¢akavskoga narjecja odrazi #'1 j (ili d), u kajkavskom narjecju vecinski
nalazimo ¢7 3 (uz j), a u §tokavskome veéinom ¢i 3. U novostokavskim ikavskim govorima

zabiljezeni su refleksi ¢i 3.'%

Odrazi psl. *t' 1 osl. *tpj izjednacili su se 1 gotovo u svim primjerima daju ¢, §to je i
oc¢ekivano za novoStokavske ikavske govore, npr. svida, noc, Opcina; brica, cvice, cica,

sméce, uskrsnice, nécak (uz rijetko nétijak), wreci, éa (< *tpja).

Prasl. *d' dalo je 3, npr. ¢i3a, mé3sa / mé3a (top. or. Mé3a), pré3a, 3. jd. prez.
omézujé, a primjer meéjas / mezas koristi se uz romanizam mrgin. Opéeslavenska skupina
*dp) takoder daje 3 wWi3é, miazi, rosen, size, kidza, laza, Ié3a, svdza, rozak, nécak, vrizat (uz
rijetko rodijak), dovizéna (viSe u poglavlju o jotaciji). Dubletni primjer s glasom ; zabiljezen

je samo uz leksem gdsposa /gospoja.'

Gubitak zatvora kod ¢ 1 3 (v. [I.1.2.2. Realizacija) mogli bismo tumaciti i kao
neprovodenje promjene ¢’ > ¢ d' > 3 koja je u Holzerovoj (2011: 90) relativnoj kronologiji
posljednja promjena kojom je formiran fonoloSki sustav hrvatskoga standardnog jezika.
Drugim rije€ima, ta promjena moze se promatrati kao promjena u tijeku, posebice u
govorima cakavskog narjecja. To se ne mozZe pretpostaviti za sve govore Sinjske krajine,
nego specificno za govor Bitelica (i eventualno poddinarskih mjesta), u kojemu se mogla
saCuvati starina zahvaljujuéi prostornoj izolaciji (v. /1. 1. Zemljopis). Valja napomenuti da bi

buduca istrazivanja mogla pokazati i drugaciju sliku govora okolice Sinja.

1% Usp. Simundi¢ (1971: 72-73), Lisac (2003: 52, 2003a: 175, 2008: 107), Kapovié¢ (2006: 114), Kurtovié
Budja (2009: 73—74), Cilas Simpraga (2010: 199—200), Tomeli¢ Curlin, Ani¢ (2012: 356).
106 Stegnuti oblik pojavljuje se samo u deonimu Gdspa 'bogorodica’, npr. Svétaca ki magaraca, a ti Gospu stijés!
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2.) *stj, *skj > ¢/ st, *zdj, *zgj > 25

Suglasnicki skupovi *skj, *stj te *zgj 1 *zdj razvijali su se u skladu s razvojem *dj 1
*tj. U praslavenskom razdoblju stopili su se refleksi *stj 1 *zgj s refleksima *skj 1 *zdj 1
pretpostavlja se da su u opceslavenskom razdoblju refleksi jotacija tih skupina bili *S¢' 1 *zd',
nakon ¢ega su u dijelu opceslavenskoga dijalekt kontinuuma pojednostavljeni disimilacijom
drugoga dijela u $¢”i Zd’ (usp. Holzer 2011: 78, Matasovié 2008: 116, 149). Refleksi s¢(s¢) i
7% (%) potvrdeni su (uz razvoj 2 u pojedinim govorima) na §irem podruéju, i u kajkavskim, i
u ¢akavskim i u dijelu Stokavskih govora koji su nekad pripadali zapadnoj Stokavstini, ¢ija je
predmigracijska granica sa ¢akavstinom pratila Cetinu i Dinaru. Podaci iz Biteli¢a sugeriraju
da su odrazi u davnini bili na §¢akavskoj strani, iako je zabiljeZen velik broj Stakavizama, koji

su vjerojatno novijega postanja.

U literaturi se ova znacajka istiCe kao izoglosa vrlo Siroke aree. Lisac (2003: 20)
navodi da zapadni Stokavci pretezno Cuvaju staro stanje (S¢akavizam), uz rjede potvrde
novijeg stanja (Stakavizam).'”’ U poglavlju o konsonantizmu novostokavskoga ikavskog
dijalekta navodi da je on i S¢akavski i Stakavski, a iz citata se vidi da izoglosa ne prolazi u
smjeru istok — zapad, nego joj je fizionomija izmijenjena migracijama: "Ugrubo govoredi,
S¢akavei su u Dalmaciji izmedu Cetine i Neretve te na otocima, u Bosni od Livna i
Tomislavgrada do gornjeg Vrbasa 1 srednjeg toka Bosne, oko Dervente, u Bosanskoj krajini,
u Slavoniji. Stakavska bi bila zapadna Hercegovina, Dalmacija zapadno od Cetine, Lika i
Backa. Uz to su Stakavski Opuzen, Li¢ u Gorskom kotaru, Molise" (Lisac 2003: 52-53).
Precizira da su u Otoku kod Sinja refleksi i s71 $¢, te da je Makarsko primorje S¢akavsko.
Tako je 1 u Kurtovi¢ Budja (2009: 53), gdje se navodi da je u govorima Makarskoga primorja
temeljna znadajka $¢akavizam. Simundi¢ (1971: 79) takoder nalazi refleks $¢ "Prema ovomu

skupu $¢akavska je cijela Imotska krajina i Bekija osim jugoisto¢nog dijela."

Kapovi¢ (2006: 114) za Vrgorsku krajinu navodi da je Stakavska, a isto za kruSevacki
govor nalaze Tomeli¢ Curlin, Ani¢ (2012: 356). Menac Mihali¢ (2005: 41-42) u jednim
govorima biljezi samo $¢, Zd (Gala, Gospié, Opuzen, Otok, Sinj, Sibenik), u drugima samo s¢,
#% (jedino Lovred), a u treéima i ¢, Zdi $¢ 75 (Cigla, Dobrinée). Cilag Simpraga (2010: 203)
biljezi Stakavizam uz punktove: Badanj i Perkovi¢ (bez iznimki), Jabuka, Sinj, Kotezi i Vid (s
pokojim s¢akavizmom i refleksom 2Z3); te S¢akavizam dosljedno u SebiSini i Zaostrogu, a s

pokojom iznimkom i u OmiSu.

197 Ipak, $takavizam ne mora nuzno biti novije stanje (usp. /7.4.2. Predmigracijski raspored narjecja i dijalekata).
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U govoru Biteli¢a nalazimo Stakavski refleks u imenicama: budaldstina, prist, kiSten,
koristene, ogniste, stap, stédit, stédna, stéta, tistit, vostinica, zémliste. Stariji govornici
sjecaju se da se prije govorilo korisééne, ognisce, scap, Scéta, voscanica. Ocekivan je
Stakavizam u novijim rije¢ima koje su posudene iz standardnoga jezika, npr. sklddiste, zastita.
Mogucée da je upravo analogijom prema novijim oblicima Stakavizam preSao i u gore
navedene primjere. Primjer godiséa poznat je ispitanicima iz bozi¢ne pjesme U se vrime
godisca te u leksemima sakralnoga leksika, npr. navisééne, isc¢é. I danas se za jelo govori
1 108

S¢irdnica, prema imenici stir'divlje zelje'.

Ve

Séakavizam je potvrden u paradigmama glagola puscat, piscat, primiséat, sapéat,
spuscat, prez. 1. jd. stiséén, uscaknit 'probosti', uscipnit (vz ustipnit). Uzevsi u obzir
cestotnost njihova pojavljivanja u slobodnom govoru, zaklju¢uyjemo da je u govoru Biteli¢a
vrlo prisutan §¢akavizam te da se ne radi o izoliranim primjerima koji su iznimke pretezitom
Stakavizmu, nego upravo suprotno: govor Biteli¢a bio je S¢akavski, ali iz standardnoga jezika

u njega prodire Stakavizam.

Refleks Z% opcenito je potvrden u malome broju primjera, a u govoru Bitelica
nalazimo ga u zbirnoj imenici groZ3ei paradigmi glagola zviZzat, u kojima dolazi do jotacije
1 palatalizacije kraja osnove zd. Rezultat promjene d > 3 motivira jednacenje po mjestu

tvorbe z > Z

Za rije¢ moZ3ani stariji ispitanici tvrde da se sjecaju da se tako govorilo prije, a danas

se leksem ne koristi. Slijed Zd nalazimo u novijoj sintagmi moZdani tidar.

1% Kapovié (usmeno) navodi kratki slog u Vrgorskoj krajini: stir.

90



3.) Skupine *jd i *jti glagol ‘ié’

U prezentu glagola izvedenih iz osnove ic¢ zabiljezena je metateza jd > dj, jt > ¢, a
zatim je provedena jotacija. Zabiljezena je u primjerima: poc, prez. jd. 1. po3én, 2. po3és, 3.
pozé mn. 1. posémo, 2. po3éte, 3. pozu, ic, prez. jd. 1. 13én, 2. i36é5, 3. 136, mn. 1. i/3émo, 2.
13éte, 3. i3, doc, prez. jd. 1. dosén, 2. dosés, 3. dozé, mn. 1. dosémo, 2. doséte, 3. do3i;
otic, prez. jd. 1. oti3én, 2. oti3és, 3. otise, mn. 1. otisémo, 2. otizéte, 3. otizi; obac, prez. jd.

1. obazen, 2. obazés, 3. obaze, mn. 1. obazémo,2. obazéte, 3. oba%i.

Promjena je potvrdena i u imperativu glagola, npr. do3i, pd3i, obdzi, oti3i i sl. U
slobodnom govoru (i mladih i starijih) rjede se mogu ¢uti primjeri poput ddjdi, dojdte s
anticipacijom palatalnog elementa koju u novoStokavskim ikavskim govorima biljezi samo
jos Kurtovi¢ Budja (2009: 67—-68) u govoru nekoliko starijih ispitanica, i to u primjerima kojn

1 Sojna.

4.) *¥¢r- > cr

Skup ¢r zamijenjen je skupom cr u svim novostokavskim ikavskim govorima (usp.
Simundié¢ 1971: , Lisac 2003: 53, 2003a: 176, 2008: 108, Kurtovi¢ Budja 2009: 68, Menac
Mihali¢ 2005: 35, Tomeli¢ Curlin, Ani¢ 2012: 356). Tako je i u govoru Biteliéa. Primjeri:

ctna, crivo, ct'y, crn, crnica, crven.

Potvrden je prijelaz staroga skupa *¢r > - u primjeru frisna.

5.) ¥*ve->1u

Stari prijedlog i prefiks *vb- u govoru Biteli¢a u veéini slucajeva reflektirao se kao u,
npr. i more, umitro, ulit, utorak. Isti razvoj potvrden je od prefiksa *vvz- uzést, uzgojit,

uzimat, prez. 1. jd. uzimj/én.

U skupini *vbs doslo je do metateze ili premetanja u primjerima jd. m.r. sdy, z.r. sva,
Sr. r. SVé, mn. m.r. Svi, Z.r. Sve, sr.r. svd, svdki, svidka, sviko. Primjer s vokalizacijom
poluglasa bez metateze *vbs$- > vas zabiljezen je u primjerima poput vdzdan te u emfatickom
dijaloskom prepri¢avanju, npr. Mlddan vis posaren’, vis! Oblici bez metateze Suvaju se u

prilozima, npr. vdzdan.
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6.) Pregled podrijetla suglasnika

Suglasnici v, £, j, r, , m, n, i, p, ¢, ¢, k, b, d, g, s, $, zkontinuante su odgovarajucih

suglasnika u ishodiSnome sustavu. U nastavku se navode posebnosti.

v <h  buva, kriiy, siiy

<m  gumno

] <@ vidijo /vidio, sidijo, jopét / jopét
<h  grjota, grij, strdj

<¢ vej / vec, j/ ¢'Ce'

n <m prez. l.jd. vozn, i3én,1jd. Z.r. Zénon, m.r. stolon, st.r. sélon, sédan

<@ tudan, ovdalén, dokién

| <n osamlést, sd mlon

<@ Ccudly, gadliy, smidliy, stidliy

¢ <¢ ducnit

d <d'" méza, préza
<jd  i3én, i3és

<dj ro3ak, 1éa

<s siisa

713

W

<¢  plasilivac

srzba

N«<
A
(9N
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II1.1.2.6. Zakljucci o konsonantizmu

Govor Biteli¢a prema suglasnickom sustavu 1 pojavama koje ga zahvacaju uklapa se u
novosStokavske ikavske govore Dalmacije. U sustavu je restituiran fonem 7u vecini primjera,
a iznimke su rjede Sto su govornici mladi i obrazovaniji. Fonem A takoder je ponovno usao u
sustav, no u mnogo manjem broju primjera no £ a Cesto izostaje i u mladih govornika, bez

obzira na stupanj obrazovanja.

Ustanovljeno je da je govor (bio) S¢akavski, a pod utjecajem standardnoga jezika u
velikoj se mjeri Stakavizira. U literaturi o drugim govorima okolice Sinja zabiljeZen je
Stakavizam uz pojedine primjere $€akavizama, $to ne mora nuzno znaciti da je S¢akavizam

stariji, nego moze znaciti 1 da su u proslosti supostojali dubletni ostvaraji st/ $¢.

Od ostalih novostokavskih ikavskih govora govori Sinjske krajine razlikuju se i
provodenjem desonorizacije ili obezvucenja finalnih zvu¢nih Sumnika i labiodentala v, koji se
samo u tim pozicijama ne izgovara kao sonant. Osim toga, u govoru se suglasnici mogu
nakon redukcija samoglasnika geminirati. Te znacajke idu u prilog hipotezi da se govori Sinja
1 okolice mogu smatrati posebnim tipom novostokavskih ikavskih govora te da zasluzuju

detaljnije proucavanje.

U govoru su je zabiljezeno 1 nekoliko adrijatizama potvrdenih na Sirem govornom
podru¢ju. Najizrazeniji je prijelaz doCetnog mu nna kraju rijeci, no razmjerno su cesti 1 drugi
adrijatizmi: gubljenje finalnih #1 d, gubljenje intervokalnog d Nije potvrdena delateralizacija
/1 n, no zabiljeZena je slicna pojava, slabljenje ¢1i 3 preko [t'] 1 [d"] (te rjede i /7 ) do j. U

govoru se razlikuju dva para afrikata, bezvucni ¢: ¢izvuéni 3: 3.

Potvrdeno je i fakultativno dodavanje navezaka n i r, koje je zabiljeZzeno u govoru
svih generacija, a ¢eSc¢e u najstarijih, u kojih se moze ¢uti i navezak & (rijetko). U suglasnicke
skupove umece se /te rjede di r. Skupovi se u govoru starijih generacija razmjerno cesto
razjednacavaju 1 premecu, dok su u govoru mladeg i1 obrazovanijeg stanovnisStva te pojave
rjede. U govoru mladih generacija ¢es¢e se provodi gubljenje intervokalnih d, ¢ r, v, Z j, koje

¢emo prema tome smatrati mladom inovacijom i promjenom u tijeku.

Izjednacavanja su dosljedno su provedena, a u govoru starijih generacija Cest je i
rotacizam, koji u govoru mladih ostaje u paradigmi glagola md¢, uz fakultativne primjere bez

rotacizma u govoru svih generacija.
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II1.1.3. Akcentuacija
IT1.1.3.1.Inventar

U govoru Biteliéa nalazimo novostokavsku akcentuaciju.'” U sustavu su &etiri
naglaska: kratkosilazni (4), dugosilazni (), kratkouzlazni (d) i dugouzlazni (4)."'° Jedinice
sustava su i nenaglaSena duzina (4), koja dolazi samo u slogovima nakon naglaska, te
nenaglaSena kracCina (a). NenaglaSena kracCina gubi razlikovnost te potiCe promjene
samoglasnika, 1 to kvalitativne (promjena boje samoglasnika) i kvantitativne (redukcija,
sinkopa, apokopa, afereza). Prema tome, djelovanjem djelomi¢ne redukcije nenaglaseni

samoglasnici mogu biti i hiperkratki (*).

U sustavu su relevantne tri opreke: opreka po mjestu naglaska (naglaseni ili
nenaglaseni slog), opreka po duljini sloga (dugi ili kratki slog) te opreka po tonskoj

modulaciji (silazni ili uzlazni ton). Posljednja opreka realizira se samo u naglaSenom slogu.

1.) Primjeri i minimalni parovi

kriiy, gace 'hlaCe', micka, béstija, virovat, poloprivreda

rést, dan, prez. 1. jd. pantin, N mn. bojnici, labaratorij

zdpivat, pripovidit, vukodlak, pedes, imp. 2. jd. donés

srida, vrime, celdde, telavizija, imp. 2. jd. povir, zapis, za dan
golib, oblak, G jd. zr. Zéné, G mn. m.r. fratara, litara, 1. jd. sidin
cetvitak, suza, pripovidat, L jd. m.r. na krévet', zaj°dno, tiv'éé

74 dva, Is kK66, 0 men', po I'tré, dvi dina (prema dvd dina)

1% Takav sustav potvrden je u veéini novostokavskih ikavskih govora, v. Simundi¢ 1971: 17, Lisac 2003: 55,

2003a: 177, 2008: 109-110, Kapovi¢ 2006: 114, BoSnjak Botica, Menac Mihali¢ 2006: 36, Kurtovi¢ Budja
2009: 118-119, Cilas Simpraga 2010: 184, Tomellc Curlin; Ani¢ 2012: 352. U navedenoj literaturi ne nalazimo
1sc1pnye opise naglasnoga sustava, osim u Bosnjak Botica; Menac Mihali¢ (2006), Kurtovi¢ Budja (2009) i
Cilas Simpraga (2010), a u Kurtovi¢ Budja (2009) nalazimo i analizu naglasnih paradigmi. Na to stanje osvrée
se 1 Kapovi¢ (2014: 4): "lako je hrvatski jezik upravo po svom naglasnom sustavu poznat i u svjetskoj znanosti
o jeziku, u Hrvatskoj je, unato¢ odredenoj akcentoloskoj tradiciji (dovoljno je spomenuti Stjepana Iv§i¢a), ta
disciplina donedavno bila pomalo zanemarena iako je naglasni opis neizostavan dio i dijalektoloskih radova i
standardoloskih priru¢nika. I dok se kroatisticko poznavanje standardne akcentuacije obi¢no svodi na znanje
oznaCavanja naglasaka (dakako, uglavnom samo ako su doti¢ni kroatisti novostokavci) i poznavanje nekoliko
osnovnih pravila (koja su i sama Cesto zapravo pojednostavljena i zavaravajuca), akcentoloski je dio nasih
dijalektoloskih opisa Cesto napravljen nezadovoljavajuéom metodologijom te jednostavno ne pruza dovoljno
Potrebmh podataka."
Nazivi se ne shvacaju doslovno, npr. dugosilazni je ustvari uzlazno-silazni (v. Kapovi¢ 2014: 21).
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U akcentuaciji su razlike izmedu govora mladog i starog stanovniStva najmanje
izrazite. Potvrdene su u manjem broju primjera nego u vokalskom i suglasnickom sustavu,

kao Sto je istaknuto na relevantnim mjestima u nastavku.

Minimalni parovi potvrdeni u govoru Biteli¢a (prema Kapovi¢ 2014: 22-24): kiipit
'skupljati' : kupit 'kupitl', vdjat 'vrijediti' : vd/at 'kotrljati', pds < *pesb : pas'pojas', im. pokusaj
:imp. 2. jd. pokusaj, prez. 2. mn. vodite : imp. 2. mn. vodite, ugledat {koga} : uglédat se {na
koga}, im. G jd. gldsa : prez. 3. jd. glasa.

Zabiljezena je 1 viSestruka razlikovnost, npr. im. diiga : prid. neod. N jd. Zr. 1 fjede G
jd. m.r. diiga : diiga'daska bacve' : prid. odr. N jd. Z.r. i N mn. sr.r. diiga: Gjd. m.r. diga : G
mn. diga : G mn. z.r. duga; para ~ 'isparavanje' : pdra 'novac' : G jd. m.r. para : gl. pr. r. m.r.
jd. pdra : Gmn. zr. para, GDVI jd. NAV mn. z.r. mis/i: L jd. misli: G mn. misii: prez. 3. jd.
misli: imp. 2. jd. misli; G jd. Zéné : NAV mn. Zéne : prez. 3. mn. Zéné {se}; prid. neod. N
mn. m.r. vriict : od. N jd. i mn. m.r. vriidi : komp. N jd. 1 mn. m.r. vriicr; prid. odr. N jd. i mn.
m.r. svitli : prez. 3. jd. svitli : imp. 2. jd. 1 neodr. N mn. m.r. svit/i; neodr. N mn. bil7 : odr. N

jd.imn. bil7: gl. pr. r. m.r. mn. bili: prez. 3. jd. bili.

2.) Nenaglasena duljina

Dugi nenaglaseni slogovi mogu do¢i samo u slogu nakon naglaska. U govoru Biteli¢a
prednaglasna duljina u potpunosti je eliminirana prenosenjem udara na nju (te nastaje
dugouzlazni naglasak) ili kra¢enjem (viSe u //1.1.3.4. Podrijetlo). Stoga termini nenaglasena
duljina i zanaglasna duljina stoje kao sinonimi u ovome radu. U nastavku se navode
kategorije''' u kojima je zabiljezen izgovor zanaglasnih duljina, koje su stabilne u govoru

svih generacija, osim u dinamickome govoru.

Redovno se ostvaruju dvije zanaglasne duljine u fonetskoj rijeci, npr. G mn. #risana,
ndranaca, krusaka, DL1 madgaradin. Ima primjera s trima dugim slogovima nakon naglaska,
npr. izlizinost, u Zarika, no u govoru se jedna od njih moZe i skratiti, npr. iz/izanost,
zdpiivanost, frazem sacuvaj boZe. Moze se skratiti 1 jedina zanaglasna duljina, no gotovo

nikada ne dolazi do redukcije tog skraéenoga samoglasnika. Ako je jedan od dugih slogova

! Kategorije u kojima se javlja zanaglasna duljina detaljno su popisane u Simundié (1971: 15-17) Bosnjak

Botica; Menac Mihali¢ (2006: 37) Kurtovi¢ Budja (2009: 119—-121), Cilas Simpraga (2010: 185-186), a grada
se umnogome podudara s onom iz Bitelica. Razlike su navedene uz kategorije u kojima su pronadene. Opcenito
mozemo re¢i da se zanaglasne duljine dobro ¢uvaju u novostokavskim ikavskim govorima. Kapovi¢ (2008: 31,
2014: 35) navodi da se zanaglasne duljine u Stokavstini najbolje cuvaju u Dalmatinskoj zagori te u BiH.
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jezgra dominantnog morfema, skratit ¢e se neki drugi slog, pa je primjerice u gore navedenim
rije¢ima sufiks -osf uvijek dug. On je jedan od dominantnih morfema koji privlace naglasak

(v. I11.2. Morfologija i tvorba rijeci).

Zanaglasna duljina stabilna je u deklinaciji imenica, i to u genitivu jednine Zenskog
roda imenica e-vrste, npr. G jd. zr. bdbé, mirve, séstré, loze, kosé, skole, nev'ste, Jabukeé,
saldte, misé, vode, pri cemu je u dijelu primjera samo duljina razlikovno obiljezje prema
nominativu mnozine, npr. N. mn. Z.r. babe, miirve, séstre, skole, név'ste, Jdbuke, salite, mise;
dok je u n.p. C razli¢it i naglasak, npr. N. mn. z.r. /0ze, vode, kose. Zanaglasna duljina
potvrdena je u instrumentalu jednine recene deklinacije, npr. 1 jd. Zr.r. kiicon, nogon, Iopaton,
bukaron, séstron, kipon, olovkon, métlon, céston. U antroponimiji je zanaglasna duljina u I
jd. razlikovno obiljeZje izmedu imena muskog i zenskog roda, npr. Pétron : Pétron, Ivanon :
Ivanén, Tomi'slavon : Toémislavon i sl. Uz zanaglasnu duljinu razlikovan je i naglasak u

primjerima Marinon : Marinon, Marjanon : Marjanon, Maron : Maron, Marijon : Marijon.

Zanaglasna duljina cuva se u genitivu mnozine svih rodova i deklinacija, npr. G mn.
m.r. métara, kona, vinograda, 3irova, dina, misa, doktora, unika;, sr.r. séla, slova, pola,
vesdla, raména, iména, viiména; z.x. vrica, jabiuka, krava, rikid, noga, stvari, uri, rict, te u DLI
mn. svih rodova (u z.r. samo u imenica 7-vrste) s nastavkom -in, m.r. konin, volin, klicin,
noZin, sr.r. polin, sélin, iménin, vriménin, Z.x. nocin, ricin, stvdrin, lizin. U nekim primjerima
deklinacije im. a-vrste m.r. zanaglasna duljina jedino je razlikovno obiljezje prema genitivu
jednine, npr. G jd. m.r. vinograda, doktora, dok je u mnogim primjerima im. 2-vrste m. 1 sr. 1.
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razlikovan i naglasak i duljina, a oblici su homografni, * npr. G jd. mr. kona, dina, misa,

unuka; sr.r. séla, slova, pola, rimena, imena, vrimena.

U tvorbi imenica sufiks -ost uvijek je dug, npr. mlidost, milost, ghipost, istinitost,
starost, ridost, ovisnost, liidost, oholost, skitost, blidnost, linost, poniznost, pfé"dﬂo'st.113
Zanaglasnu duljinu nalazimo i u tvorbi deminutiva sufiksom -i¢, npr. brodic, nozic, stolic
'Stand' (CeS¢e u mnozini N stolici, L na stolicin 'trznica'), pos/ic, koji se u dijelu primjera

moze ostvariti 1 bez duljine, npr. komadic, moncic, pilic (v. IIl.2. 1. Tvorba rijeci).

12 To je jedan od glavnih razloga zasto su dijalektoloske rasprave i monografije bez naglasaka ili s krivo

naznaCenim naglascima gotovo neupotrebljive u ozbiljnim lingvistiCkim istrazivanjima. U novije vrijeme takve
se rasprave sve rjede objavljuju.

'3 Simundi¢ (1971: 17) biljezi duljenje sloga koji prethodi sufiksu -dstu primjerima ndmisééndst, népisménast,
uskoplénost, utoviénost, zamislénost, uz primjere brésposlenost, ispacenost, izmorenost. Navodi i iscip/énost,
obdarénost, zamucénost. U govoru Bitelica nije potvrdena duljina u tim pozicijama.
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U pridjevsko-zamjenickoj deklinaciji dolazi na pocetku sufiksa odredenih pridjeva
svih rodova, npr. odr. pr. m.r. bili, plavi, st.r. dobro, vélko, zx. zélena, cista. Uvijek dolazi u
pridjevima na -¢7 poput kupaci, brijaci, sivaci, primaca, i onima tvorenima sufiksima tipa -
ski, npr. bitelski, siniski, Cétinska krdjina, carski, linski. Zanaglasnu duljinu nalazimo u
posvojnim sufiksima -ov / -ev, -in u posvojnim zamjenicama za 3. lice m.r. nézin, 1égov,
nijov, 1 posvojnim pridjevima, npr. didov, sinov, stricév, Zénin, babin. Takva duljina
zabiljezena je 1 u oblicima za z. i sr.r. (v. [I1.2.2. Morfologija), npr. z.r. niézina, negova,
nijova, didova, sinova, striceva, Zénina, babina, srxr. ézino, négovo, nijovo, didovo, sinovo,
stricevo, Zzénino, babino. Kapovi¢ (2014: 455-456) duljinu u sufiksima -ov / -ev, -in navodi

kao oblik sonantnog duljenja, zabiljeZen na Sirem Stokavskom podrucju.

Zanaglasna duljina zabiljezena je u komparativu i superlativu pridjeva, npr. mr. védj,
boli, najvridniji, ndjstarii, st.x. vrtuce, goré, ndjvece, najvise, z.r. pamétnya, krica, najsloza /
najslaza, najbrza i sl. Komparativ i superlativ priloga istovjetni su N jd. komparativa i
superlativa pridjeva sr.r. (viSe u [/1.2.2. Morfologia). Zanaglasna duljina razlikovno je
obiljezje li¢nih zamjenica za treée lice jednine i mnozine prema pokaznim i odnosnim
zamjenicama u jednoj od njihovih varijanata: 3. N jd. Z.r. ona : pok. (i li¢. N mn. sr.r.) ona /
ona, 3. N jd. sr.r. ono : pok. (1 poStapalica) ono/ond, 3. N mn. m.r. oni : pok. NG mn. (i li¢.

nwoo—

N mn. m.r.) oni / oni.

Zanaglasna duljina zabiljezena je 1 u slogovima koji su nastali kontrakcijom, posebice
nakon vokalizacije finalnog -/ npr. gl. pr. r. m.r. jd. nésa, piséz, im. mr. kow, posa''
Takoder, duljinu nalazimo i u gl. pr. trp. glagola, npr. skiivan, upisan, osim u gl. 1. vrste e-
tipa, npr. pusten, roen, pécen, sviren.'"” Duljina se nalazi i u gl. pril. sad. glédajic, ciidéc se,
odajic; tj. u 3. mn. prez. od kojega se gl. pril. sad. tvori (dodavanjem -¢7 > -¢). Duljina je
razlikovna u oblicima za 3. jd. prezenta i 2. jd. imperativa, ako u imperativu nije reduciran -7,
npr. prez. pdz : imp. pdz, vidr : vidi (za duljinu u glagolskim paradigmama v. //1.2.2.
Mortologija).

"4 Kurtovié Budja (2009: 120) biljezi i primjer ¢7i6 sa sekundarnom (analoskom) zanaglasnom duljinom kakva
se moZe ¢uti u drugim Stokavskim dijalektima (Kapovi¢ usmeno navodi da je tako i u nekim posavskim
ovorima), no taj primjer u govoru Bitelica nema zanaglasnu duljinu.

!> Bognjak Botica; Menac Mihali¢ (2006: 37) biljeZe nenaglasenu duljinu i u primjerima pécén, varén, kojau
govoru Bitelica nije potvrdena, nego nalazimo samo pécen, vdren. Usto navode duljinu u Zenskim
antroponimima koji takoder nisu pronadeni u govoru Bitelica: Marijana, Smilana, Véséla(i Veséla). Zanaglasnu
duljinu u imenima biljezi i Simundié (1971: 16), i to: " Andridna, Dragana, Ivana, Marijana, Mirjana, Smijana,
Védrana, Zorana, Zélana."
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Zanaglasna duljina ima stabilno mjesto u sustavu, iako se moze skratiti u visesloznim
rije¢ima. Ako su u fonetskoj rije¢i dvije zanaglasne duljine, moZze se skratiti 1 prva, npr.
prédanost, golova 1 ceS¢e druga, npr. G mn. inika, vinograda. U opuStenom, polaganom

govoru (i odgovaranju na pitanje iz nekoga od upitnika) ostvaruju se obje (ili sve tri) duljine.

II1.1.3.2. Realizacija

U govoru Biteli¢a (i op¢enito govorima okolice Sinja) samoglasnici mogu biti dugi
(dvije more), kratki (jedna mora) 1 hiperkratki (pola more). Dugi i kratki mogu biti naglaseni i
nenaglaseni, a hiperkratki su uvijek nenaglaseni. Hiperkratki se ve¢inom pojavljuju u slogu
neposredno nakon naglaska, no mogu se ostvariti i prije naglaska ili u slogu koji je drugi
nakon naglaska. Mogu se 1 u potpunosti reducirati (v. /I 1.1. Vokalizam). NaglaSeni slogovi
su izrazitiji od nenaglasenih, i po visini i po glasno¢i, a mogu biti dugi i kratki, pri ¢emu udar

moze biti na pocetku ili na kraju more, tj. na prvoj ili drugoj mori.

Nenaglaseni slogovi od jedne ili pola more mogu biti u bilo kojem slogu u rijeci, no
gube razlikovnost i prolaze kroz procese promjene samoglasnika i djelomi¢ne ili potpune
redukcije. Ako je slog dug i nenaglaSen, dolazi samo u slogu nakon naglaska, 1 to ili
neposredno nakon naglaska, npr. ndranca, prez. 1. jd. vidin, 1. mn. pantimo; ili u drugom ili

treCem slogu nakon naglaska, npr. pok”pin, 3. jd. ostané, zabilezi, DLI zb. sr.r. mdgaradin.

Kratkosilazni naglasak ostvaruje se s udarom na pocetku jedine more. U usporedbi s
kratkosilaznim u drugim Stokavskim govorima, moze se re¢i da kratkosilazni u govoru
Bitelic¢a (i opéenito sinjske okolice) nije uvijek posve kratak niti je sasvim ekspiratoran. Moze
se ostvariti za nijansu slabijeg intenziteta nego u standardu. Drugim rijeCima, moze se
realizirati produljeno ili poviSeno (gotovo iste visine kao uzlazni), a sljedeci slog ne mora biti
fonetski nizak, posebno ako je kratak. Ipak, ne moZzemo re¢i da se ostvaruje kao tzv. "tromi",
nego se realizira sli¢nije kratkouzlaznom. Valja napomenuti i da se kratkosilazni moze
realizirati 1 krace no u standardnome jeziku, npr. u viSesloznim rije¢ima G mn. m.r. momaka,
poslova; pri preskakanju nd glavu, ii srce, ii pole; te u dinami¢nome pripovijedanju, npr. u

onomatopeji kiic-kiic-kiic ostvaruje se vrlo kratko.

Kratkouzlazni je naglasak s udarom nakon jedine more kratkih slogova. Uzlaznog je
tona, a sljede¢i slog, ako je kratak, nije nuzno ostvaren visoko, nego se njegova visnost ne

ostvaruje. Dakle, u govoru Biteli¢a razlikovnost je u slogu u kojem je naglasak, a visnost
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zanaglasnog sloga je zalihosno obiljezje (usp. Kapovi¢ 2014: 701). Usto, nakon S$to je s njega
pomaknut udar na prethodni slog, novi zanaglasni slog Cesto nastavlja gubiti intenzitet, pri

¢emu se moze djelomicno ili potpuno reducirati (v. /7. 1. 1. Vokalizam).

Dugosilazni je naglasak s udarom na prvoj mori dugih slogova. Ostvaruje se tako $to
ton u slogu prvo kratko uzlazi a zatim silazi. Sljedeci slog moze se ostvariti nisko ako je dug,
a ako je kratak, gubi razlikovnost. Pri prenosenju udara na proklitiku na mjestu
dugosilaznoga ostvaruje se zanaglasna duljina, npr. bog, i bog (ali 6d boga), dan, za dan, nid

dane (vise u I11.2.2. Morfologija).

Dugouzlazni je naglasak najduzega trajanja. Uzlaznost je ravna 1 izrazita, no moze se
ostvariti 1 ravnoga ili lomljenoga, rjede i silaznoga tona pod utjecajem recenicne intonacije.
Tonska visina sloga na kojem je bio stariji naglasak, ako nije kratak ili reduciran, nesto je

visa ili jednaka ostalim slogovima.

Zanaglasna duljina ostvaruje se blago silaznoga tona, ili je potpuno ravna. U
viSesloznim rijecima i zahvaljujuéi promjeni receni¢ne intonacije moze se ostvariti i uzlazno.
Na kraju napominjemo da je reCeni¢na intonacija u pravilu silazna u potvrdnim reCenicama, a

uzlazna u upitnima.
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II1.1.3.3. Distribucija

U govoru Bitelica mjesto naglaska je slobodno, uz odredena distribucijska
ograni¢enja koja su rezultat starijth promjena u akcentuaciji, tj. regresivnih pomicanja
naglasaka prema pocetku rijeci. Slijedom novijih promjena u vokalizmu, distribucijska
ograniCenja nerijetko se narusavaju, Sto je opisano u nastavku, te je naglasak sve slobodniji.
U sustavu je, preliminarno mozemo zakljuciti, prisutna teznja za eliminacijom distribucijskih

ogranicenja.

Prema Kapovi¢ (2014: 19) navode se minimalni parovi po mjestu naglaska potvrdeni
u govoru Biteli¢a: obavit 'uCiniti' : obdvit 'omotati', obucen (< obucit) : obucen (< obuci), gl.
pr.r. Z.r.jd. 1 sr. mn. mdrala : G jd. m.r. mordla, novine ~ '€asopis' : N mn. Z.r. novine 'novost'
(no ispitanici tvrde da ¢esce koriste N mn. Z.r. novosti), N jd. Z.r. mlikara : G jd. m.r. mlikdra,

gl. pr. r. m.r. odrasta (< odras?) : odrdsta (< odrdstal).

1.) JednosloZne rijeci

Jednoslozne rije¢i prema starijem distribucijskom ograni¢enju mogu imati samo
silazne naglaske, npr. brdt, sdn, viik, stan. Ipak, ako izvorno dvosloZzna rije¢ nakon apokope
ili redukcije postala jednoslozna, zadrzava uzlazni ton, npr. imp. 2. jd. voz, vid, pis, rdd. a
distribucijsko ograni¢enje je naruseno, odnosno, dopusta se i pojava uzlaznih akcenata na
jednosloznim rije¢ima.

Sli¢na pojava zabiljezena je u drugim novostokavskim ikavskim govorima,''® ali i u
drugim Stokavskim dijalektima, primjerice u posavskom poddijalektu slavonskog
staroStokavskog dijalekta, gdje se tako formiraju opreke tipa sid 'posuda’ : sid 'sudnica’ :
imp. 2. jd. sud (Perai¢ 2011: 177), koje su u novostokavskim govorima izgubljene, jer se novi
akut u jednosloznim rije¢ima (i u ostalim pozicijama) izjednacio s dugosilaznim (usp.

Kapovi¢ 2008: 31, 2014: 20) u govoru Biteli¢a, npr. sid, k/ic, kral, knéz.

% Simundi¢ (1971: 18) biljezi da se na jednosloznim rije¢ima ostvaruju samo silazni nagdlasci te navodi bac,

diz, gon, nos, péc, vodkao varijante za CeS¢e primjere sa silaznim naglaskom bac, diz, gon, péc, vdd. Ipak, Cilas
Simpraga (2010: 184) piSe da se takvi naglasci ne ostvaruju "Premda u mnogim mjestima u brzu govoru
zanaglasni samoglasnici slabe, (...) a nerijetko i ispadaju (ponajvise u gl. prid. rad.), grada ne raspolaze
podacima o eventualnim jednosloznim rije¢ima s uzlaznim naglaskom. Ima primjera u kojima u dvosloznom
imperativu naglasenom uzlaznim naglaskom u energi¢nu i brzu govoru zanaglasno 7 otpada, no oni se u gradi
uvijek nalaze unutar naglasne cjeline: vic ga'vuci ga' (Ko), nos ga'nosi ga' (Se, Vi) [punktovi: Kotezi, Sebisina,
Vid, op. D. C.]." Moguce da je razlika u ostvaraju nastala zahvaljujuéi Cinjenici da je autorica gradu prikupljala
prema upitnicima, a manje iz slobodnoga govora, u kojemu su i djelomic¢ne i potpune redukcije mnogo cesce
nego u anketnoj formi "pitanje — odgovor" (v. /I1.4. Pragmatika).
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2.) Pocetni slog i prelazak naglaska na proklitiku

U prvom slogu mogu biti 1 naglaseni 1 nenaglaSeni kratki samoglasniki. Prvi slog
fonetske rijec¢i moze biti dug samo ako je naglasen. Drugim rije¢ima, na prvom slogu mogu
se ostvariti sva Cetiri naglaska, npr. milost, kdpa, piitnik, more, véslo, Zéna, nika, disa. Ako
rije¢ nije na pocetku fonetske rijeci, ¢esta su prenoSenja naglaska. PrenoSenja su zabiljezena
kao znacajka novostokavskih ikavskih govora, a potvrdena su i na Sirem podrucju, posebno

ako se radi o preskakanju (v. nastavak).'"’

U govoru Biteli¢a Cest je prelazak dugih i1 kratkih akcenata s prvog sloga rijeci na
proklitiku, tj. prema pocetku fonetske rijeci, pri cemu slog s koji je izgubio dugi naglasak

ostaje dug, tj. Cuva zanaglasnu duljinu i nakon gubitka udara.

Naglasak moze biti na prvom slogu fonetske rijeci, npr. i srce, nd glavu, po sincu, ili
na slogu koji je neposredno ispred prethodno naglaSenog sloga ispri k'¢é, pokraj mene. Isto
tako, preneseni naglasak moze biti i1 silazne i uzlazne intonacije. Kapovi¢ (2014: 24-25)
prema tome razlikuje preskakanje, koje rezultira kratkosilaznim na pocetku fonetske rijeci,
npr. nd rib, nd nogu, od zlata, priko mosta, priko noci, ii more, i nesvist / U nesvis, od
prenoSenja, koje rezultira kratkouzlaznim na slogu ispred onoga koji je izgubio naglasak, npr.
nd kraj, u kucu, na pasu, u sobu, nda misto, ispri mene. Preskakanje je stara praslavenska
pojava, koja se odvijala u slucajevima kada se pocetni stari (dugi ili kratki) cirkumfleks nasao
na nepocetnom slogu fonetske rijeci, pri cemu je pocetni slog dobivao cirkumfleks, npr. A jd.
*rokQ : *na roko.''® Prenosenje je mlada (novostokavska) pojava, kojom se silazni naglasci
pomic¢u na prethodni slog po principu novostokavske retrakcije i1 rezultira uzlaznim

naglascima.

Do prenosSenja dolazi u negacijama, npr. prez. 1. jd. né znan, né vidin, né pusin, né
dan, né mislin, né nosin, né gonin, né virujén. Rijetko se na negaciji ostvaruje preskakanje,

npr. né bila : bila, né vala : vala.

117 v . v we . . . . v . .« v . .
Preno$enja su provedena na $irem podrucju, pa ih nalazimo i u drugim Stokavskim i ¢akavskim govorima (a

u tragovima i u kajkavskima). Kapovi¢ (2014: 44) navodi: ""U ¢akavskom su mnogi govori dobro ocuvali staro
preskakanje naglaska (tipa nd gfavu). Ono se u pravilu ¢uva uz &itavu ¢ak. obalu, od Peljesca do Kastva,
razmjerno dobro. U Istri se preskakanje i u starosjedilackim (Scak.) i u doseljenickim govorima (npr. JZ
istarskom) uglavnom u potpunosti gubi." Mandi¢ (2013: 72) preskakanje nalazi u govorima oko Premanture na
jugozapadu Istre, §to je moguc¢ ostatak Stokavskog supstrata koji su donijeli doseljenici iz Dalmatinske zagore u
predturskim migracijama, a koji je ¢akavski superstrat gotovo u potpunosti potisnuo, $to je vidljivo primjerice
po nedostatku zanaglasnih duljina u primjerima: "Zanimljiva je osobitost premanturskih govora, barem u
istarskim razmjerima, ¢uvanje preskakanja ¢elnoga naglaska na prednaglasnice kod krac¢ih osnova (i more, nd
more, 1i vodu, U ples, pod ruku, nd glavu), ¢ega u ostatku Istre nema, osim u rijetkim frazama."

"% Primjer je iz Kapovié (2008: 4), a razlika je objasnjena prema Kapovi¢ (2014: 24-25).
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Cesta su prenosenja udara na prijedloge: béz tebe, iza k" cé, kot stalé, kroza n, nd kucu,
0 nemu, oko kucé, okolo kuce, po nivi, pod nin, pokidj kucé, priko kucé, su cin, u nega, za
kravu. Preskakanje je zabiljezeno u primjerima tipa do kosti, iz brda, kroza zid, mé3" svit, ni

pit, nis kosti, 8(t) stana, po dva, pod riku, sii dva, ii zem]lu, zd nogu.

Pridjevi takoder mogu privuci naglasak, posebice u okamenjenim izrazima tipa dobro
Jjutro, dobar dan, dobra vecer. 1 priloske rijeci s dugosilaznim mogu preuzeti udar sljedece

rijedi, pri éemu se ostvaruje dugouzlazni, npr. dvd diana, po I'tré, tri ire.

Naglasak se prenosi i na veznicke proklitike kada su u intenzifikatorskoj ulozi ili kada
stoje uz pojedine rijeci, npr. mf caca ni matér, 1 ja i ti, ni mi ni vi, dva i dva. Kada povezuju
dvije recenice, naglasak se ne prenosi, tj. proklitike ostaju nenaglasene. Kapovi¢ (2014: 28)
navodi da je takva situacija uobicajena u novostokavskim govorima: "Naglasak uvijek prelazi
(tj. moze prijeci) na prijedlog (24 zimu, na kisu) i na Cesticu (né bio, né vidim), ali na veznike
u mnogim novostokavskim govorima (a onda i u standardnom hrvatskom) prelazi samo kada
su oni u intenzifikatorskoj sluzbi (ni poceo, i bogu i vragu, ni onda itd.) ili kada povezuju
samo pojedine rije¢i (bogu i vragu, kriiha [ meésa, kriiha i sira) — ne 1 kada povezuju reCenice

(ako dodem, kad vidim, da bides, pa onda)."

Ostvaruju se i primjeri u kojima do prenofenja ne dolazi (¢ Sp/t/ u Split). Rezultat
prenoSenja su kratkosilazni, kratkouzlazni 1 nekad dugouzlazni, primjerice nakon duljenja
kada naglasak dolazi na enklitiku, u pravilu zamjenicu, gdje se ¢uva stara duljina po zakonu

dviju mora, npr. zd me, i se, nd te (usp. Kapovi¢ 2008: 13).

U literaturi o novostokavskim ikavskim govorima preskakanje i prenoSenje naglaska
spominje se u svim konzultiranim djelima. Simundi¢ (1971: 20) navodi da skakanje silaznih
naglasaka spada medu najvaznije osobine imotsko-bekijskih govora te iznosi statistiku da je
prenosenje provedeno u 90 % slucajeva, koju onda prenosi i Lisac (2008: 209). Kurtovic¢
Budja (2009: 139) zakljucuje da je u govorima Makarskoga primorja "pomicanje naglaska na
proklitiku zivo 1 kod mladih govornika" te navodi da je to znacajka koju makarskoprimorski
govori dijele "ponajprije s neretvanskim govorima, ali i sa zapadnijim novostokavskim
govorima."' "’ Cila§ Simpraga (2010: 186) biljezi né va/d u Badnju, Perkoviéu, Sinju, Jabuci,
Kotezima, Zaostrogu, Vidu i Sebisini. Samo u Perkovic¢u biljezi prez. 3. mn. né smi, 3. jd. né

more, SO tin, 1 krave, a samo u Jabuci pot kucu, u stari zéman. U svim punktovima navodi i

"% Napominjemo da je preskakanje kod &estih dvosloznih rije¢i frekventno i u obalnim gradovima (Split,

Sibenik, Zadar).
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béz mene, prida me, o niega, na dim. Takvi su primjeri o¢ekivani u novostokavskim ikavskim
govorima. Opcenito, zapad novoStokavskog podrucja ipak bolje od istoka cuva prenosenje 1
preskakanje naglaska.'”” Za Vrgorsku krajinu, Kapovié (usmeno) takoder navodi da se

prelazak naglaska na proklitiku provodi gotovo bez kolebanja.

3.) Sredisnji slog

U sredisnjem slogu u pravilu se javljaju samo uzlazni naglasci, npr. posustat, iskopat,
prilagodit, zaboravit, povézat, natégnit, doZivit, dozivat, a silazni su ve¢inom pomaknuti na
prethodni slog (v. [Il.1.3.3.4. Podrijetlo). Ni ovo distribucijsko ograni¢enje (kao ni ona
vezana za jedini ili prvi slog opisana u prethodnim dvama poglavljima) nije striktno i,

posebno u videsloznim rije¢ima, dopusta i silazne naglaske.'*’

Potvrdeni su primjeri u kojima nalazimo i silazne u sredini rijei: poloprivreda,

novordiénce, u mejuvrémenu, **

televizor, N mn. m.r. dijamanti, Jadrolinija, G mn. m.r.
kokiiriza, komaraca, udovaca, prjanaca, treniitaka, Dalmatinaca, st.x. oglédala, z.r. recénica,
te u sredini fonetske rijeci, no rijetko bez znacenjske obiljezenosti: na 47 dan (u znacenju 'bas
taj"), bezvézé (uz bézvezeé), na glavu (uz nd glavu), o litku (‘¢esSnjak’, uz o luku u slobodnom

govoru).

Sli¢ne primjere navode BoSnjak Botica i Menac Mihali¢ (2006: 37) u opisu govora
Lovreca: brodoviisnik, salmonéla, poloprivreda, akumulator, Katarina (uz rjede Katarina),
Magdaléna (1 Magdiléna), Matéa, Marinéla, G mn. Dalmatinaca, komaraca, udovaca,
pljanaca, cetvitaka, jajasaca, kucéraka, domacinstava. Za isto podruje u starijoj raspravi
Simundi¢ (1971: 18) navodi da se u sredi$njem slogu moZe naéi dugosilazni u rije¢ima poput
Dalmatinaca, domacdinstava, gospodarstava, jedinaca, pored Dalmdtinaca, domdcinstava itd.
Dakle, ni u starijim sustavima to distribucijsko ograni¢enje nije bez iznimki, a u rije¢ima koje
imaju viSe od tri sloga, silazni naglasci dolaze razmjerno Cesto. Mogucée da je to zbog
sekundarnog naglaska koji se javlja na prvom slogu viSesloznih rijeci ako je naglasak udaljen

od njega.

20 Usp. Kapovi¢ 2014: 32.
121 7a sve pozicije u kojima nalazimo silazne naglaske u sredidnjem slogu v. Kapovi¢ (2014: 28-29).
'22 Slozenice u ovakvim primjerima zadrzavaju naglasak druge osnovne rije¢i, a prva gubi naglasak.
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4.) Finalni slog

U finalnom slogu prema starijem distribucijskom ograni¢enju mogu¢ je samo ostvaraj

zanaglasne duljine ili kra¢ine, kao i u drugim novostokavskim govorima.'?

Medutim, u
govoru Biteli¢a zabiljezili smo Ceste redukcije finalnoga sloga. Ako je doslo do potpune
redukcije samoglasnika u finalnom slogu, predzadnji slog postaje zadnji te se narusava jo$
jedno starije distribucijsko ogranic¢enje (uz ono o srednjem slogu), npr. imp. 2. jd. pozir,

dobdc. Dakle, sustav tezi §to slobodnijem naglasku.

Distribucijsko ograni¢enje naruSeno je i u allegro oblicima brojeva, pa nalazimo i
silazne 1 uzlazne naglaske na posljednjem slogu, npr. pedeést / pedés (< pedeését), sezdes /
sézdest. Dakle, u govoru Biteli¢a finalni slog moze biti naglasen, a usto se u njemu mogu
ostvariti svi naglasci. To jo§ jednom potvrduje da je razlikovnost izmedu uzlaznih i silaznih
akcenata sadrzana u naglaSenom slogu, a ne u slogu nakon naglaska, koji je, primjerice u
istocnim Stokavskim dijalektima, nizak nakon silaznih te visok nakon uzlaznih. U govoru
Biteli¢a ta se razlika takoder moZe ostvariti na zanaglasnom slogu, no to je na zapadu

Stokavitine uglavnom zalihosno obiljeZje, a ne glavno ko na istoku.'**

Silazni naglasci na finalnom slogu u govoru Biteli¢a zabiljeZeni su dubletno u nekim
novijim posudenicama, jer strane rijeci ¢esto cuvaju svoj izvorni naglasak, npr. interesantan /
interésantan, konplimént / konplimenat, kontinént / kontinenat, instrumént / instrumenat,
teléfon | télefon, zafikint, zajebint'*® Strane rijedi zahvaéene novostokavskom retrakcijom,
npr. projekt / projekat, program, andol, lumidol. Silazni naglasci redovno dolaze na kraju

uzvika 1 Cestica (usp. /11.1.1. Vokalizam1i II1.2.2. Morfologija).

'3 Simundi¢ (1971: 18) biljezi dvojne oblike u govorima Imotske krajine i Bekije: "pa se jednako
upotrebaljavaju, npr. kalodont : kalodont, koma(n)dant : koma(n)dant, liverant : liverant i domaci izrazi nastali
prema ovima: privardnt i privarant, zafikint 1 zafrkant." Bos$njak Botica; Menac Mihali¢ (2006: 37) kaladont,
zajebant, zafikéant, kolikds, kolkos. Cilas Simpraga (2010: 185) nalazi silazne u zadnjem slogu samo u omiskom
govoru, i to u primjerima komplét, kanapé, a u ostalima prema njezinoj gradi takvi primjeri nisu potvrdeni. U
govorima Makarskoga primorja Kurtovi¢ Budja (2009: 137—138) biljezi dosljedno novostokavsko naglasavanje
posudenica, kao u primjerima: "konplimenat i konplimént, kontinenat i1 kontinént, nominativ, genitiv, dativ,
akuzativ, instrumental, dijamant, Importane, teléfon, armonika, gitara, andol, lumidol, prospan itd."

124 Kapovi¢ (2014: 540) navodi da je "bar u dijelu n§tok. govora zanaglasni slog samo dodatno i zalihosno
sredstvo razlikovanja naglasaka, a niposto ne i najbitnija i klju¢na razlika."

125 Benié¢ (2007: 17-18) za govor Osijeka navodi pravilo: "Dvoslozne imenice sa sufiksima -ant, -ent, -isti sl.u
osjeCkom govoru uglavnom imaju kratkouzlazan naglasak - Zirant(ica), student(ica), stilist itd., a viSeslozne
imaju kratkosilazni naglasak na sufiksu (profestint, instrumeént, evanzelist)."
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5.) Dvostruki naglasak i sloZenice

SloZenice 1 polusloZzenice mogu imati dva naglaska, pri ¢emu su obi¢ni silazni u
sredini rijeci, npr. protuavijonski, prétpoviésni, polusinski, superl. m.r. jd. naystaryi. Oblici za
superlativ koji imaju dvosloZzne komparative mogu se ostvariti dvojako, npr. ndjjaci / najjaci,
nadjboli/ najboli, najveéci / najveci, najgori / ndjgori.

U slozenicama se moze javiti i samo jedan naglasak, npr. kratkouzlazni na infiksu
(vukodlak, brzoplef), ili na mjestu jednoga od dvaju prvotnih naglasaka, npr. aufocésta,

vatrogasac.

Imenice koje postaju indeklinabilne u pozicijama pred antroponimima gube naglasak,
npr. baba_Mgda, baba_M4de, barba_Marko, barba_Marka, teta_Smila, teta_Smilé,
did_Mile / dida_Mile, did_Milé / dida_Milé. Rjede se mogu ostvariti i naglaseno, a u
takvim se primjerima oba ¢lana dekliniraju, npr. biba Mida, G jd. bibé Mgde, barba Marko,
G jd. barbé Marka itd.
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II1.1.3.4. Podrijetlo

Novostokavska akcentuacija na fonetskoj je razini inovativna.'*® Paradigmatska
(smjembena) razina akcentuacije bit ¢e prikazana u sljede¢em poglavlju, a ona ¢e u
odredenim aspektima biti arhai¢na.'”” Lisac (2003: 55; 2003a: 177, 2008: 110) navodi da su
znaCajke naglasnoga sustava novostokavskog ikavskog dijalekta u mnogim pojedinostima
temelj norme hrvatskoga standardnog jezika, a Kapovi¢ (2014: 26) istice da je hrvatski
standardni naglasak zasnovan na novosStokavskom, 1 to zapadnonovostokavskom
naglasavanju, te da je standardni naglasak "svojevrsni amalgam tradicije (odnosno starije
naglasne kodifikacije), nekakvoga opceg Stokavskog uzusa odredenog podrucja i naglasnog

sustava pojedinog jezikoslovca."

Podrijetlo naglasaka bit ¢e prikazano po starini promjena prema Kapovicevim
radovima Razvoj hrvatske akcentuacije (2008) 1 Povijest hrvatske akcentuacije (2014) te
dijelom prema relativnoj kronologiji u Holzer (2011). Polazi$ni tokavski sustav'*® imao je tri
naglaska, kratki, cirkumfleks i neoakut'?’, koji su mogli biti na bilo kojem slogu u rije¢i
(slobodan naglasak), npr. krdva, lopdta, nogd, méso, kopamo, muskr, siisa, izmlatis, vode,
Jundk. U sustavu su bile i prednaglasne i zanaglasne duljine, npr. glavd, trava, vild, oblak,
g0liub, narodni. U ovom radu neCemo se osvrtati na starije promjene (v. Kapovi¢ 2014:
51-56), nego C¢emo promotriti one koje su kronoloSki najmlade i1 ocekivane u

novoStokavskim ikavskim govorima, i to nakon izjednacavanja neoakuta s dugosilaznim

odnosno neocirkumfleksom (v. /1. 1.3.3. Distribucija).

126 Kapovi¢ (2014: 20) navodi: "Novostokavska je akcentuacija, u usporedbi s akcentuacijom nekih drugih

hrvatskih govora, izgovorno (fonetski) dosta inovativna."

27 Termini su preuzeti prema Kapovié¢ (2008: 35): "Treba razlikovati dvije vrste arhai¢nosti - izgovornu
(fonetsku) arhaicnost 1 smyjenbenu (paradigmatsku) arhaicnost. 1zgovorno je arhai¢an onaj govor u kojem se od
prasustava do danas nije dogodilo puno naglasnih promjena , u smislu da su ocuvana , primjerice stara tri
naglaska (%, ”, ") i nenaglasene duljine, da nije bilo sustavnih pomicanja naglaska prema pocetku rije¢i (dakle da
je Zend, glava, a ne Zena, glavaili Zéna, gliava) i sl. Kod smjenbene arhaiCnosti nije bitna izgovormna strana nego
Cuvanje starih naglasnih odnosa u sustavu. Gledajuéi samo smjenbenu arhaiCnost naglasnoga sustava,
novostokavsko je Zenu : nogu jednako arhai¢no kao i staroStokavsko ili ¢akavsko Zenii: négu. Ovdje je bitno
samo to da je stara razlika ocuvana, nije bitno kako je ona ocuvana. Promijenio se samo izgovor - povrSina, a
sustav je ostao isti."

128 7a starije sustave koji se rekonstruiraju prije tronaglasnoga v. npr. Kapovi¢ (2014: 47).

129 1zvomo se za pojedine govore rekonstruiraju i tri kratka naglaska, no ovdje se osvréemo samo na $tokavske.
Kratki se razvio od staroga akuta i dugoga (kracenjem) i kratkoga starog cirkumflek sa, pri ¢emu je preskakanje
¢eonog cirkumfleksa na pocetak fonetske rijeci postojalo i u praslavenskom, u rije¢ima koje su imale recesivne
korijene. Cirkumfleks je nastao od dugog starog psl. cirkumfleksa i duljenjem kratkog psl. cirkumfleksa (*bogn
> bog, *sbto > st0). Skracen je u visesloznim rije¢ima (usp. Kapovi¢ 2014: 151, 160—-161). Neoakut u
praslavenskom nastaje na vise nacina, od kojih oko nekih postoje i sporovi (v. Kapovi¢ 2014).
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1.) Duljenje pred sonantom

U novostokavskim govorima potvrdeni su primjeri koji pokazuju da se ¢uva duljenje
kratkog sloga zatvorenog suglasnickim skupom u kojemu je prvi sonant, koje Holzer (2011:
87) opisuje kao "duljenje ispred zavrSnoga ; ili ispred skupa 'sonant + suglasnik'." U ovom
radu duljenje pred j razdvaja se od duljenja jednosloznih rijeci pred finalnim sonantom te se

obraduje prema Kapovicu (2014: 443—463).

a) Duljenje finalnog sloga

U govoru Biteli¢a potvrdeni su primjeri u kojima je produljen finalni naglaseni slog
pred glasom j: rdj, kidj, strgj, zbroj, a pred ostalim sonantima ve¢inom izostaje, osim u
primjeru s3v (v. nastavak). Kapovi¢ (2008: 23—24) navodi da "duljenje u zatvorenom slogu
ispred sonanta moze poslije djelovati kao sinkronijsko pravilo u govoru pa se moze naknadno
provoditi u posudenicama itd." U govoru Biteli¢a primjeri koji se dulje nakon redukcija u
enklizi potvrduju da je to pravilo sinkronijska promjena u odvijanju. Tako nalazimo: &6 j
prema takoder potvrdenom 46 je (i to u istom govornom odsjecku, a do duljenja ne dolazi
ispred & npr. K6 j t6 sddio? || Ko je ima masti! || K& ¢ t kip' mast!, dvoj (prema dvdje), oy (

prema #dje) i sl.'*°

Primjeri u kojima duljenje nije potvrdeno: dim, dlin, grom, kon, lin, piin, sin, sir,
stdr, zdrav. Nije potvrdeno ni zanaglasno duljenje, npr. jésan, nisan, ndrav, liibav. Nema
duljenja u sufiksima: -7y u opisnim pridjevima, npr. bojiZliv, sramézfiv, zatim -en u
glagolskom pridjevu trpnom, npr. pécen, piisten, podilen; te u istome sufiksu pri tvorbi
opisnih i gradivnih pridjeva, npr. zélen, diven, civen. Izostajanje duljenja znacajka je koju ne
nalazimo drugdje u literaturi o novostokavskim ikavskim govorima Dalmacije. Duljina je

ipak zabiljezena u posvojnih sufikasa -in, -év, -ov, npr. babin, sinov, stricév, Dijin.

130 .y - ey o . . . . . v . .
Kapovi¢ (usmeno) navodi da sli¢nih primjera ima i u sjevernocakavskim govorima.
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b) Duljenje pred skupom sonanta i konsonanta

Predsonantno duljenje potvrdeno je i u imenica koje imaju skup sastavljen od sonanta
1 konsonanta, npr. im. since, divojka, govno, tkdne (< *tvkdnwje), zdravie, N mn. stirci,
osnovna {skola}, pécénka, prid. sr.r. bolno, gl. sincat, pantit, zovnit, zvizzalka. Duljenja
nema u primjerima u kojima je slog zatvoren skupom m/: zémju, slémlen, zidimlen, prez. 1.
jd. uzimlén, pocim/én.

U literaturi o novostokavskim ikavskim govorima sonantno duljenje veéinom nije
posebno opisano, no Cila§ Simpraga (2010: 185) samo u Badnju, Jabuci, Sinju i Omisu
biljezi sindvac, udovac, Ionac, névac. U govoru Biteli¢a duljina izostaje u posljednjim dvama
primjerima (tako 1 konac, kolac, dolac), a ostali se slazu s njenom gradom (dodajemo jos
Ovca, lovac). 1zuzmemo 1li govor OmiSa, mozemo re¢i da je duljenje pred sonantom u
rije¢ima koje imaju tzv. nepostojano a odnosno vokalizirani poluglas u N jd. 1 G mn. a
izgubljen u slabom polozaju u kosim padezima potvrden u govorima okolice Sinja. To je

duljenje poopceno iz kosih padeza.

U govoru Biteli¢a u kosim padezima svugdje dolazi duljenje, jer su ostvareni uvjeti za
njegovo provodenje (slogovi zatvoreni suglasnickim skupom od kojih je prvi sonant), a zatim
je poopceno 1 u nominativu (otvoreni slogovi), npr. Idnac, [dvac, ndvac, sindvac, udovac,
prema G jd. sindvea, udovcea, Ionca, I6veca, ndvca. U pojedinim primjerima u nominativu je
zadrzana kracina, tj. nema poopcavanja, a u genitivu je slog produljen, npr. konac, konca,
kolac, kdlca, dolac, doca, mlinac, mlinca, odojak, odojka, opanak, opanka, tigovac, tigovca.

Duljenje je redovno u N mn., npr. sindvci, udovcei, lonci, [6ver, ndvei, dpanci, tigovci.

Kurtovi¢ Budja (2009: 139-140) navodi velik broj primjera koji pokazuju da je u
govorima Makarskoga primorja ve¢inom potvrdeno duljenje pred sonantom, po ¢emu se ti
govori "razlikuju od njima zapadnijih novostokavskih ikavskih govora gdje je znatno manji
broj primjera sa sekundarnim duljenjem u N jd. imenica m. i s. r. Npr. u kliSkome govoru
imamo: ije, z&e, dim, sir, ali kdca, starca, sincat, pantit."" Navodi 1 primjere u kojima se dulji
slog prije sufiksa -je, npr. grobje, zdrdvje, sije, grozse, kakve smo potvrdili i u govoru
Biteli¢a, bez izjednacavanja & &> ¢i delateralizacije / >, npr. groble, zdrdvle, size, grozse,
no tu nije doslo do sonantnog duljenja, nego je duljina nastala analogijom prema dugim

osnovama (usp. Kapovi¢ 2014: 579).

Kapovi¢ (2014: 582) donosi pregled provodenja te promjene na novoStokavskom
podrucju: "Pogledamo li npr. Stok. govore u Dalmaciji i juZnije, situacija je sljedeca: nstok.

108



govore tipa knjizevnoga (dakle s duzenjem samo ispred -RC- u neposljednjim slogovima i
ispred -7#) nalazimo u Sinjskoj 1 Vrgorskoj krajini (zapadni ikavski dijalekt) te u nStok.
govorima Dubrovnika i okolice (isto¢nohercegovacki dijalekt). Predsonantsko duZenje u
veem opsegu nego u knjiz. Stok., ali razli¢ito ovisno o poddijalektu, nalazimo pak u
zapadnom ikavskom dijalektu u Imotskoj krajini 1 Bekiji (izmedu Sinjske 1 Vrgorske krajine),
u Stok. Poljicima (zapadno od Imotske krajine), u Makarskom primorju (zapadno od
Vrgorske krajine) i sporadicki u Therc. govorima Neretvanske krajine (juzno od Vrgorske
krajine) i Donje Hercegovine. Siri opseg predsonantskog duZenja u Poljicima, Makarskom

primorju pa i Imotskoj krajini se moze povezati s blizinom cakavstine."

U govoru Biteli¢a zabiljeZena su 1 mlada duljenja nastala tendencijom poopcavanja
predsonantskog polozajnoga duljenja i na uvjete u kojima se ono izvorno nije odvijalo (prema
Kapovi¢ 2014: 578), 1 to kada osnova zavrSava sonantom, npr. uz sufiks -nik: rdzbojnik,
pokojnik, dizavnik, pridjevi pokojni, diZzavni; imenice tvorene sufiksom -da: prdvda; imenice

tvorene sufiksom -ka: bilka; te uvecanice tvorene sufiksom -urda: glaviirda.

U novijim posudenicama moze se produljiti finalni slog zatvoren skupom koji se
sastoji od sonanta i konsonanta, npr. m.r. 4nsel, instrumént, kontinént; no Cesto dolaze 1 oblici

3! Prema kratkome N jd. nalazimo produljene G jd. i N

bez duljenja, npr. zafikint, zajebant.
mn., npr. G jd. m.r. {#7} kvdrta (N jd. kvdrad'*?, savia (N jd. 34va), finta (N jd. finat'decko
{samo u kartaSkim igrama #réseti, briskuli i sl. v. II1.4.1. Leksik}), pinta (N jd. piinat, 'bod,
poen'); N mn. 34avli, pinti'** Dulji se i slog pred sonantnim skupom u starijim i novijim

posudenicama zenskog roda, npr. bianda, biinda, mirka, pénzija, pimpa.

! Primjeri su dublete u kojima nije doslo do umetanja a u strani konsonantski skup u posudenicama ili

internacionalizmima (usp. //1.1.1. Vokalizam).

132 U novijoj rije¢i znacenja 'dio grada' ne nalazimo ni umetanje au konsonantski skup ni duljenje u G jd. kv,
kvdrta.

"33 Detaljnije o romanizmima v.u /1.4, Pragmatika.
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2.) Novostokavsko duljenje ei opred 1# -n#

U novostokavskim govorima nalazimo duljenje finalnog nenaglaSenog sloga ako je
zatvoren fonemima r, ¢ ili n, a novonastala zanaglasna duljina u paradigmi se krati jer rijec¢
postaje viseslozna. Kapovi¢ (2008: 26) navodi da takvo duljenje postoji u novostokavskim
govorima u kojima sonantno duljenje izostaje, te navodi primjere iz Vrgorske krajine,
Metkovic¢a, Dubrovnika i Opuzena. U svim govorima dolaze iznimke uz vec¢inske primjere s
duljenjem finalnog sloga. U novijoj studiji (2014: 505—506) precizira da je to uobicajena
duljina u NA jd. o-1 7-osnova psl. n.p. ¢ koja je ostvarena u novostokavskim govorima, iako
nije ocekivana u rije¢ima na -enili -orkoje su izvorno pripadale drugim paradigmama, n.p. a

ili .13

U govoru Biteli¢a duljenje nalazimo u primjerima: im. m.r. kdmén, grébén, griimen,
Jjdsén, jélén, tglén (uz tgal 1 gdarbin), plimén, prameén, pi‘bténlz’ > rémen, spomén, Stakor; te
z.r. e-vrste mdtér (uz maté). U kosim padezima nema duljina, npr. G jd. kdmena, govora,
griimena, jisena, jélena, plimena, prdmena,;, 7.r. mdteré, osim u primjerima G jd. pfsténa,

spoména; te dubletno u G jd. stakora / stakora, tigléna / liglena.

Duljina nije potvrdena u primjerima diver, cémer, giister, mrimor, G jd. divera,
cémera, gustera, mrimora. Takoder, napominjemo da nije potvrdena duljina kakva je
zabljeZena juznije na novosStokavskom ikavskom podrucju, odnosno duljina u oblicima za

glagolski pridjev trpni muskog roda, npr. gl. pr. trp. m.r. jd. pdZen, vozen, vizen.

34 Holzer (2011: 81) to duljenje prema relativnoj kronologiji datira prije sonantnoga duljenja, no u ovom se

radu po uzoru na Kapovic¢ (2008 i 2014) navodi nakon predsonantnog (kompenzacijskog) duljenja.
135 Zaru¢nicki prsten naziva se véra.
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3.) Novostokavska retrakcija

Pomak naglaska na prethodni slog pri ¢emu nastaju uzlazni naglasci jedna je od
glavnih znadajki novostokavskih dijalekata.'*® Pri pomaku nastaju uzlazni naglasci (usp.
Kapovi¢ 2008: 28—31, 2014: 2021, 31), i to kratki, npr. Zend > Zéna, covik > covik, lopata >
Iopata, sestra > séstra, vodi > voda, pero > péro, nogd > noga; 1 dugi, npr. glavd > gliva,
narod > ndrod, civdt > ciivat, rikd > rika, dijgd > diga, licé > lice, pismo > pismo. Pomakom
na prednaglasnu duljinu nastao je dugouzlazni naglasak, a ona je eliminirana iz sustava.
Postoje teorije prema kojima je upravo prednaglasna duljina potakla promjenu, tj. privukla
silinu, a zatim se pomak poop¢io i na kratke slogove. Za ostale pozicije rekonstruira se da se
udar pomicao prvo s kratkih, a zatim 1 s dugih naglasaka (te prije sa silaznih nego uzlaznih);
prije se pomicao udar s posljednjega nego iz unutarnjeg sloga; u zadnjem slogu, prije se
pomicao udar s otvorenog nego sa zatvorenog (usp. Brozovi¢; Ivi¢ 1988: 17, Kapovi¢ 2014:

50-51).

Pri prenoSenju udara s dugih naglasaka na njihovim mjestima ostaje zanaglasna
duljina, npr. muski > muski, glavé > glavé > glive, vinca > vinca, kovac > kovac > kovac,
prez. 1. mn. kopamo > kopamo, Zirimo > Zurimo > Ziirimo. Takva se zanaglasna duljina
naziva sekundarnom, a zanaglasna duljina koja nije ostatak pomaka naglaska, nego je
produljena neovisno o pomaku, a vjerojatno i prije njega, naziva se primarnom, npr. rafar,

MW=

ribar, stolar, granicar (< granicar).

Novostokavska retrakcija vidljiva je u tvorbi i proklizi, npr. gonin : dogonin, srica :
nésrica / nésréa, méne : béz mene 1 drugim primjerima navedenima u poglavlju o prenosenju
naglaska na proklitike. Dijelom je povezana s distribucijskim ograni¢enjem da silazni
naglasci ne mogu biti u sredini rijec¢i, jer dodavanjem proklitike pocetni slog rije¢i postaje
srediSnji slog fonetske rijeci, a udar je sa silaznih naglasaka pomaknut k pocetku naglasne
cjeline. Razlika je u provodenju pomaka: leksi¢ki pomak je bezizniman, uvijek nalazimo
covik, nika, voda, ali do proklitickog pomaka ne mora doi, no rijetko u znacenjski
neobiljezenim kontekstima, npr. 1 kucu, 1spri kucé : u kiicu, isprid kiicé, gdje je u potonjim

primjerima znacenjski istaknuta naglasena rijec.

136 e . [ . . . . v . . . . .
Retrakcija je zabiljeZzena u svim konzultiranim radovima o novostokavskim ikavskim govorima, no ni u

Jednom nije zasebno opisana, nego se obi¢no obraduje kada se govori o distribucijskom ograni¢enju na
unutarnjim slogovima. Usp. Simundi¢ (1971: 17), BoSnjak Botica; Menac Mihali¢ (2006: 36), Kurtovi¢ Budja
(2009: 119), Cilas Simpraga (2010: 184), Tomeli¢ Curlin; Ani¢ (2012: 352).
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4.) Kanovacko duljenje

U govoru Biteli¢a nije potvrdeno tzv. kanovacko duljenje koje nastupa u otvorenim
slogovima koji su bili prednaglasni, a nakon novostokavske retrakcije su naglaseni, kakvo
nalazimo primjerice u pojedinim govorima diljem balkanskog podrucja. Dakle, nalazimo
primjere Zéna, voda, s€lo, nosit, koji u govorima s kanovackim duljenjem glase: Zéna, vdda,

P e 13
sélo, nésitisl.”’

Potvrden je drugi tip kanovackoga duljenja koji se naziva leksic¢ki kanovacki naglasak
u primjerima koji su imali izvorno kratke *e, *o 1 *»/b. Kapovi¢ (2014: 577) navodi da je
takva neetimoloSka duljina tipi¢nija za Stokavske govore, iako se moze Cuti 1 u drugim
govorima. U govoru Biteli¢ca nalazimo primjere bdra, groza, roda, sova, tima, zova (uz

138

bazga), te u turcizmima bdja,"*® tdva,”® sdrma, stiblo. Odredeni primjeri ipak ¢uvaju kra¢inu:

globa, jéla, smola (1 smola).

Tredi tip kanovackoga duljenja, onoga koji dolazi u oblicima koji imaju nulti morfem
u izvedenicama od kratkih prefikasa i korijena. Prema Kapovi¢u (2014: 755), taj fenomen
nije povezan s prethodno opisanima, osim po razvoju neetimoloskoga dugouzlaznog:
"Polaziste za ovakvo duljenje je zacijelo analosko — duljenje u o(b)-, pro-, po-, pod-, sa-, iz-,
u- < *vb- nastaje analogijom prema izvornoj duzini u nd-, zd-, pri-, prijé-/pré-, rdz-, nad-." U
govoru Biteliéa duljenje je potvrdeno u primjerima ndkon, propis, prézor (uz porn'stra), sabor,
Uupis, te izvedenicama pdnosan, posjednik, nddimak, pddvoziak (ali: propisno). Duljenje
izostaje u primjerima obid (rijetko), obraz, dglas, dkovi, omot, opis, 0sip, otok, otrov, pomak,
popis, poskok, potok, prorok. Dubletne ostvaraje biljezimo u primjerima dokaz / dokaz, izlaz

| izlaz, pokaz / pokaz, ponos / ponos.

Sekundarni dugouzlazni naglasak u imenica na -ra takoder se smatra tipom
kanovackih duljenja (Kapovi¢ 2014: 756). U govoru Biteli¢a nalazimo primjere u kojima je
doslo do takvoga duljenja, npr. vdzia, prosna, a primjeri ndsna, kosna, mogu se dubletno

ostvariti i bez ostvarivanja kanovackoga duljenja nosna, kosna.

57y npr. Tomeli¢ Curlin; Curkovié (2013: 44-56).
138 e . . Y . " y . . . .
U antroponimiji nalazimo fonetski sli¢an nadimak Bdja (< Bodjana) bez duljenja i sa silaznim akcentom.
139 Kapovié (2014: 578) biljezi i tdva, ali vélik, vélikau Prapaticama u Vrgorskoj krajini. U mjestu Krstatice iz
Imotske krajine biljeZzimo #dva, A jd. na tavu.
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II1.1.5. Zaklju€ci o akcentuaciji

Akcentuacija govora Bitelica po strukturi je novostokavska. U sustavu su cetiri
naglaska 1 stabilna zanaglasna duljina. Distribucija naglaska je slobodna, a postojeca
distribucijska ograni¢enja €esto se narusavaju. Stoga smo takva ograni¢enja nazvali starijima:
nenaglasena duljina dolazi samo u slogovima nakon naglaska, na srediSnjem slogu u pravilu
su samo uzlazni naglasci, a na jednosloznim rije¢ima samo silazni. Kao sto pokazuju primjeri
iz govora Biteli¢a, slijedom sinkronijskih promjena u vokalizmu, distribucijska ogranicenja
sve su slobodnija. Ipak, neka distribucijska ograni¢enja su stabilna, pa ne nalazimo primjere u

kojima je nenaglasena duljina ispred naglaska.

Posljednji slog prema starijem ogranienju nije naglaSen, no ako je reduciran ili
apokopiran samoglasnik, naglasak se moze naéi na posljednjem slogu, a uzlazni naglasci
mogu se pojaviti izvan srediSnjega. Mogli bismo pretpostaviti da je takvo negiranje
distribucijskih pravila specifikum govora Sinjske krajine u odnosu na druge novoStokavske
ikavske govore, jer nije zabiljezeno u literaturi o takvim govorima Dalmacije, no ipak ne
raspolazemo reprezentativnim brojem primjera iz drugih govora da bismo donijeli apsolutne

zakljucke, nego samo napominjemo da bi tu znacajku trebalo detaljnije istraziti.

Razlikovnost izmedu silaznih 1 uzlaznih akcenata odrazena je u naglasenom slogu.
Visnost zanaglasnoga sloga fonoloSki je zalihosna znacajka ako je taj slog kratak, Sto je u
skladu sa zakljuckom da u govoru Biteli¢a kratki nenaglaseni slog gubi razlikovnost (usp.
1I1.1.1. Vokalizam). Naglasak se Cesto prenosi na proklitiku, uz rijetke iznimke, i to 1 kao
starije preskakanje i kao mlade prenoSenje. U konzultiranoj literaturi prijelaz naglaska na

proklitike zabiljezen je u svim dosad opisanim govorima.

Ni novija duljenja nisu posebno opisana u literaturi o novoStokavskim ikavskim
govorima pa ne mozemo uopcavati zakljucke, no u govoru Biteli¢a potvrdeni su primjeri za
kompenzacijska duljenja pred finalnim sonantom, duljenja pred skupom koji se sastoji od
sonanta 1 konsonanta, novoStokavska duljenja iskonski kratkih finalnih slogova ako su
zatvoreni glasovima -nili -r (uz iznimke), te tri tipa kanovackih duljenja: leksicko kanovacko
duljenje, prefiksalno kanovacko duljenje te sekundarno sufiksalno duljenje u rijecima na -za.
Nije potvrdeno "klasicno" kanovacko duljenje otvorenog izvorno nenaglaSenog kratkog

sloga, no pronadeni su primjeri za druge tipove.

Zaklju¢no mozemo reéi da su u govoru Biteli¢a potvrdene starije i novije inovacije i u

naglasnom sustavu.
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II1.2. Tvorbarije€i i morfologija

Sustav oblika 1 njihovih promjena bit ¢e prikazan kroz tri dijela, a prethodi im
poglavlje o tvorbi rije¢i u kojem se daje pregled tvorbenih nacina. Na ovoj ¢e razini biti

manje generacijskih razlika, no ipak ¢e govor mladih biti (ocekivano) inovativniji.

Imenicke rije¢i podijeljene su prema vrstama rije¢i (imenice, pridjevi, zamjenice,
brojevi), a imenice dalje prema deklinacijskim vrstama, odnosno prema nastavku u genitivu
jednine (a-vrsta prema G jd. covika, séla, e-vrsta Zéné, i-vrsta kosti). Za svaku se navode
sinkronijske naglasne paradigme. Glagolske rijeci (glagoli, glagolski pridjevi 1 glagolski
prilozi) podijeljene su prema tvorbenim vrstama 1 prema konjugacijskim odnosno
deklinacijskim naglasnim paradigmama. Nepromjenjive rije¢i podijeljene su prema vrstama
(prilozi, prijedlozi, veznici, usklici, Cestice) i obradene su razliitim pristupima, ali su

grupirane temeljem svoje nepromjenjivosti.

U dosadasnjoj dijalektoloskoj literaturi tvorba rije¢i ne nudi podrobnijih opisa
novostokavskih ikavskih govora, a opcenito se moze re¢i da nedostaje dijalektoloskih
tvorbenih analiza.'*® Poglavlje u analizi posvecuje joj samo Simundi¢ (1971: 164—183), no
opisuje samo sufikse. Prema tome, pri opisu sufiksacije to je djelo polazno za usporedbu s
govorima Imotske krajine 1 Bekije (tj. njihovom inac¢icom iz vremena kada je knjiga
objavljena). U klasifikaciji tvorbenih nac¢ina vrijedan doprinos bile su novije dijalektoloske
analize tvorbe rijeci koje je Vuli¢ (2004, 2005, 2005a, 2005b, 2006a, 2006b, 2007) objavila o
tvorbi rije¢i u gradiS¢anskohrvatskim (Cakavskim) govorima. Beni¢ (2014) se u opisu
cakavskoga govora Kukljice takoder osvrce na tvorbu rijeci, a Nezi¢ (2012) opisuje tvorbu u

c¢akavskome govoru Brovinja.

Teorija valentnosti i dominantni i recesivni morfemi odredeni su prema Kapovic¢
(2014: 74-76) i opisani prije paradigmatske analize. Napominjemo da se u postojecoj
literaturi o novoStokavskim ikavskim govorima neki autori doti¢u i morfoloSkoga naglaska
(Simundi¢, Cila§ Simpraga), no samo Kurtovié Budja nudi podrobniju analizu. Pri opisu su
stoga sluzile akcentoloSke rasprave o tipoloski i geografski udaljenim govorima, koje opisuju

1 staroStokavske i1 cakavske 1 kajkavske govore.

' Usp. Vuli¢ 2006: 97: "Pri dijalektoloskim se istraZivanjima hrvatskih narje&ja u cjelini, njihovih dijalekata i
skupina govora, te na kraju pojedinih mjesnih govora kao konkretnih sustavnih realizacija na terenu, u pravilu
najveca pozornost posvecuje fonoloskim znacajkama, te obicno u nesto manjoj mjeri morfoloskim osobinama.
Usto istrazivaci obi¢no pokazuju i razmjemo veliko zanimanje za leksik koji se onda nerijetko i leksikografski
obraduje. Zbog takvoga pristupa dvije su bitne gramaticke sastavnice, a to su rjeCotvorbena, a donedavno i
sintaktiCka jezi¢na razina, u dijalektoloskim raspravama obic¢no bivale zaobidene."
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II1.2.1. Tvorba rijeci

U ovom poglavlju rijeci ¢emo podijeliti prema tvorbenim nacinima, navode¢i afikse,
korijene ili tvorbene fenomene koji su prepoznatljivi u dijalektu. Rijeci se dijele na morfeme,
i to rjeCotvorne (derivacijske) i oblikotvorne (fleksijske). Rjecotvorni su korijen, prefiks,
infiks 1 sufiks, a oblikotvorni je nastavak koji se dodaje na osnovu. Primjerice, im.
nédstresii ca, potvrdena u govoru Biteli¢a, rai¢lanjuje se na rjeGotvorne morfeme: prefiks

.. . “ . . . . , v i . . 4141
nad-, Korijen streh-i slozeni sufiks -nica; tj. na osnovu nddstresn'c- i nastavak -a u N jd.

U kroatistici ne postoji jedinstvena podjela tvorbenih nacina (usp. npr. Babi¢ 1991:
21-63 Sili¢; Pranjkovi¢ 2005: 150—151, Tafra; KoSutar 2009: 87-107). U ovom se radu
koristi sljedeca podjela, pri ¢emu se definicije navode s primjerima iz Bitelica:
. prefiksacija ili prefiksalna tvorba: prefiks se dodaje prije korijena, npr. pradid(pra-, did-);
. sufiksacija ili sufiksalna tvorba: sufiks se dodaje na korijen, npr. mlidost (mlad-, - os?);
. prefiksalno-sufiksalna tvorba: korijenu se dodaju i prefiks i sufiks, npr. naplit't (na-, plat-),
. infiksacija ili infiksalna tvorba: rijeci se dodaje infiks, npr. doddvat (dod-, -av-, -at);

. unutarnja tvorba: promjena samoga korijena, npr. vi%at (prema vid d);

AN DN B~ W N =

. konverzija: promjena znacenja, npr. im. m/iada 'mladenka, nevjesta' (< prid. m/ada 'mlada’);
7. slaganje: nizanje ili spajanje dvaju korijena infiksom, npr. stof tar'100 litara' (sto-, litar-);
8. slozeno-sufiksalna tvorba: slaganje i sufiksacija, npr. jugozipadni (jug-, -o-, -zapad-, -ni-).
U govoru Biteli¢a, ali 1 opéenito u hrvatskome jeziku, prva tri tvorbena nacina tvorbeno su
najplodnija. Ostali su tvorbeni nacini u usporedbi s njima svi razmjerno rijetki. Dijalektoloski
su zanimljivi 1 ostali, i to posebno infiksacija, unutarnja tvorba i konverzija, dok ¢e slaganje i
slozeno-sufiksalna tvorba biti potvrdeni u manjem broju primjera. Pronadeni su i primjeri

prefiksalno-sloZene tvorbe.

Glasovne promjene koje nastupaju na granicama morfema opisane su u poglavlju o
tvorbi rijeci ako se radi o promjenama koje nastupaju na granici afiksa i1 korijena (derivacija),
odnosno u poglavlju o morfologiji ako nastupaju na granici osnove i nastavka (fleksija).
Dakle, morfonoloSke promjene bit ¢e prikazane u kategorijama u kojima su posvjedocene. U
literaturi o novostokavskim ikavskim govorima'** palatalizacija, sibilarizacija i jotacija
navode se u poglavlju o konsonantizmu, a palatalizacija je opisana u paru sa sibilarizacijom.
Medutim, sibilarizacija je ¢eS¢e potvrdena u fleksiji (tj. morfologiji), dok su palatalizacija i

jotacija i derivacijske i fleksijske pojave.

! Usp. Babi¢ 1991: 38-39.
' Usp. Simundi¢ (1971: 81-82), Menac Mihali¢ (2005: 39—40), Kurtovi¢ Budja 2009: (72—73).
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II1.2.1.1. Prefiksacija ili prefiksalna tvorba

Prefiksacija kao tvorbeni model nije jednoznacno definirana. Vuli¢ (2007: 81)
napominje da u istrazivanjima tvorbe rije¢i medu istrazivaima postoje tri struje kada se
odreduje status prefiksacije. Prvi prefiksaciju'* definiraju kao posebnu vrstu sloZene tvorbe
(npr. Mareti¢, Babi¢), tj. vrstu tvorbenog nacina koji smo u ovom radu nazvali slaganje. U
prilog toj postavci ide ¢injenica da se mnogi prefiksi (za razliku od sufikasa) mogu koristiti
kao samostalne rijeci. Takoder, pri prefiksalnoj tvorbi uz prefiks se vezu Citave rijeci, a vrlo
rijetko nesamostalne tvorbene osnove. Druga skupina istrazivaca smatra da je prefiksacija
jedna od derivacijskih metoda, a prema tre¢ima to je posve samostalan tvorbeni nacin (npr.
Bari¢). U ovom se radu prefiksacija obraduje kao samostalan tvorbeni nacin. Mogli bismo se
prikloniti i tumacenju prefiksacije kao podvrste slaganja, no ne i kao slaganja u uzem smislu,
jer u tvorbi slaganjem sudjelyju dvije punoznacne osnove i eventualno infiks. Trece
tumacenje, da je to derivacijski proces, u ovom ¢e radu biti izostavljeno, prvenstveno zato $to
prefiksalnom tvorbom nastaju iskljucivo tvorenice koje pripadaju istoj vrsti rijeci kao polazni
oblik. Primjerice, od imenice muskoga roda prefiksacijom se moze tvoriti samo nova imenica
muskog roda, a od imenice srednjeg roda samo nova imenica srednjeg roda. To je ocekivano,
jer se promjena vrste rije¢i u hrvatskom jeziku izvodi drugim tvorbenim modelima

(sufiksacija, konverzija i sl.).

Prefiksalna tvorba odvija se tako Sto se prefiks dodaje korijenu, pri ¢emu prefiks moze
biti jednostavni ili sloZeni. Jednostavni su prefiksi u uzem smislu, a slozeni su sastavljeni od
vise prefikasa. Slozeni se mogu razlikovati 1 prema tome jesu li nastali dodavanjem otprije
sraslog i1 tvorbeno plodnog prefiksa ili su plod dvostruke prefiksacije, tj. oblik s jednim
prefiksom prosao je kroz novu prefiksaciju i rije¢ ima dva prefiksa (u prvom slucaju ima

samo jedan).

Sukladno ostalim idiomima hrvatskoga jezika, i u govoru Biteli¢a prefiksalna tvorba
dominantan je tvorbeni nacin samo pri tvorbi glagola, dok je u tvorbi ostalih vrsta rijeci samo

manyji broj tvorenica nastao Cistom prefiksacijom.

" U literaturi o tvorbi rije¢i koristi se termin "Cista prefiksacija" da bi se prefiksalna tvorba razlikovala od
prefiksalno-sufiksalne tvorbe.
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1.) Prefiksalna tvorba imenica

Za govor Bitelica vrijedi konstatacija koju iznosi Babi¢ (1991: 345) opcenito o
hrvatskome jeziku: "Prefiksalna tvorba imenica kao cjelina slabo je plodan tvorbeni nacin." U

nastavku se navode prefiksalne tvorenice zabiljezene u gradi.

U govoru su u malenu broju primjera zabiljezene tvorenice nastale tako §to se na
osnovu dodaje jedan od prefikasa koji su posudeni iz drugih jezika. Te su rijeci vecinom
posudene u dijalekt posredno preko standardnog jezika kao gotove tvorenice, a prefiksi nisu
tvorbeno plodni u samom sustavu. Prefiksi koji sudjeluju u takvoj tvorbi navode se s
primjerima iz govora Bitelica. Takav je prefiks a-, koji negira zna€enje osnove i nije tvorbeno

plodan u dijalektu, nego se rije¢i posuduju kao gotove tvorenice, npr. atéist, apdtija.

Medu posudene prefikse svrstavamo 1 ark- (< arh-) koji je potvrden samo u primjeru
drkanzel, zatim prefiks kon-, koji pred labijalima dolazi kao alomorf kom-, npr. koncépcija,

kompardcija; te prefiks re-, npr. redkcija, réforma, révizija.

Prefiks anti- takoder je pronaden u primjerima koji su posudeni u dijalekt kao gotove
tvorenice, a zatim ih moze zahvatiti promjena kratkih nenaglasenih samoglasnika, te se
prefiks moze realizirati kao alomorf ante-, npr. antibyotik / antebijotik, anticiklona /
anteciklona, antifasizam / antefasizam, antifasist / antefasist, antifiiz / antefiiz, antitilenat /

antetalenat.

Prefiks epi- potvrden je samo u rijedi ép'céntar, koja se rijetko koristi (samo uz
potrés). Prefiks ko-, kao ni prethodni koje smo naveli, nije tvorbeno plodan nego je posuden u

gotovim tvorenicama, npr. koperint (< kooperant < ko-operant), koalic'ja.

Prefiks kontra- moze se ¢uti u novijim tvorenicama poput kontranidpad, no ceSce je
potvrden leksikaliziran kao prijedlog, npr. Radi kéontra mene. Konverzijom moze postati i

indeklinabilni pridjev kontra 'protiv', npr. in t je livik kontra svega.
U tvorbi imenica sudjeluju i prefiksi domacega podrijetla, koji su opisani u nastavku.

Prefiks bez- u tvorbi imenica slabo je tvorbeno plodan, a znaci liSenost ili nijekanje
znacenja osnovne rije¢i. U govoru najstarijih generacija rijetko se moze ostvariti i u starijem
alomorfnom obliku brez-, npr. brézvezé, brezobrazon / brezobrazan. Ce$ée dolaze primjeri s
novijim oblikom bez- bézvezé 'lose', bézbrgj. Potvrden je 1 alomorf bes- ako je dodan na

osnovu koja je poCinjala bezvucnim suglasnikom béskray, bésvist.
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Pri tvorbi imenica prefiks do-, kao u primjerima doprécjednik, dopddné (rijetko),
dogovor, u govoru Biteli¢a nije plodan. Sli¢no je s prefiksom me3u-, koji se pojavljuje u
tvorbi imenica koje se rijetko koriste, npr. mé3suprdstor, mésukat. Prefiks na- u tvorbi
imenica takoder nije plodan, no nalazimo ga u primjerima ndgon, ndpoj, niziv, nilaz, u

kojima je tvorba neprozirna, jer korijeni ne dolaze kao samostalne rije¢i.'**

Prefiks mad- razmjerno je plodan. Dodaje se na osnovu imenica koje oznacavaju
osobu po zvanju, zanimanju ili ¢inu, npr. nadbiskup, nidvojvoda. U primjeru nddmoc prefiks
je dodan na osnovu koja ne znac¢i osobu, no motivacija tvorbe u ovom slucaju vjerojatno je

intenzifikacija znacenja osnovne rijeci.

Prefiks ne- vrlo je plodan u hrvatskome jeziku, pa tako 1 u govoru Biteli¢a. Svojim
znacenjem negira znacenje osnove i rezultat tvorbe ima suprotno znacenje od polazne rijeci.
Dakle, ta dva oblika (tvorenica i polazna rijec) stoje u antonimskom odnosu. U tvorbi imenica
potvrden je u primjerima nébriga, néistna, népar, néprijatel, némoc, nésréa (fjede nési'ca),
nésporazum. U tvorbi glagolskih imenica nalazimo prefiksaciju gotove sufiksalne tvorenice
na -ane / -ene, 1 to prefiksom ne-. Rezultat su antonimni parovi postivane : nepostivaie,
posténe . neposténe, zndne : neznine. Tvorenice mogu dobiti dodatna znacenja, proizasla iz
zanijekanog pribliznog znacenja osnovne rije¢i: némoral, némir, nérad, nésvist. Prefiks se
ve¢inom dodaje i na apstraktne imenice, npr. neprilika, néviime. U primjeru ** nerika, koji
dolazi samo u frazi s neriiké {mi} je'nije {mi} usput', ne govorimo o prefiksalnoj tvorbi nego

oblik nastaje prema frazi s riiké.

Prefiks po- nije plodan u tvorbi imenica, npr. popddne, pomajka'*’. Primjer popis ne
percipira se kao tvorenica jer korijen ne dolazi samostalno, tj. s nultim morfemom, nego
prolazi kroz prefiksaciju ili sufiksaciju (ili oba procesa), a u skladu s tim moze se promatrati

kao rijeC nastala desufiksacijom glagola.

Prefiks pod- oznacava uvjetno re€eno "nizi" polozaj u odnosu na priblizno znacenje
osnovne rijeci, npr. podndjam, podvrsta. Ako korijen pocinje bezvucnim suglasnikom dolazi
do jednacenja po zvucnosti pa nalazimo primjere: potkova, potkosula / potkusula, potstava,

potsuknia, potstanar. Za primjer potpis vrijedi ista opaska iznesena uz popis.

'* Napominjemo da su primjeri ndgon, ndpoj, ndziv, nalaz mogli nastati i desufiksacijom glagola, dakle mogu
se promatrati i kao prefiksalno-sufiksalna tvorba pri kojoj je sufiks nulti morfem.
"SRijet se koristi vrlo rijetko, ispitanici ju percipiraju kao knjiski primjer.
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Prefiks pra- potvrden je samo u tvorbi imenica, npr. prddid, pribaba, priunuk,
préunuka, pridomov'na (rijetko), prasuma, prilidi. U slobodnom govoru starijeg stanovnistva

rijetko se mogu Cuti 1 primjeri poput prandid.

2.) Prefiksalna tvorba pridjeva

Prefiksalna tvorba pridjeva nije plodna u govoru Biteli¢a, kao ni prefiksalna tvorba
pridjeva opéenito, jer posvojni i gradivni pridjevi nastaju sufiksacijom, isto kao i odredeni
pridjevi (ako su opisni). U ovom se poglavlju promatra samo Cista prefiksalna tvorba, dakle

tvorba neodredenih pridjeva.

Prefiks ne- u prefiksalnoj tvorbi pridjeva mijenja osnovnu rije¢ tako da tvorenica
postaje njezin antonim, npr. nécist, nédug. Potvrden je u primjeru né/os, u kojem ne mijenja
znacenje tako da tvorenica 1 osnovna rije¢ ne postaju antonimi, nego ukazuje na odsutnost

znacenja osnovne rijeci.

Prefiks pri- (< *pré-) jedini je tvorbeno plodan u prefiksalnoj tvorbi pridjeva. Moze se
ostvariti 1 kao alomorf pre- pod utjecajem standardnoga jezika, ¢eS¢e u govoru mladih.
Tvorenica nosi znacenje 'u velikom stupnju' znac¢enja osnovne rijeci. Sam prefiks je, dakle,
intenzifikator znaCenja osnovne rijeci. Potvrden je u primjerima u kojima se ostvaruju dva
naglaska, no u slobodnom govoru drugi se moze ostvariti kao zanaglasna kracina ili duljina:
priblag / préblag / pribogat / prébogat, pricist / précist, pridiig / prédiig, prilin / prélin, prilid /
preliid, priskiip / préskiip. S jednim naglaskom ostvaruju se prilip (alomorf nije potvrden u
gradi), pripun / prépun, prisveét / présvet.

Prefiks pri- nalazimo u tvorbi uz osnove pejorativnog znacenja, koje onda eufemizira,

npr. priprost 'pomalo prost', prig/ip 'pomalo glup'.

Prefiks super- nije potvrden, no oblik je zabiljezen kao u novije vrijeme posuden

uzvik super'odli¢no', koji koriste 1 stariji 1 mladi govornici, mladi mnogo ¢esce.
9
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3.) Prefiksalna tvorba glagola

Prefiksalna tvorba glagola najplodnija je u odnosu na prefiksalnu tvorbu ostalih vrsta
rijeci. Usto je, uz sufiksaciju, najcesci tvorbeni nacin u tvorbi glagola. Stoga se u ovome radu
daje opis izabranih prefikasa, koji su ili tvorbeno plodni ili dijalektoloski (tj. sinkronijski)

relevantni.

Naglasak prefigiranih glagola u skladu je s pravilima o preskakanju i prenoSenju
naglaska na proklitiku (v. /1. 1. Fonologija), jer se dodaje slog na pocetak fonetske rijeci, npr.
pivat : zdpivat, plikat : proplakat, pantit : zipantit, pravdat : opravdat. U glagolima tipa mocit
; namocit, pisat : napisat, vesélit se : razvesélit se, naglasak je vezan za kraj osnove 1 zadrzava

svoje mjesto.

Prefiksi se dodaju samo na postojece glagole, tj. u prefiksaciji glagola sudjeluju samo
glagolske osnove, §to znaci da je semanticka promjena samo modifikacija osnovnog znacenja
rijeci. Glagoli koji su osnove pri prefiksaciji u najveéem broju primjera upotrebljavaju se i
samostalno, no nalazimo i osnove koje dolaze samo u prefiksaciji, npr. nacét, pocét, zicét,
donit, iznit, nanit, ddnit; nasri't, dovest, izvest, odvest, sprémit, otprémit, priprémit, naslonit,
oslonit, prislonit, izvélit, navalit, odvalit. U osnovi su najée$¢e neprefigirani i nesvrseni'*’
glagoli pa Babi¢ (1991: 494) navodi da se moZe re¢i da je "prefiksacija sustavna

perfektivizacija nesvrienih glagola."'*’

U tvorbi glagola prefiks do- razmjerno je plodan, a tvorenicama daje znacenje
zavrsenosti radnje, npr. dodirnit, dogort, dogdn"t'dovoziti, dovoditi', doleétit, doprit, dopuistit,
dosétat / dosécat, dotec'dostajati', dotrat'dovesti', dovrsit, dozvoliti dr. Moze biti i dopuna ili

promjena znacenja, npr. dodat, dosddit.

Prefiks 7z- vrlo je plodan u sustavu i mijenja znaCenje osnove na viSe nalina.
Znacenju osnove glagola daje dodatno znacenje "izlazenja", kao u primjerima iznit, izviic,
1zbdcit, izldpit te onima s jednacenjem po zvucnosti 1 mjestu tvorbe: ispast, iscidit, isceprkat.
Prefiks moze tvorenicama dati 1 rezultativno znacenje ispec, istic, iskipit, izmislit, ispisat
(se). Moze do¢i i do gubljenja suglasnika, npr. isic, isdrat, iSibat, izndjit se, iZivit se, iZviZ3at.

Umece se a ispred osnove glagola 1. vrste koji po€inju na suglasnik 7zdbrat, izizvat. Dakle,

' Napominjemo da i svr§eni glagoli mogu biti u tvorbenoj osnovi, npr. Zipit : zalupit, maknit : izmaknit, sist :

ﬂgI'SI'St, I&¢ : prileci sl.

Babi¢ (1991: 477) opisuje i imperfektivizaciju, promjenu prefigiranih svrSenih glagola koju obradujemo u
poglavlju o infiksaciji: "Buduci da su glagoli nastali prefigiranom tvorbom po sustavu svrSeni, (...) moze se
postaviti opcenito pravilo: ako glagol ima prefiks, a nesviSen je, onda nije nastao prefiksacijom, nego
imperfektivizacijom svrSenoga glagola."
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prefiks iz- u govoru Biteli¢a javlja se uz cetiri alomorfa: 7-, is-, is-, 7za-. Potvrden je i u
prefiksaciji prefigiranih glagola, pri ¢emu znaCenje osnovnoga glagola prosiruje po tome sto
se radnja glagola viSe puta ponavlja (i to u velikoj mjeri, pretjerano), npr. izopijat se,

ispriskdkat, isprisavijat, ispribijat.

Prefiks mimo- dolazi u glagolu mimoic 'susresti', a nastaje od prijedloga mimo uz koji

dolazi genitiv, npr. mimo nas, jédno mimo driigog.

U tvorbi glagola prefiks na- tvorbeno je vrlo plodan, a prema znacenju se tvorenice
mogu podijeliti u tri skupine: 1. pojacavanje radnje, tj. zasi¢enost radnjom osnovnih glagola,
npr. nakrast (se), nipec, nazivit (se), nasidit (se), narddit se, nicekat se, 2. naknadno vrSenje
radnje osnovnih glagola, npr. nadodat; 3. ponavljanje radnje, npr. ndpit (se), ndrést, 4.

rezultativno, npr. nddoc, navistit, napisat, nagén’ﬁ ndtrat 'matjerati', ndpravit itd.

U tvorbi glagola plodna je prefiksacija morfemom nad- i dolazi u primjerima nadic,
nadglédat, nadzvit itd. U primjerima u kojima osnova pocinje bezvuc¢nim suglasnikom,
dolazi do jednaenja po zvuénosti ndtkrit nadkrit'.

Vrlo je plodan prefiks po-. Nalazimo ga u primjerima u kojima u manjoj mjeri

g0 148

potencira znacenje osnove, npr. popuscat/ popuscat, " ponit, pokdzat, pokrit, postat, potisnit.

MozZe imati rezultativno znacenje, npr. popit, pojist / poist, popisat.

Prefiks pod potvrden je u primjerima poput podnit, podnosit, poduzét. Ostvaruje se i

alomorf pot- ako osnova pocinje bezvucnim suglasnikom, npr. potpisat, potcrtat, potpirit.

Prefiks pri- (< *pré-) gotovo uvijek dolazi u ikavskom, a ne ekavskom obliku.
Dajemo samo neke od brojnih primjera: prikinit ‘prekinuti', prisddit, pripisat 'prepisati',
pritipit, prigonit'prevozitl', privijat, prikistit, pridlozit, prisist'presjesti'... Prefiks prid- (<
*préd-) u govoru mladih moze se ostvariti kao pred-, no i u njihovu govoru u veéini primjera
nalazimo npr. pritstavit, pritpostavit, a analogijom dolazi pridlozit.

Prefiks u- navodi se jer je dijalektoloSki relevantan i u govoru Biteli¢a vrlo plodan:

1149

ustovit / ustavit 'stati, zaustaviti' —, usidit, utec 'pobjell', ustat, uprit 'pokazati {prstom}' :

upirat, utec 'pobjeéi', utrat 'ugurati, uvesti, utjerati', utrefit / utrevit 'susresti'.

Prefiks za- moze promijeniti znacenje osnove tako da ju relativizira, npr. zakupit,

zaustovit / zaustavit, zadiZat, a moze imati 1 rezultativno znacenje, npr. za visit.

S Uz dubletne primjere popustit, popustat koji se ostvaruju rijetko u govoru starijih, a ¢es¢e u govoru mladih.
" Mo guce da je u tom primjeru doslo do uklanjanja prefiksa odnosno deprefiksacije: zaustovit > ustovit.
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4.) Prefiksalna tvorba priloga

Prefiksacija u govoru Biteli¢a nije plodan tvorbeni nacin u tvorbi priloga (i priloskih

150

zamjenica - ), no nalazimo nezanemariv broj tvorbenih prefikasa.

Prefiks do- u vezi s osnovnim prilogom ili priloSkom zamjenicom oznaCava da se
neka radnja odvija do mjesta ili vremena oznacenoga prilogom. U govoru Biteli¢a potvrden je
u primjerima dokad, dosad, dotad, dojutros, dovec(r), dojucé(r), dos'tra, dodinas. Primjeri
dondé, dotlé, dovde, doklé mogu se ostvariti 1 s naveskom n, déndén, dotlén, dovdén, dokién.
U primjerima dondén, dovdeén duljina naglaska rezultat je kontrakcije: alomorf do- nastao je

stapanjem glasa o iz prefiksa sa glasom o- s poCetka osnove priloSke zamjenice.

Prefiks 7- mijenja znacenje upitno-odnosnim zamjenicama te nastaju neodredene
priloske zamjenice. Babi¢ (1991: 517) kaze da se promjena "moze opisati preoblikom jgdje

= bilo gdje". Primjeri potvrdeni u govoru Biteli¢a: ikad, iko, igdi, ikako, ikolko.

Prefiks mezu- potvrden je u tvorbi priloga. U primjeru u mesuvrémenu oznacava da

se radnja odvija istovremeno. Nije tvorbeno plodan, ali potvrden je u tvorbi veznika mezuitin.

Prefiks ne- (< *né-) relativizira znacenje osnovne rije¢i, tj. daje joj neodredeno
znacenje u primjerima negdi, nékad, nékako, nékud, nékolko. Govornici napominju da se

sjecaju da se prije govorilo 1 niki'neki'.

Prefiks ne- (< *ne-) nijece osnovnu rijec, tj. tvori antonim od osnovnih priloga koji su
konverzijom postali prilozi, npr. nérado, nélose, nédivno, nédaleko, néjasno, nécitko,

néstalnoi sl.

Prefiks ni- dodaje se na zamjenice i negira im znacenje te nastaju neodredene priloske
zamjenice: nigdi, nikad, niko, nikako, nikud, nista. Moze sudjelovati u prefiksaciji priloga
nastalih slaganjem, tj. srastanjem proklitike i priloga ili broja, npr. nijedinpit, nijedan,

nijédno / nijedno, nimalo.

Prefiks o- dodaje se na priloge (nastale konverzijom od pridjeva) kojima relativizira

znacenje, npr. olako, osrednié.

Prefiks od- u tvorbi se veze za prilozne osnove, a tvorenice oznacuju da se nesto

pocelo dogadati na mjestu ili u vremenu sadrzanome u znacenju polazne rijeci, npr.

150 ., .. . . T ey .
Po uzoru na Babi¢ (1991) tvorba zamjenica, brojeva i nepromjenjivih vrsta rijeci ne obraduje se zasebno,
nego se navode primjeri uz tvorbeni nacin kojemu su bliske, kao u ovome slucaju.
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odavlé(n), odavié(n), odatlé(n), otalé(n), 6daklé(n). Moze se ostvariti kao alomorf of- ako se
dodaje na prilosku osnovu koja pocinje bezvucnim suglasnikom, tj. dolazi do jednacenja po

zvucnosti, npr. otsad, otkad, otad, ili kao alomorf o- u primjeru 6k/é(n).

Prefiks po- umanjuje znacenje polazne rijeci, tj. priloga nastalog konverzijom od
pridjeva, npr. potiho, ili zamjenica, npr. pokoji. U primjeru posvud prefiks pojacava radnju
osnovne rijeCi te oznaCava protezanje, rasprostranjenost. Prefiks po- moze se dodati i
prilozima koji su nastali prefiksacijom pa u novijim tvorenicama nalazimo slozene prefikse

kao u primjerima ponekad, ponegdi.

Prefiks pri- / pre- u tvorbi priloga sudjeluje isto kao u tvorbi pridjeva, s razlikom da se
javlja prema pridjevima srednjeg roda, npr. priblago / préblago, pribogato / prébogato,
pridiigo / prédiigo (u vremenskom znacenju, a ne mjesnom). S jednim naglaskom ostvaruje se

prilipo (alomorf nije potvrden u gradi).

Prefiks prik- (< *prék-) zabiljezen je s dosljedno ikavskim refleksom jata u govoru
svih generacija prikjucer, priksutra (vz prikos'tra), priklani. ZabiljeZzena je i prefiksacija

priloga nastalog slaganjem u primjeru priknikidan.

Prefiks u-nalazimo u prilozima iskoro, umalo, iitisno, tibrzo, ilivo, iidesno.
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II1.2.1.2. Sufiksacija ili sufiksalna tvorba

Najplodniji tvorbeni nafin u hrvatskome jeziku, pa tako i u govoru Bitelica, jest
sufiksacija ili sufiksalna tvorba. U potonjem sustavu postoji velik broj tvorenica koje se po
tvorbenim znacajkama bitno ne razlikuju od suvremenog standardnog jezika. Pojedine
tvorenice razlikuju se od realizacija u standardu samo po svojim fonoloskim znacajkama, ili
se pak uopce ne razlikyju. Tako je npr. sufiksalna tvorenica ucite/ u potpunosti ista kao
tvorenica u standardu. Zato ¢emo izdvojiti tvorenice koje su u govoru Biteli¢a prepoznatljive

upravo po svojim tvorbenim elementima.

Sufiksalna tvorba, sli¢no kao i prefiksalna, moze ukljucivati dodavanje jednostavnoga
ili slozenog sufiksa na korijen."”' Ako rije¢ ima dva sufiksa, mogli su nastati ili dvostrukom
sufiksacijom, tj. sufiksacijom postojece rije¢i nastale sufiksacijom (npr. uc'téfca); ili su se

stopili i kao gotov sufiks sudjeluju u tvorbi (npr. udov/cin).

Na granicama sufiksa i morfema zabiljezene su suglasnicke glasovne promjene, od
kojih tri nisu opisane u poglavlju o konsonantizmu pa se osnovni podaci o njima daju u ovom

poglavlju, a kasnije se navode u primjerima u kojima su provedene.

Do palatalizacije osnove dolazi kada se velari &, g1 (ako nije izgubljen ili prije nego
se izgubio) A ili dental ¢ nadu na morfemskoj granici ispred e (i rjede 7, 2)'°*, mijenjaju se u ¢
Z, 8. Pritom promjena zahvaca i skupove sk, sz u kojima potom dolazi do jednacenja po
mjestu tvorbe, npr. augmentativ guscétina, deminutiv ddscica. Potvrdeni su i primjeri bez

promjene kada osnova zavrSava skupom sk kruskétina, puskétina.

Jotacija je promjena suglasni¢ke skupine kojoj je drugi ¢lan ;. U ovom poglavlju
promotrena je sinkronijski, na granicama morfema. Iz dijakronijske perspektive, mogli bismo
re¢i da je zabiljezena u primjerima u kojima je doSlo do ispadanja poluglasa i stvaranja
skupine (ili naknadne epenteze) u kojoj se zatim ; spaja s prethodnim suglasnikom. Refleksi
novijih jotacija izjednacCeni su s refleksima starijih, npr. pdle, ile, siisa, koza, kizém, izbrisen

(no nisu izjednaceni kada je prvi suglasnik bio s, z ili r, npr. pérje : more).

! Prema Ridanovié¢ (2012: 259), gotovo svi sufiksi su , kumulativni morfemi jer svaki od njih nosi vise od

jednoga gramatickog znacenja: ,Nearly all inflectional suffixes are cumulative morphemes, i.e. each morpheme
signals more than one grammatical meaning; in nouns, for instance, every suffix signals at least case and
number.” Prema tome, sufiks -au primjeru Zénatvorbeni je sufiks u derivaciji, jer razlikuje rije¢ Zena(Zen-a) od
rijeci zenski (Zen-ski). U fleksiji, taj nam sufiks (u ovom radu radi preglednosti definiran kao nastavak) govori
daje rijec u N jd. (ako znamo da je Zenskog roda; da je srednjeg roda, -a bi signaliziralo N mn.).

57U odredenim povijesno uvjetovanim morfolosko-tvorbenim pozicijama, npr. skricatprema skricin.
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1.) Sufiksalna tvorba imenica

Sufiksalna tvorba imenica razmjerno je plodan tvorbeni nacin u govoru Bitelica.
Dolazi pri tvorbi glagolskih imenica, zbirnih imenica, umanjenica i uvecanica. Kao osnova u
tvorbi moze sudjelovati bilo koja vrsta, pa ¢ak 1 fonem, npr. 7kaver ras€lanjujemo kao 7-, -4a,
-v(a)c, -1, pri cemu je I- korijen (u znacenju 'i', dakle - u nekom smislu jo§ uvijek fonem),
zatim -ka, koji je potvrden u tvorbi'> rijedi koje ozna¢avaju neku pripadnost, npr. ¢kavac,
békavac 'uCenik koji ide u razred oznacen slovom &'; te -(a)c koji obi¢no dolazi u tvorbi
imenica koje znace kakvo svojstvo ili zanimanje, npr. /dvac, pliclivac, te nastavak -, koji je
fleksijski morfem za nominativ mnozine imenica muSkog roda. Fleksijski nastavci

promatraju se u sljede¢em poglavlju, a u ovome obradujemo derivacijske.'**

Sufiks -(@)c u primjerima uz -/ na kraju osnove iz kosih padeza prodire u N jd. pa
biljezimo ronioc, tuzioc (koji se mogu ostvariti 1 s intervokalnim ; ronijoc, tuzijoc).

Sufiksi -dre 1 -ére vrlo su plodni. Od njih se tvore glagolske imenice, npr. brdre,
cuvane, micane, pisane, stine, zvakane i sl. (v. II1.2.2. Mortfologija). Jotaciju nalazimo kod
osnova koje zavrSavaju na s 1 z u glagolskim imenicama nosére, kosére, guZerie, mazerie

(prve dvije nisu potvrdene u slobodnome govoru, nego samo kao odgovori u upitniku); te u

vvvvv

Sufiks -ence plodan je u tvorbi deminutiva srednjeg roda za rijeci koje oznacavaju
'mlado’, npr. diténce, pilénce, telénce. Nalazimo ga 1 u primjeru sa slozenim sufiksom:

srculénce.

Sufiks -ica jedan je od najplodnijih sufikasa u hrvatskom jeziku. Sudjeluje u tvorbi
umanjenica te imenica enskog roda koje znade neko zanimanje, ucté/ca, vistca, doktor'ca.
Palatalizira osnovu ako zavrSava na velar ili ¢, npr. dasd ca, dldd ca, Jubcica, nicca, didca,
kiiiZica. Tzostaje u nog'ca, $to se moze tumaditi kao distinkcija NAV mn. prema ndZce
'Skarice'. Ako nije naglasen, glas 7 reducira se ili djelomi¢no ili potpuno. Samim time jasno je

da je redukcija mlada pojava od palatalizacije (iako je to 1 otprije poznato, v. npr. u Holzera).

Sufiks -7¢ plodan je u tvorbi deminutiva i hipokoristika, u kojoj moze sudjelovati i
kratka inaCica -ié. S obzirom da odnos duljine i kracine nije posebno opisan u literaturi,

navodimo veéi broj primjera. Dug sufiks potvrden je u primjerima nastalima sufiksacijom

'33 Da bismo tvorbeni element promatrali kao afiks, trebao bi biti tvorbeno plodan iu drugim rije¢ima.

134 Nastavak je uvijek fleksijski, a sufiksi mogu biti i derivacijski i fleksijski, pa se u ovom radu morfemi koji
dolaze nakon korijena razli¢ito definiraju. Sufiksi su derivacijski, a nastavci fleksijski morfemi. Derivacijski
mijenjaju znacenje i/ili vrstu rijeci, a fleksijski samo oznacuju paradigmatske odnose rijeci prema ostatku.
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jednoslozne ili dvoslozne osnove, pri ¢emu nastaju dvoslozne umanjenice, npr. boric, bristic,
bubnic, crtic (uz crtac), crvic, cvitic, ¢épic, drobic 'trbusCi€', 3epic, glisic, gradic, konic,
listic, mladic, muskic, nosic, nozZic, parkic, pasic, plémic, raznic, stupic, stapic, vratic, vraZic,
vitic, zidic, zubic. U govoru Biteli¢a sufiks je kratak u primjerima imaju vise od dva sloga 1
kratkouzlazni na nekom od slogova, npr. batdcCic, dicicic, golubic, jastucié, komadic,
kunpiric, kusini¢ 'jastuCi¢', leptiric, mijuri¢ 'mjehuri¢', oblicié, ormaric, papirié, potocic,
sanducié, stomacic, sesiric, unuci¢. Kra€inu nalazimo i u dvosloznim umanjenicama koje
imaju kratkosilazni na poc¢etnom slogu, npr. k6z/ic, pilic, prstic, ricic, vitrié. Potvrdena je i u
onima s kratkouzlaznim na prvom slogu, npr. BoZié, moncic, starcic, télic, viapcic / vrépcic,
zecic (CeS¢e zéko); te onima s dugouzlaznim na prvom slogu, npr. /4ncic, 10ncic, vincic /
vjéncic. Primjer novcic / néveic otvaruje se dubletno, s varijacijom izmedu dugog i kratkog

uzlaznog naglaska, a sufiks mu je uvijek kratak.

Sufiks -7ina sudjeluje u tvorbi kao razmjerno plodan. Kao i sufiks -7ca, takoder
palatalizira osnovu ako ona zavrSava na velar ili ¢, npr. driiZina, klicina (< klik 'vapno'),
mrdcina, viaZina. Dolazi i u sloZzenim sufiksima -acina, -etina, -urina pri tvorbi augmentativa

1 pejorativa, npr. Zenétina, kraveétina, bradurina, gadirina, seldcina.

Sufiks -je vrlo je plodan u govoru Bitelica, 1 to posebno u tvorbi zbirnih imenica, npr.
bile, pérje. Jotaciju /j >/ nalazimo u primjerima u kojima je osnova zavrsavala na labijale
(bilabijale b, m, pilabiodental v) pa je umetnuto epentetsko / npr. gréble, gimle / gimle; ili
ako je osnova zavrSavala na /, npr. veséle, zéle. Ako je osnova zavrSavala dentalom ¢ili n,
dolazi do jotacije grane, kimére, cvice. Jotira se i £u skupu st, a potom dolazi do jednacenja

po mjestu tvorbe i nalazimo primjere poput /isce (/ist), groZze (grozad).

"

Sufiks -jevina razmjerno je plodan u tvorbi imenica, npr. bdrevina (trava ~ bara),
grizevina, pdlevina, pilevina. Sufiks je troslozan i krati osnovu, osim u primjeru pd/evina u

kojem se zadrzava duljina iz tvorbene osnove pd/-it. Osnova grad- u derivaciji je skracena.

Sufiks-ko plodan je u tvorbi deminutiva i hipokoristika, npr. ddko (< dica), striko (<
stric), ujko (< tjac), zelénko (< zélen). Dodaje se 1 na imena u tvorbi nadimaka: Jérko,
Mtko, Pérko, Brinko, Zivko. Svi navedeni primjeri (osim Métko) dekliniraju se prema e-

vrsti (v. 111.2.2. Morfologija).

Sufiks -/uk posuden je iz turskog jezika, odnosno usao je u hrvatski tvorbeni sustav

preko turcizama tipa pasaluk (v. I11.4. Pragmatika). Zabiljezen je u primjerima bezobrdzluk,
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ciganluk, lopovluk, nestritluk, prostikiuk, kojima osnove i izvedenice veinom imaju

pejorativno znacenje.

Sufiks -/a u pravilu dolazi u tvorenicama jednosloznih osnova, npr. cipla ‘cjepanica’,
tik/a “Stap u vrtw’, t#fa ‘igra’. Takvu tvorbu biljezi i Simundié (1971: 174) u primjerima:

"cipla, préla, tikla, tkala, trdle, triila (od truhlja), Zvi/e."

Sufiks -nica plodan je u tvorbi imenica, npr. misnica ‘miSi¢’, sldmnica ‘lezaj od
slame’, zimnica ‘hrana za zimu’, zimnica ‘pletena torba’, zobnica ‘torba {za zob}’. Valja
spomenuti da je vrlo Cesta redukcija 7 u tom sufiksu, pri cemu n postaje slogotvorni sonant,
npr. misnca, zimnca, zimnca, zobnca.

Sufiks -0 dodaje se hipokoristicima i pejorativima, npr. pdpo (< pdp), smoto (<

smotan), éoro (< éorav 'slijep, slabovidan'), néso (< nés), zgdlo (< Zgdlay'{jako} mriav').'>

Ve¢ je spomenut sufiks -urina koji je plodan u tvorbi augmentativa i pejorativa. CeSce
mu je znacenje pejorativno, npr. bradurina, gacurina, travurina, vodurina, zmijurina.

Primjetno je da je u svim primjerima naglasak na pocetku sufiksa, $to znaci da je dominantan.

2.) Sufiksalna tvorba pridjeva

Sufiksacija je razmjerno plodan tvorbeni nacin pridjeva u hrvatskom jeziku, pa tako i
u govoru Biteli¢a. Njome nastaje glagolski pridjev radni (koji nije pridjev, tj. mijenja se samo
po broju i rodu, no ne i padezu) i glagolski pridjev trpni (koji se kao glagolski pridjev ne
deklinira, ali moZze konverzijom postati pravi pridjev). Navodimo neke primjere iz sufiksalne

tvorbe.

Sufiks -@)n (< *-pn) palatalizira osnovu ako ona zavrSava velarom ili ¢, kao u
primjerima mrdcan, siromasan, smisan, socan. Potvrden je jo§ i u primjerima bisan, bdlesan,

glddan, Zédan, lddan, mdsan, slasan, tisan, vélan 1 sl.

U tvorbi glagolskog pridjeva trpnog sufiks -jen vrlo je plodan. Ako osnova zavrSava
labijalom, umece se epentetsko / a zatim dolazi do jotacije s/omlen, primlen, prdvien,
stidvlen. Ako osnova zavrSava dentalnim ili velarnim opstruentom, takoder nalazimo jotaciju

sj > $1 zj > Z npr. briisen (< bnisit), pokosen, nosen (< nosit), isprosen (< isprosit), zgazen (<

155 Simundi¢ (1971: 175) navodi primjere od kojih mnogi nisu potvrdeni u govoru Biteli¢a, no moguée je dasu
bili uupotrebi u vrijeme kada je on istrazivao Imotsku krajinu i Bekiju. Primjeri koje navodi: gdbo, gliivo, gtibo,
paopo, smoto, Sévo ili sévo, stgo, tjo, Zdéro; s napomenom da prevladava uzlazni naglasak.
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zgazit), mazen (< mdzit), nigiiZzen (< naguzi?) 1 sl. Nalazimo 1 jotaciju @/ > 3 u primjerima

ograsen, rosen, vizen, vosen.

Vrlo je plodan sufiks -iji, npr. maciji, kraviji, paciji, téletiji, diviji koji u hrvatskom
standardnom jeziku dolazi kao -7, pa dolazi 1 do epenteze /1 jotacije ako osnova zavrSava na

bilabijale b, m, pili labiodental v, npr. kzdv/i, divili, koje u govoru Biteli¢a ne nalazimo.
U sufiksalnoj tvorbi pridjeva plodan je i sufiks -7z, npr. dornii, gorii, godisni, méterini,
dic¢ini. Govornici se pod utjecajem standardnog jezika ispravljaju pa se moze Cuti i primjer

madterinski {jezik}.

Sufiks -sk7, osim u tvorbi ktetika, npr. siriski, splicki (s promjenom s >c, v. I11.1.2.
Konsonantizam), bitelski, dibarskr, tvore se i pridjevi ldnski, vanski, svicki (< svat- u
svatovi), brackii sl.

Sufiksom -$7i nastaju pridjevi od vremenskih priloga, npr. jucérasni / jucesrr,

ddnasni, prijasnii / prijesti, stitrasii, sddasti.
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II1.2.1.3. Ostali tvorbeni nacini
a) Prefiksalno-sufiksalna tvorba

Ovaj tvorbeni nacin spoj je prefiksacije 1 sufiksacije. Do njega dolazi kada rijec
nastala sufiksacijom prolazi kroz proces prefiksacije ili kada rije¢ nastala prefiksacijom
prolazi kroz proces sufiksacije. Procesi se mogu odvijati i istovremeno, tj. na korijen se istim
procesom dodaju i prefiks i sufiks; ili moze doc¢i do prefiksacije jedne pa sufiksacije gotove

rijeci, ili obratno. Stoga primjeri nastali ovim tvorbenim nacinom nisu razdvojeni.

Prefiksalno-sufiksalna tvorba imenica zabiljezena je u brojnim primjerima, od kojih
navodimo: nddimak (nad-, im- -ak), potprécjednik (pod- pred-, sjed'>°, -nik) podiaktica (pod-
, lak(a)t-, -ica), préderaze (pred-, grad-, -je). Prefiks su- dodaje znaCenje zajednistva
sufiksalnoj tvorenici koja oznacava osobu, npr. sistanar (su-, stan-, -arn), siivozac /| siivozac
(su-, voz-, -ad), suvlisnik (su-, vias(t)-, -nik), a moze i ublaziti znaenje osnove, npr. sukrvca

(su-, krv-, -ica).

Prefiksalno-sufiksalna tvorba pridjeva vrlo je plodna u tvorbi superlativa, npr. ngjsiasi
(< naj-, slad- -ji), koja je bliza fleksiji nego derivaciji te je obradena u sljede¢em poglavlju (v.
1I1.2.2. Morfologija). Biljezimo pridjeve s posudenim prefiksom koji nije tvorbeno plodan:
antipatican / antepatican. Prefiksacijom se mogu tvoriti i antonimi sufiksalnih tvorenica, npr.
prirodan - népr‘rodan, sritan - nésr'tan. Prefiksalno-sufiksalnom tvorbom tvore se i pridjevi
poput pripimetan / prépametan. Ne postoji oblik **pripamet pa zaklju¢ujemo da je doslo do

prefiksacije gotove sufiksalne tvorenice pimetan.

Kao primjere prefiksalno-sufiksalne tvorbe glagola mozemo tumaciti primjere opisane
u poglavlju o prefiksalnoj tvorbi glagola, jer se infinitiv glagola tvori dodavanjem
infinitivnog sufiksa na osnovu, pa bismo i nju mogli tumaciti kao prefiksalno-sufiksalnu

tvorbu.

U prefiksalno-sufiksalnoj tvorbi priloga biljezimo prefigirane komparative i
superlative priloga poblizeé, ponajvisé, potisé. Prefiks po- relativizira osnovu, ili ju mijenja na
minimalan nacin. Babi¢ (1991: 517) navodi ndjbrzé kao primjer prefiksalno-sufiksalne
tvorbe, no takvi se primjeri u ovom radu promatraju kao fleksijske, a ne derivacijske

promjene (iako su realno na granici izmedu derivacije i fleksije).

156 Refleks jata je jekavski zato $to je rije¢ posudena iz standardnog jezika jer je vrlo ¢esto u upotrebi.
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b) Infiksacija ili infiksalna tvorba

Infiksacija je tvorbeni nacin kojim se u korijen dodaje infiks, ili se on umece na
granici korijenskog morfema 1 sufiksa. Derivacijski infiksi razliciti su od fleksijskih, koje u
ovome radu prema kroatistickoj tradiciji nazivamo i1 proSircima. Fleksijski infiksi ne
mijenjaju temeljno znacenje rijeci, nego su gramaticko sredstvo, npr. -ov- (rjede -ev-, v.
nastavak) u mnozini imenica muskog roda, ili -et-, -en- u kosim padezima imenica srednjeg

roda (vise u /11.2.2. Morfologija, i to u poglavlju /11.2.2. 1. Imenice).

U derivaciji je bitna promjena znacenja, koja ne mora nuzno biti promjena vrste rijeci
(u pravilu promjene nema). Infiksacijom se mijenja samo dio znacenja osnovne rijeci, pa

bismo mogli re¢i da je ona izmedu derivacije 1 fleksije.

Infiksacija je najplodnija u tvorbi glagola. Glagoli po vidu mijenjaju se dodavanjem
infiksa -7v-, npr. dobdcit - dobacivat, dobit - dobivat, bit - bivat, pri Cemu svrSeni glagoli
postaju nesvrSeni, pa Babi¢ (1991: 477) takve tvorbene nacdine opisuje kao tipove

imperfektivizacije.

Infiks -av- takoder je plodan, npr. dodat - dodivat, slikat - slikdvat, obadat - obaddvat

'zamijetiti - zamjecivati'; a sluzi u imperfektivizaciji, tj. tvorbi nesvrSenih glagola.

Nalazimo 1 infiks -ar- koji daje znaCenje repetitivnosti trckdrat, tumadrat, piskarat,

lupkirat.

¢) Unutarnja tvorba

U govoru Biteli¢a podrobnije ¢emo opisati samo jedan tip unutarnje tvorbe, koji se u
znatnijoj mjeri razlikuje od standardnoga jezika. Vrlo je Cesta unutarnja tvorba koja je

odraZena samo u promjeni naglaska, tj. nastanku dugouzlaznog.

Unutarnjom tvorbom nastaju deminutivi, i to tako $to se osnovnoj dvosloznoj rijeci
zenskog roda naglasak dulji 1 dobiva uzlazan ton (ako ga ve¢ nije imao), npr. kiica > kiica
'kuéica', ciica > cuca 'duda varalica', krdva > kirdva 'kravica', noga > ndga 'nozica', boca >
boca "bocica' isl.

Kao 1 u drugim dijalektima, unutarnja tvorba plodan je tvorbeni nacin u tvorbi naziva

za alkoholna pica, npr. /6za (< loza), $liva (< sliva), pri ¢emu kod primjera trdva nalazimo

homonimiju s netvorenicom ('travarica, rakija od trave' : 'trava').
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d) Konverzija

Konverzija je tvorbeni nacin pri kojem nema promjene izraza ni naglaska osnovne
rijeci, nego se samo mijenja znacenje ili jedan aspekt znacenja. Primjerice, pridjevi i prilozi
razlikuju se prema tome vezu li se uz imenicu ili glagol te prema tome jesu li promjenjivi ili

ne, dok im je osnovno znacenje isto.

Konverzija je vrlo plodan tvorbeni nacin u tvorbi priloga, kojih velik broj nastaje
konverzijom od neodredenog oblika pridjeva sr.r. jd. Navodimo samo neke iz govora
Biteli¢a: bizo, slibo, kratko, diigo, I0se, tésko. Kasnijim ujednacavanjem s n.p. B, mnogi od
pridjeva promijenili su ton naglaska, ali u prilogu se Cuva stanje sa silaznima (usp. //1.2.2.

Morfologija, i to poglavlje 111.2.2.3. Pridjevi).

Konverzijom je glagolu stif proSireno znacenje 'Zivjeti, obitavati', npr. #i su krave
stdle; di t7 stojis? ('gdje zivi§'). Potvrden je i leksem fovar 'magarac’ < 'tovar, ono S$to se

tovari', no u upotrebi je mnogo frekventniji leksem midgare (N zb. mdgarad, G zb. magaradi).

Rije¢ gdce ne zna¢i kao u sjevernijim hrvatskim govorima '(donje) gadice', nego

'hlace', a za drugi leksem koristi se posudenica muidante (v. lI1.4. Pragmatika).

Imenica svit konverzijom dobiva i1 znacenje 'ljudi', posebno u sintagmama sa
zamjenicama, npr. nds svit, vds svit. Imenica ciido konverzijom prelazi u prilog koli¢ine u

znacenju 'mnogo’'.

e) Slaganje i sloZeno-sufiksalna tvorba

Slaganje je tvorbeni model u kojem sudjeluju dvije osnove, npr. z/ocin (zlo-, ¢in-), au
govoru Bitelica razmjerno je plodan tvorbeni model, npr. cuvdrkucda (cuvar-, kuca-).
SloZenice mogu biti spojene 1 infiksom ili spojnikom -o-, npr. krvoprolice (krv-, -o-, pro-, lit-,
-je), poloprivreda (pol-, -o-, privreda), sithozid (suh-, -o-, -zid); te bismo takve primjere mogli

opisati i kao sloZzeno-infiksalnu tvorbu.

Vrlo je plodna sloZeno-sufiksalna tvorba sufiksom -nik u tvorbi naziva za zanimanja,
npr. grad’ndcelnik (grad-, -o-, na-, cel-, -nik), robovidsnik (rob- -o- vlast- -nik),

zemlopdsjednik (zem]- -o- posjed- -nik).
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II1.2.1.4. Zakljucci o tvorbi rijeci

U ovom poglavlju odredili smo tvorbene nacine te prikazali neke jezi¢ne pojave u
njima, i to posebno opisavsi prefiksaciju 1 sufiksaciju, a prefiksalno-sufiksalnu tvorbu,
infiksaciju i unutarnju tvorbu, a slaganje i konverziju obradili smo zajedno, jer su manje

plodni od prefiksacije i sufiksacije.

Od tvorbenih nacina u govoru Biteli¢a najplodnija je sufiksalna tvorba ili sufiksacija,
a tako je 1 u hrvatskom jeziku opcenito. U ovom je radu detaljno opisana i prefiksalna tvorba,
a iz ostalih su tvorbenih nacina izdvojeni najces¢i i dijalektoloski najzanimljiviji primjeri.

U tvorbi mogu sudjelovati osnove koje potjecu od imenica, pridjeva, glagola i usklika,
a rjede od zamjenica, brojeva i priloga. Dijalektoloski je najzanimljivija velika plodnost
prefiksa u- pri tvorbi glagola, a medu sufiksima isti€emo deminutivni sufiks -7¢, koji u tvorbi

imenica moze biti 1 dug i kratak; te sufiks -/uk koji je posuden iz turskoga jezika.

Utvrdeno je da se u govoru Bitelic¢a pri prefiksaciji rije¢i ponaSaju kao da dobivaju
proklitiku, pa se naglasak s prvog sloga osnove prenosi na prefiks po istim pravilima po
kojima se naglasak prenosi s prvotno naglaSene rije¢i na proklitiku (usp. Z/7.1.3.

Akcentuacija).

Tvorba rijeci nije posebno opisana u literaturi o novostokavskim ikavskim govorima
pa ne mozemo donijeti zakljucke o posebnosti tvorbenih nacina u razli¢itim govorima tog

dijalekta.
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II1.2.2. Morfologija

U ovom poglavlju daje se pregled fleksije 1 morfoloskih osobina po vrstama rijeci. Na

kraju svakog poglavlja o promjenjivim vrstama rijeci daje se 1 pregled naglasnih paradigmi.

1.) Praslavenske naglasne paradigme

U analizi morfoloskoga naglaska polazi se od praslavenskih naglasnih paradigmi'®’
"koje su uzete iz dijakronijskoga proucavanja slavenske akcentuacije, ali se sasma lijepo

¥ U tom su se razdoblju

mogu primijeniti 1 na suvremeni hrvatski" (Kapovi¢ 2006a: 159).
promjenjive rijeci svrstavale u tri naglasne paradigme, od kojih su dvije bile nepomicne, tj. u
svim su padezima imale naglasak vezan za neki od slogova u osnovi (bilo koji), a treca je
imala recesivhu osnovu i dobiva ceoni naglasak koji se u paradigmi pomice na prvi
dominantni morfem u rijeci, a u prefiksaciji i proklizi ¢eoni naglasak prelazi na apsolutni
pocetak fonetske rijeci ako se nade neSto ispred njega (usp. //.1.3. Akcentuacija i Il1.2.1.

Tvorba rijeci).”’

U n.p. a stari akut bio je na osnovi, i to ili na prvom slogu, npr. N jd. *syrs, G jd.
*syra, prez. jd. 1. *rang, 2. *rarise; koji u suvremenim govorima daje kratkosilazni naglasak,
npr. sir, sira; ranin, ranis, koji moze i ne mora biti naknadno produljen prema pravilima
opisanima u poglavlju o akcentuaciji i dati i dugosilazni; ili na na nekom drugom slogu
osnove, pri ¢emu je nepomi¢an na tom slogu u paradigmi, npr. N jd. *medvéds, G jd.
*medvéda (izvorno 7-osnova). U novostokavskim govorima takve rijei imaju uzlazni
naglasak na prethodnom slogu, npr. médvid, médvida. Stari akut u tvorbi je takoder

zadrzavao mjesto. Dakle, osnova imenica n.p. 2 bila je dominantna.'®

U n.p. b naglasak je bio na zadnjem slogu osnove ili na prvom sljedecem slogu iza
osnove npr. N jd. *zena, A jd. *Zenq, koji se nakon novostokavske retrakcije sinkronijski
realizira kao uzlazni naglasak, npr. N jd. Zéna, A jd. Zénu. U jednosloZnim rijec¢ima reflektira

se kratkosilazni, jer kratki neoakut daje kratkosilazni, npr. N jd. *krovs > *krov > krov, G jd.

"7 Sinkronijske paradigme oznadene su velikim slovima np. A, n.p. B, np. C, a rekonstruirane su oznadene
malim slovima u kurzivu np. a n.p. b,n.p. c.
5% Jako se navode Kapovicevi raniji radovi, napominjemo da su prilagodeni Povijesti hrvatske akcentuacije jer
suu njoj "utocnjeni" (Kapovi¢ 2014: 594).
159 Naglasne paradigme u tom periodu mogu se promatrati i kao samo dvije: nepomi¢na (n.p. a i b) i pomiéna
Sgo.p. €), s time da se u nepomiénoj razlikuju po akutiranosti osnove.

"Kako je tu osnova inherentno i uvijek naglasena, ti se oblici nazivaju ortotonskima. S druge strane, oblici
pomicne naglasne paradigme bez svoga vlastitoga naglaska (...) se nazivaju enklinomenskima" Kapovi¢ (2014:
74).
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*krova > krova. Ako je prednaglasni slog bio dug, rezultat pomaka bio je neoakut, koji je u
novostokavskim govorima izjednacen s neocirkumfleksom (dugosilaznim), a zatim pomaknut
jos jedan slog prema pocetku viseslozne osnove, pri ¢emu ostaje zanaglasna duljina. Ta se

duljina ve¢inom ¢uva u govoru Bitelica.

U n.p. ¢ naglasak nije bio vezan za osnovu nego je u paradigmi pomican, ftj.
promjenjiv prema padezima, npr. N jd. *noga, A jd. *ndgq. Privlac¢i ga prvi dominantni
morfem u rijeci, odnosno (apsolutni) pocetak rijeci ako oblik ima samo recesivne morfeme.
Ako je na pocetku rijeci, naziva se ¢eonim naglaskom, npr. *vb nogQ. U novostokavskim
govorima Ceoni naglasak razvio se u kratkosilazni, a zaosnovni naglasak daje uzlazne
naglaske na prethodnom slogu (novostokavska retrakcija), npr. N jd. noga, A jd. nogu, i
nogu. U n.p. ¢ odredeni nastavci bili su dominantni, a pomicnost naglaska izvire iz
automatskog fonetskog naglasavanja prvog sloga nenaglasenih rijeci. Izvedenice osnova n.p.
¢ mogle su promijeniti naglasnu paradigmu ili ostati u n.p. ¢, za razliku od izvedenica rijeci iz

osnova n.p. a i b, koje su mogle promijeniti naglasnu paradigmu, ali ne prelaze u n.p. c.

2.) Dominantni i recesivni morfemi

S obzirom da se pretpostavlja da su morfemi imali valenciju (dominantni i recesivni),
teorija po kojoj se dijele naziva se teorijom valentnosti. Pregled (prema Kapovi¢ 2014: 100):
"Dominantne su:
a) osnove rijeci koje pripadaju n. p. a (npr. *korva) i n. p. b (*séstra, *trava)
b) nastavci koji "privlace" naglasak u n. p. ¢ (npr. nominativni nastavak *-a u *noga ili
lokativno *-u u *synu)
c) sufiksi koji "privlace" naglasak kada se dodaju na recesivne osnove (npr. sufiks *-ic- u
*noZica ili *-pk- u *synbks)
Recesivne su:
a) osnove rijeci koje pripadaju n. p. ¢ (npr. *golv-)
b) nastavci koji ne "privlace" naglasak u n. p. ¢ (npr. *-@ u A. *golvqili *-u N. *synp)
c¢) sufiksi koji ne "privlace" naglasak kada se dodaju na recesivne osnove (npr. *-ov- u

*synovs ili *synovo)."

Prefiksi su sekundarno uglavnom recesivni, osim nekoliko (npr. *pra- > pra-, usp.

II1.2.1. Tvorba rijeci), a sufiksi su uvijek ili dominantni (npr. *-ic-) ili recesivni (npr. *-ov-).
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I11.2.2.1. Imenice

Imenice su rije¢i koje imenuju bica, stvari ili pojave. Mogu biti apstraktne ili
konkretne te opce ili vlastite, a gramaticka obiljezja su im rod, broj 1 padez (i u manjoj mjeri
zivost). Po znac¢enju mogu biti pozitivnih (hipokoristici), negativnih (pejorativi) ili neutralnih
konotacija. Mogu se stupnjevati po veli¢ini kao umanjenice (deminutivi) ili uvecéanice

(augmentativi).

1) Kategorija roda

Prema kategoriji roda imenice mogu pripadati muskom, Zenskom ili srednjem rodu.
Uopceno re¢eno, muskom rodu pripadaju imenice koje u N jd. imaju nulti morfem, odnosno
koje zavrSavaju na suglasnik, npr. brdt, pds, golib, s iznimkama u imenica zenskog roda /-
vrste (te imenice m#fé) i antroponima tipa /nes, Doéris.'®" Imenice koje u N jd. imaju
nastavke -o ili -e ve¢inom su srednjeg roda, npr. sélo, pole, rime, vrime; a one koje imaju
nastavak -a zenskog, ciira, divojka. Iznimke se odnose na antroponime i umanjenice m.r. na -
o1ili -e, npr. médo, brdco, Mitko, Marko, Sandro, Hi'voje. Usto, muska imena i hipokoristici s
dugouzlaznim na prvom slogu dekliniraju se po e-vrsti, npr. /vo, G jd. Ivé, Jérko, G jd. Jérke,
Svdbo, G jd. Svibé, médo, G jd. méde.

Fizioloski rod (uvjetno re¢eno spol'®?) ne mora se uvijek poklapati s gramatickim.
Semanticki rod odreden je znacenjem rijeci, a sro¢nosc¢u s pridjevima, zamjenicama i nekim
brojevima, odnosno kongruencijom s glagolskim pridjevima, a manjim dijelom gramaticki
deklinacijskim nastavcima. Prema tome, rije¢ vojvoda uvijek je semantickoga muskog roda
(zenski se tvori sufiksacijom: vojvotkina), koja se deklinira prema é-vrsti pa su s
deklinacijske tocke gledista primjeri vdjvoda, G jd. vojvodeé, D jd. vojvodi istovjetni
primjerima vojvotkina, G jd. vojvotkiné, D jd. vojvotkiri. U sro€nosti je muSkog roda 37
vojvoda, t0g vojvodé pa mozemo reci da je rije¢ muskog gramatiCkog roda 1 da se deklinira
po obrascu é&vrste. Takve imenice mogu biti 1 neodredenoga semantickog roda, a muskog

gramatickog (koji se deklinira po &vrsti) npr. krigovosa, uboj ca, ilizca.'®

181 J kosim padeZima ovi antroponimi dobivaju prosirak -ka, koji onda prodire i u nominativ, npr. G /neské, I

Ineskon, G Dériské, D Doriski: N Ineska, Dériska.
'2 Definicija roda zamr$ena je antropoloska kategorija, posebno s obzirom na LGBT manjinu.
183 Vige 0 im. m.r. na -a v. u Bosnjak Botica; Gulesi¢-Machata (2007: 170-189).
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Medu imenicama srednjeg roda mnoge oznacavaju 'podmladak’, npr. dite, pile, téle,
Zdribe; ili predmete 1 prirodne 1 apstraktne pojave nébo, slovo, more, pravo. To su samo
generalne opaske, jer u primjerima rdme, Oko, iivo, lice oznacavaju dijelove tijela.
Umanjenice tipa divojce, momce, oznacavaju zensku odnosno musku osobu, a gramaticki su

srednjeg roda, npr. 0 divojce, t6 momce.

2) Kategorija broja

Po broju se razlikuju jednina i mnozina, a pojedine rije¢i cuvaju tragove dvojine,
deklinacijske paradigme koja je postojala u opéeslavenskom (i koja je saCuvana u danasnjem
slovenskom jeziku), npr. nastavci -i71 -77i7 kod imenica koje imaju znacenje para: G mn. riikd,
nogi, ociji, usiyil.

U govoru Biteli¢a potvrdeno je postojanje maline ili paukala uz brojeve dva, tri, cétr,
oba / dbe, obadva / dbedvi, koji se razlikuju i od oblika za jedninu i od oblika za mnozinu,
npr. Zéna, dvi Zéne, pét Zéna, kon, tri kona, osan kona, sélo, cétri séla, dése séla, oba / obadva
bréta; a vidljivi su i u obliku pridjeva, npr. #7 vélka koda, dvd dobra ¢ov'ka. Pritom je u
zenskom rodu imenica oblik za malinu jednak nominativu mnozine, a u muskom i srednjem
rodu taj je oblik jednak genitivu jednine.'®* Uz brojeve iznad pet koji nemaju u sebi
sastavnicu prvih Cetiriju brojeva (dakle da nisu dvajzdva, pedestrii sl.) stoji oblik za genitiv

mnozine u oblicima svih rodova.

Zabiljezen je i poseban genitivni oblik imenica koje znae mjerne jedinice, npr. Z.r.
sekunda, tri sekiinde, pét sekindi; dra, dvi ire / dvi ire, pét uri; m.r. pé pdri, pé miséci, pé
sdtf. U imenici dira '{zidni sat}' nalazimo G mn. na -a dra, pét irZ.'®® Genitivni nastavak -7 nije
potvrden u imenicama mimita, dvi mimite, pé mimita, godina, dvi godne / dvi gédne, sté
godina / sto godina.

Neke imenice nemaju oblike za gramaticku jedninu, ali se dekliniraju po mnozinskoj
deklinaciji ¢ak i1 kada znace jedninu, npr. sr.r. vrdta, usta, z.r. gdce'hlace', ocdle 'naocale', m.r.
svdtovi, okovi. Te su imenice plurale tantum. Imenica pi'si 'prsa’ u govoru Biteli¢a priklonila

se deklinaciji imenica zenskog roda 7-vrste, pr'si, prsiju, prsin.

18% Kod pridjeva i zamjenica uz brojeve u zr. dolazi oblik jednak N mn. (npr. dvi dobre Zéne), aum. i sr.r. oblik

4’e drugaciji (npr. dvd dobra covika). Zato malina i jest poseban oblik.
% Primjer je potvrden samo kao odgovor u upitniku, a u slobodnom govoru: G mn. s4tova(: satr '60 minuta').
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Neke imenice u govoru Bitelica nemaju gramaticku mnozinu, a semanticka im se
mnozina oznacava zbirnim imenicama, npr. brdt, brdca, dite, dica, téle, télad, viastélin,
viastéla, gospodin, gospoda. Neke imenice imaju i zbirne i mnoZinske oblike, koji se
razlikuju po upotrebi i znacenjskoj nijansi, npr. m.r. /ist, N zb. /isc¢e, N mn. /istovi; st.r. dfvo,
N zb. divie, N mn. diva; Zr. grdna, N zb. grarie, N mn. grane, a zbirni oblici mijenjaju se po

jedninskoj deklinaciji srednjeg roda.

Imenice poput npr. z.r. golotina, sirotinia, m.r. nesritluk, ponos i sl. po znacenju su
aprstraktne imenice koje nemaju mnozinu i dekliniraju se samo po jednini pa kazemo da su

singularia tantum. Takve su i nebrojive imenice, npr. st. r. brasno, blato, mliiko.

3) Kategorija padeza (deklinacija)

Prema kategoriji padeza imenice se dijele na promjenjive 1 nepromjenjive.
Nepromjenjive su vrlo rijetke, npr. im. sr.r. déba / doba.'°® Imenice koje pobliZe oznatavaju

osobu uz antroponime postaju indeklinabilne ako su nenaglasene (v. /11.3. Akcentuacija).

Za polazni sustav u analizi deklinacijskih paradigmi tradicionalno se uzima
op¢eslavenski sustav koji je imao 15 imeni¢kih deklinacijskih obrazaca.'®’ U tom je sustavu
bilo po pet paradigmi za svaki od tri roda, koje su imale i jedninsku i mnozinsku i dvojinsku
deklinaciju. Za svaki rod postojala su dva glavna skupa deklinacijskih nastavaka koji su se
dodavali na osnovu ovisno o tome je li zavrSavala palatalom ili nepalatalom. U dijakronijskoj
analizi stoga imenice dijelimo prema osnovama, pa postoje imenice 0-1 jo-osnova, imenice a-
1 ja2-osnova, te imenice i-1 y-osnova. Nadalje, u svakom od tri roda postojao je i odreden broj
rijeci koje se nisu deklinirale po glavnim paradigmama, pa za njih kazemo da su pripadale
sporednim deklinacijama. Dakle, za svaki rod postojale su po tri sporedne deklinacije.
Imenice muskog roda deklinirale su se po sporednim deklinacijama koje nazivamo
paradigmama n-, 5- 1 b-osnova; imenice Zenskog roda mijenjale su se prema sporednim

deklinacijama koje nazivamo paradigmama v-, r-, 3-osnova; te im. st. r. n1-, £-, S-osnova.

U povijesnom razvoju imenice koje su se deklinirale prema sporednim paradigmama
presle su u jednu od glavnih deklinacija, a imenice zenskog roda na palatal (i zbirne) zadrzale

su poseban tip deklinacije, 7-vrstu. Sinkronijski dakle govorimo o Cetiri imenicke deklinacije,

1% Ymenica je potvrdena u drugim padezima, no bez fleksijske promjene; razlikuje se samo naglasno, npr. jd.

ONG déba/ doba, mn. ona doba/ doba.
187 Vige u Damjanovi¢ (2003: 76-94).
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koje se nazivaju prema nastavcima za genitiv jednine: a-vrsta muskog, a-vrsta srednjeg te é-
vrsta 1 /-vrsta zenskog roda, a prema sinkronijskom ostvaraju dijele se na jednakoslozne 1

nejednakoslozne.

U sustavu je, kao i u drugim novostokavskim govorima, vidljiva teznja k
ujednacavanju. U imenica svih rodova nalazimo oblikom jednake padeze, i to u nastavcima
za dativ i lokativ jednine i u mnozinskoj deklinaciji za nominativ, akuzativ i vokativ te dativ,
lokativ 1 instrumental. Imenice srednjeg roda osim tih imaju iste nastavke za nominativ,

akuzativ 1 vokativ jednine, a vokativ se od NA moze razlikovati naglaskom, npr. NA jd. dite,
V jd. dite.

a) Imenice a-vrste ili J-osnova muskog roda

Po deklinacijskom obrascu a-vrste mijenjaju se imenice muskog i1 srednjeg
gramatickog roda. Paradigme se razlikuju po tome §to u imenica sr.r. (uvjetno receno, v.
nastavak) zivost nije relevantna kategorija u jedninskoj deklinaciji kao u imenica m.r., a i
mnozinska deklinacija je drugacija. Stoga se paradigme a-vrste moraju promatrati odvojeno

za imenice m.r. 1 one Sr.r.

Po a-vrsti sklanjaju se imenice muSkog roda koje zavrSavaju na suglasnik, -oili -e.
Nastavci: jd. N o, G -a, D -u, A -a (Zivo) /o (nezivo), V -u/-e, L -u, 1 -on; mn. N-;, G -4, D -
in/-ima(n), A -e,V -1, L-in /-ima(n), 1 -in / -ima(n).

U imenica muskoga roda potvrdeni su razliciti oblici za A jd. prema kategoriji zivosti,
komplementarni znacenjskim razlikama: nalazimo sinkretizam N=A za imenice znacenja
'nezivo', odnosno N=G za 'zivo', npr. vidin [dvca : vidin stol. 1z primjera /évac vidi se da
imenice u genitivu gube poluglas koji je vokaliziran u nominativu, pri ¢emu moze do¢i do
jednacenja po zvucnosti, npr. Zdbac, Zdpca; ili gubljenja suglasnika, npr. otac, oca (rijetko, u
upotrebi je ddca). Ako imenica znaci skupinu ljudi, ponasSa se kao da znaci nezivo, npr. skiip,
sdbor, sdvjet. Imenice koje oznacuju biljke su gramaticki nezive, iako su semanticki
(fizioloski) zive, npr. A jd. oras, késtén. Neke imenice imaju A=G iako znace nezivo, npr. A

jd. za Hajdika / Ajdiika.

U vokativu jednine potvrdena je palatalizacija kod osnova koje zavrSavaju velarom,

npr. V jd. m.r. boZe, viice. Uz nastavak -e, nalazimo i nastavak -u iza palatala (u prethodnim
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primjerima -e je dodan na velar), npr. V jd. mr. mlddicu, prijatelu, koru. Vokativ moze biti i

oblikom jednak nominativu, npr. d/mo igrac, Dénis, no ipak rjede.

Vec¢ je spomenuto da su se u povijesti hrvatskoga jezika deklinacijski obrasci
razlikovali po palatalnosti. Ako je osnova zavrSavala palatalom, nastavci koji su sudjelovali u
fleksiji imali su drugaciji oblik od onih koji su se dodavali osnovama koje su zavrSavale
nepalatalom. Ta se razlika u deklinaciji ¢uva u suvremenom standardnom jeziku u odredenim
kategorijama. U novostokavskim ikavskim govorima ve¢inom nije potvrdena, nego je doslo
do poopcavanja nastavaka koji su dolazili uz nepalatalne osnove i u deklinaciji osnova koje

zavrsavaju palatalom.

Znacajka je potvrdena u literaturi o novosStokavskom ikavskom dijalektu. Lisac (2003:
56) navodi da "Cesti su primjeri tipa prijatelon, muzon, macon, nozZon, dakle, Cesto izostaje
nastavak -em / -en." Menac (2005: 49) za imenice muskog roda navodi: "Najcesce je za sve
imenice uopéeno -on pa 1 iza suglasnika ¢, ¢, ¢, j, Z" Tako je u Imotskoj krajini (usp.
Simundi¢ 1971: 37), u Vrgorskoj krajini (Kapovi¢ usmeno) i ve¢ini Makarskog primorja, za
koje Kurtovi¢ Budja (2009: 79) isti¢e: "Nastavak -en nesto je ¢e$¢i u govorima Gornjega
primorja (od Brela do Tucepi)." Podaci iz Biteli¢a poklapaju se s tim podacima, tj. pokazuju

da nema prijeglasa o > e, dakako uz iznimke.

U govoru staroga i rjede u zrelog i mladog stanovnistva Biteli¢a nema prijeglasa o >e
u I jd. imenica a-vrste m.r. kojima osnova zavrS$ava na palatal, npr. ndZon, krdJon, kombajon,
stricon; te u takvih imenica kojima je na kraju osnove r < *t', npr. gospoddron, pastiron,
ribaron. U govoru starog stanovnistva ¢uva se starije stanje, kakvo iznosi Simundi¢. Govor
zrelog 1 mladog stanovnistva ceS¢e ima primjere s nastavcima -en. Kurtovi¢ Budja analizu
temelji na najnovijoj gradi u odnosu na ostale autore koji se doticu prijeglasa, a njezini se
podaci poklapaju s onima iz Biteli¢a. Dakle, pojava opreke po palatalnosti novija je inovacija
u govoru Biteli¢a 1 nekim novostokavskim govorima, a mogli bismo re¢i i da su noviji oblici
tipa ndZen umjesto ndZon nastali pod utjecajem standarda, tj. poveanjem broja Skolovanog

stanovniStva i Sirenjem utjecaja medija.

U govoru Biteli¢a potvrdeni su primjeri u kojima izostaje prijeglas i u mnozinskim
padezima jednosloznih i dvosloznih rije¢i u kojima je u velikom broju primjera u govoru
starog, a u manjem broju primjera u mladeg stanovnistva zabiljezen samo infiks -ov-, kriZovi,
vicovi. Infiks se moze realizirati i u liku -ev-, no ipak rijetko (i to u mladih i Skolovanijih

govornika, v. gore), a u odredenom broju imenica uopcée ne dolazi.
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Neke jednoslozne imenice imaju samo prosSirenu mnozinu, tj. oblici bez prosirka nisu
potvrdeni: bikovi, brigovi, bogovi, dilovi, gridovi, rdtovi, sinovi, snigovi, stdlovi, klinovi,
mlinovi, svitovi; ¢irovi, miiZovi, stricovi, miSovi. Dakle, za njihovu paradigmu kaZzemo da je
nejednakoslozna, jer nema isti broj slogova u svim padezima. Odreden broj jednosloznih
imenica u mnozini ima alomorfne nastavke. Drugim rije¢ima, mogu se ostvariti i s kratkom i
s dugom mnozinom, npr. brci / bikovi, rézi / rogovi, golibi / golubovi, voli / volovi, nézi /
nozovi. U opustenom govoru cesée se ostvaruju s kratkom, no valja napomenuti da su pri
ispunjavanju upitnika ispitanici ceS¢e odgovarali oblicima s dugom mnoZzinom te je dio
primjera za paradigme potvrden samo u slobodnom govoru. Imenice na -én mogu do¢i i s

dugom mnoZinom, no ¢esc¢e su kratke.

Jedan broj jednosloznih imenica u mnozinskoj deklinaciji uvijek dolazi bez prosirka,
npr. N mn. m.r. ddni, ctvi, 3dci, grami, gosti, jadi, kéksi, klici, mravi, pisti, tici, pasici, spuzi.
Tu pribrajamo i1 imenice koje u N jd. i G mn. imaju nepostojano a, npr. bdrci, métri, monci,

starci, papcl.

U nominativu mnozine dolazi do sibilarizacije osnova koje zavrSavaju velarima 4, g i
h pa ti glasovi prelaze u sibilante ¢, zi s, npr. N mn. m.r. vici, bubrizi, opanci, monci, roz,
orasi. U literaturi su na mnogim mjestima u sliénim primjerima potvrdeni i rijetki oblici bez
sibilarizacije (usp. Simundi¢ 1971: 81-82, Menac Mihali¢ 2005: 39—40), no u govoru
Biteli¢a dosljedno se provodi, te se grada poklapa s onom koju za Makarsko primorje daje

Kurtovi¢ Budja (2009: 72—-73).

Sibilarizacija je potvrdena 1 u sinkretiziranim mnozinskim padezima, npr. DLI mn.
m.r. vicin, bibrizin / bibrizima(n), opincin / opiancima(n), moncin / ménc' ma(n), rézin /
rogovima(n), orasin / orasima(n). Uz nastavak -in nalazimo i -7ma, koji Cesto dobiva navezak
-n, npr. koriman / konin, volin / voliman. Nastavak -in uvijek je dug, a nastavak -7ma kratak.
Simunovi¢ (1966) u napomeni uz upitnik za HDA za punkt Sinj navodi da "imenice muskog
roda u DLI pl. mogu imati nastavke -rma/-in", Sto sugerira da je varijacija postojala u
dijalektu 1 prije pola stolje¢a. Nadodajemo da je u drugim novostokavskim ikavskim
govorima takoder zabiljeZen takav nastavak (v. Simundi¢ 1971: 88—89, Kurtovié¢ Budja 2009:
80).168

U genitivu mnoZzine dolazi -4, osim u imenica koje zna¢e mjerne jedinice (v.

prethodno poglavlje). Iznimke su i imenice gdst, pi'st, nokat, ci'v, ziip koje imaju nastavak -

188 K apovié (usmeno) navodi da je u Vrgorskoj krajini takoder zabiljezio - /-ima(n) (dulja varijanta je rjeda).
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Iji, npr. gostija, prstija, noktija, crvijia, zubiji. Imenica mrdy uw G mn. ima nastavak -7.
Supletivni mnoZinski oblik imenice covik takoder ima -i (fidi) 1 deklinira po istom

mnozinskom obrascu kao 1 mzav.

Neke apstraktne imenice imaju semanticki praznu mnozinu, pa bismo mogli re¢i da su

po znacenju singularia tantum, npr. zrak, mrak, liik, stid, stam, jiig, sivér, istok, zipad.

U ovom radu pregled naglasnih paradigmi imenica donosi se prema deklinacijskim
obrascima (a-vrsta m. 1 sr. r., é&-vrsta, Fvrsta). Uopéeno o naglasnim paradigmama mozemo
re¢i da imenice n.p. A imaju naglasak'® uvijek na istom slogu osnove kroz &itavu paradigmu.
Imenice n.p. B imaju kratkouzlazni ili dugouzlazni naglasak na zadnjem slogu osnove u
kosim padezima, a imenice n.p. C imaju Ceoni naglasak, osim u padezima koji imaju
dominantne nastavke; dok pojedine rije¢i izlaze iz obrazaca po nekom svom aspektu.
Dijakronijski gledano, oblici pojedinih naglasnih paradigmi mogli su promijeniti naglasni tip
ili se izmijeniti samo u nekim padezima, ili samo u jedninskoj ili mnozinskoj paradigmi imati

promjenu. Te se promjene, po uzoru na Kapovi¢ (2010: 51-109), navode u nastavku.'”

U n.p. A svrstavamo imenice koje imaju stalan naglasak na osnovi u svim padezima.
Ako naglasak prelazi s prvog sloga imenice na proklitiku, rezultat su uzlazni naglasci, $to
zna¢i da govorimo o prenoSenju naglaska (a ne preskakanju). Ako se naglasak prenosi s
dugosilaznog, na njegovu mjestu ostaje zanaglasna duljina. Uzlazni naglasci s prvog sloga ne

prelaze na proklitike.

U n.p. B svrstavamo imenice kojima je naglasak vezan za nastavak ili za kraj osnove.
Prema pravilima novostokavske retrakcije povucen je na prethodni slog kao kratkouzlazni ili
dugouzlazni, kratki ako je prednaglasni slog bio kratak, odnosno dugi ako je prednaglasni
slog bio dug prije prenoSenja ili je naknadno produljen po pravilima opisanim u poglavlju o

akcentuaciji (//].1.3. Akcentuacija). Nema prelaska naglaska na proklitike.

U n.p. C svrstavamo imenice koje imaju pomican naglasak kroz paradigmu, Sto znaci
da je u padezima koji nemaju dominantne nastavke naglasak ceoni, a u LI jd. i GDLI mn.
nastavak privlaci naglasak te se u tim padezima ostvaruje razlika prema visnosti u odnosu na

ostale padeze. To znaci da je u istoj paradigmi naglasak na razli¢itim slogovima u razlicitim

'Y Naglasak je u pravilu kratkosilazni ili kratkouzlazni, no ako je pomaknut na staru p rednaglasnu duljinu, moze
rezultirati i dugouzlaznim na prvom slogu. Osim toga, imenice u kojima je doslo do (kompenzacijskog) duljenja
mogu imati dugosilazni na prvom slogu.

7% Uz primjere se daju oblici u G jd. da bi bila vidljiva fleksijska osnova i L jd. za naglasnu sliku.
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padezima. Silazni naglasci u svim padezima koji nisu visni redovno prelazi na proklitike,

odnosno na apsolutni pocetak fonetske rijeci, pa govorimo o preskakanju.

Naglasna paradigma A:

JEDNINA MNOZINA JEDNINA MNOZINA
N jad jadi gad gddovi
G Jjdda Jjada gdda gadova
D Jjadu Jjadin gadu gddovin / gddoviman
A jad Jdde gdda gddove
\Y% Jjade Jjadi gdde gddovi
L 0 jadu/jidu jidin 0 gddu 6 gadovin / o gddoviman'"
I Jddon Jadin gddon gddovin / gddoviman
JEDNINA MNOZINA JEDNINA MNOZINA
N Jjeézik Jjézici Jjélén Jjéleni
G Jjézika jezika Jjéléna Jélenova
D Jjéziku Jézicin /jéziciman  jélénu Jjélénin / jéleniman
A Jjezik Jjézike Jjéléna Jjéléne
\Y Jjeéziku Jjézici Jjelénu gjeléeni
L 0 jéziku 0 jézicin o0 jelénu/ o jélénu o0 jelénin / jéleniman
I Jé€zikon Jé€zicin Jélénon Jélénin / jéleniman

Imenice m.r. a-vrste koje se u govoru Biteli¢a sklanjaju po n.p. A: bdjam ('badem', G
jd. bdjam), brit (G jd. brita)'?, brlog (G jd. brloga), ¢éki¢ (G jd. cékica), cémer (G jd.
c¢émera), covik (G jd. covika, V jd. covice), dibar (G jd. dibra), did'djed' (G jd. dida), dim
(G jd. dima), dlin (G jd. dldna), dikat (G jd. dikata), grab (G jd. grdba), jid (G jd. jdda),
jeléen (G jd. jéléna), jezik (G jd. jeézika), jiig (G jd. jiiga), govor (G jd. govora), giister (G jd.
glistera), kdsal (G jd. kasla), klin (G jd. klina), krdj (G jd. krdja), krevet (G jd. kréveta), kiuy
(G jd. ktuva)'™, Iin (G jd. lna), iy (G jd. lva), Lik (G jd. lika), mék (G jd. mika), mis (G

7! Primjeri se radi uitede na prostoru biljeZe samo u dvije varijante, no to ne znagi da do prenosenja naglaskane
dolazi u varijantama s dugom mnozinom. Ako ne naznac¢imo drugacije, prikaz lokativa mnozine uvijek ¢e davati
jednu varijantu u kojoj je ostvareno prenosenje i jednu u kojoj je navezak, no to znaci ovakav realan ostvaraj u
govoru: 0 gadovin / o gddovin /0 gadov'ma /o gddov'ma / 0 gadov'man / 0 gddov'man. U imenica koje se mogu
ostvariti 1 pro§ireno i neprosireno broj varijanti jos je veci.

'72 Imenica u mnozini dolazi u zbirmom obliku, koji se sklanja po e-vrsti, ali ostaje n.p. A: brica, brice...

173 Rjede se u govoru svih generacija moZe uti dubletno kriih. Taj oblik posuden je iz standardnog jezika.
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jd. misa), médvid (G jd. médvida), nééik (G jd. nééaka)'*, 6blak (G jd. oblika), obraz (G jd.
Obraza), oraj / oras (G jd. oraja / orasa), pdiik (G jd. pdika), pélin (G jd. pélina), plic (G jd.
plica), potok (G jd. potoka), potrés (G jd. potrésa), prst (G jd. pista), ik (G jd. rdka), rat (G
jd. rdta), rob (G jd. roba), rozak (G jd. rozaka)'”, sin (G jd. snd), sir (G jd. sira, N mn.
sirovi), skok (G jd. skoka), slog (G jd. sloga), sisid (G jd. sisida), svitovi (G mn. svitova)'’®,
svékar (G jd. svékra), téret (G jd. téreta), trosak (G jd. troska), ucitel (G jd. ucitela), tglén (G
jd. dglena)'”’, tjac (G jd. djca), inuk (G jd. tnuka), vépar (G jd. vépra), vinograd (G jd.
vinograd), vitar (G jd. vitra), vita (G jd. vitla), zmdj (G jd. zmdja), z&t (G jd. zéta), Zéludac (G

jd. Zéluca)...

U nominativu jednine (1 genitivu mnozine ako su bez proSirka) odredenog broja
imenica nalazimo tzv. nepostojano a koje nije vidljivo u ostalim padezima, npr. dibar, D jd.
dibru, G mn. dibrova, svékar, 1 jd. svékron, G mn. svékrova, tjac, G jd. djca, G mn. fjjaca;
Zéludac, G jd. Zéluca, G mn. Zéludaca. U primjeru G jd. djca doSlo je do duljenja pred
suglasnickim skupom kojem je prvi ¢lan sonant, a u primjerima poput 473; duljenje je
provedeno samo u nominativu, dok je u ostalim padezima naglasak kratak, npr. G jd. kzdja, D
jd. kzdju (usp. 111 1.3. Akcentuacija). U primjerima poput rdrienik, ticenik,'”® miicenik, pitnik;
suputnik ¢uva se 1 mjesto naglaska i duljina na sufiksu -ik u svim padezima, a u G mn. je u

slobodnom govoru redovno skra¢ena druga duljina (otvoreni slog na kraju fonetske rijeci).

U nekim primjerima pojavljuje se sekundarna visnost u L jd., ali ne moZemo reci da
takve imenice mijenjaju obrazac n.p. A u ostalim padezima (primjerice, prenoSenje umjesto
preskakanja naglaska), npr. jd. N mrdz, L na mrdazu, N prig, L na prigu, N rat, L u ratu.
Visnost je potvrdena i u primjerima u kojima su imenenica i prijedlog razdvojeni, npr. po
takvon mrazu, u Driigon svjéskon rdtu. Dubletno dolazi u L jd. imenice k74, nd kraju / na

kradju.

U primjerima sa zanaglasnom duljinom tipa gdwian, jiblam, 1 onima s novijim

duljenjem tipa jélén, griimén ¢uva se duljina u svim jedninskim padezima, a u mnoZzinskima

7% Uz taj oblik potvrden je i leksem sinévac, koji se deklinira po n.p. B, te rjede nétijak (v. II1.1.1. Vokalizam).

175 primjer dubletno dolazi i kao rodijak, no takve su realizacije rijetke (v. 111.1.1. Vokalizam).

176 Zabiljezen je primjer oblika jednine, ali samo u frazemu ¢lidan svét, pa mozemo reci da je imenica plurale
tantum.

7 Sufiks -en poopéen je prema izvornim n-osnovama poput jélén.

178 Ispitanici navode da se prije vise koristio leksem k.
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se o¢ekivano krati ako se povecava broj slogova dodavanjem prosirka -ov-, npr. jd. gdvran, G

gdvrana, L 0 gavranu/ o gdvranu, mn. DLI gdvranin/ gdvianiman / gdvranoviman' " .

U oblicima G mn. nalazimo uzlazne naglaske, npr. cékica, ceméra, jézika, potoka,
vin’grada. Dublete su potvrdene u primjerima G mn. dikata / diikata, téréta / téréta. Imenice
koje su imale prednaglasnu duljinu u zadrzavaju dugouzlazni naglasak, npr. V jd. ndrode,
suside, G mn. naroda, stusida.

Imenice 74y, skiip u jedninskoj deklinaciji su u n.p. C, a u mnozinskoj ostaju n.p. A (A

jd. i1 raj, L jd. na skipu : G mn. rdjéva, skiipova), pa ih mozemo oznaciti kao tip C-A.

Imenice bdt, cds, gi'¢ u jednini se dekliniraju kao n.p. B, a u mnoZini po obrascu n.p.
A, osim imenice bit, koja moze do¢i s proSirenom i s neproSirenom mnozinom i ostati n.p. B

(bdti / batovi). One su tip B-A.

179 Posljednje dvije varijante dolaze rijetko, samo u odgovoru na upitnik (v. /71.4. Pragmatika).
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Naglasna paradigma B:

JEDNINA MNOZINA JEDNINA MNOZINA
N kon koni lovac lovei
G kona kona 16vea lovaca
D koru konin / koniman [6veu [6vein / [oveiman
A kona kore Iovca lovee
\Y kornu korni 1ovce [6vei
L o konu konin / koniman o léveu o [6vein / o [6veiman
I kornon konin / koniman lovcon [ovein / [oveiman

~vy

Imenice koje se sklanjaju po n.p. B: bik (G jd. bika), biz 'grasak' (G jd. biZa, eS¢e u
mn. N bi2i, G bizd), bok (G jd. boka), bor (G jd. bora), bik (G jd. brka)'*®, brist (G jd. brista),
¢ép (G jd. c¢épa), dom (Gjd. doma), dvor (G jd. dvira), 3ép (G jd. 3épa), 3ak (G jd. 3dka),
30n (G jd. 30na), gospodar (G jd. gospodidra), gi¢ (G jd. grca), grij (G jd. grija 'grijeh'), grob
(G jd. groba), gim (uz gim, G jd. grma), jécam (G jd. jécma), jéZ (jéza), klobik (G jd.
klobuka), kliic (G jd. kluca), kolac (G jd. kolica), kon (G jd. kona), kotac (G jd. kotdca),
kovac (G jd. kovdca), kid] (G jd. kidla), kriz (G jd. kriza), kit (G jd. kuta), lig 'pepeo’ (G jd.
liga), mak (Gjd. mdka), mijar 'mjehur' (G jd. mijira), mir (G jd. mira), momak (G jd.

monka),'*!

noz (G jd. ndza), okvir (G jd. okvira), ord 'orao' (G jd. drila), otac (rijetko,
upotrebljava se cdca ili rjede #dta; G jd. oca), ovan (G jd. dvna), pis (G jd. pasa), pastir (G jd.
pastira), pétak (G jd. pétka), pivac (Gjd. pivca), posa (G jd. posla), péd (G jd. poda), pop (G
jd. popa), piit (G jd. puta), rast (G jd. rdsta, 'hrast'), rdzan (G jd. rdzna), nikay (G jd. rukdva),
sélak (Gjd. seldka), slon (G jd. slona), snop (G jd. snopa), spiz (G jd. spuza), sto'stol' (G jd.
stola), stomak (G jd. stomdka), stric (G jd. strica), stip (G jd. stipa), sid (G jd. sida), vo'vol'
(G jd. vola), top (G jd. topa), tvor (G jd. tvora), vojnik (G jd. vojnika), zglob (G jd. zgloba),
zidar (G jd. zidira), Zivot (G jd. Zivota), zil (G jd. zilja)...

Silazni naglasci u nominativu jednine velikog broja imenica n.p. B dolaze kao odraz
kratkog neoakuta. U kosim padezima, kada rije¢ dodavanjem nastavka postaje dvoslozna, u
n.p. B se ostvaruju uzlazni naglasci na posljednjem slogu osnove (povuceni s nastavka), i to

npr. jd. bik, G bika; bok, G boka; klic, G klica; zil, G jd. Zifa.

180 Zanimljivje primjer iz narodne price: Sra si mike obisio bzke?
! U mnozini se mijenja, tj. dobiva dugosilazni naglasak ménci, au G mn. biljezimo: moméka / mémaka.
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U odredenom broju imenica n.p. B u N jd. nalazimo zanaglasnu duljinu, dok je u
kosim padezima tih imenica na mjestu duljine dugouzlazni naglasak, npr. jd. gospodar, G

gospodira; kolac, G koldca; pastir, G pastira, vojnik, G vojnika.

Kod imenica or3, posa, sto, vo finalno -/koje je u N jd. vokalizirano (a potom je doslo
do kontrakcije) ne vokalizira se u kosim padezima. Drugim rije¢ima, dodavanjem nastavka
prestaje biti finalno, npr. G jd. drla, posla, stola, vola. Imenice poput momak, pétak, pivac,
rdzanu N jd. (1 G mn.) imaju tzv. nepostojano a koje nije dio osnove rijeci, vidljive iz oblika
za genitiv, npr. G jd. momka, pétka, pivca, rdzna.

U primjerima vojnik, débil, junak, cudak, luzak, mladic ostvaruje se ¢eoni naglasak,
ali samo u vokativu, npr. V jd. vojnice, junace, débilu, ciidace, liizace, koji je po svojoj
konativnoj funkciji tematiziran padez. Neke imenice n.p. A bez zanaglasne duljine takoder

imaju takav vokativ, npr. ¢ovice,'™ pélinu(prema covik, pélin).

Odreden broj imenica pravilno se deklinira prema n.p. B i u proSirenoj i u
neprosirenoj mnozini. Takva paradigma potvrdena je u primjerima: N jd. b6b, bér,'*® dio,'**
krov, kilk, mac, noz, pod, pop, posa, sto, tdp, vo; N mn. bobovi, borovi, dilovi, krovovi,
kukovi, macovi / mdcevi, noZi / noZovi / nozZevi, podovi, popovi, poslovi, stolovi, topovi,
volovi, G mn. bobova, borova, dilova itd.; DLI bobovin / bobovima(n), borovin /

borovima(n), dilovin / dilovima(n), popovin / popovima(n)...

Imenice c¢ép, dvor, $ép, gic, Zil dekliniraju se po n.p. B kada nemaju prosirak u
mnozinskim padezima, npr. cépi, dvori, 3épi, gici, ziifi. Ako se proSirak pojavljuje, navedene
imenice u mnozini se dekliniraju po n.p. A, npr. NV mn. cépovi, dvorovi, 3épovi, gicovi /
grcevi, Ziilovi / Ziilevi, G mn. ¢épova, dvorova, 3épova, gicova / grééva, ziilova / zijléva; DLI
cépovi, dvorovi, 3épovi, gicovi / gicevi, Ziilovi / Ziilevi. S obzirom da u govoru Biteli¢a
dolaze ¢esce u obliku bez prosirka, svrstane su u n.p. B, iako bismo ih mogli oznaciti i kao tip

B-A ako im mnoZina dolazi s proSirkom.
U G mn. imenica pétak, pivac naglasak je dugosilazni, npr. G mn. pétaka, pivaca.

U govoru najstarijih govornika u G mn. kratkosilazni se moze Cuti i u imenica s
nepostojanim a, npr. momaka, poslova. Kod ostalih generacija ¢eS¢e se ostvaruju oblici s

kratkouzlaznim, npr. momaka, poslova.

182 Simundié¢ (1971: 91) biljezi dubletu covice / covice.

'8 Imenica Suva paradigmu n.p. B, kakvu nalazimo u Cakavskim i novoStokavskim dalmatinskim govorima

(usp. Kapovi¢ 2006: 164,2010: 75) i mogli bismo je svrstati u poseban tip n.p. B koji ima dugu i kratku osnovu.
Imenica je izvorno imala dugu osnovu koja je u paradigmi skracena.
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Imenice kvar, /éSuvijek se u jednini dekliniraju po n.p. B, a u mnozini su presle u n.p.
A, npr. mn. NV kvdrovi, NV [éSovi / lésevi. U takvim primjerima u dijelu novostokavskih
govora u Dalmatinskoj zagori nalazimo prelazak u n.p. C. Kapovi¢ (2010: 62) navodi: "Kod
uvodenja duge mnozine na -ovi/evi, starije stolvk/iici zamjenjuju mladi oblici stolovi/klicevi.
Medutim, na zapadu je (npr. u Dalmatinskoj zagori) u takvu slucaju poopc¢en naglasak n. p. C
u dugoj mnozini te prema stoli/kjici dobivamo stolovik/iicevi." U govoru Biteli¢a, dakle,
biljezimo inovativan razvoj, no imenice ne prelaze u n.p. C, nego u (sinkronijsku) n.p. A. Tu
bismo znacdajku trebali dodatno istraziti u govorima sinjske okolice i utvrditi je li inovacija

specifi¢na za govor Biteli¢a, odnosno govore okolice Sinja, ili zahvaca Sire podrucje.
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Naglasna paradigma C:

JEDNINA MNOZINA JEDNINA MNOZINA
N bog bogovi grad gridovi
G boga bogova grida gradova / gradova
D bogu bogovin / bogoviman gradu gradovin / gridoviman
A boga bogove grad grddove
A% boze bogovi grade gridovi
L 0 bogu / bogu o bogovin/ bogoviman 0 gridu u gradovin /gridoviman
I bogon bogoviman / bogoviman gradon gradovin / gridoviman

Imenice koje se sklanjaju po n.p. C: bis (G jd. bisa), big (G jd. biga), bog (G jd.
boga), brig (G jd. briga), brid (G jd. brida), brod (G jd. brdda), brdy (G jd. broja), cvit (G jd.
cvita), crip (G jd. cripa), ciy / cty (G jd. civa), ¢ar (G jd. cara), dah (G jd. diha), dian (G jd.
dina), drob (G jd. droba), driig (G jd. driga), glas(G jd. glasa), glib (G jd. gliba), groj (G jd.
giioja), grad (G jd. grida), kids (G jd. klasa), komad (G jd. komada)'®, krig (G jd. kriga),
kvas (G jd. kvasa), 1ad (G jd. lada), 1éd (G jd. [éda), 1é5(G jd. lésa), lik (G jd. lika), I7s (G jd.
lisa), list (G jd. Iista), 10y (G jd. lova), 10 (G jd. lgja), lik (G jd. lika), méd (G jd. méda),
miséc (G jd. miséca), mlaz (G jd. mlaza), most (G jd. mosta), mrak (G jd. mriaka), mray (G
jd. mrava), miz (G jd. miiza), niz (G jd. niza), nokat (G jd. nokta),"*® nés (G jd. nosa), bicaj
(G jd. dbicgja),"*” dbzir (G jd. obzira),"*® pad (G jd. pada), pani (G jd. pada), pir (G jd. pira),
plimeén (G jd. pliména), plés (G jd. plésa), plod(G jd. ploda), pogléd (G jd. pogléda), pramén
(G jd. priména), pistén (G jd. pfsténa), pik (G jd. pika), rast (G jd. rdsta), réd (Gjd. réda),
rép (Gjd. répa), rod (G jd. roda), roj (G jd. rdja), rib (G jd. riba), sin (G jd. sina), sloj (G jd.

189 smiy (G jd. smija), smrad (G jd. snudda), snig (G jd. sniga),

sloja), slicay (G jd. sliicaja),
s0ko (G jd. sokola), stan (G jd. stana), stas (G jd. stasa), stid (G jd. stida), svit (G jd. svita),
$im (G jd. siima), t0k (G jd. toka), trag (G jd. traga), tik (G jd. tika), trid (G jd. triida), im (G
jd. dma), vitk (G jd. viika), zéc (G jd. zéca), zid (G jd. zida), znoj (G jd. znoja), Zar (G jd.

Zara), 2ip (G jd. Zliba).

'8 Imenica se mijenja po n.p. C jer ima visan lokativ: jd. N komad, G kdmada, D kdmadu, A kdmad, V kdmadu,
L u komédu, | kbmadon; mn. NV komadi, G koméda, DLI komadima, A komade (usp. Kapovi¢ 2010: 83).

188 Imenica u kosim padezima ima oblike: jd. G ndkta, D ndktu, A ndkat, \V ndktu, L na noktu, | s ndkton; mn.
Ng\/) nokti, G noktijiz, DLI noktim / noktima(n), A nokte.

87 Imenica je u n.p. C jer ima visan lokativ jednine: NA dbicaj, G dbicaja, D dbicaju, L obicdju, | dbicajon /
obicajen, mn. N obicaji, G obicaja, DLI dbicajin /obicajima(n), A dbicdje.

188 Imenica je u n.p. C jer ima preskakanje u prijedloznim padeZima, npr. jd. NA dbzir, G béz obzira; Al obzir.
'8 Imenica je u n.p. C jer ima visan lokativ jednine, npr. jd. NA sfiicaj, L u slucdju.
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Osnova imenica n.p. C prvotno nije bila naglasena, nego je naglasak bio ili ¢eoni (na
pocetku fonetske rijeci, pri ¢emu je redovno bilo preskakanje na proklitiku) ili na prvome

jakom morfemu, sto se i danas ¢uva u imenica koje nisu promijenile deklinacijski obrazac.

Imenice n.p. C ve¢inom u jednini imaju na poetnim slogovima silazne naglaske,
kratkosilazni ili dugosilazni. Potonji je ili rezultat duljenja, pa je u kosim padezima vidljivo
da je bio kratak, npr. br@j, G jd. broja;"° ili je bio izvorno dug, npr. gids, G jd. gldsa, A jd. i
glas, L jd. na glisu®' Takvo duljenje nalazimo i u primjerima ddn, giidj, roj, kroj, zndj, koji
imaju krac¢inu u kosim padezima, npr. G jd. gndja, roja, krdja, zndja. Iznimka je imenica din
koja 1 u kosim padeZima ima duljinu, npr. G jd. ddna, A jd. nd dan, L jd. po ddnu, no ona je
izvorno imala drugi genitivni nastavak *dens, *dene (usp. Gluhak 1993: 187). Sli¢no je
duljenje potvrdeno i1 u zanaglasnom slogu u primjerima tipa bisén, govor (v. II1.1.3.

Akcentuacija).

Kao $to je ve¢ na viSe mjesta reCeno, preskakanje naglasaka na proklitike je u n.p. C
dosljedno, npr. A jd. m.r. nd rog, zi nos, i lad, i 1ov, ii boga, ii glas, ii mrak, i stan, ii grad, G
jd. m.r. 6ko vrata, priko dana, zi dana, zi miiZa, A mn. nd dane i sl. Napominjemo da je u
n.p. C redovno preskakanje, a u n.p. A prenoSenje. Drugim rije¢ima, rezultat pomaka u
rije¢ima koje izvorno nisu bile naglaSene gotovo uvijek je kratkosilazni na pocetku fonetske
rijeci, a u rije¢ima koje su imale naglasak na prvom slogu osnove, naglasak je pomaknut
prema pocetku, ali udar ostaje vezan za isti slog (dominantni korijenski morfem), pa se

naglasak realizira kao uzlazni, kratki, npr. A jd. m.r. n.p. A zd dida : n.p. C zd miiza.

Mnoge imenice presle su u n.p. A, npr. bliid, bod, bok, biisén, cvor, rog. Imenice bod'
rog izvorno se rekonstruiraju kao psl. n.p. d (usp. Kapovi¢ 2014: 779), a danas su u govoru
Biteli¢a presle u n.p. C. Pritom se u starijega stanovniStva moze ¢uti i duljina na starome
mjestu naglaska, npr. G mn. bodova < bodova. Ta duljina moZe biti 1 novijeg postanja (v.
1I1.1.3. Akcentuacija, i to 111.1.3.4. Podrijetlo). Neke rijeci u kojima je produljen kratkosilazni
promijenile su paradigmu 1 presle u n.p. C, npr. jd. plig, G pliiga, L na pligu, mn. pliigovi, G
pliigova, DLI pliigovin.

190 Usp. Kapovié (2010: 78): "U nominativu jd. o-osnova (a takoder i -osnova, usp. *kste > kds) stari psl. *" u
svim se hrv. narje¢jimai u sln. u jednosloznim rije¢ima dulji u”: npr. *bdgb > bdg, *ndsb > nds (usp. sln. bag,
nos). Zbog doticnoga se duljenja u hrv. i sln. u N. stapaju stare kratke i duge osnove: usp. hrv. bog, sln. bog <
*bogs 1 hrv. ziib, sln. zob < *zgbs."

! L okativ jednine na glisu leksikalizirao se u frazem u znacenju "poznat po loSim osobinama". Menac Mihali¢
(2005: 172-173) biljezi primjere za Sibenik, Lovre¢, a za Dobrince, Cislu, Gospi¢, Lovre¢ i Otok biljezi samo
frazem: "na {dobron / dobru} glasu = poznat po dobrim osobinama: Na dobron je glasu (Ci). Kuéa je na dobru
glasu (Do). Momak na glasu (Do). Na dobron je on glasu (Go). Bila je na glasu (Lo). Ona je na dobru glasu
(Lo). Onaje na glasu (Ot)."
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U govoru Biteli¢a dobro se ¢uva razlika prema visnosti u dativu i lokativu jednine. U
dativu nalazimo 1 primjere koji mogu imati uzlazne naglaske, npr. D jd. sfogu, rogu, brodu; i
one koji Cuvaju starije stanje, npr. D jd. ndsu, gradu, glasu, liku. Takoder, zabiljezena je
visnost u lokativu jednine kod imenica koje znace nezivo: L jd. po ddnu, u stinu, u grddu,
dok kod imenica koje znace zivo izostaje: L jd. 0 bogu, o sinu (usp. Kapovi¢ 2010: 80,

Simundi¢ 1971: 96).

U mnozinskim padezima biljezimo naglasak na starome mjestu, npr. gradova (uz
mladi gradova, koji je poopcen prema N mn.), sindva (uz ¢eSée sinova), miséci (bez dubleta,
potvrden 1 u govoru mladih generacija), i to samo u dugoj n.p. C. U kratkoj takav naglasak

nije posvjedo¢en (npr. G mn. bodova, bogova).

Velik broj imenica u govoru Biteli¢a mnozinske padeZe ujednaava prema NAV i
oblicima iz n.p. A, posebno u visesloznim padezima, npr. NAV cdrevi, pliigovi, kmétovi,
miSevi, mlinovi, DLl ddrovima, diigovima, glisovima, nosovima. Do ujednacenja je
vjerojatno doslo nakon kracenja koje je zahvatilo nejednakoslozne deklinacije (tj. deklinacije
koje nemaju isti broj slogova u nominativu i drugima padezima). Takve imenice moZemo

oznaciti kao tip C-A.
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b) Imenice a-vrste ili 4-osnova srednjeg roda

Imenice a-vrste sr. r. u N. imaju nastavak -o ili -e rébro sédlo, sikno, auto, findle,
kople, pole. Takve se imenice dekliniraju po jednakosloznoj paradigmi. Postoji i

nejednakoslozna deklinacija, koja je odraz osl. sporednih deklinacija.

Odreden broj imenica ima u N jd. nastavak -o, npr. ime, téle, pile. To su veéinom
imenice koje su pripadale sporednim opceslavenskim deklinacijama. Navedeni primjeri
redom su pripadali #-deklinaciji (osim prvog, koji je bio n-deklinacija), pa danas imamo #éle,

téleta koje se razvilo od osl. felg, G jd. felgte, NAV mn. telgte (usp. Damjanovi¢ 2003: 93).

Od ¢etiriju imenica koje u hrvatskom jeziku Guvaju tragove stare s-deklinacije,'”* u
govoru Bitelia imenice ciido, tilo izjednacile su se s glavnom deklinacijom, a kao relikt
biljezi se nébo, N mn. nebésa, sa semanticCkom obiljezenoS¢u u znacenju 'raj'. Imenica kolo

priklonila se glavnoj deklinaciji (G k6/a, N mn. k6/a, G mn. k0/3).

Imenice koje su pripadale #deklinaciji, a posebno one koje znace 'mlado', nemaju
gramaticku mnozinu (osim ako ne prelaze u npr. pilici), nego se semanticka mnozina izrazava

zbirnim imenicama, koje se ve¢inom dekliniraju po jedninskoj deklinaciji 7-vrste.

Apstraktne imenice (npr. zdravie) te one koje imenuju Sto nebrojivo (npr. blito,
brdsno, mliko) nemaju ni semanticku ni gramati¢ku mnoZinu. Stoga ih u deklinaciji im. sr. r.

tretiramo kao imenice singularia tantum.

Imenice plica, usta, vrdta, imaju samo gramaticku mnozinu, koja se koristi 1 kada
znace jedninu, dakle, one su plurale tantum. Srednjem rodu pripada i indeklinabilna imenica
doba. Imenice 0ko 1 iho nemaju mnozinu **0ka, **iiha, nego se u mnozini dekliniraju po /-
vrsti, a u G mn. ¢uvaju nastavak -77iZ. Imenica dite ima supletivhu mnozinsku osnovu, N mn.

dica, koja se deklinira po jedninskoj deklinaciji é-vrste, G mn. dicé, DL dici, A dicu, 1 dicon.

Imenice koje imaju nulti morfem u nominativu, a pripadale su staroj n-deklinaciji,
npr. ime, vime, rame, prézime, sinkronijski gledano u svim padezima (osim u NAV jd.) imaju
osnovu prosirenu infiksom -n-: jd. G imena, vimena, rimena, D imenu, vimenu, ramenu,

NAV mn. iména, viména, rameéna.

Zabiljezen je izostanak prijeglasa 0 > e u V jd. sr.r. s odmiliénim zna¢enjem u

primjeru siinco moje, koji dolazi i uz ostvaraje bez prijeglasa siince mdje. Promjena je dio

"2 To su imenice koje u N mn. imaju oblike cudesa, tielesa, nebesa, kolesa - koje su znaSenjski obliljeZene u

odnosu na deklinaciju bez prosirka.
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uopcavanja fleksije prema nepalatalnim osnovama kakvo je opisano u poglavlju o imenicama

a-vrste muskog roda koje ul jd. imaju nastavak -on i kada osnova zavrSava palatalom.

U I jd. imenica sr.r. u Biteli¢u prevladavaju oblici s nastavkom -on, npr. 7éon, picon;
no nalazimo i1 -en, npr. pdlen, pdléren; te one koji mogu imati i -on i -en, npr. sincen /
sincon. U literaturi o novoStokavskim ikavskim govorima takoder je zabiljezena ta pojava.
Menac (2005: 51) navodi -on u vecini govora, uz dubletne ostvaraje u tri mjesta (DobrinCe,
Lovre¢ i Sibenik) i -en u jednome (Cisla). Simundi¢ (1971: 100) za imenice sr.r. navodi:

"ZavrSeci -ei -one prave nikakvu razliku u nastavcima osim jos u vok. jednine."

U imenica kojima osnova zavrSava suglasnickim skupom u G mn. se umece
nepostojano a, npr. N jd. jiitro, G mn. jiitara, N jd. kople, G mn. kopala, N jd. pismo, G mn.
pisama, N jd. vidkno, G mn. vidkana. U G mn. imenica sice 1 piice nepostojano a odraz je
vokalizacije poluglasa te je u G mn. saCuvan trag starog korijena: sidaca, piitaca.
Napominjemo da takvi primjeri dolaze vrlo rijetko, uz sreca, pica, pri ¢emu je druga imenica

preslau z.r. e-vrste, npr. piica, G jd. piicé...
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Naglasna paradigma A:

JEDNINA MNOZINA JEDNINA MNOZINA

N gtlo gtla korito korita

G gtla gila korita korita / korita

D gilu gilin/ giliman koritu koritin / koritiman
A gtlo gtla korito korita

A% gtlo gtla korita korita

L ugrlu/gtlu ugrlin/giliman koritu koritin / koritiman
I gtlon gtlin/ gtliman koriton koritin / koritiman

Imenice koje se sklanjaju po n.p. A: blito (G jd. blita), brisno (G jd. brdsna), bido (G
jd. bida), brime (G jd. brimena), ¢édo (G jd. céda), govedo (G jd. goveda), jare (G jd. janeta),
jdre (G jd. jareta), jito (G jd. jata), jiitro (G jd. jiitra), kolino (G jd. kolina), kopito (G jd.
kopita), korito (G jd. korita), kople (G jd. kopla), lito (G jd. lita), misto (G jd. mista), maslo
(G jd. masla), oko (G jd. oka), oglédalo (G jd. ogledala), pile (G jd. pileta), rdlo (G jd. rdla),
sdlo (G jd. sdla), stido (G jd. stida), siince (G jd. siinca), téle (G jd. téleta), iivo (G jd. iiva),
uze(G jd. uzeta), zino(G jd. ztna), zito (G jd. Zita).

Imenice koje se dekliniraju po n.p. A imaju jedan od naglasaka na prvom ili drugom
slogu osnove. Naglasak je u velikom broju primjera kratkosilazni koji je odraz staroga akuta,
npr. blito, brasno, bido, jiitro, lito, misto, pile, rdlo, sdlo, stido, iivo. Dugosilazni naglasak
nalazimo u rije¢ima u kojima je bio kratkosilazni kao odraz staroga akuta koji je naknadno
produljen, npr. siince (sonantno duljenje). Ako je stari akut bio na nepocetnom slogu osnove,
takoder se najprije odrazio kao kratkosilazni, koji je po pravilima novostokavske retrakcije

povucen na prethodni slog kao kratkouzlazni, npr. govedo, kolino, kopito, korito, oglédalo.

Ako se naglasak prenosi na proklitiku, Sto je u govoru Bitelica i opcenito u
novostokavskim ikavskim govorima ¢esto, u vecini primjera prenosi se kao uzlazni, npr. A
jd. u blato, u brasno, na brime, zi cedo, zi jane, zi jare, G jd. do jutra, od kopla, do lita, iz
mista, A jd. nd maslo, zi pile, na ralo, nd salo, nd stado, na siince, na zito. Rjede naglasak
moze preskociti, tj. prije¢i na proklitiku kao kratkosilazni, i to u primjerima A jd. od brda, L
jd. nd zrnu, A jd. 4 grlo, U oko, Ui uvo. Primjeri u kojima je naglasak pomaknut kao
kratkosilazni ne znaci da su rijeci presle u n.p. C, u kojoj se na proklitikama realizira ¢eoni

naglasak, jer nemaju obiljezje visnosti u lokativu jednine, koju biljeZimo i1 u imenica srednjeg
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roda (v. nastavak). U ostalim padezima naglasak je stabilan na osnovi, a u n.p. C nalazimo

pomiénost.'”

U genitivu mnozine dug je 1 pretposljednji slog, npr. NAV mn. goveda, G mn.
govéda. Imenice kojima osnova zavrsava suglasnickim skupom dobivaju nepostojano a, koje
je takoder dugo, npr. NAV mn. jufra, G mn. jutara; kople, G mn. kopala. Ako je rijec
dvoslozna, dulji se naglaseni slog pa se u G mn. biljezimo dugosilazni, npr. NAV mn. brda, G

mn. bida; NAV mn. mista, G mn. mistz,"”* NAV mn. /ita, G mn. /ita.

Viseslozne imenice koje imaju kratkouzlazni na jednom od sredi$njih slogova, npr.
oglédalo 'zrcalo'; u genitivu mnozine imaju kratkosilazni na sredisSnjem slogu (og/édala). U
primjerima tipa kolino, korito u G mn. ¢eS¢e se Cuvaju oblici s kratkouzlaznim naglaskom,
npr. kolina, korita; no mogu se cuti i oblici s kratkosilaznim, npr. kd/ina, korita. MnoZina
imenice kopito deklinira se kao im. z.r. e-vrste: mn. NA(V) kopite, G kopita / kopita, DLI
kopitin / kopitima(n).

Imenice koje pripadaju nejednakosloznoj deklinaciji zadrzavaju naglasak na osnovi 1
u kosim padezima: jd. NAV brime, G jd. brimena, DL brimenu, 1 brimenon; NAV jane, G
Janeta, DL janetu, | jirieton, NAV jare, G jireta, DL jaretu, 1 jareton; NAV pile, G pileta, DL
piletu, 1 pileton, NAV téle, G jd. téleta, DL téletu, 1 téleton; NAV uze, G uzZeta, DL uZetu, |
uZeton. Mnozinska deklinacija tih imenica nije potvrdena, a umjesto nje koriste se ili
umanjenice ili zbirne imenice, npr. N mn. jdrici, N zb. janad, N mn. jarici, N mn. pilici, N zb.
télad, N zb. iizad. Ti oblici takoder se sklanjaju po n.p. A a-vrste (umanjenice) ili ~vrste
(zbirne). Takoder, imenice blito, brisno, brastvo, Zito nemaju gramaticku mnozinu, one su
singularia tantum. Imenica since ima mnozinu kada se koristi u prenesenom znacenju,

odnosno kada znaci 'dijete' s odmili¢nim konotacijama.

193 Usp. Kapovié (2011: 113), Simundié¢ (1971: 100).
Dubletno se mogu ¢uti i oblici s uzlaznim naglascima koji pokazuju da se imenica u mnoZini se moze
mijenjati i kao n.p. B, NA(V) mn. mista, G mista, DLI mistin / mistima.
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Naglasna paradigma B:

JEDNINA MNOZINA JEDNINA MNOZINA
N sélo séla Jjdje Jjdja
G séla séla Jjdja/jdjeta Jjaja
D sélu sélin/ séliman Jjdju /jdjetu Jdjin/ jdjiman
A sélo séla Jjdje Jdja
A% sélo séla Jjdje Jjdja
L u sélu sélin/ séliman 0 jdju jdjetu Jdjin/ jdjiman
I sélon sélin/ séliman Jdjon /jdjeton Jjdjin/ jdjiman

Imenice sr. r. koje se sklanjaju po n.p. B: brdstvo (G jd. brdastva), bogadstvo (G jd.
bogastva), ¢élo (G jd. céla), crivo (G jd. criva), dite (G jd. diteta, V jd. dite), gnizdo (G jd.
gnizda), govno (G jd. gdvna), giivno (G jd. giivna), krilo (G jd. krila), léglo (G jd. légla), lice
(G jd. lica), mliko (G jd. mlika; singularia tantum), péro (G jd. péra), pismo (G jd. pisma),
lebro / rébro (G jd. lébra / rébra), plitno (G jd. pldtna), plica (G mn. pluca; plurale tantum),
reséto (G jd. reséta), sédlo (G jd. sédla), sélo (G jd. séla), slovo (G jd. slova), sukno (G jd.
stikna), usta (G mn. usta; plurale tantum), veslo (G jd. vésla), vino (G jd. vina; singularia

tantum), vidta (G jd. vrdta, plurale tantum).

U n.p. B naglasak je redovno vezan za slog nakon osnove, koji je prema pravilima
novoStokavske retrakcije povucen na prethodni slog kao kratkouzlazni ili dugouzlazni. Takvi
naglasci potvrdeni su i u jednini 1 u mnoZini, i to ve¢inom kod imenica kratke osnove, npr. jd.
NAW)'® sélo, G séla, DL sélu, 1 sélon, mn. NA(V) séla, G séla, DLI sélin / sélima(n),
NA(V) rebro, G rébra, DL rébru, 1 rébron, mn. NA(V) rébra, G rébara, DLI rébrin /
rébrima(n). U rijeC¢ima dugih osnova i u jednini i u mnozini dolaze primjeri s dugouzlaznim
na kraju osnove (odnosno u sredini rijeci ili na kraju rijeci ako je doslo do potpune redukcije
samoglasnika), npr. NA(V) jd. giivno, NA(V) mn. guvna; NA(V) jd. griizdo, NA(V) mn.
giizda; NA(V) jd. lice, NA(V) mn. lica, NA(V) jd. sitkno, NA(V) mn. sukna, NA(V) jd.
vino, NA(V) mn. vina, NA(V) jd. Zdrilo, NA(V) mn. Zdrila.

I u skupini imenica a-vrste sr.r. koje se dekliniraju po n.p. B nalazimo imenice koje se
dekliniraju samo po jedninskoj odnosno samo po mnozinskoj deklinaciji. Imenice koje imaju
samo gramaticku jedninu (singularia tantum) u toj skupini su mliko, vino, a one koje imaju
samo gramaticku mnozinu (plurale tantum) plica, usta, vrdta. Imenica péro moze imati i

mnozinu, npr. NA(V) péra, no ¢esée se javlja u zbirnom obliku pérye.

195 yokativ nije u upotrebi i potvrden je samo kao odgovor na pitanje iz upitnika.

155



Velik broj imenica ima homoformne oblike za genitiv jednine i nominativ, akuzativ (i
vokativ) mnozine. Primjeri: G jd. 1 NA(V) mn. ¢é/a, G jd. 1 NA(V) mn. criva, G jd. 1 NA(V)
mn. grizda, G jd. 1 NA(V) mn. giivna, G jd. i NA(V) mn. krila, G jd. i NA(V) mn. /égla, G jd.
1 NA(V) mn. lica, G jd. 1 NA(V) mn. péra, G jd. i NA(V) mn. sukna, G jd. 1 NA(V) mn.
pisma, G jd. 1 NA(V) mn. /ébra /rébra, G jd. 1 NA(V) mn. reséta, G jd. 1 NA(V) mn. sédla, G
jd. 1 NA(V) mn. séla, G jd. 1 NA(V) mn. vés/a.

Ako nije doslo do promjene intonacije (v. nastavak), u mnozinskoj deklinaciji razlika
NA(V) : G sadrzana je u zanaglasnoj duljini, npr. mn. NA(V) criva : G criva, NA(V) griizda :
G griizda, NA(V) jdja : G jdja, NA(V) krila : G krila, NA(V) lica : G lica, NA(V) plica : G
pluca, NA(V) dsta : G usta. U G mn. dulji se 1 pretposljednji slog pa kratki naglasci
dvosloznih rijeci postaju dugi, npr. mn. NA(V) céla : G ¢éla, NA(V) séla : G séla, NA(V)
slovo : G sldéva. Imenice kojima osnova zavrSava suglasnickim skupom, npr. /ébro / rébro,

véslou G mn. imaju nepostojano a, npr. G mn. /ébara / rébara, vésala.

U genitivu mnozine imenica pismo i guvno takoder se umece nepostojano a, a usto
dolazi do promjene intonacije koja je tipi¢na za n.p. B takvih imenica, npr. G mn. givana,
pisama. U ostalim padeZima imenice imaju odlike n.p. B pa su svrstane u tu paradigmu, npr.
jd. NA(V) pismo, G pisma, DL pismu, 1 pismon, mn. NA(V) pisma, DLI mn. pismin /
pismima(n); jd. NA(V) guvno, G guvna, DL givnu, | givnon, mn. NA(V) guvna, DLI mn.
guvnin / guvnima(n) (usp. Kapovi¢ 2011: 122).

U ovoj naglasnoj paradigmi rijetko dolazi do prenoSenja naglaska, jer je vezan za kraj
osnove. Zabiljezeno je u A mn. u primjeru (psovki) u govna, no tu se radi o imenici koju
bismo mogli opisati kao tip B-A, dakle, koja ima jedninu po n.p. B, a mnozinu po n.p. A: jd.
NA gdvno, G gdvna, DL gdévnu, V govno, 1 gévnon; mn. NAV govna, G govana, D1 gévnin /

govnima(n), L 1 govnin /0 gévnin /u govnima(n)/ govnima(n).

Imenica dite deklinira se kao poseban tip n.p. B. U jednini u kosim padezima
nalazimo kratkouzlazni naglasak, a vokativ se razlikuyje od nominativa 1 akuzativa po
silaznom naglasku: jd. NA dite, G diteta, DL ditetu, V dite, 1 diteton. Ponavljamo da se u
mnozini mijenja po jedninskoj deklinaciji é-vrste, i to po n.p. C: NAV dica, G dicé, DL dici,

A dricu, 1 dicon.
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Naglasna paradigma C:

JEDNINA MNOZINA JEDNINA MNOZINA
N pole pola rime ramena
G pola pola ramena raména
D polu polin / poliman ramena ramenin/ rameniman
A pole /i pole pola rime rameéna
A% pole pola rime ramena
L polu /i polu polin / poliman nd ramenu/raménu  rameénin/ rameniman
I polen polin / poliman rdmenon raménin/ raméniman

Imenice koje se sklanjaju po n.p. C: blago (G jd. blaga), divo (G jd. diva, diveta), ime
(G jd. imena), jézero (G jd. jézera), kolo (G jd. kola), méso (G jd. mésa), more (G jd. mora),
nébo (G jd. néba), olovo (G jd. olova), pléme (G jd. plémena), pole (G jd. pola), rime (G jd.
ramena), sime (G jd. simena), sino (G jd. sina), sice (G jd. sfca), tilo (G jd. tila), time (G jd.
timena), tisto (G jd. tista), vime (G jd. vimena), vrime (G jd. vrimena)"®, zvéno (G jd.
zvona), Zdribe (G jd. Zdribeta).

Imenice méso, dlovo, Zdribe nemaju mnozZinsku paradigmu i svrstavamo ih u
singularia tantum. Imenica vrdfa nema gramati¢ku jedninu te je ona plurale tanfum. Imenica
nébo nema gramaticku mnoZinu, no €uva se relikt N mn. nebésa, koji je semanticki obiljeZen
1 znaci 'raj'. Imenica dfvo moze se deklinirati i po jednakosloznoj i po nejednakosloznoj
deklinaciji, npr. G jd. diva, di'veta, 1 jd. di'von, di'veton; pri ¢emu postoje znaCenjske nijanse
pa kra¢i oblici stoje kada se govori o gradivnom materijalu, a dulji kada se govori o stablima.

Dulji oblici nemaju gramati¢ku mnozinu, a umjesto nje koristi se zbirna imenica drvéce.

U jednini n.p. C ve¢inom dolazi ¢eoni naglasak u svim padezima, osim u L jd. u
kojem se moze ostvariti razlika po visnosti. Taj padez privlaci naglasak pa nalazimo primjere:
u iménu, na mésu, u sinu, u tilu, na timénu, u tistu, na zvonu, o Zdribétu."’ Moguce je da je ta
visnost, koja se u nekim Stokavskim govorima ostvaruje i u imenica srednjeg roda, ostatak
dominantnosti starog lokativnog nastavka - (usp. Kapovi¢ 2011: 128). Naglasak u L jd. u
ostalim primjerima rijetko je visan, npr. L jd. 6 blagu, ni moru, nd nebu, nd olovu, i
plemenu, Ui polu, nd ramenu, ii sinu, U srcu, i vimenu. Ipak se moze ostvariti i visno, i to u

primjerima: L jd. o bldgu, na moru, na raménu, u vimenu.

1% Imenica vrime ima posebnu potparadigmu jer je obrazac po kojem se mijenja nepravilan za n.p. C zbog
du_/gguzlazno gnaglaska u N jd. a u ostalim padezima sklanja se po obrascu prikazanom u rdme, N mn. raména.
7 Simundi¢ (1971: 102) navodi da postoje dubletni primjeri b/3gu /bldguu govorima Imotskog i Bekije.
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U padezima koji dolaze s prijedlozima, genitivu, akuzativu i lokativu (i to ¢esée u
jednini), naglasak redovno preskace na proklitiku, tj. na apsolutni pocetak fonetske rijeci, 1 to
kao kratkosilazni, npr. N jd. bldgo, A jd. za blago; N jd. divo, G jd. 6(d) drva; N jd. jézero, A
jd. nd jezero, N jd. kolo, L jd. i kolu; N jd. méso, A jd. i méso; N jd. more, A jd. nda more; N
jd. nébo, L jd. nd nebu; N jd. olovo, G jd. 6d olova; N jd. sice, A jd. ii srce. Tako je 1 u
nejednakosloznim deklinacijama, npr. N jd. divo, G jd. o(d) drveta, N jd. rame, L jd. na

ramenu; N jd. vrime; A jd. nd vrime, L jd. nd vrimenu (rijetko).

Vecina imenica starih n-osnova deklinira se po n. p. C, jd. N rdme, A nd rame, L na
ramenu, N mn. rameéna; jd. N sime, A nd sime, L i simenu, N mn. siména; jd. N time, A na
time, L nd timenu / na timénu, N mn. tiména; jd. N vime, A nd vime, L ii vimenu, N mn.
viména, jd. N vrime, A nd vrime, N mn. vriména. Ta se znaCajka dobro ¢uva i u govoru
mladih generacija, a rijetko nalazimo i1 primjere bez preskakanja naglaska na proklitiku, npr L
jd. u simenu, u vimenu, u vrimenu. Tendencija je suprotna od one koju smo mogli zamijetiti
kod deklinacije imenica m.r. a-vrste, u kojoj su i imenice n.p. b1 n.p. cu velikom broju presle
u n.p. A, posebno u mnozinskim deklinacijama. U imenica sr.r. a-vrste takve su imenice iz

n.p. a presle u n.p. C.

U mnozinskoj deklinaciji u genitivu nalazimo duga posljednja dva sloga pa se dulji 1
naglasak ako je na pretposljednjem slogu, npr. mn. NA(V) diva, G dfva / divd’®; NA(V)
jezera, G jezéra, NA(V) kola, G kola, NA(V) pola, G pola; NA(V) zvona, G zvona. To se
dosljedno provodi i u nejednakosloznim deklinacijama, npr. mn. NA(V) iména, G iména;
NA(V) raména, G raména; NA(V) vriména, G vriména. Kod rijeci koje imaju dug naglasak u
NA(V) mn. prema G mn. razlikovna je samo zanaglasna duljina, npr. mn. NA(V) bliga, G
blaga; NA(V) mora, G mora; NA(V) tila, G tila.

U nejednakosloZnoj deklinaciji zabiljeZena je visnost i u mnoZzinskim padeZima, koja
1zostaje u onih s jednosloZznom osnovom (osim u primjeru N mn. drva), npr. DLI iménin /

iménima(n), pleménin / pleménima(n), raménin / raménima(n), viiménin/ vriménima(n) i sl.

198 Doslo je do kracenja dugog r (v. 111.1.1. Vokalizam).
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c¢) Imenice &vrste ili &osnova

Po é-vrsti dekliniraju se imenice Zenskog roda na -a, npr. biba, motika; zatim imenice
muskog roda na -a, npr. ddca, sliga (mocijski parnjak siizavka), papa, gizda, te dvoslozna
muska imena na -a, -oili -e koja imaju dugouzlazni naglasak na prvom slogu ako su na -o,
npr. Ddrko, G Dirké, Jérko, G Jérké, Liika, G Liiké, Stinko, G Stdnké. Takva muSka imena i
nadimci ¢esS¢e zavrSavaju na -o, npr. Dijo, Niko (u Splitu i na obali takva imena i nadimci
ces¢e su na -e, npr. Dije, Nike). Po tom se obrascu sklanjaju i imenice m.r. koje su

umanjenice ili hipokoristici médo, ciiko 'pas', brdjo1i sl.

U deklinaciju é-vrste spadaju zbirne imenice kojima se jednina deklinira prema a-vrsti
imenica muskog ili srednjeg roda, npr. sr.r. dite, N zb. dica; m.r. brit, N zb. brica, a u
kongruenciji se ponaSaju kao imenice z.r., npr. N zb. mdja brica, tvoja dica. Brojevne
imenice, npr. dvdjica, Cetvérica / cetvorica, trojica; takoder se sklanjaju po é-vrsti iako znace
osobe muskog spola. Takve imenice imaju samo gramaticku jedninu pa ih mozemo

kategorizirati kao singularia tantum.

Deklinaciji é-vrste pripadaju i imenice koje su plurale tantum, a koje se mogu

definirati 1 kao zbirne imenice, npr. gdce, giisle, jisle, rébe 'traperice'.

U literaturi su na mnogim mjestima potvrdeni primjeri bez provedene sibilarizacije
(usp. Simundié¢ 1971: 81-82, Menac Mihali¢ 2005: 39-40, Kurtovié¢ Budja 2009: 72—73),
koji u govoru Biteli¢a dolaze samo u dvosloznim rijeCima poput DL jd. Z.r. bdki, tiiki, dok se
u ostalim slucajevima sibilarizacija provodi, npr. DL jd. zr. rici, noz, osim ako osnova
zavriava suglasni¢kim skupom, npr. DL jd. giiski, jgracki. Simunovi¢ (1966) u napomeni uz
upitnik za HDA za Sinj navodi da je u okolici kod Zenskog roda u DLI mn. zabiljezio
nastavak -on, a da grad ima samo nastavak -an. U govoru Biteli¢a ta dva nastavka mogu do¢i
kao slobodne varijacije, sukladno promjeni nenaglasenih kratkih samoglasnika (v. /71.1.1.
Vokalizam). Kada se ostvaruje -on, prema I jd. razlikovna je samo zanaglasna duljina, npr.
krdva, 1 jd. krdvon, DLI mn. krdvon; dvea, 1 jd. dveon, DLI mn. dveorn;, Zéna, 1 jd. Zénon, DLI

mn. Zenon.

U jedninskoj deklinaciji uvijek su dugi nastavci za genitiv i instrumental, a u
mnozinskoj onaj za genitiv (o podrijetlu duljina v. Kapovi¢ 2011: 149-150; 155; 2014: 421—
425). Ipak, nastavci za DLI mn. nisu, kao u imenica muskoga roda, dugi ako su slogovno
kraci, a kratki ako imaju viSe slogova, nego su i nastavci za DLI mn. kratki i kada je nastavak

jednoslozan (kada se ne ostvaruje kao -amaili -aman) moze se realizirati kao -anili -on.
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Naglasna paradigma A:

JEDNINA MNOZINA JEDNINA MNOZINA
N riba ribe lopata lopate
G ribé riba lopaté lopata
D ribi riban / ribaman lopati [opatan / lopataman
A ribu ribe [opatu lopate
A" ribo ribe lopato lopate
L Oribi/ribi O riban /ribaman lopati lopatan / lopataman
I ribon riban / ribaman Iopaton [opatan / lopataman

Imenice koje se sklanjaju po n.p. A: bdba (G jd. bibé, G mn. baba), bijka (G jd.
bajké, G mn. bajki), bara (G jd. bdre, G mn. bara), bésida (G jd. bésidé, G mn. bésida),
bréskva (G jd. bréskve, G mn. brésaka),'”’ biiba (G jd. buibé, G mn. biba), ™ biikva (G jd.
biikvé, G mn. biikava) biinda (G jd. bindeé, G mn. biindi), crkva / ctkva (G jd. ctkvé / crkve,
G mn. crkava), cita (G jd. cité, G mn. cftd), ciira (G jd. ciiré, G mn. ciird), ¢asa (G jd. case, G
mn. ¢4sa), ddca (G jd. cdce, G mn. ¢aca), céla'¢elava glava' (G jd. ¢éle, G mn. ¢éla), dlika (G
jd. dlakeé, G mn. didaka), dina (G jd. diné, G mn. dina), gace (G mn. gacda, plurale tantum),
gnila 'glina' (G jd. grile, singularia tantum), gomila (G jd. gomilé, G mn. gomila), jibuka (G
jd. jabuké, G mn. jibika), jisle (G mn. jisala, plurale tantum), jétruva (G jd. jétruve, G mn.
Jétriiva), kisa (G jd. kdsé, G mn. kasa), kisa (G jd. kisé, G mn. ki53), klétva (G jd. klétve, G
mn. k/étvi), kniga (G jd. kiigé, G mn. kniiga), kobila (G jd. kobile, G mn. kobila), koliba (G
jd. kolibé, G mn. koliba), kopriva (G jd. koprive, G mn. kopriva), kora (G jd. koré, G mn.
kora), kosara (G jd. kosaré, G mn. kosara), kosula (G jd. kosulé, G mn. kosila), k6za (G jd.
kozeé, G mn. k623), kriva (G jd. krdve, G mn. krava), kipa (G jd. kipé, G mn. kipa), kriiska
(G jd. kriiske, G mn. krisaka), kiica (G jd. kicé, G mn. kiica), kika (G jd. kiké, G mn. kilka),
l43a (G jd. lazé, G mn. /133a), ledina (G jd. lédiné, G mn. lédina), lipa (G jd. lipé, G mn. /ipa),
lisica (Gjd. lisice, G mn. [lisica), lokva (G jd. lokve, G mn. [okava), Iopata (G jd. lopate, G
mn. /opata), lida (G jd. liide, G mn. /iida), micka (G jd. mackeé, G mn. macaka), majka (G jd.
majké, G mn. majki), ' maté / miter (G jd. méteré, G mn. météra), mira (G jd. miré, G mn.
mird), misa (G jd. misé, G mn. misa), motika (G jd. motiké, G mn. motika), mikva (G jd.
mrkve, G mn. mikava), mika (G jd. miiké, G mn. miika), niva (G jd. nive, G mn. niva),
pdtina 'pasta za cipele' (G jd. patiné, singularia tantum), pélena (G jd. pélené, G mn. péléna),
préza (G jd. prézé, G mn. pré3a), rdna (G jd. rdné, G mn. rdna), ripa (G jd. riipé, G mn.

199 spitanici navode da su starije generacije prije govorile i préiska, G mn. préasaka.
200 yz leksem baja, n.p. B.
201 Rijetko, u upotrebi je leksem mite(r).
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ripa), sila (G jd. silé, G mn. sila), sikira (G jd. sikiré, G mn. sikira), sisa (G jd. sisé, G mn.
si53), smokva (G jd. smokveé, G mn. smokava), srica (G jd. sricé, G mn. srica), siisa (G jd.
siise, G mn. sidsa), siima (G jd. suimé, G mn. sGma), tica 'ptica’ (G jd. ticé, G mn. tica),
trisna (G jd. trisné, G mn. trisana), visna (G jd. visné, G mn. visana), vosa (G jd. vozé, G mn.
v03a), vola (G jd. volé, singulania tantum), vrana (G jd. viané, G mn. vrana), vrica (G jd.
vric¢é, G mn. vrica), zdila (G jd. zdilé, G mn. zdila), Zaba (G jd. Zibé, G mn. Zaba), Zica (G jd.
zicé, G mn. Zica), Zila (G jd. zile, G mn. Zil3).

U n.p. A u svim padezima izuzev genitiva mnozine (v. nastavak) od staroga akuta i
kratkoga neoakuta, dobivamo nepomican kratkosilazni na osnovi koji u proklizi moze prijeci
na prethodni slog kao uzlazni. Dugosilazni naglasak na osnovi nalazimo u imenica kod kojih
je doslo do promjene neoakuta (npr. sisa) te u onih kojima je doslo do sonantnog duljenja
(npr. bajka, biinda, mijka). U imenica koje su imale naglasak na srediSnjem ili posljednjem

slogu nalazimo kratkouzlazni naglasak na osnovi, npr. /édina, kopriva, Iopata, motika"

U G mn. nalazimo duljinu u naglasenim i zanaglasnim slogovima, kao u primjerima:
mn. NAV bdbe, G baba, NAV bare, G bara, NAV biibe, G biiba, NAV crte, G crta, NAV
cire, G ciira, NAV cddse, G ¢asa; NAV dine, G dina, NAV dlike, G dlaka, NAV krive, G
krava, NAV tice, G tica, NAV vrdne, G vrana, NAV zdile, G zdila.

Viseslozne imenice 1 one u kojih se javlja nepostojano a2 u G mn. imaju dvije
zanaglasne duljine, npr. mn. NAV bréskve, G brésaka; NAV crkve, G cikava; NAV jibuke,
G jabika; NAV piétina, G patina; NAV pélene, G péléna; NAV smokve, G smokava.

U imenica koje imaju kratkouzlazni naglasak na osnovi nalazimo oblike u kojima taj
naglasak ne prelazi u kratkosilazni: bésida, kopriva, lédina, Iopata, motika, uz koje se rjede
mogu ¢uti i oblici s kratkosilaznim naglaskom, npr. G mn. bésida, kopriva, lédina, Iopata,
motika. Primjere s kratkouzlaznim naglaskom zabiljezili 1 kod imenica m. 1 sr.r. koje se
sklanjaju po n.p. A. S obzirom da su potvrdeni u deklinacijama svih triju rodova, ta bi
znaCajka mogla biti specificnost govora okolice Sinja pa ju je potrebno ispitati u drugim

mjestima toga podruc¢ja u buduc¢im istrazivanjima.

202 starijih govornika ¢escCe je Siisa.

9% Kapovié (2011a: 149): " Tu je situacija potpuno ista kao kod o osnova m. i sr. r., usp. krdvaldpata prema
Jjada/jézika i sitakorita" Situacija je ista i u govoru Bitelica, no kratkosilazni se ostvaruje rijetko, a CeSce se
¢uva kratkouzlazni na osnovi.
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Imenice bajka, biinda, majka v G mn. imaju nastavak -7, npr. G mn. bajki, bindi,
majki (primjer se inace ostvaryje rijetko, i to najcesée u frazi majké mi a potvrden je kao

odgovor na pitanje iz upitnika za istrazivanje morfologije).

Ako se naglasak pomice na proklitiku, rezultat je kratkouzlazni pa govorimo o
prenosenju (a ne preskakanju naglaska), npr. G jd. od babé, A jd. u baru, L jd. u casi, A jd. za
dlaku 1 sl. Ako je udar prenesen s dugosilaznog naglaska, na njegovu mjestu ostaje
zanaglasna duljina, npr. G jd. iz bajké, A jd. za majku, L jd. u bindi. Do prenoSenja ne dolazi
kod imenica s uzlaznim naglascima, npr. /dpata, jer je staro mjesto naglaska (prije

novostokavske retrakcije) na slogu nakon onoga na kojem su danas uzlazni naglasci.
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Naglasna paradigma B:

JEDNINA MNOZINA JEDNINA MNOZINA

N Zéna Zéne trava trave

G Zéné zéna trave trava

D zéni Zénan/ Zénaman travi trdvan /trdvaman
A zenu Zéne travu trave

\% Zéno Zéne travo trave

L 0 zéni Zénan/ Zénaman o travi o travan/ trdvaman
| Zénon Zénan/ Zénaman travon travan /trdvaman

Imenice koje se sklanjaju po n.p. B: bdka (G jd. bdke, A jd. bdaku), bdja (G jd. boje, A
jd. bdju), borba (G jd. borbe, A jd. borbu), brida (G jd. briadé, A jd. brddu), brdna (G jd.
brdané, A jd. branu), brizda (G jd. brdzde, A jd. brizdu), bréza (G jd. brézé A jd. brézu), biina
(G jd. biiné, A jd. bunu), dika (G jd. diké, A jd. diku), glista (G jd. glisté, A jd. glistu), gdspa
(G jd. gdspé, A jd. gospu), gija (G jd. guje, A jd. guju), igra (G jd. igré, A jd. igru), jdva (G
jd. jave, A jd. javu), juva (G jd. juve, A jd. juvu), kdva (G jd. kdve, A jd. kavu), koza (G jd.
kozé, A jd. kozu), krosna (G jd. krosneé, A jd. krostu), krupa 'tuca, grad' (G jd. kripé, A jd.
kripu), kula (G jd. kulé, A jd. kilu), kuma (G jd. kimé, A jd. kumu), kiina (G jd. kiné, A jd.
kiinu), Iéca (G jd. léce, A jd. lécu), lika (G jd. liké A jd. liku), lipota (G jd. lipoté, A jd.
lipotu), mana (G jd. mdné, A jd. mdnu), mdazga (G jd. mdzgé, A jd. mizgu), méza (G jd.
mé3é, A jd. mézu), muna (G jd. muné, A jd. nuinu), nuiva (G jd. muve, A jd. nuivu), neréza
'nervoza' (G jd. nerézé, A jd. nerozu), olija (G jd. olijé, A jd. oliju), osa (G jd. osé, A jd.
osu), pila (G jd. pilé, A jd. pilu), piva (G jd. pive, A jd. piva), priga (G jd. prigé, A jd.
prugu), pura'palenta’ (G jd. puré, A jd. puru), rdna (G jd. rdné, A jd. rdnu), 132 (G jd. 136, A
id. 15u), rébe (G mn. réba, plurale tantum), rika (G jd. riké, A jd. riku),”®* réda (G jd. réde, A
jd. rédu), nida (G jd. riade, A jd. nidu), séstra (G jd. séstré, A jd. séstru), svica (G jd. svice, A
jd. svicu), sloboda (G jd. slobodé, A jd. slobodu), sova (G jd. sove, A jd. sovu), stiza (G jd.
staze, Ajd. stazu), strija (G jd. strije, A jd. strgju), svica (G jd. svice, A jd. svicu), svila (G
jd. svilé, A jd. svilu), sina (G jd. sfné, A jd. srnu), sdla (G jd. sdlé, A jd. sdlu), tdma (G jd.
tamé, A jd. tdmu), téta (G jd. téte, A jd. tétu), topola (G jd. topole, A jd. topolu), trdva (G jd.
trave, A jd. trdvu), truba (G jd. aubé, A jd. trubu), tuga (G jd. tugé, A jd. tigu), uzda (G jd.
uzde, A jd. uzdu), vila (G jd. vile, A jd. vilu), vidda (G jd. vidde, A jd. viddu), viba (G jd.

20% U mladih i obrazovanijih govornika e$ée Gujemo rijéka.
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vrbé, A jd. vibu), vrsta (G jd. vrsté, A jd. vrsru), zmija (G jd. zmijé, A jd. zmiju), zvizda (G

v =

id. zvizde, A jd. zvizdu), éna (G jd. Zéné, Ajd. Zénu), Zipa (G id. Zipé, A jd. Zipu).

Rijeci koje su imale izvorno kratak prednaglasni slog nakon novostokavske retrakcije
imaju kratkouzlazni naglasak na novom mjestu, npr. séstra, Zéna, a one koje su imale

prednaglasnu duljinu (ili su naknadno produljene) imaju dugouzlazni, npr. trdva, svica.

U imenica n.p. B ve¢inom nalazimo uzlazne naglaske na kraju osnove. Kako je
naglasak vezan uz kraj osnove, ne nalazimo preskakanje ni prenosenje naglaska na proklitiku.
Vokativni naglasak je ¢eoni pa biljezimo kratkosilazni ako je osnova kratka 1 dugosilazni ako
je osnova duga, npr. jd. N brdda, V brado, N dusa, V diiso, N glista, V glisto, N koza, V kozo,
N muva, V mivo, N pila, V pilo, N séstra, V séstro, N trdva, V travo, N Zéna, V Zéno.
Viseslozne imenice takoder mogu imati Ceoni naglasak, npr. /ipofo, a ako je naglasak

dugouzlazni, mijenja se u dugosilazni, ¢ak i u sredi§njim pozicijama, npr. V jd. o/igjo*

Imenice juva, lipota, rdna nemaju mnozinu i svrstavaju se u singularia tantum.
Imenica rébe 'traperice' ima samo gramaticku mnozinu pa kazemo da su plurale tantum.
Imenice ig/a, igra, séstra u G mn. imaju nepostojano a: 1gdla, igdra, sestira. Imenice, krosna,
mazga, uzda u tom padezu imaju nastavak -7, npr. mn. N krosne, G krosni; N mdzge, G

mazgi; N uzde, G uzdr.

U G mn. dosljedno je dug i pretposljednji slog, 1 to i u dvosloznih (npr. mn. N koze, G
k0za) 1 u viSesloznih imenica, npr. mn. N s/oboda, G sloboda; N topola, G topdla. Zanaglasna

duljina dobro se Cuva (v. /I.1.3. Akcentuacija).

U govoru Bitelica u mnozinskoj deklinaciji n.p. B analogijom prema jedninskim
padezima razvila se duljina, npr. mn. NA stine, DLI stinan / stinon / stinama(n); NA trdve,
DLI trdvan / trdvon / trdvama(n); NA vile, DL vilan / vilon / vilama(n). U njima je vjerojatno
prvo doSlo do kradenja stare prednaglasne duljine na osnovi, a zatim se u odredenim
govorima duljina ponovno razvila prema jedninskim oblicima; $to opisuje Kapovi¢ (2011a:
156) u radu o naglasnim paradigmama imenica é-vrste: "U dli. i1 DI. dv. prema zakonu o
kra¢enju prednaglasnih duljina (...) ocekuje se kracenje korijena u oblicima *travam, *travah,
*travami, *travdma, dok je u oblicima s duzinom rije¢ o analogiji prema drugim padezima
(pokrata duzine ocekuje se samo u G., 1., DI. dv. te eventualno u starom G. dv.). Dakle,

trdvama ima duzinu prema trdva, n. traveitd."

295 primjer je potvrden samo kao odgovor u upitniku, no navodi ga i Kapovi¢ (2011a: 156).
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Naglasna paradigma C:

JEDNINA MNOZINA JEDNINA MNOZINA
N voda vode ovca ovce
G vodé voda ovcé ovdca
D vodi vodan/ vodaman oveil ovcan/oveaman
A vodu / i vodu vode ovcu ovce
A% vodo vode ovco ovce
L u vodr vodan / vodaman o ovci 0 Ovcan/ dvecaman
| vodon vodan/ vodaman oveon ovecan/oveaman

Imenice koje se sklanjaju po n.p. C: césta (Gjd. céste, A jd. céstu), céla 'pcela’ (G jd.
cele, A jd. célu), diska (Gjd. daskeé, A jd. dasku), dica (G dicé, A jd. dicu), diisa (G jd. duse,
A jd. diisu), gliva (Gjd. gldve, A jd. glavu), gora (Gjd. gore, A jd. goru), grdna (Gjd. grdné, A
jd. granu), gréda (Gjd. gréde, A jd. grédu), igla (Gjd. iglé, A jd. iglu), kosa (G jd. kosé, A jd.
kosu, N mn. kose), loza (Gjd. lozé, A jd. [ozu), mdgla (Gjd. mdgle, A jd. maglu), métila (G jd.
meétlé, A jd. métlu), noga (G jd nogé, A jd. nogu), oveca (Gjd. dvee, A jd. oveu), péta (Gjd.
pété, A jd. pétu), planina (Gjd. planiné, A jd. planinu) | plin'na (G jd. plin'né A jd.
planinu) °® rosa (Gjd. rosé, A jd. rosu), rika (Gjd. niké, A jd. riku), sndga (Gjd. sndgé, A jd.
sndguy’®’, slanina (Gjd. slaniné, A jd. skininu), srida (G jd. sride, A jd. sridu), suza (G jd.
suze, A jd. stizu), staza (G jd. stazé, A jd. stdzu) stina (G jd. stiné, A jd. stinu), svira (G jd.
sviné, A jd. svinu), voda (Gjd. vode, A jd. vodu), vojska (Gjd. vdjské, A jd. viojsku), zémja
(Gjd. zemle, A jd. zémlu), zima (Gjd. zimé, A jd. zimu), zora (Gjd. zoré, A jd. zoru), Zéla
(Gjd. zele, A jd. Zélu).

Imenice koje se dekliniraju po n.p. C redovno imaju ¢eoni naglasak u svim padezima,
osim onih s dominantnim nastavcima: NGI jd. 1 GDLI mn, npr. jd. N césta, G césté, DL cesti,
A céstu, V césto, 1 céston; mn. NA(V) céste, G césta, DLI céstan / céston / céstama(n); jd. N
gldva, G gldve, DL gldvi, A glavu, V glavo, 1 gldvom, mn. NA(V) glave, G gldva, DLI gldvan
/ glavon / glavama(n), jd. N zémja, G zémlé, D zémli, A zémfu, V zémjo, L zémli, 1 zém]on;

mn. NA(V) zémle, G zémala, DLI zémjan / zémjon / zémlama(n).

U akuzativu naglasak preskace na proklitike, odnosno na apsolutni pocetak fonetske
rijeci, npr. A jd. nd cestu, nd dasku, Ui vodu, ii zem[u, a nakon pomaka ostaje zanaglasna

duljina ako je naglaseni slog bio dug, npr. A jd. i glavu, pod granu, ii vojsku, na zimu; A mn.

2% T3 imenica dakle ima varijantno A/B/C, ovisno u kojem se liku pojavijuje.
27U A jd. nalazimo naglasak kao u n.p. B, a u mnozZini je n.p. C pa ovu imenicu svrstavamo u tip B-C.
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z4 ovee, U ritke. Naglasak preskace na apsolutni pocetak fonetske rijeci i ako je prvotno na
srediSnjem slogu, npr. A jd. nd planinu. U lokativu preskakanje naglaska na proklitiku

izostaje zbog obiljezja visnosti.

Kao i u imenica m.r., u nekih imenica Zr. n.p. C zabiljeZzena je tonska razlika
(odnosno razlika po visnosti) izmedu dativa i lokativa jednine u imenica koje znace Sto
nezivo. U govoru Bitelica ta je razlika zabiljeZena u sljede¢im primjerima: jd. D dédsci, L na
dascr, D grédi, L na grédi; D igli, L u igli; D 10zi, L na lozi; D métli, L na métli; D stizi, L na
stazi; D (k) vodi, L u vodiy, D zémli, L u zémli; D zimi, L po zimi (usp. Kapovi¢ 2011a: 163).

208

Imenica dica ima silazni naglasak 1 u L, Sto znaci da je isti kao D.”" Ostale imenice ve¢inom

imaju ujednacen D prema L, npr. césti, na ceésti, grdni, na grani.

Od imenica navedih u gornjem popisu, isticemo da imenice mdgla, rosa, nemaju
gramatiCku mnozinu. Dakle, one su singularia tantum. Imenice diska, igla, ovca, zémla u
genitivu mnozine dobivaju nepostojano a, koje je dugo, npr. G mn. dasdka, igdla, ovdca,

zemala.

Imenice noga i nika u G mn. imaju nastavak -, npr. mn. N noge, G nogii, N riltke, G
ruka. Taj je nastavak ostatak iz dvojinske deklinacije (za genitiv i lokativ), sa¢uvan u
deklinaciji ovih dviju imenica koje imaju znacenjsku nijansu parnosti, tj. oznacavaju dijelove

tijela koji su parni (viSe u Kapovi¢ 2011a: 164).

U DLI mn. biljezimo kratkouzlazni naglasak u primjeru rikan / nikon / nikama, koji
¢uva izvornu kracinu, a u ostalih imenica nalazimo analosSki razvijenu duljinu i u tim
padezima, npr. gldvan / gldvon / glivama, sndgan / sndgon | sndgama, ziman / zimon /

zimama.

298 K apovié (2011b: 163) navodi da bi to moglo biti zato §to oznadava ljude.
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d) Imenice ~vrste ili ~osnova

Po i-vrsti dekliniraju se imenice Zenskog roda na suglasnik, tj. one s nultim
gramati¢kim morfemom (primjerice one koje su tvorene sufiksom -0s?), 1 zbirne imenice, ¢ija
je semanticka jednina izrazena u velikom broju primjera u srednjem rodu. Neke od njih
pripadale su osl. sporednim deklinacijama za Zenski rod. Po deklinaciji 7-vrste sklanja
imenica ¢ér>*° U kosim padezima nastavei su: --u GDAL, -juu I jd., -7u G mn., a u DLI mn.

-in/-ima(n).

U I jd. rjede moze doéi i nastavak -ju, koji jotira kraj osnove, npr. miloscu, rddoscu,
slaboscu. Nakon jotacije suglasnickog skupa uslijedilo je jednacenje po mjestu tvorbe, mast- -
Ju > mascu > mascu. Mnogi primjeri redovno imaju nastavak -7 ako stoje s proklitikom, tj. s
veznikom s (i alofoni s, 2) po kojem je onda I jd. razlikovan od ostalih padeza: § céfist, s
kokosi, s niti, s ndravi, s hrdbrosti, § Jibavi. Ostvaruju se 1 oblici poput s mascu, koji imaju i
veznik i razlikovan nastavak.

U G mn. nalazimo nastavak -7, npr. mi/osti, ndpasti, niti, obiteli. Nastavak -ii, koji je
zamijenjen nastavkom -7, npr. ééri, slabosti. Imenice N mn. ¢4, iisi u mnozinskoj deklinaciji

pripadaju 7-vrsti Z.r., a u jedninskoj a-vrsti sr.r. (N jd. oko, iivo).

U praslavenskome su imenice 7-osnove mogle pripadati svim naglasnim
paradigmama. Danas variraju izmedu n.p. A, s naglaskom vezanim za osnovu, ili n.p. C, u
kojoj je naglasak kroz paradigmu pomican. Kapovi¢ (2014: 597) napominje da "u
Stok/Cak/kajk. nema viSe n. p. B 7-osnova (ostatak je ¢ak/kajk. stvar — stvari s poopéenim ~,
no to je sinkronijski n. p. A:)." To vrijedi 1 za govor Biteli¢a, u kojemu su imenice n.p. b

ve¢inom presle u n.p. A ili u n.p. C.

299 Kao i kod imenice mdter / mate (koja je presla u e-wrstu), kod imenice éér oblik za akuzativ poopéio se u
nominativu. Vrlo rijetko se mogu ¢uti i stariji nominativni oblici mdti i ¢i.
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Naglasna paradigma A:

JEDNINA MNOZINA JEDNINA MNOZINA
N smit smiti Jubav Jubavi
G smirti smrti Jubavi Jiubavi
D smirti smitin / smitiman lubavi Jiubavin / ibaviman
A smir't smrti [ubav [ubavi
A" smirti smiti Jubavi Jubavi
L smiti / 0 smrti smitin / smitiman o Jubavi Jibavin / libaviman
I smrcéu smitin /smitiman s Jubavi Jubavin / ibaviman

Imenice koje se sklanjaju po n.p. A: budicénost (G jd. budicénosti), brojnost (G jd.
brojnosti), bujnost (G jd. bujnosti), ¢élad (G zb. céladi), céliast (G jd. célasti), céstitost (G jd.
cestitosti), ¢id (G jd. dad), diviac (G jd. diviaci), dob (G jd. dobi), drdgost (G jd. drdgosti),
glupost (G jd. gliposti), hrabrost (G jd. hrdbrosti), ispovid (G jd. ispovidi), jikost (G jd.
Jdkosti), korist (G jd. koristi), kripost (G jd. kriposti), linost (G jd. linosti), liidost (G jd.
lidosti), libay (G jd. libavi), miagarad (G jd. magaradi) / mdgarad (G jd. mdgaradi),
malénkost (G jd. malénkosti), mlidast (G jd. mlidostiy'®, moguiénast (G jd. mogiicnosti),
momcad (G zb. momcadi), napast (G jd. ndpasti), ndray (G jd. ndravi), néman (G jd. némani),
némilost (G jd. némilosti), obite/ (G jd. obiteli), pikost (G jd. pakosti), pérad (G zb. pérad),
plisan (G jd. plisni), povézanost (G jd. povézanost), pistos (G jd. pustosi), sivjest (G jd.
sdvjesti), slibost (G jd. slibosti), smit (G jd. smi'ti), sporost (G jd. sporosti), stirost (G jd.
stirosti), stiiden (G jd. stiidéni), svitlost (G jd. svitlosti), vridnost (G jd. vridnosti), starost (G
jd. stdrosti), telad (G zb. téladi), vridnost (G jd. viidnosti), zipovid (G jd. zipovidi), zélen (G
jd. zéléni), zdribad (G Zdribadi), z€% (G jd. Z&€31).

Imenice n.p. A 7-vrste imaju jedan od Cetiri naglaska na osnovi, npr. kratkosilazni: NA
celast, diviac, ispovid, néman, zipovid, dugosilazni: &id, dob, plisan, Z€3; kratkouzlazni
korist; 1li dugouzlazni: fubav, ndpast, ndrav, obitel, pustos, sdvjest. Imenica plisan, koja je
singularia tantum, u NA jd. ima nepostojano a koje nije potvrdeno u ostalim padezima:

GDVLI plisni.

Imenice koje imaju kratkosilazni i zanaglasnu duljinu u kosim padezima duljinu ne
krate: jd. NA céliast, GD(V)LI célasti, mn. NA(V) célasti, G célasti, DLI célastin /
celistima(n), jd. NA diviac, GD(V)LI diviact; jd. NA ispovid, GD(V)LI ispovidi, mn. NA(V)

2% Samo u najstarijih govornika nalazimo primjere s pomi¢nim naglaskom, npr. L jd. u mladosti, no i oni
dubletno Koriste i u mladosti te je imenica stoga swrstana u n.p. A.
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ispovidi, G ispovidi, DLI ispovidin / ispovidima(n), jd. NA néman, GDVLI némani, mn.
NAV némani, G némani, DLI némanin / némanima(n); jd. NA zapovid, GD(V)LI zipovidi,
mn. NA(V) ziapovidi, G zdpovidr, DL zipovidin / zipovidima(n);, NA zélén, GD(V)LI

zéléni. Posljednja imenica te primjer div/a¢ nemaju gramaticku mnozinu.

JednosloZzne imenice cid, dob, Zzé% zadrzavaju dugosilazni u cijeloj paradigmi: NA
c¢ud, GD(V)LI éidi, NA dob, GD(V)LI dobr, N Zé%, GD(V)LI Zézi. Sve su singularia tantum.
Imenica korist takoder nema mnoZinsku deklinaciju 1 zadrzava kratkouzlazni na osnovi u
cijeloj paradigmi: GD(V)LI koristi. Dubletno se moze cuti i korist (G jd. koristi), koja se
oc¢ekivano sklanja po n.p. C (usp. Kapovi¢ 2014: 782), sto je vidljivo po preskakanju
naglaska, npr. G jd. is koristi.

Imenice koje u NA imaju dugouzlazni zadrzavaju ga u cijeloj paradigmi: jd. NA
Jibav, GDVLI [iibavi, mn. NAV Jiibavi, G Jiibavi, DLI libavin / libavima(n); jd. NA ndpast,
GD(V)LI ndpasti, mn. NAV ndpasti, G napasti, DLI ndpastin / ndpastima(n); jd. NA ndrav,
GD(V)LI ndravr, jd. NA obitel, GD(V)LI obiteli, mn. NAV obiteli, G obiteli, DLI obitelin /
obitelima(n); NA pustos, GD(V)LI pustosi, NA sdvjest, GD(V)LI sdvjesti. Imenice ndrav,

pustos, sdvjest nemaju gramaticku mnozinu (singularia tantum).

Rijeci nastale tvorbom sufiksom -0st u NA jd. imaju duljinu u svim potvrdenim
primjerima: budiiénost, brojndst bujnost, céstitost, dragast, glupost hrabrost, jikost, kripost,
linost, lidost, mladost, mogtiénost, némilost, pikost, povézandst, svitlost, slibost, sporost,
starost, vridnost. U kosim padezima duljina sufiksa se krati, npr. Ardbrosti, jakosti, linosti,
vridnosti. Te imenice imaju apstraktno znacenje te nemaju gramati¢ku mnozinu (singularia
tantum). Ipak, neke mogu imati i mnozinske oblike, npr. mn. NA(V) buducnosti, G
budiicnosti, DLI budiicnostin / budiiénostima(n); mn. NA(V) gluposti G gluposti DLI
glupostin / glupostima(n), mn. NA(V) liidosti, G lidosti, DLI lidostin / liidostima(n); mn.

NA(V) mogiicnosti, G mogiicnosti, DLI mogiicnostin / mogiicnostima(n).

Zbirne imenice zadrzavaju zanaglasnu duljinu u kosim padezima, a mogu imati 1
vlastitu gramaticku mnoZinu, npr. jd. NA cé/ad, GDVLI ¢é/adi; mn. NAV c¢éladi, G céladi,
DLI ¢é/adin; jd. NA magarad / mdgarad, GDVLI mdgaradi / magaradi, mn. NAV mdégaradi/
madgaradi, G mdgaradi | magaradi, DL1 mdgaradin /| magaradin; jd. NA momcad, GDVLI
momcadi, mn. NAV momcadi, G momcadi, DLI momcadin / momcadima(n); NA pérad,

GDVLI péradr; NA telad, GDVLI téladi, NA Zdribad, GDVLI Zdribadi.
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Naglasak se relativno rijetko u odnosu na ostale deklinacijske vrste prenosi na
proklitike, npr. A jd. zd Celist, na ispovid, G jd. od ludosti, ot plisni : A jd. za ciid, u mlidosti,
na zipovid™'' G jd. od Zé3i.

Imenica NA b6/, GD(V)LI boli u mnozinskoj deklinaciji je muskog roda (n.p. A a-
vrste): N(V) bolovi, G bolova, DLI bolovin / bolovima(n).

Naglasna paradigma C:

JEDNINA MNOZINA JEDNINA MNOZINA
N nit niti kokos kokosi
G niti niti kokosi kokost
D niti nitin/ nitiman kokosi kokosin / kokosiman
A nit/zinit  niti kOkos / prit kokos — kokosi
\Y niti niti kokosi kokosi
L na niti na nitin/ nitiman kokosi kokosin / kokosiman
I s niti nitin/ nitiman kokosi kokosin / kokosiman

Imenice koje se sklanjaju po n.p. C: biz (G jd. biti, L jd. u biti), bolést (GL jd. bolesti,
G mn. bolesti), bol (G jd. boli, L jd. u bdli), cast (G jd. casti, L jd. u cdsti), cér (G jd. éeri, L
jd. o ceri), glad (G jd. gladi, L jd. u glddi), jésén (GL jd. jéseni, G mn. jeséeni), kap (G jd.
kapi, L jd. u kdpi), kokos (GL jd. kokosi, G mn. kokosi), kost (G jd. kost, L jd. o kosti), ki'y
(G jd. &k#vi, L jd. u krvi, singularia tantum), 1aZ (G jd. laz, L jd. u ldzi), mast (G jd. masti, L
jd. na madsti), milost (G jd. milosti, L jd. u milosti), misa (G jd. misli, G mn. misli), moc¢ (G
jd. mocr, L jd. u moci), némoc (G jd. némoci, L jd. u nemoci), nésvist (G jd. nésvisti, A jd. i
nesvist?'? singularia tantum), nit (G jd. niti, L jd. na niti), n6¢ (G jd. noéi, L jd. u nodi),
pamét (G jd. piméti, L jd. na paméti), péc (G jd. péci, L jd. u péci), pomoc (G jd. pomoci, G
mn. pomoci), ptsi (G mn. prsi), radost (G jd. rddosti, L jd. radosti), ravan (G jd. ravni, G mn.
rdvni), ric (G jd. rici, L jd. u rici), slast (G jd. slasti, L jd. u sldsti), s6 (G jd. soli, L jd. soli,
singularia tantum), stvar (G jd. stvar, L jd. na stvdri), vécér (G jd. vécéri, L jd. u veceéri),
viast (G jd. viasti, L jd. na vidsti), zvir (G jd. zviri, L jd. o zviri), Zilost (G jd. Zdlosti, L jd. u

Y 1y~ 2l
Zalosti) >

2y viteskoj igri Alka na kraju dijaloga s alkarskim vojvodom alajcai$ (voda alkarskih momaka) odgovara

oznatom krilaticom: "Na zipovid, vojvodo!"

'2 Dajemo primjer A jd. jer je L jd. ujednacen s GDI jd., a imenica nema mnoZinu. Razlika n.p. A: np. C
vidljiva je samo u preskakanju naglaska (u n.p. A nalazimo prenoSenje).
213 Oblici s pomi¢nim naglaskom ostvaruju se dubletno uz oblike poput u Zilosti, i to u govoru svih generacija.
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U naglasnoj paradigmi C /-vrste nalazimo ¢eoni naglasak na pocetku fonetske rijeci,
osim u padezima koji imaju dominantne nastavke, L jd. 1 GDLI mn., kada je naglasak vezan

za prvi slog nastavka, tj. povucen je na prethodni slog kao dugi ili kratki uzlazni.

JednosloZne imenice koje imaju dugosilazni naglasak u kosim padeZzima zadrZavaju
duljinu, a ton je silazan u padezima koji imaju recesivne nastavke te uzlazan u padezima koji
imaju dominantne nastavke, npr. NA bit, GD(V)I biti, L biti; NA ¢éast, GD(V)I casti, L u
castiy, NA glad, GD(V)I gladi, L u glddi; jd. NA kap, GD(V)1 kdpi, L u kdpi, mn. NAV képi,
G kdpi, DLI kdpin / kdpima(n), NA 14z, GD(V)I lazi, L u /42, mn. NAV [4zi, G ldzi, DLI
[4Zin / ldZima(n), NA mast, GD(V)]l masti, L na masti; jd. NA nit, GD(V)I niti, L o niti, mn.
NAV niti, G niti, DLI nitin / nitima(n), NA ri¢, GD(V)I rici, L u rici, mn. NAV rici, G rici,
DLI ri¢in / ricima(n); NA so, GD(V)I soli, L solr; jd. NA stvar, GD(V)I stvér, L o stvdri, mn.
NAV stvar, G stvdri, DLI stvdrin / stvdrima(n); jd. NA viast, GD(V)I viasti, L na vidsti, mn.
NAV viasti, G vidsti, DLI vidstin / vidstima(n), jd. NA zvir, GD(V)I zviri, L zviri, mn. NA

zviri, G zviri, DLI zvirin / zvirima(n).

JednosloZzne imenice koje u kosim padeZima imaju kratku osnovu u NA jd. imaju
produljen naglasak, dok je u ostatku paradigme kratak, npr. jd. NA ¢ér, GDVI céri, L Ceri,
mn. NAV ¢ééri, G éeri, DLI cérin / éérima(n), NA kost, GD(V)I kosti, L po kosti; mn. NA(V)
kosti, G kostiji, kostin / kostima(n), NA moc, GD(V)I moci, L u moci, mn. NA(V) moci, G
moci, DLI mocin / mocima(n); NA noé, GD(V)I noci, L u noci, NA(V) noci, G noci, DLI
nocin / nocima(n); NA péc, GD(V)I péci, L u péeci, NA(V) péci, G péci, DLI pécin /
pécima(n).

Imenice nésvist, pimét, veécér u kosim padeZzima imaju zanaglasnu duljinu, a samo
imenica vécé(r)ima mnozinsku deklinaciju (ostale su singularia tantum): NA nésvist, GD(V)I
nésvisti, L nesvistr, NA pamét, GD(V)I pameéti, L pamétr, jd. NA vécér, GD(V)I vécéri, L

veceri, mn. NA(V) vécéri, G vecéri, DLI vecérin / vecérima(n).

Imenice kojima je zanaglasna duljina u NA jd. rezultat duljenja u kosim padeZima
imaju kracinu: jd. NA bolést, GD(V)LI bolesti, mn. NA(V) bolesti, G bolesti / bolesti, DLI
boléstin / boléstima(n), NA jésén, GD(V)LI jéseni, mn. NA(V) jéseni, G jéseni, DLI jesénin /
Jesénima(n); jd. NA kokos, GD(V)LI kokosi, mn. NAV kokosi, G kokosi, DLI kokosin /
kokosima(n), jd. NA milost, GD(V)I milosti, L milosti;, NA némoc, GD(V)I némoci, L
nemoci, NA pomoc, GD(V)LI pomocr, NA rdadost GD(V)] rddosti, L u radosti. Imenice

milost, némoc, rddost nemaju gramaticku mnozinu (singularia tantum).
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Razlika po visnosti izmedu D i L jd. ¢uva se u velikom broju primjera: D biti : L biti,
D casti: L cdsti; D ééri: L ceri, D kdpi: L kdpi, D kosti : L kosti, D masti : L mdsti, D niti :
L niti, D noci: L noci, D pameti : L na paméti, D péci: L péci, D rddosti : L radosti, D stvar

: L stvar, D viasti: L viasti, D Zilosti: L u Zalosti.

Manji broj imenica u jedninskoj deklinaciji od n.p. A razlikuje se samo po
preskakanju naglaska na proklitiku, koje je u n.p. C naglaSeno silaznim naglaskom na
apsolutnom pocetku fonetske rijeci (a u n.p. A na posljednjem slogu proklitike), npr. jd. G od
bolesti, od boli, A i cast, za cér, G od gladi, od jeseni, A po kap, prit kokos, nd kost, G ot
krvi, od Iazi, A nd mast, z4 moc, G 6d nemoci, A U nesvist, nd nit, Ui noc, nd pamét, Ui péc, i
pomoc, G od radosti, A na ravni, za ric, zd so, nd stvar, prid vecé(r), nd viast, nd Zalost; A mn.

nd prsi.
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d) Zakljucci o imenicama

Analiza imenica u govoru Biteli¢a pokazala je da u sustavu postoje i primjeri u kojima
se Cuva starije stanje, kao 1 oni koji imaju inovacije. Od morfoloskih znacajki istaknute su
one najvaznije, primjerice, prevladavanje nepalatalnih nastavaka u deklinacijama im. m. i

sr.r. a-vrste ili nastavak -an/-onu DLI mn. imenica z.r. é-vrste.

Vokativ jednine i genitiv mnozine u svim deklinacijama mogu imati ¢eoni naglasak, a
duljine se na svim pozicijama ¢uvaju, osim ako imaju viSeslozne nastavke, kada se (rjede)
skracuju. Visnost lokativa prepoznatljiva je samo u n.p. C (i u manjoj mjeri u n.p. A) imenica
svih vrsta 1 rodova, no u dijelu primjera dativ i lokativ izjednaceni su prema dativnom obliku.

Imenice /~vrste ¢eS¢e imaju ujednaene DL jd. nego imenice ostalih deklinacijskih vrsta.

Genitiv mnozine svih imenica ima zanaglasnu duljinu 1 dug predzadnji slog, a moze
imati 1 naglasak pomaknut ka pocetku pri ¢emu se mogu cuti silazni naglasci, koji mogu
prije¢i na proklitike. U imenicama svih rodova i deklinacijskih tipova potvrdena je inovacija

ujednacavanja G mn. prema drugim padezima, a rezultat je kratkouzlazni naglasak.

Sinkretizirani mnozinski padezi ujednaceni su i po naglasku, osim kada lokativna
proklitika privla¢i naglasak u n.p. A. Ti padeZi u n.p. C. imaju obiljezje visnosti, tj. nastavak

je dominantan i privlaci naglasak.

U imenica 7-vrste n.p. B nije potvrdena, nego su imenice ve¢inom presle u n.p. A ili
n.p. C. U sustavu postoji tendencija za ujednaCavanjem prema n.p. A, koja je zahvatila
mnozinske padeze n.p. C, ali se ipak ¢uva pomicnost. Cuvanje pomicnosti je potvrdeno u

dovoljno velikom broju primjera da zaklju¢imo da je govor po tom jezi¢nom pitanju arhaican.
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II1.2.2.2. Pridjevi

Pridjevi su rije¢i koje najceSce stoje uz imenice i poblize ih odreduju. Mijenjaju je
prema kategorijama roda, broja i padeza (u kojima se slazu s imenicama na koje se odnose).

U recenici imaju ulogu atributa, no mogu do¢i i kao subjekt ili kao dio predikata.

Pridjevi se po znacenju tradicionalno dijele na opisne, posvojne i gradivne. Opisni
govore kakvo je Sto (npr. dobar, vélik, plav), posvojni Cije je Sto (npr. curin, didov), a
gradivni od Cega je Sto (npr. zldtan, drvenm). Opisni imaju mogucnost stupnjevanja ili
komparacije,”'* a opisni i gradivni po vidu se dijele na odredene i neodredene. Posvojni

pridjevi uvijek su odredeni 1 ne mogu se stupnjevati.

1.) Komparacija

Pri komparaciji ili stupnjevanju razlikujemo pozitiv (sritan), komparativ (sritniji) i
superlativ (ndjsritniji). Komparativ i superlativ uvijek su po vidu odredeni, Sto je vidljivo i iz

zanaglasne duljine u svim oblicima, a pozitiv moze biti i neodredeni i odredeni pridjev.

Komparativ se tvori sufiksacijom (v. nastavak), a superlativ dodavanjem prefiksa ngj-
tvorenici u komparativu, odnosno prefiksalno-sufiksalnom tvorbom. Tvorba komparativa i
superlativa moze se promatrati kao fleksija, a ne derivacija, jer se znacenje bitno ne mijenja,

nego se stupnjuje.

Komparativ se tvori sufiksima -7ji, -j7ili -s7 za muski rod, sufiksima -7/a, -ja ili -s2 za
zenski rod 1 sufiksima -77&, -jé, s€ za srednji rod. Sufiksi -7j7, -1ja, -ijé sudjeluju u tvorbi
viSesloznih pridjeva, npr. zélen — zeléniji, ukusan — ukusnij7 (s nepostojanim a u pozitivu
m.r.). Sufiksi -/7, -7, -j&€ mogu jotirati osnovu: dj > 3, npr. mlad — mld3i, § > ¢, npr. Zit —
ZUCT, zj > Z, npr. biiz — bizi. Potvrdeni su i primjeri u kojima je doslo do jednacenja po mjestu
tvorbe nakon jotacije, npr. gisci (< gisf). Sufiksima -s7, -sa, -§€ tvore se komparativi
pridjeva /ldk — laksi, mek — mekst, lip — lipsi.

Superlativ se tvori prefiksacijom komparativa na koji se dodaje prefiks ndj-, koji je

uvijek naglasen. Ako u tvorbi sudjeluyje dvoslozan komparativ, u pravilu u superlativu dolazi

samo jedan naglasak, npr. najbrzi, najlipsi, a rjede se 1 u takvih oblika mogu ostvariti i dva

21% U odredenim kontekstima mogli bi se stupnjevati i gradivni pridjevi poput zlatan, no tada imaju opisno

znacenje, npr. Lénka ima jos z/atniji kdsu 0d ré (znacenje pridjeva nije 'od zlata' nego 'zlatne boje').
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naglaska, npr. njlii¢r. Superlativi tvoreni prefiksacijom viSesloznih komparativa zadrzavaju

komparativni nastavak te imaju dva naglaska, npr. ndjposténiji, najsritniji, najukusniji.

U govoru Biteli¢a Cesti su superaltivi rije¢i koje imaju apsolutno znacenje, npr.

najprvi, nagjzadni, koji se rjede ostvaruju 1 s jednim naglaskom, npr. ndjprvi, ndjzadri.

Pridjevi dobar, malen / mal, veélik, zio u govoru Biteliéa su nepravilni, kao i u
hrvatskom standardnom jeziku, te imaju supletivne komparative, od kojih se onda tvore
superlativi prefisacijom: dobar, komp. boli, superl. ndajboli, madlen / mal, marni, najmant, velik,

komp. vécr, superl. ndjvect, zio, komp. gori, superl. ndjgori.

2.) Deklinacija pridjeva

I odredeni i neodredeni pridjevi mogu se deklinirati, no neodredeni se rjede javljaju u
kosim padezima, dok su u nominativu, kao dio predikata, razmjerno Cesti, npr. Pira je dobra.
(neodr.) : 7o je dobra piira (odr.). Razlika po odredenosti dobro se ¢uva u akcentuaciji, i to
posebno u oblicima za sr. 1 Z.r., npr. zélen — zeléna — zeléno : zéleni — zélena — zéleno, giist —
gusta — gusto : gisti — gista — giisto. Zanaglasna duljina razlikovna je u oblicima za sr.i z.r. u

primjerima poput mécéan — mocna — mocno : mocni — mocna — mocno.

a) Neodredeni pridjevi i imeni€ka deklinacija pridjeva
Neodredeni pridjevi dekliniraju se po tzv. imenickoj deklinaciji. U govoru Biteli¢a
dolaze kao dio predikata te uz imenice koje imaju opéenito, a ne tocno odredeno znacenje. U

kosim padezima koriste se rijetko, no potvrdeni su u govoru svih generacija. Nedredeni

pridjevi nemaju vokativ, jer mu je u znac¢enju implicirana odredenost.

JEDNINA MNOZINA

MUSKI SREDNJI ZENSKI MUSKI SREDNJI ZENSKI
N dobar dobro dobra dobri dobra dobre
G dobra dobra dobré dobri dobri dobri
D dobru dobru dobroj dobrin dobrin dobrin
A dobar/ dobra dobra dobru dobre dobra dobre
L dobru dobru dobroj dobrin dobrin dobrin
I dobrin dobrin dobron dobrin dobrin dobrin
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Imenicka deklinacija pridjeva nije sasvim istovjetna deklinaciji imenica, no tako se
naziva jer se padeZni nastavci ovih dviju deklinacija uvelike podudaraju. U ovom ¢emo ju

radu nazivati neodredenom pridjevskom deklinacijom.

Jedninsku deklinaciju pridjeva m.r., kao 1 deklinaciju imenica m.r., karakterizira
razlika po zivosti odrazena u akuzativu. I u toj deklinaciji akuzativ je jednak nominativu ako
pridjev stoji uz imenicu koja znac¢i §to nezivo, odnosno genitivu ako je uz imenicu koja znaci
Sto zivo (vise v. u /11.2.2.1. Imenice), npr. A jd. {'zivo'} dobra covika, gidna covika, lipa

monka, mldda monka, slaba covika, A dobar sir, gddan krilv, lip sdn, mlad sir, slab nos.

Jedninska promjena pridjeva m. i sr.r. od deklinacije imenica m. i sr.r. razlikuje se po
nastavku za instrumental. Pridjevi koji se dekliniraju po imenickoj deklinaciji za taj padez

imaju nastavak -in, a imenice nastavak -on, npr. I jd. m.r. dobrin covikon, st.xr. dobrin stknon.

Jedninska deklinacija pridjeva z.r. od deklinacije imenica razlikuje se po nastavcima
za dativ 1 lokativ. Imenice z.r. za te padeze imaju nastavak -7, a pridjevi nastavak -g7, koji u
starijih generacija u slobodnom govoru moze alternirati s nastavkom -on, npr. D jd. dobroj /
dobron Zéni. Taj je nastavak redovan u Makarskom primorju: "Osobitost je govora
Makarskoga primorja, ali prema novim istrazivanjima i $irega podrucja rasprostiranja
dalmatinskih novostokavskih ikavskih govora, nastavak -on u pridjevsko-zamjenickoj
sklonidbiu D i L jd. z. r." (Kurtovi¢ Budja 2009: 110-111).

Mnozinska deklinacija ista je za sva tri roda, a razlikuje se u oblicima za nominativ i
akuzativ, koji imaju razlicite nastavke, -7 za m.r., -a za sr.r. te -eza Zr., npr. m.r. NA mn. mr.
dobri dani, sr.x. dobra viiména, z.r. dobre Zéne; G mn. m.r. dobri dana, sr.r. dobri vriména,
z.x. dobri zéna, DLI mn. m.r. dobrin ddnima(n), st.r. dobrin vriménima(n), zr.x. dobrin

Zénama(n).
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b) Odredeni pridjevi i pridjevsko-zamjenicka deklinacija

Odredeni pridjevi tvore se tako da se na osnovu dodaju nastavci -7, -2, -0, npr. neodr.
dobar — dobra — dobro : odr. dobri — dobra — dobro. Odredeni pridjevi dekliniraju se po
pridjevsko-zamjeni¢koj deklinaciji (v. nastavak)*'® i stoje uz imenicu koja je to¢no odredena

prije u kontekstu (u prethodnim recenicama ili implicitno).

U govoru Bitelic¢a po pridjevsko-zamjenickoj deklinaciji mijenjaju se opisni i gradivni
pridjevi ako su odredeni te svi posvojni pridjevi. To ukljucuje 1 pridjeve tvorene sufiksima
m.r. -0v, Z.r. -0va, st. r. -ovo, npr. didov — didova — didovo?'® zatim sufiksima m.r. -in, Z.r. -
Ina, sr.r. -ino, npr. Zénin — zénina — zeénind, sufiksima m.r. -ski, zr. -ska, st.r. -sko, npr. muski
— muska — musko, sufiksima m.r. -¢ki, z.r. -Cka, sr.r. -Cko, npr. lovacki — lovacka — lovackd,
sufiksima m.r. -ni, Z.r. -na, sr.r. -no, npr. kiicni — kiicna — kiicno, sufiksima -ji, -ja, -jé, npr.
kozjT — kozja — kozjé, te sufiksima -7i1, z.r. -na, sr.r. -nié / 1o, npr. sridii — sridna — sridné

(rjede sridrno).

Po toj deklinaciji mijenjaju se 1 pridjevi koji nemaju neodredene oblike. Takvi su

JEDNINA MNOZINA

MUSKI SREDNIJI ZENSKI MUSKI SREDNIJI ZENSKI
N dobrt dobro dobra dobri dobra dobré
G dobrog(a) dobrog(a) dobré dobri dobri dobri
D dobron dobron dobroj /dobron dobrin dobrin dobrin
A% dobri dobro dobra dobrt dobra dobre
A dobrog(a) dobro dobri dobrt dobra dobre
L dobron dobron dobroj / dobron dobrin dobrin dobrin
I dobrin dobrin dobron dobrin dobrin dobrin

U deklinaciji odredenih pridjeva dobro se ¢uva zanaglasna duljina u svim padeznim
nastavcima svih rodova. U mnozinskoj deklinaciji nastavci su isti kao 1 u neodredenoj
deklinaciji, no razlika po vidu (tj. odredenosti) istaknuta je u zanaglasnoj duljini i (u velikom
broju primjera) i naglascima: odredeni pridjevi imaju Ceoni naglasak, dakle privlaci ga

pocetak rijeci, npr. DLI mn. neodr. dobrin : odr. dobrin.

21% 7 lak$u usporedbu, isti primjer sluZi za demonstraciju pridjevsko-zamjenicke deklinacije.

218 Kapovi¢ (usmeno) navodi da je u Vrgorskoj krajini u posvojnim pridjevima tog tipa kracina, npr. didov, te da
se dekliniraju po neodredenoj pridjevskoj deklinaciji, npr. m.r. G jd. didova, D jd. didovu itd.
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U jedninskoj deklinaciji odredenih pridjeva m.r. nije potvrdena opreka po zivosti u
akuzativu jednine, nego je on uvijek jednak genitivu. U deklinaciji odredenih pridjeva Z. i
sr.r. ujednaceni su nominativ, akuzativ 1 instrumental jednine i mnoZzine. U deklinaciji svih

rodova ujednaceni su dativ i lokativ jednine te dativ, lokativ i instrumental mnoZine.

U deklinaciji odredenih pridjeva m. i sr. r. u genitivu, dativu (rjede lokativu) i
akuzativu jednine mogu do¢i navesci -a, -e pri ¢emu se zanaglasna duljina ne krati, npr. jd.

GA dobroga, D(L) dobrome.

Deklinacija odredenih pridjeva Zzr. po nastavcima je istovjetna deklinaciji
neodredenih pridjeva Z.r., od koje se razlikuje samo po naglasku 1 zanaglasnoj duljini,
odnosno samo po naglasku u padeZima za koje su nastavci dugi i u imenic¢koj deklinaciji,
dakle u NA jd. 1 NA mn., npr. N jd. neodr. dobra : odr. dobra; A jd. neodr. dobru : odr. dobri,
NA mn. neodr. dobre : odr. dobre.

Mnozinska pridjevsko-zamjenicka deklinacija ima iste nastavke za genitiv, dativ,
lokativ i instrumental kao i imenicka mnozinska deklinacija, a razlikuju se po naglasku.
Nominativ, akuzativ i vokativ mnozine odredenih pridjeva razlikuju se po rodu, a od
neodredenih pridjeva po naglasku i zanaglasnoj duljini, npr. mn. NAV neodr. m.r. dobri, sr.r.

dobra, z.x. dobre: odr. dobrr, sr. dobra, z.xr. dobré.
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3.) Naglasne paradigme pridjeva

Naglasne paradigme pridjeva odreduju se prema oblicima za muski, Zenski 1 srednji
rod neodredenih pridjeva, a odredeni se dekliniraju po n.p. A. U govoru Biteli¢a pridjevi se

dijele po naglasnim paradigmama onako kako je opisano u nastavku.

Naglasna paradigma A

JEDNINA MNOZINA

MUSKI SREDNJI ZENSKI MUSKI SREDNJI ZENSKI
N Jjddan Jddno Jddna Jadni Jddna Jadne
G Jjadna Jddna Jjddné Jjadni Jjadni Jjadni
D Jjadnu Jddnu Jddnoj Jjadnin Jjddnin Jddnin
A Jddna /jddan jidno Jadnu Jddne Jddna Jddne
L Jjddnu Jddnu Jjddnoy Jjddnin Jddnin Jddnin
I Jddnin Jddnin Jjadnon Jddnin Jjddnin Jddnin

U govoru Biteli¢a po n.p. A mijenjaju se pridjevi: bilkast — bilkasta — bilkasto, bitan —
bitna — bitno; bolesan — bolesna — bolesno, crvenkast — crvénkasta — crvénkasto, ¢asan —
casna — casno, divan — divna — divno, gddan — gddna — gddno, jidan — jidna — jidno, kisel /
kisé — kisela — kiselo, ligan — ligana — ldgano, laZan — laZna — laZno, mocan — mocna —
mocno, miican — miicna — miicno, pametan — pimetna — pametno, plivkast — plivkasta —
plavkasto, ridosan — rddosna — rddosno, silan — silna — silno, sivkast — sivkasta — sivkasto,
sjdjan — sjajna — sjajno, slavan — slavna — slavno, slébodan — slébodna — slobodno, sloZan —
slozna — slozno, véseé / vésel — vésela — véselo, zelenkast — zelénkasta — zelénkasto, zilosan —

zZdlosna — Zilosno.

Kod pridjeva koji se mijenjaju po n.p. A naglasak je na istom slogu osnove i u
muskom 1 u Zenskom 1 u srednjem rodu. U velikom broju primjera naglasak je kratkosilazni
na prvom slogu osnove, npr. gddan —gddna — gadno, no moze biti i dugosilazni, npr. sjdjan —

sjdjna — sjajno; ili (rjede) kratkouzlazni, npr. crvénkast — crvénkasta — crvénkasto.

U govoru Biteli¢a nije potvrden nijedan neizvedeni pridjev koji se mijenja po n.p. A,

nego su pridjevi koji su se sklanjali po staroj n.p. a presli ili u n.p. B, npr. *slabs — *sldba —
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*slabo > slap — slaba — sldabo, ili (rjede) u n.p. C, npr. *¢istp — *Cista — *Cisto > Cist — cista —

¢isto?"” Dakle, po n.p. A mijenjaju se pridjevi izvedeni sufiksacijom.

Sufiksima m.r. -an, Z.r. -na, srr. -no tvori se najveci broj pridjeva koji pripadaju n.p.
A. Ti pridjevi u nominativu jednine m.r. u neodredenom obliku imaju nepostojano a. U
govoru Biteli¢a potvrdeni su takvi pridjevi s kratkom osnovom, npr. bitan — bitna — bitno,
gadan — gddna — gddno, jddan — jidna — jadno, mocan — mocna — mocéno, miican — miicna —
miicno, sloZan — slozno — sloZna, Zalos(t)an — Zalosna — Zalosno. Nalazimo i1 primjere s dugim
naglaskom na osnovi, npr. ¢dsan — ¢asna — ¢asno, divan — divna — divno, l3Zzan — lazna —
laZno, silan — silna — silno, sjajan — sjajna — sjajno, slavan — slavna — slavno. Po n.p. A
mijenjaju se 1 pridjevi koji imaju viSesloznu osnovu, npr. bdlesan — bdlesna — bolesno,
pdmetan — paimetna — pdmetno, rddosan — ridosna — rddosno, slobodan — slobodno —
sldbodna, Zalosan — Zalosna — Zilosno. Ti su oblici izvorno bili n.p. a1 n.p. ¢, a analogijom su
se ujednacili u n.p. A. Kapovi¢ (2011c: 381) navodi: "A.p. C in the old a.p. a adjectives is due
to analogy to adjectives like bdlestan ‘sick’ and s/obodan ‘free’ that stem from the original
a.p. ¢ (cf. the inherited bolésna, slobodna, a.p. C). Usually, all of these adjectives behave in
the same manner in Stokavian, i.e. there is no distinction between the old a.p. 2 and a.p. ¢
(..)In many Stokavian dialects (perhaps in all of them), the present a.p. A in these cases is to
be derived from the older generalized a.p. C. Thus, the original *slobodena (c) / * pAmetena
(a) = *slobodna / *pametna (C) = *slobodna / *pametna (C) or *slobodna / *pametna (A, by
analogy to forms with initial stress). Of course, the possibility exists that in some dialects a.p.
A was generalized from the beginning, but it seems that as a rule almost all archaic Stokavian
dialects exhibit a.p. C in these adjectives." U govoru Biteli¢a navedeni pridjevi presli su u

n.p. A.

Zabiljezena je tvorba sufiksima m.r. -an, z.r. -ana, sr.r. -ano, npr. ligan — ldgana —
ldgano; te tvorba sufiksima -e//-éza m.r., -ela za z.r.1 -elo za sr.r., npr. kisel / kisé — kisela —

kiselo, vésé/ vésel — vésela — véselo.

Pridjevi tvoreni sufiksom -kast svi se sklanjaju po n.p. A, npr. bilkast — bilkasta —
bilkasto, crvénkast — crvénkasta — crvénkasto, plivkast — plavkasta — plivkasto, sivkast —

sivkasta — sivkasto, zelénkast — zelénkasta — zelenkasto.

217 Vige o promjenama koje su zahvatile n.p. a neizvedenih pridjeva v. u Kapovié (201 1c: 105-109).
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Naglasna paradigma B

JEDNINA MNOZINA
MUSKI SREDNJI ZENSKI MUSKI SREDNIJI ZENSKI
N lip lipo lipa lipi lipa lipe
G lipa lipa lipé lipi lipi lipi
D lipu lipu lipoy lipin lipin lipin
A lipa / lip lipo lipu lipe lipa lipe
L lipu lipu lipoj lipin lipin lipin
I lipin lipin lipon lipin lipin lipin

U govoru Biteli¢a po n.p. B mijenjaju se pridjevi: bil — bila — bilo, bisan — bisna —
bisno, blag — bldga — bligo, blid — blida — blido, bos — bosa — boso, cin / cin — crna / cfna —
crno / crno, crven — crvéna — crveno, dalek — daléka — daleko, debé / debel — debéla — debélo,
dobar — dobra — dobro, drag — dridga — drdgo, diubok — duboka — duboko, diig — diiga — digo,
glidan — gladna — glidno, gliy — gliva — ghivo, gnil — grifla — griflo, go — gola — golo, gorak —
gorka — gorko, griib — grniba — griibo, giist — gusta — gisto, jak — jaka — jako, lddan — lddna —
lddno, lip — Ilipa — lipo, lid — lida — lido, [t — lita — lito, mdsan — mdsna — masno, mlad —
mldda — mldado, modar — modra — modro, noy — nova — novo, play — pliava — plivo, plitak —
plitka — plitko, piin — puna — puno, rdvan — rdvna — rdvno, rimen — rumena — rumeno, sam —
sdma — sdmo, siv — siva — sivo, slip — sldba — slabo, slin — sldna — slino, stir — stara — stdro,
Stpal — supla — suplo / suple, tézak — téska — tésko, tizan — tiZna — tiZno, visok — visoka —
visoko, vrii¢ — vrica — vriido / vrice, zdriy — zdriva — zdravo, zélen — zeléna — zeléno, zlitan

— zldtna — zldtno, Zédan — Zédna — Zédno, Ziit — Ziita — zZiito.

U n.p. B naglasak je vezan za kraj osnove, odnosno za nastavak s kojega je
novostokavskom retrakcijom povucen na kraj osnove kao uzlazni naglasak, i to u oblicima za
sva tri roda, npr. fiiZan — tiZzna — tiZno. Oblici za N jd. m.r. imaju silazne naglaske ako su

jednosloZzni, a u oblicima za 7. 1 sr.r. naglasak je uzlazan, npr. diig — diga — digo.

Prema Kapovicu (2014: 597), "od korijenskih pridjeva s kratkim samoglasnikom se
jedino u pridj. go/ (...) Cuva izvorna n. p. B. Svi ostali pridjevi se stapaju s odrazom n. p. a,
npr. néy — nova — novo (A) > (sekundarno) noy — nova — novo (B)." Kurtovi¢ Budja (2009:
132) u govorima Makarskog primorja biljezi primjere poput ndy - nova - névo, dakle prijelaz

n.p. 5> n.p. C.>'* U govoru Biteliéa biljeZimo razvoj koji Kapovi¢ ozna¢ava kao sekundarni

218 , . v ,eo . . . oy . g0 v . .y
Opcenito moZemo reci da je u tim govorima mnogo vise pridjeva preslo u n.p. C nego u govoru Bitelica, a
vjerojatno i Sinjske krajine u cjelini.
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u velikom broju neizvedenih pridjeva s kratkim samoglasnikom. Usto, ovoj se paradigmi
prikljucuju 1 neki pridjevi koji su bili izvorno n.p. ¢, npr. b6s — bosa — boso. Osim njih, po
kratkoj n.p. B mijenjaju se pridjevi: diig — diiga — diigo, g6 — gola — golo,"’ ndy — nova —
novo, piin — puna — puno, slab — sliba — slibo, stir — stira — staro, zdray — zdrdva — zdrdvo.
Toj paradigmi pripada i primjer s izvorno dugim korijenom cin — cfna — crno, koji je
zahvatila fonoloska promjena krac¢enja dugog r pa trebamo pretpostaviti medurazvoj: *Cbrnb

— *¢prna — *¢prné (> cfn — crna — cfno) > cin — crna — crno (usp. Kapovi¢ 2014: 782).

U n.p. B neizvedenih pridjeva s dugom osnovom smjenjuju se dugosilazni i
dugouzlazni naglasci, npr. bldg — bldga — bldgo, blid — blida — blido, gliiy — gliva — glivo,
gnil — gnila — gniflo, giist — gusta — gusto, jak —jdka — jdko, lip — lipa — lipo, lid — ltida — Iido,
it — Jiuta — lito, mlad — mldda — mlado, pldy — pliva — pldvo, sam — sdma — sdmo, slan — slina
— sldno, vriic¢ — viruda — vrico / virice. U posljednjem primjeru nalazimo dubletne oblike za
sr.r. od kojih se ¢es¢e ostvaruju oni s prijeglasom, a u slobodnom govoru ¢uju se i oblici bez

njega (vriico), posebno u najstarijih govornika.

Pridjeve dobar — dobra — dobro, modar — modra — modro, rdvan — rdvna — rdvno, stipal
— Stpla — Suplo / stiple ne mozemo promatrati kao sufiksalne tvorenice jer im osnove nisu
tvorbeno plodne. Osnova je plodna kada govorimo o pridjevu didlek — daléka — daléko, no ni

on se ne moze svrstati u tvorenice jer mu nije tvorbeno plodan sufiks.

Primjere koji u m.r. dolaze s kratkosilaznim, a u Z. i sr.r. s kratkouzlaznim dobar —
dobra — dobro, modar — modra — modro, koji su se pravilno razvili od *dobrs — *dobra,

*modre —*modra, mozemo svrstati u poseban podtip u n.p. B.

Velik broj pridjeva tvorenih sufiksacijom mijenja se po n.p. B. U tvorbi sudjeluju
sufiksi m.r. -an, z.r. -na, sr.r. -no, npr. bisan — bisna — bisno, glidan — glddna — glidno, lidan
— lddna — lidno, mdsan — mdsna — madsno, tizan — tuzna — tizno, zédan — Zédna — zZédno,
sufiksi m.r. -é/-el, z.r. -éla, sr.r. -élo, npr. debé / débel — debéla — debélo; sufiksi m.r. -ak, zZ.r.
-ka, st.r. -ko, npr. gdrak — gorka — gorko, téZak — téska — tésko; sufiksi m.r. -ok, Z.r. -oka, sr.r.
-0ko, npr. dubok — duboka — duboko, visok — visoka — visoko, te sufiksi m.r. -en, Z.r. -éna,

ST.I. -€no, npr. crven — crvena — crveéno, rumen — rumena — rumeno, zélen — zeléna — zeléeno.

U odnosu na pridjeve, prilozi ¢uvaju starinu. Prilozi nacina nastaju konverzijom N jd.
neodredenih pridjeva sr. r. a u govoru Biteli¢a redovno imaju silazne naglaske, npr. Dife je

zdravo. (neodr. prid.) || Zivilo se zdrdvo. (pril.) || Téle je slibo. (neodr. prid.) || Siibo dolazin.

2% Duljina u N jd. m.r. neodredenog oblika nastala je kao produkt kontrakcije nakon vokalizacije finalnog -I
(usp. Kapovi¢ 2014: 320).
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(pril. u znacenju 'rijetko’). To bi znacCilo da je prelazak pridjeva u n.p. B nastupio nakon
konverzije, pri ¢emu je ton naglaska postao razlikovan. Osim toga, Kapovi¢ (usmeno) navodi
da sinkronijski u prilozima postoji tendencija uopcavanja ¢eonog naglaska bez obzira na

izvornu n.p. pridjeva od kojih su nastali.”’

Naglasna paradigma C

JEDNINA MNOZINA

MUSKI SREDNJI ZENSKI MUSKI SREDNJI ZENSKI
N slidak slitko sldtka slatki sldtka slatke
G sldtka sldtka slatke slatki slatkr slatki
D slatku slatku slatkoy slatkin slatkin slatkin
A slatka / slidak slitko slatku slatke sldtka slitke
L slatku slatku slatkoy slatkin slatkin slatkin
I slatkin slatkin slatkon slatkin slatkin slatkin

U govoru Biteli¢a po n.p. C mijenjaju se pridjevi: ¢ist — Cista — cisto, Cvist — cvrsta —
Cvisto, gibak — gipka — gipko, glidak — glitka — glitko, krotak — krot(k)a — krot(k)o, 16 —
losa — 1650 / lose, mék — méka — méko, mrk — mrka — mrko, mizak — mrska — mrsko, nizak —
niska — nisko, obal — obla — 8blo, Ostar — ostra — oOstro, plitak — plitka — plitko, prost — prosta —
prosto, slidak — slitka — slatko, sitan — sitna — sitno, socan — socna — socno, sSkit — skita —
Ski'to, tinak — tinka — tinko, topal — topla — toplo, trosan — trosna — trosno, tipak — tipka —

tipko, védar — védra — védro.

U n.p. C nalazimo razli¢ite naglaske u oblicima po rodovima. Osnova nije bila
izvorno naglasena te u oblicima za m. 1 sr. r. nalazimo ¢eoni naglasak, a u oblicima za Z.r.
naglasak tezi dominantnom nastavku pa je u govoru Biteli¢a reflektiran kao dugi ili kratki

uzlazni, ovisno o duljini prednaglasnog sloga (prije pomaka).
Manji broj neizvedenih pridjeva deklinira se po n.p. C, dakle ili je presao iz n.p. a,
npr. cist — cista — cisto, ili n.p. b, npr. 10§ — losa — [0so / [oSe, 1li je zadrzao staru n.p. c.

Navodimo primjere koje smo zabiljezili u govoru Biteli¢a: cist — cista — cisto, cvist — cvista —

220 Navodimo da nema &eonog naglaska u prilogu skoro, u kojem ipak ¢uva n.p. b u prilogu (a pridjev nije u

upotrebi). Ceoni naglasak nije potvrden ni u primjerima iz stare n.p. a, npr. zarana : rano; zamalo, amalo :
malo. Usp. Kapovi¢ (2011b: 107): "mdlo ‘few’ (and zamalo ‘almost’), rdno ‘early’ (and zarana) from the origi-
nal a.p. a, but skoro ‘recently; almost’ (the original a.p. b)."
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cvi'sto, 10s — 10sa — 10So / 16Se, mék — méka — méko, mik — mrka — mrko, prost — prosta —

prosto, skit — skita — ski'to.

Primjetno je da su pridjevi koji imaju duljinu redovno u n.p. B. To vrijedi 1 za
pridjeve nastale sufiksacijom, medu kojima nismo zabiljezili obrazac n.p. C. To je neobicno
za Dalmatinsku zagoru (usp. Simundi¢ 1971: 124-141, Kurtovi¢ Budja 2009: 131-133,
Kapovi¢ 2011b: 356-357) 1 moglo bi biti jedna od zasebitosti govora okolice Sinja.

Pridjevi tvoreni sufiksima m.r. -an, Zr. -na, sr.r. -no (s nepostojanim a2 u N jd. m.r.)
koji se mijenjaju po n.p. C u govoru Biteli¢a su: sitan — sitna — sitno, socan — socna — socno,
trésan — trosna — trésno. Sufiksi m.r. -ak, z.r. -ka, sr.xr. -ko (takoder s nepostojanim au N jd.
m.r.) sudjeluju u tvorbi pridjeva, npr. krotak — krotka — krotko, tinak — tinka — tanko, tipak —
tipa — tipko. Ako osnova zavrSava zvucnim suglasnikom, nestankom nepostojanog a dolazi
do jednacenja po zvucnosti, npr. gibak — gipka — gipko, glidak — glitka — glatko, mizak —
miska — mrsko, nizak — niska — nisko, slidak — slatka — slitko. U n.p. C zabiljezili smo joS 1
pridjeve tvorene sufiksima m.r. -al, zZr. -la, sr.r. -lo, npr. 6bal — obla — 6blo, topal — topla —
toplo.

Na kraju navodimo da je zabiljezeno preskakanje naglaska na apsolutni pocetak
fonetske rije¢i, npr. L jd. m.r. o foplon {krévetu}. Takvo prenoSenje zabiljezeno je i u
prilozima 1 povezano je s tendencijom pojave ¢eonog naglaska u prilozima spomenutom gore,

npr. /égnés ii toplo, narizi nd sitno, sidnés nd meko, narizi ni tanko.
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4.) Zakljucci o pridjevima

U govoru Biteli¢a pridjevska deklinacija, kao i imenicka, pokazala je 1 odredenu
starinu 1 inovacije. Svojevrsnim arhaizmom mogli bismo smatrati ¢uvanje razlike po

odredenosti, tj. vidu pridjeva, koja ne izostaje ni u govornika mladih generacija.

Pridjevske naglasne paradigme, s druge strane, pokazuju poprili¢nu inovativnost. Svi
neizvedeni pridjevi stare n.p. a presli suili u n.p. B ili u n.p. C. Opéenito mozemo reci da je
velik broj pridjeva presao u n.p. B, odnosno da sustav tezi ujednacavaju paradigmi
neodredenih pridjeva s n.p. B. Takva tendencija dosad nije zabiljeZzena u literaturi o
novoStokavskim ikavskim govorima pa bismo ju mogli smatrati specifikumom govora
okolice Sinmja. S obzirom na podatke o pridjevskim paradigmama, mogli bismo ucrtati
okvirnu izoglosu koja bi govore okolice Sinja dijelila od govora Makarskoga primorja (u

! te jednu koja

kojima su pridjevi ve¢inom presli u n.p. C, v. Kurtovi¢ Budja 2009: 131-133)
bi od tih dviju skupina govora odijelila govore Vrgorske krajine (v. Kapovi¢ 2011b: 356),
Imotske krajine 1 Bekije (u kojima variraju n.p. B 1 C, ali su i glagolski pridjevi presli u n.p.

B, usp. Simundié 1971: 124-141).

Zakljucujemo da se u govoru Biteli¢a po obrascu n.p. C sklanja se manji broj
pridjeva, nesto brojniji su u n.p. A, a najveci broj mijenja se po obrascu n.p. B. Takvo stanje
razlikuje se od onog opisanog u drugim novoStokavskim ikavskim govorima, te bi bilo
korisno u buduénosti preciznije istraziti prostiranje izoglosa pridjevskih naglasnih paradigmi

u Dalmatinskoj zagori.

221 Juznije, u dolini Neretve, na podrucju istocnohercegovackog novostokavskog jekavskog dijalekta n.p. C se

vrlo dobro ¢uva (v. Vuksa Nahod 2014: 128-129) i Kapovi¢ (2014: 356-357).
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I11.2.2.3. Zamjenice

Zamjenice su vrsta rije¢i koja zamjenjuje imenice, pridjeve ili priloge i po formi se
dijele na imenicke, pridjevske 1 priloske. Imenicke 1 pridjevske zamjenice razlikuju se po
licima i padeZima, a priloske su nepromjenjive. Po znacenju i funkciji dijele se na li¢ne,
posvojne, pokazne, upitno-odnosne i neodredene. U nastavku se daje pregled zamjenica u

govoru Biteli¢a.

1.) Li¢ne zamjenice

Li¢ne ili osobne zamjenice mijenjaju imenice, a po licima oznacavaju sudionike u
komunikaciji. Generalna distinkcija moZze biti da je govornik oznacen 1. licem, sugovornik 2.

licem, a osoba o kojoj se govori 3. licem. Zamjenice za jedninu u govoru Biteli¢a glase:

1. lice 2. lice 3.l m.isrr. 3.1 Zr.
N ja t on, ono ona
G méne, me tébe, te néga, ga né, je
D méni, mi tebi, ti nému, mu non /noj / nojzi, joy / jon
A méne, me tébe, te néga, ga, 1 ni/né je
\Y - t - -
L méni tebi nému nén /1oy / nojzi
I s meénon s tébon § nin/nime(n) S nén/néme(n)

Sve li¢ne zamjenice (i povratna) u GDA imaju enkliti¢ke (nenaglasene) oblike, koji
dolaze u brzom govoru i kada znacenje nije posebno obiljezeno, npr. daj mi : diaj méni
{implicitno: 'a ne nekom drugom'}. Zamjenicke enklitike stoje i uz prijedloge, pri ¢emu se u
akuzativu zamjenica za 1.1 2. 1. jd. 1 povratne zamjenice dulji prijedlozni slog, npr. 1. jd. A zd
me : zd mene, 2. jd. A po te : po tebe, povr. A nd se : na sebe. U genitivu 1 lokativu takoder
dolazi do prenosenja naglaska, no nije zabiljezeno duljenje prijedloznog sloga, jer nisu
potvrdeni enkliti¢ki oblici s prijedlozima, npr. G jd. 1. od mene, 2. krdj tebe, 3. m. i sr. t. béz
nega (rjede: béz niega), zr. od rié, L jd. 1. o meni, 2. po tebi, 3. m. 1 sr.r. nd femu, z.r. 0 114).
Enklitika za A 3. jd. Z.r. je homonimna je nenaglaSsenom obliku 3. 1. jd. pomo¢nog glagola bit
1 u recenici se Cesto eliminira, npr. on je pita (< on je je pitd). Enklitika za A 3. jd. m.r. uz

prijedloge koji su dobili navezak a dolazi u obliku #, npr. prida i, kréza n.
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U instrumentalu nalazimo poopéeno e u zamjenica za 1. i 2. lice jd. i povratnoj
zamjenici, koje se zadrzava 1 ako naglasak prelazi na proklitiku, npr. I jd. 1. sd menon, 2. sa
tebon, povr. sa sebon. 1 kod oblika za 3. 1. zabiljeZeno je prenoSenje naglaska, pri ¢emu na
mjestu s kojeg se naglasak pomakao ostaje zanaglasna duljina, npr. I jd. m. i srr. sa rin, z.1.
pod rion. U slobodnom govoru naglasak moze i preskociti na proklitiku, tj. realizirati se kao

kratkosilazni nakon prenoSenja, npr. I jd. 1. sd menon, 2. sd tebon, povr. sa sebon.

Zamjenice j4, {7 1 povratna zamjenica mijenjaju se po é-vrsti, pri cemu je nastavak za
G jd. kratak, tj. nije doslo do analogije prema pridjevsko-zamjeni¢koj deklinaciji kao u
deklinaciji imenica é-vrste. Mogli bismo re¢i da se mijenjaju po nepravilnoj n.p. A (jer smo

zabiljezili preskakanje u I jd., koje je karakteristi¢no za n.p. C).

Zamjenice za 3. 1. jd. imaju nastavke pridjevsko-zamjenicke deklinacije. Zamjenica za
z.r. ona deklinira se po n.p. B, sto je vidljivo iz proSirenih oblika za DLI jd., npr. DL 7djzi, 1
nome imaju visnost. Zamjenice za 3. lice muskog i1 srednjeg roda dekliniraju se po n.p. A, s
visnim instrumentalom u proSirenim oblicima, npr. m. i srr. 1 jd. § dime / § nimen. U

nominativom jd. z. i sr.r. biljezimo kratkouzlazni naglasak.

Enklitika za dativ 2. 1. jd. # mogu biti 1 Cestice, ovisno o diskursu u kojem se koriste
(v. 111.3. Sintaksa 1 Il1.4. Pragmatika). Enklitika joj i zamjenice z.r. opfenito u govoru starijih

generacija ¢eSc¢e no pridjevi ostvaruju se u oblicima poput jon.

Zamjenice za mnozinska lica u govoru Bitelica glase:

1. lice 2. lice 3. licem. — sr. —Zr.
N mi vi oni — ona — one
G nas, nas vas, vas ni/niz, 1/1
D nami / ndma(n), nan vami / vama(n), van nima(n) / fizin, in / in
A nas, nas vas, vas nr/niz, 1/1
A% - vi -
L ndmi / ndma(n) vami / vama(n) nima(n) / nizin
I s ndmi/ ndma(n) s vdmi / vdma(n) § nima(n) / nizin

Mnozina li¢nih zamjenica za 1.1 2. lice, kao i jednina, deklinira se slicno imenickoje
e-vrsti, a mnozina zamjenica za 3. lice mijenja se po pridjevsko-zamjeni¢koj mnozinskoj
deklinaciji, koja se po rodovma razlikuje samo u N, a u ostalim je padezima ista za sva tri

roda. Mnozinske zamjenice za GDA, kao i jedninske, dolaze i u enklitickom liku, npr. GA
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mn. 1. nas, 2. vas, 3.1 /1, D mn. 1. nan, 2. van, 3. in / in. Enklitike za D 3. 1. mn. mogu biti i

duge, npr. on 1 je pita.

Zamjenice mi, vi mogu preuzeti naglasak s prvog sloga 1 ostvariti s dugouzlaznim

naglaskom ako su ispred rijeéi koja ima kratkosilazni, npr. m7 imamo, vi gledite?**

Na oblike za DLI mnozine svih lica moZe se dodati navezak -n, a mogu se ostvariti i
oblici bez naveska (slobodna varijacija). Kao odgovor na pitanje iz upitnika ispitanici su

izgovarali oblike bez naveska, a u slobodnom govoru ¢es¢i su oblici s navescima.

U DLI zamjenica za 1. i 2. l. mn. ostvaruju se i stariji oblici 1. s ndmi, 2. s vami. U
drugim novostokavskim govorima to je redovan oblik. Simundi¢ (1971: 120) za govore
Imotske krajine 1 Bekije navodi: "U mnoZini dat., lok. i instr. najceS¢e su ndmi, vami, nan (:
nam), vam (. vam); osjeca se tu 1 tamo prianjanje glasa -nuz ove padeze (...) te nije Cesto Cuti
naman, vaman." U govorima Makarskog primorja Kurtovi¢ Budja (2009: 101-102) biljez
samo oblike ndmi, vami. "Vidimo da su u govorima Makarskoga primora oCuvani stariji
mnozinski oblici vami, nami. Takvi se oblici javljaju i na podru¢ju u medurjecju Neretve i

Rijeke dubrovacke, a javljaju se i u ostalim dalmatinskim ikavskim $tokavskim govorima."***

Instrumental zamjenica se ve¢inom ne upotrebljava bez prijedloga, dok u imenica
prijedlog uz instrumental nerijetko izostaje. U instrumentalu 3. 1. mn. dolazi do jednacenja po
mjestu tvorbe pa prijedlog sispred 7 prelazi u s, npr. § riman. Do jednacenja ne dolazi kad

prijedlog ima navezak, npr. sa riiman / sa fiiman.

U GDLI zamjenica za 3. 1. mn. u govoru starijih ¢esto se Cuje navezak -zi, npr. G rizi,

DLI rizim; koji je u kratkoj inacici zabiljezen i u DL 3. 1. jd. Z. r. 7idjzi.

Oblike za vokativ nalazimo samo u 2. I. jd. 1 mn. i istovjetni su nominativu jd. i mn.

222 §li¢na pojava zabiljeZena je kod brojeva, npr. sté godina (v. 111.1.3. Akcentuacija).

228 Menac Mihali¢ (2005: 73) iz frazeoloske grade navodi samo oblik nama (vama nije potvrden).
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2.) Posvojne zamjenice

Posvojne zamjenice mijenjaju posvojne pridjeve i1 dekliniraju se po pridjevsko-
zamjeniCkoj deklinaciji. Relevantne kategorije su im lice, padez, rod i broj: 1. jd. m.r. moj —
Z.r. moja —st.x. moje, 2. jd. tvgj — tvoja — tvoje, 3. jd. négoy — négova — négovo, 3. jd. nén —
néna — nénod / nézin — nézina — nézinod, 1. mn. nds — nidsa — ndse, 2. mn. vds — vdsa — vase, 3.

mn. 710y — niova — niovo.

Deklinacija zamjenice za 1. lice jednine:

JEDNINA MNOZINA
MUSKI ZENSKI SREDNIJI MUSKI — ZENSKI — SREDNJI
N moj moja moje moji — moje — moja
G mog / moga mojé mog / moga moji/ mojizi
D mom / momen mojoj mom / momen mojin / mojizin
A% moj moja moje moji — moje — moja
A moj— mog/mbéga  moju moje moje — moje — moja
L mom / momen mojoj mom / momen mojin / mojizin
I s mojin mojon s mojin mojin / mojizin

Zamjenice maj, tvoji svoj imaju istu naglasnu sliku, a karakterizira ih razli¢it oblik u
A jd. m.r. za oznaCavanje neZivoga, a uz pojedine glagole 1 A jd. Z.r. moZe biti jednak

genitivu (v. /I1.3. Sintaksa). Vokativ je u svim rodovima jednak nominativu.

U govoru starijih moZze se Cuti i dativni oblik m0d;on, koji 1 u njih u Cesto izostaje pa tu

znacajku biljezimo kao relikt.

U jedninskim oblicima za m. i sr.r. redovno je prenosenje naglaska na proklitike u
GAL, a na prijasnjem mjestu naglaska ostaje zanaglasna duljina, npr. G jd. sr.r. od mog
diteta, A jd. m.r. nd moj sto, L jd. m.r. 0 mom poslu. U A jd. sr.r. ne dolazi do prenosSenja
naglaska na proklitiku. PrenoSenje nije zabiljezeno u I jd., npr. sa modjin brdton. Posvojna

zamjenica Z.r. deklinira se po n.p. B 1 nije zabiljeZen prijenos naglaska na proklitike.
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Deklinacija zamjenice za 2. lice jednine:

JEDNINA MNOZINA
MUSKI ZENSKI SREDNJI MUSKI — ZENSKI — SREDNJI
N tvoy tvoja tvoje tvoji — tvije — tvoja
G tvog / tvoga tvojé tvog / tvoga tvoji/ tvojizi
D tvom / tvomen tvojoy tvom / tvomen tvojin / tvojizin
A tvoj — tvog tvoju tvoje tvoje — tvdje — tvoja
A% (tvo)) (tvoja) (tvoje) (tvoji — tvdje — tvoja)
L tvom / tvomen tvojoj tvom / tvomen tvojin/ tvojizin
I s tvojin tvojon s tvojin tvojin/ tvojizin

Deklinacija zamjenice za 2. lice jednine ima gotovo iste osobitosti kao ona za 1. lice.
Razlikuje se po upotebi vokativa, koji je ponuden kao odgovor u upitniku, no nije prisutan u
slobodnom govoru. Kao i kod zamjenice za 1. I. jd. prenoSenje naglaska na proklitike

redovno je u GAL 2. l. jd. m. i sr.r., npr. G jd. m.r. is tvoga grada, A jd. sr.x. po tvomen polu.

Deklinacija za 3. lice jednine muskog i srednjeg roda:

JEDNINA MNOZINA

MUSKI ZENSKI SREDNIJI MUSKI — ZENSKI — SREDNJI
N negoy negova negovo negovi — négoveé— negova
G negovog / négovoga  negové negovog / négovoga  negovi
D négovon / négovomen Heégovoj negovon / négovomen négovin
A 1egoy — négovog negovi negovo negové - négoveé - neégova
L negovon / négovomen HEgOvoj negovon / négovomen neégovin
I § négovin § négovon § négovin § négovin

Posvojne zamjenice za dekliniraju se kao posvojni pridjevi na -ov, dakle kao odredeni
pridjevi. U govoru starijih mogu se Cuti i oblici s nastavcima imeni¢ke deklinacije, kao
neodredeni pridjevi, npr. G jd. m.r. régova sina*** Od pridjevske deklinacije, osim u N jd.
m.r., razlikuje se u DL jd. U tim padeZima u deklinaciji zamjenica dolaze oblici s navescima

-en, -e.

Nije potvrdeno prenosenje ni preskakanje naglaska na proklitiku. U citavoj paradigmi
naglasak je na istome mjestu, 1 to kratkouzlazni, koji znaci da je staro mjesto naglaska bilo na

nastavku. Zaklju¢ujemo da se posvojne zamjenice za 3. 1. jd. m. i sr. r. dekliniraju po n.p. B.

224 Kapovi¢ (usmeno) navodi da su u Vrgorskoj krajini zamjenice uvijek po neodredenoj deklinaciji, npr. bdga

Jjoj fézina.
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Deklinacija za 3. lice jednine zenskog roda:

JEDNINA

MUSKI

nén / #ézin

nénog(a) / nézinog(a)

nénon / nézinodn / nézinome(n)
1én / fiézin — 1énog™/ tezinog
nénon / nézinodn / nézinome(n)

s A

§ nénin / § nézinin

MNOZINA
MUSKI

néni/ nézini
néni/ nézini
nénin / nézinin
néné / néziné
Hénin / nézinin

A

§ nénin / § nézinin

ZENSKI

néna/ nézina
néné / néziné
nénoj / nézindy
néni / nézinii
nénoj / nézindy

§ nénon / § nézinon

ZENSKI

Héné / néziné
néni/ nézini
nénin / nézinin
Héné / néziné
Hénin / nézinin

-

S Hénin / § nézinin

SREDNIJI

1éno / nézind

nénog(a) / nézinog(a)

nénon / nézinon / nézinome(n)
néné / néziné

1énon / nézinon / nézinome(n)

s A

S nénin / § nézinin

SREDNIJI
néna/ nézina
néni/ nézini
nénin / nézinin
néna/ nézina
nénin / nézinin

A

§ nénin /' § nézinin

Zamjenica ima dva razliCita oblika, nén 1 nézin, koji se mijenjaju po pridjevsko-

zamjenickoj deklinaciji slicnoj pridjevima na -in. U GDL jd. m. i sr.r. mogu se javiti u

varijantama, $to tu deklinaciju ¢ini nesto slozenijom od prethodno opisanih. U G jd. m. 1 sr.r.

mogu do¢i oblici s naveskom -a,a u DL jd. m. i sr.r. zabiljeZene su varijante s naveskom -me,

koji u slobodnom govoru ¢esto dobiva i -n. U D jd. Z.r. potvrdeno je dubletno rénon / riéndj,

odnosno rézinon / niézingj. Prenosenje naglaska je redovno u kracoj varijanti, npr. A zd rién.

U mnozini nalazimo ujednacene oblike za sva tri roda u GDLI, a razlikuju se po NA,

npr. mn. N m.r. #éni, A 1iéné, NA sr.r. riéna, NA z.r. néné/ N m.r. riézini, A niéziné, NA sr.r.

nézina, NA z.r. néziné, G m., sr. 1 z.r. iéni / nézini, DLI m., sr. 1 Z.r. nénin/ nézinin.

225 .. . ,e . .. . oy es .
Oblici za akuzativ takoder mogu do¢i s naveskom, no izostavljeni su radi ekonomi¢nijeg prikaza.
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Deklinacija zamjenica za 1.1 2. lice mnozine:

JEDNINA
MUSKI

as
ndseg(a)

Vv

ndsen/nasemen

S

1 "

ds — naseg(a)

1

as

S

ndsen/nasemen

- 0 < » U Q Z
N

S nasin

JEDNINA
MUSKI

i

as
vdseg(a)

"

vasen/ vasemen

<

" "

vas — vaseg(a)

"

a

N

vdsen / vasemen

- O < » U Q Z

s vasin

nasoj

s nason

MNOZINA

SREDNJI

dse
ndseg(a)

Vv

ndsen/ nasemen

]

na

ndsen/ nasemen

s nasin

SREDNJI

vasen/ vasemen

"

"y

vdse
vdsen / vasemen

s vasin

MUSKI — ZENSKI — SREDNII
nasi — nase — ndsa

nasr

ndsin / ndsima(n)

ndse — nase — nasa

nasi — nise — nisa

ndsin / ndsima(n)

ndsin / ndsima(n)
MNOZINA

MUSKI — ZENSKI — SREDNJI

Wy

vasi — vdse — vasa
vasr

vasin / vasima(n)

vdsSe — vdse — vdsa
vasi — vdse — vdsa

vasin / vasima(n)

vasin / vasima(n)

Zamjenice za 1.1 2. 1. mn. mijenjaju se kao neodredeni pridjevi. U DL jd. m. 1 sr.r.

rjede se mogu Cuti i oblici bez prijeglasa, npr. ndson, vason. Mozinska deklinacija ujednacena

je za sva tri roda, osim u NAV koji imaju razliku po rodu. Prenosenje je redovno, npr. zd nas.

Deklinacija zamjenica za 3. lice mnoZine:

JEDNINA
MUSKI

niov

niovog(a)

niov— niovog(a)

N

10von

S niovin

- o > U Q Z

niiovon / niovome(n)

ZENSKI
niova
niové
niovoj
niovi

niovoy

/S

§ niovon

SREDNIJI
niovo

niovog(a)

niovon / niovome(n)

niovo

niovon / niovome(n)

sy

S niovin

MNOZINA
MUSKI — ZENSKI — SREDNIJI

niovi — niové — niova
niovi

niovin

niové — niové — fiova
niovin

]

S niovin

Zamjenice za 3. 1. mn. mijenjaju se kao odredeni pridjevi (prisutna duljina u svim

padeznim nastavcima). U GDA jd. mogu doéi navesci -2 i -me / -men. MnoZina je

ujednacena, osim u NAV, koji se razlikuju po rodu. PrenoSenje nije potvrdeno.
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3.) Povratna i povratno-posvojne zamjenice

Povratna zamjenica sébe, se u govoru Bitelica ima samo jedninsku deklinaciju. Nema
oblike za nominativ i vokativ. Oblici za genitiv 1 akuzativ su ujednaceni te mogu do¢i u
enklitickom obliku: sébe, se. Oblici za dativ 1 lokativ takoder su ujednaceni: seébzr; no nemaju
enkliticke oblike. Instrumental moze do¢i i bez proklitike, a ako dolazi s proklitikom redovno
je prenoSenje naglaska na nju: sébon / sa sebon. PrenoSenje naglaska redovno je i u GAL,
npr. G of sebe, A nd sebe, L 0 sebi. Potvrdeni su i1 primjeri prijedloga i enklitickih oblika
povratne zamjenice, pri ¢emu dolazi do duljenja sloga proklitike ili naveska, no samo u A,
npr. zd se, i se, prida se. Povratna zamjenica ima gotovo iste osobitosti kao licne zamjenice

za 1.12. lice jednine.

Povratno-posvojne zamjenice dekliniraju se sli¢no posvojnim zamjenicama za 1. 1 2.
lice jednine. Mijenjaju se po pridjevsko-zamjenickoj deklinaciji, s odredenim razlikama

(primjerice, nemaju vokativ).

Deklinacija povratno-posvojne zamjenice svgj — svoja — Svoje.

JEDNINA MNOZINA
MUSKI ZENSKI SREDNJI MUSKI — ZENSKI — SREDNJI
N svoy svoja svoje SVOjI — svdje — svoja
G svog/ svoga svojé svog / svoga SVoji
D svom / svomen sVojoj svom / svomen svojin
A SVOj — svog svoju svoje svoje — svoje — svoja
L svom / svomen svojoj svom / svomen svojin
I sa svojin sa svojon sa svojin sa svojin

Osim po tome §to nemaju vokativ, povratno-posvojne zamjenice razlikuju se od
posvojnih po tome §to nije potvrden navezak -z u deklinaciji povratno-posvojnih zamjenica.
U GAL jd. m.r. 1 GL sr. r. naglasak prelazi na proklitike, npr. jd. G sr. r. of svog diteta, L m.r.
0 svom poslu. U DL jd. m.r. nije zabiljezen adrijatizam -m > -n, no oblici se mogu ostvariti s
-n ako dolazi do jednaCenja po mjestu tvorbe, npr. svom mdcku, svon koru. U DL jd. z.r.

nalazimo i dubletne ostvaraje svdjon /svojoj.

U mnozinskoj deklinaciji razlika po rodovima ¢uva se samo u NA, a oblici za ostale
padeZe jednaki su za sva tri roda. U deklinaciji povratno-posvojne zamjenice nije zabiljeZen

navezak -zi.
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4.) Pokazne zamjenice

Pokazne zamjenice dijele se prema relativnoj blizini govornoj situaciji. Ako je $to
oznaceno blize govorniku, koristi se zamjenica ovi / oviili ovaj / ovaj za m.r., zamjenica ova
/ ova za 7.r. ili zamjenica Ovo / 0vo za srednji rod. Ako je Sto oznaceno blize sugovorniku,
koristi se zamjenica m.r. #37 /a (vrlo rijetko, u govoru najstarijih), Z.r. 74, sr.r. t0. Ako je sto
oznaceno daleko od govorne situacije, tj. i od govornika i od sugovornika, koristi se
zamjenica oni / oni i\li Onaj / onaj za m.r., 6na / ona za z.r. ili 6no / onoé za sr.r. Po istom
principu postoje znacenjske nijanse i u pokaznim zamjenicama ovakay/ovaki/ ovaki / vaki —
ovakva / ovaka / vakva / vaka — ovakvo / ovako / vakvo / vako; tikay / takvi / taki — takva /
1ika — takvo / 1dko; ondkay / onaki / ondki / naki — ondkva / ondka / nakva / nika — onakvo /
onako / nakvo / nako; ovolki / volki — ovolka / volka — ovolko / volko, tolki — tolka — tolko,
onolki / nolki — ondlka / nolka — onolko / nolko.

Dekliniraju se po pridjevsko-zamjenickoj deklinaciji.

JEDNINA MNOZINA

MUSKI ZENSKI SREDNIJI MUSKI — ZENSKI — SREDNJI
N ovi / ovaj ova ovo ovi — Ové — ova
G ovog(a) ove ovog(a) ovi / ovizi
D ovon / ovome(n) ovoj /ovon  ovon/ ovome(n) ovin / ovima(n) / ovizin
A ovi/ovaj— ovog(a) ovi ovo OVE — OVE€ — 0va
L ovon / ovome(n) ovoj /ovon  ovon/ ovome(n) ovin / ovima(n) / ovizin
I s ovin s ovon s ovin s ovin / ovima(n) / ovizin

Pokazna zamjenica ovi / ovaj — ova — ovo u Citavoj paradigmi se moze realizirati i s
kratkosilaznim naglaskom, ovi / ovaj — 6va — ovo. Obje varijante imaju nastavke deklinacije
odredenih pridjeva, koji se od nastavaka deklinacije neodredenih pridjeva razlikuju po
duljini. U deklinaciji varijanti s kratkosilaznim potvrdeno je prenoSenje naglaska na

proklitiku, npr. G jd. m. i sr. r. 0d ovoga, Z.r. 0d ové. Vokativ nije uobicajen.

UGDL jd. m. i sr. 1.1 A jd. m.r. zamjenica koje stoje za nesto Zivo nalazimo navezak,
npr. m. 1 sr.r. jd. G(A m.r.) ovoga, DL ovome / ovomen. Potvrdeni su i oblici bez zanaglasne

duljine, npr. npr. m. i sr.r. jd. G(A m.r.) ovoga, DL ovome / ovomen.

Zamjenice za Zenski rod u DL jd. mogu do¢i u obliku ovon u govoru starijih
generacija, npr. L jd. Z.r. o ovon Zéni : o ovoj Zéni; §to je stalna varijacija u pridjevsko-

zamjenickoj deklinaciji, spomenuta 1 u prethodnim poglavljima.
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Opca znacajka pridjevsko-zamjeni¢ke deklinacije je i ta da je u mnozini razlika po
rodu vidljiva samo u oblicima za NA(V), npr. m.r. ovi, Z.r. 0vé, sr.r. ova. Takoder, oblici za
DLI mn. imaju krac¢e 1 dulje oblike, a dulji u slobodnom govoru ¢esto dobivaju navezak -n.
Oblici za GDLI mn. mogu dobiti navezak -zi, npr. mn. G ovizi, DLI ovizin. U deklinaciji

varijante sa silaznim naglaskom nalazimo prenosenje na proklitike, npr. G od ovi.

Deklinacija zamjenice 3y /ta — ta — (0.

JEDNINA MNOZINA
MUSKI ZENSKI SREDNJI MUSKI — ZENSKI — SREDNJI
N ay/a %) to (r—té—1
G t0g / toga té t0g /toga 1/ tizi
D ton / tome(n) toj /ton ton / tome(n) tin / tizin
A 1aj/ta— tog/toga  ti to tE—té—1a
L ton / tome(n) toy /' ton ton / tome(n) tin/ tizin
I s tin s ton s tin stin/'s tizin

U govoru najstarijih jo§ uvijek se ¢uva oblik #7 za N jd. m.r. koji nije potvrden u
govoru mladih. Oblik 6nu DL jd. Z.r. pojavljuje se rijetko, no nije posve i$¢ezao iz sustava.

Vokativ nije u upotrebi.

U deklinaciji m. 1 sr.r. izmjenjuju se dugosilazni i kratkosilazni naglasak. Dugosilazni
je rezultat kontrakcije. Ako u genitivu, dativu i lokativu jednine zamjenica muskog i srednjeg
roda te akuzativu jednine zamjenica muskog roda koje stoje za $to zivo dolazi navezak, oblik
s naveskom ima kratak naglasak, npr. jd. GA m.r. t0g: toga, DL m. i sr.r. fon : tome(n), G

Sr.r. t0g: toga.

Prenosenje naglaska na proklitike redovno je i u jednini, npr. jd. G m.r. 0 t0g dana, A
m.r. u 137 ¢ds, L z.r. nd toj nozi; 1 u mnozini, npr. mn. G m.r. 0 #i ddna, A z.r. za té Zéne, L sr.1.
PO tin polin.

U mnozini je razlika po rodu vidljiva samo u NA(V), npr. m.r. #, Z.r. £, sr.r. 14, a

ostali su padezi ujednaceni. U GDLI nalazimo navezak -zi, npr. G mn. ¢izi, DLI mn. tizin.
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Deklinacija zamjenice oni/ onaj — ona — ono.

JEDNINA MNOZINA
MUSKI ZENSKI SREDNJI MUSKI — ZENSKI — SREDNJI
N oni / onaj ona ono oni — oné — ona
G onog(a) oné onog(a) oni
D onon / onome(n) onoj /onon  onoén / onome(n) onin / onima(n)
A oni / onaj— onog(a) oni ono oné — oné — ona
L onon / onome(n) onoj /onon  onon / onome(n) onin / oniman
I s onin s onon s onin s onin / onima(n)

Deklinacija pokazne zamjenice oni / onaj — ona — ono ima iste odlike kao i pokazna

zamjenica ovi/ ovaj — ova — ovo. Potvrdene su 1 u varijantama: oni /onaj — ona — ono.

Deklinacija zamjenice ovdkay / ovdki / ovaki / vaki — ovdkva / ovdka / vakva / vaka —

ovdakvo /ovako / vakvo / vako (prikaz je pojednostavljen, a varijante su opisane u nastavku):

JEDNINA MNOZINA

MUSKI ZENSKI SREDNIJI MUSKI — ZENSKI — SREDNJI
N ovakay/ ovaki ovaka ovako ovaki — ovdké — ovaka
G ovakog(a) ovaké ovakog(a) ovaki
D ovakon / oviakome(n) ovakoy ovakon / ovakome(n) ovakin / ovakima(n)
A ovaki— ovdkog(a)  ovaki ovdako ovdaké — ovaké — ovaka
L ovakon / oviakome(n) ovakoj ovakon / ovakome(n) ovakin / ovakima(n)
I s ovakin s ovakon s ovakin s ovakin / ovdakima(n)

Prikazana deklinacija naj¢esce se ostvaruje u govoru Biteli¢a, no potvrdene su jo§ tri

varijante, koje se ostvaruju ovisno o brzini govora i govornoj situaciji.

Prva varijanta ukljucuje oblike bez pocetnog o jd. N m.r. vdkay / vaki, sr.r. vako, z.r.
vaka, G m. 1 sr.r. vdkog(a), z.x. vaké, DL m. 1 sr. r. vakon / vikome(n), z.x. vikoj, A m.r.
vakay /vaki {nezivo} / vdkog(a) {Zivo}, st.r. vdko, Z.r. vakd, | m. 1 st. r. s vdkin, Z.r. vdkon,
mn. N m.r. vaki, sr.r. vaka, z.r. vaké, G m., sr. 1 zr. vaki, A m.r. vaké, sr.r. vdka, z.r. vake,

DLI m., sr. 1 Z.r. vakin.

Postoji 1 varijanta bez eliminacije v iz skupa kv: jd. N m.r. vdkvi, sr.r. vakvo, z.r.
vdakva, G m. 1 st.r. vakvog(a), z.x. vakvé, DL m. 1 st. 1. vdkvon / vakvome(n), z.x. vavkdj, A

m.r. vakvi {nezivo} / vdkvog(a) {zivo}, sr.r. vakvo, zx. vakvi, 1 m. i sr. r. s vakvin, Z.r.
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vakvon, mn. N m.r. vakvi, sr.r. vakva, z.r. vakve, G m., sr. 1 z.r. vakvi, A m.r. vdkve, sr.r.

vakva, zr. vakve, DLI m., sr. 1 zr. vakvin.

U posljednjoj varijanti zadrzan je 1 poCetni o1 v u skupu kv: jd. N m.r. ovdkvi, sr.r.
ovakvo, z.x. vdkva, G m. 1 sr.r. ovdkvog(a), z.x. ovdkvé, DL m. 1 sr. r. ovdkvon /
ovdkvome(n), z.r. ovavkoj, A m.r. ovdkvi {nezivo} / ovdkvog(a) {zivo}, sr.r. ovdkvo, z.r.
ovakvi, I m. 1 sr. r. s ovakvin, zr. ovakvon, mn. N m.r. ovdkvi, sr.r. ovakva, z.r. ovikve, G

m., Sr. 1 z.r. ovakvi, A m.r. ovakve, sr.r. ovakva, z.r. ovakvé, DLI m., sr. 1 Z.r. ovdkvin.

Zamjenice tdkay / taki — tika — tako 1 ondkay / onaki — onaka — ondko mijenjaju se po
istom obracu kao i zamjenice ovdkay / ovaki — ovdka — ovako te ga ne¢emo posebno navoditi.
Prve se javljaju u varijanti bez gubljenja v iz skupa kv: mr. tdkvi — takva — takvo; a druge u
trima varijantama: jednoj sa saCuvanim v u skupu kv, drugoj bez pocetnog o te trecoj u
kombinaciji navedenih znacajki. Primjeri: ondkay / ondkvi — ondkva — ondkvo, nikay / naki —

naka — niko; nakay/ nakvi — nakva — nakvo.

Pokazne zamjenice ovolki — ovolka — ovolko 1 onolki — onolka — onolko takoder se
mogu ostvariti 1 bez pocetnog o: volki — volka — volko;, nolki — nolka — nolko. Rijetko se
mogu ostvariti bez redukcije 7, a u takvim situacijama 7 moZe biti i naglasen, npr. ovolki —
ovol'ki — ovol'ko : ovoliki — ovolika — ovoliko, pri ¢emu moze do¢i do djelomiéne ili potpune
redukcije o, npr. ov’Iiki — ov’lika — ov’likd; ovliki — oviika — ovIik6™*® To vrijedi i za i u

zamjenicama 10/ ki —toI'ka — tolko, koje imaju imaju isti deklinacijski obrazac:

JEDNINA MNOZINA

MUSKI ZENSKI SREDNIJI MUSKI — ZENSKI — SREDNIJI
N ovolki ovolka ovolko ovolki — ovolké —ovolka
G ovolkog(a) ovolké ovolkog(a) ovolki
D ovolkon / ovolkome(n) ovolkoy ovolkon / ovolkome(n) ovolkin / ovolkima(n)
A ovolki— ovolkog(a) ovolki ovolko ovolké — ovolké — ovolka
L ovolkon / ovolkome(n) ovolkoy ovolkon / ovolkome(n) ovolkin / ovolkima(n)
I s ovolkin s ovolkon s ovolkin s ovolkin / ovolkima(n)

U nastavcima za sve padeze vidljiva je zanaglasna duljina pa zaklju¢uyjemo da se
pokazne zamjenice dekliniraju po pridjevsko-zamjenickoj deklinaciji odredenih pridjeva.

Biljezimo da ima sve odlike te deklinacije, dakle navezak u GDL jd. m. i sr. r., npr. G

228 Kapovié (usmeno) navodi da je u Vrgorskoj krajini obi¢no VIiki.
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ovolkoga, DL ovolkomen 1 A jd. m.r. zamjenica koje stoje za Sto zivo (jednak genitivu). U

govoru starijih generacija zabiljezena je 1 varijacija u DL jd. zZ.r. ovolkaj / ovolkon.

Mnozinska deklinacija ima ujednacene nastavke za sva tri roda, osim u NA, npr. N
m.r. ovolki, z.r. ovolké, NA sr.x. ovolka, G m., z. 1 srr. ovolki, DLI m. , z. i sr.r. ovolkin /
ovolkima / ovolkiman, A m. 1 Z. r. ovolké. Navezak dolazi rijetko, a prenoSenje naglaska nije

potvrdeno.

U pokazne zamjenice ubrajamo i nepromjenjive, odnosno priloske zamjenice, koje po
znaCenju mozemo podijeliti u pet skupina. Prve pokazuju nacin odvijanja radnje: ovdko /
vdko, tako, tako, oniko / niko; druge pokazuju mjesto odvijanja radnje: ovamo / ovamo /
vamo / 4mo, tdmo, ti, onamo / nimo; treée pokazuju smjer: ovudi(n) / ovda(n), tida(n),
onudi(n) / ondi(n), etvrte pokazuju koli¢inu: ovolké / volké / ovolke' tolké / tolko,

onolko / nolké / onol ka; a pete vrijeme: tdd, otad.

Zamjenice koje pocinju samoglasnikom o mogu se realizirati 1 bez njega, osim
zamjenica ovudia i onuda, kod kojih biljezimo redukciju u, npr. ovdi, onda. Te dvije
zamjenice 1 zamjenica fidi2 mogu imati navezak n, npr. ovudan / ovdan, tudan, ovudan /

ondan. Zamjenice ovolko, tolko, onolké mogu imati naglaseni 7, kako je opisano gore.

22T U Vrgorskoj krajini je obi¢no vIiké (Kapovi¢, usmeno).
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5.) Upitno-odnosne zamjenice

Upitno-odnosne zamjenice upitne su ako su u upitnoj reCenici, a odnosne kada
pokazuju nekakav odnos izmedu onoga o ¢emu se govori. Dijele se na nepromjenjive

(priloske) 1 promjenjive, ¢ije deklinacije prilazemo u nastavku.

Nepromjenjive upitno-odnosne zamjenice (priloSke zamjenice) su di (znacenjski
sli¢na prilozima mjesta), kdd (sli¢na prilozima vremena), kdko (sli¢na prilozima nacina),
z4sto (sliéna prilozima na¢ina)*® Zamjenica k4d u odnosnoj ulozi dolazi i s uzlaznim
naglascima, npr. Kdd je gotovo, dnda goni se kiic.

Promjenjive upitno-odnosne zamjenice u govoru Biteli¢a su &0, $74, koji — koja — kojo
/ kojé, Ciji — cijé — cija, kaki — kaka — kako1 kolki — kolka — kolko. Prve dvije mijenjaju se po
pridjevsko-zamjenic¢koj deklinaciji neodredenih, a ostale po deklinaciji odredenih pridjeva.
Takoder, u odnosnoj ulozi &6 1 std mogu se realizirati i1 s kratkouzlaznim naglaskom kada su

ispred nenaglasenog oblika pomo¢nog glagola bit, npr. Réc mi ko je dosa. || Kdz sta te miici.
Ni u jednoj od deklinacija nisu potvrdeni oblici za vokativ.

U govoru Biteli¢a upitno-odnosne zamjenice k01 std imaju samo jedninu:

Z1IVO NEZIVO
N ko sta
G koga / kog céga/cég
D kome / kom cemu / cém
A koga / kog sta
L 0 kom / o kom / o kome 0 c¢ém /o ¢ém/ o cému
I s kin / sa kin/ sti kin /' s kime §¢in/sd c¢in/ sii c¢in /s ¢ime

Zamjenica za N jd. koja stoji za Sto zivo moZe se vrlo rijetko ostvariti i kao #ko, i tou
govoru mladih i obrazovanijih govornika. Isto vrijedi i za zamjenicu s#d, koja u takvih

govornika moze glasiti i st6.°*

U kosim padezima pronadeni su dubletni oblici kojima se naglasak razlikuje 1 po tonu
1, u svim padezima osim u instrumentalu, po duljini, npr. G koga : kog, céga: ¢ég, DL kome :

kom, ¢ému : ¢ém, A koga : kog, 1 s kin : s kime, § ¢in : s ¢ime. Zamjenici koja stoji za Sto

228 7amjenica zisto samo je upitna, dok u odnosnom znacenju dolazi u supletivnom obliku zata ili 5.

?2% Nije potvrdena razlika prema kojoj se u upitnim zamjenicama nalazi sta, a u odnosnim §to, za koju Kapovié
(usmeno) navodi da je obic¢na u Stokavskim govorima. Moguce je da je razlika postojala, ali da su se oblici
ujednacili prema upitnom.
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zivo akuzativ je jednak genitivu, npr. GA koga : kog, a onoj koja stoji za Sto nezivo akuzativ

je jednak nominativu, npr. NA s74. U DL zamjenice s7i zabiljeZena je 1 varijanta céme.

Ako zamjenice dolaze s proklitikom, silazni naglasci prenose se na nju, a uzlazni ne,
npr. L 0 kom : o kome, 0 ¢ém : o ¢ému. U instrumentalu naglasak se prenosi i kao

kratkouzlani i kao kratkosilazni, npr. | sa kin /sii kin, sd ¢in /st ¢in.

Deklinacija zamjenica koji — koja — kojéi cijr — ¢ija — Cijé.

JEDNINA MNOZINA
MUSKI ZENSKI SREDNIJI MUSKI — ZENSKI — SREDNJI
N kojt koja kojé koji — kojé — koja
G kojég(a) kojé kojég(a) kojr
D kojén kojoj / kojon kojén kojin / kojima(n)
A koji— kojég(a) koji kojé kojé — kojé — koja
L kojén kojoj / kojon  kojén kojin / kojima(n)
I s kojin s kojon s kojin s kojin/ kojima(n)
JEDNINA MNOZINA
MUSKI ZENSKI SREDNIJI MUSKI — ZENSKI — SREDNJI
N cijr clja cijée Ciji —cijé — cja
G cijég(a) cijé cijég(a) ciyr
D cijén ¢ijoj/cijon  cijén Cijin/ ¢ijima(n)
A Ciji— cijég(a) ciji cijé Cijé — cijé — cija
L cijén Cijoj/cijon  cijén Cijin/ ¢ijima(n)
I s ¢y s ¢ijon s ¢ijin s ¢ijin / ¢ijima(n)

Zamjenice k0ji — koja — kdjé1 Ciji — crja — ¢ijé mijenjaju se po pridjevsko-zamjenickoj
deklinaciji odredenih pridjeva (duljina u svim nastavcima). Potvrdene su i u varijanata kdji —

koja — kojé; ciji — ¢ya — ¢ijé, no vrlo rijetko, 1 to u brzom govoru i znacenjski obiljezenim
kontekstima, npr. Koji covik?: Koji covik? {implicitno: ¢udenje}.

U oblicima za srednji rod u govoru svih generacija postoji varijacija izmedu oblika
bez prijeglasa (k0jo, ¢ijo) 1 onih s prijeglasom (k0jé, ¢ijé), s tim da je u govoru starijih cesc¢i
prvi oblik, a u govoru mladih drugi. Prijeglas moze izostati i u GDL jd. m. i sr.r., te u A jd.

m.r. zamjenica koje stoje za nesto zivo, npr. jd. G m. i sr.r. kdjég: kojog, cijég: ¢ijog, DL m.
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i sr.r. kojén : kojon, c¢ijén: cijon, A jd. m.r. kojég : kojog, cijég: cijog {zivo}. Navezak u DL

jd. ostvaruje se vrlo rijetko.

Mnozinski padeZi ujednaceni su, a razlika se cuva u NA, npr. mn. N m.r. &0y, ¢iji, A

mr. kojé, cije, NA z.x. kojé, ¢ijé, sr.r. koja, ¢ija; m., st. 1 z.r. G ¢ijr, DLI Cijin/ ¢ijima(n).

Deklinacija zamjenica kakay / kaki — kika — kako 1 kolki — kolka — kolko:

JEDNINA MNOZINA
MUSKI ZENSKI SREDNIJI MUSKI — ZENSKI — SREDNJI
N kakay/ kaki kaka kako kaki — kiké — kaka
G kakog(a) kaké kakog(a) kaki
D kdkon kdkoj / kikon kakon kdkin / kikima(n)
A kaki— kakog(a) kaka kako kakeé — kaké — kaka
L kakon kakoj / kakon kakon kakin / kakima(n)
I s kakin s kakon s kakin s kakin / kiakima(n)
JEDNINA MNOZINA
MUSKI ZENSKI SREDNIJI MUSKI — ZENSKI — SREDNJI
N kolkr kolka kolko kolkt — kolké — kolka
G kolkog(a) kolké kolkog(a) kolki
D kolkon kolkoj kolkon kolkin / kolkima(n)
A kolki— kolkog(a) kolkua kolko kolké — kolké — kolka
L kolkon kolkoy kolkon kolkin / kolkima(n)
I s kolkin s kolkon s kolkin s kolkin / kolkima(n)

Zamjenice kdkay / kdki — kika — kdko 1 kolki — kolka — kolko mijenjaju se po
pridjevsko-zamjeni¢koj deklinaciji odredenih pridjeva, a paradigma im je najsli¢nija
paradigmama pokaznih zamjenica ovdkay / ovdki — ovdka — ovako 1 ovolki — ovolka —
ovolko. Zamjenice za zr. u DL se mogu ostvariti 1 kao kodlkon (gore nisu navedene da bi
prikaz bio ekonomicniji 1 uredniji).

Navedeni primjeri mogu se ostvariti 1 bez ispadanja v, tj. bez prijelaza kv > &, npr.

kdkay/ kakvi — kakva — kakvo;, ovakay / ovakvi — ovakva— ovakvo.
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6.) Neodredene zamjenice

Neodredene zamjenice zamjenjuju neSto neodredeno, nijecno ili opcenito. Razlikuju
se nepromjenjive (priloske) 1 promjenjive. Nepromjenjive neodredene zamjenice u govoru
Biteli¢a po znagenju smo podijelili na neodredene u uzem smislu, npr. digod™° digdi, dikad,
dikud, kogot, négdi, né"](ad,m nékako, nékolko, nékud, stigot, nijeCne, npr. nigdi, nikad,
nikako, nikolko, nikud, niotkud. te opCe, npr. igdi, ikad, ikako, ikolko, ikud, svagdi / sviigdi,

sviikud, svakako.

Promjenjive zamjenice takoder mozemo razvrstati po znacenjskim skupinama na
neodredene u uzem smislu, npr. dikoji — dikoja — dikojé, néciji — nécyja — nécyjé, nékakay /
nékakvi — nékakva — nékakvo, néki — néka — néko, néko, nésto / nésta; nijeCne, npr. nicyr —
nicija — nicijé, nikakay / nikakvi — nikakva — nikakvo, niko, nista; te opée, npr. iCjji —i¢jja —
I¢ijé, ikakay / ikaki — ikakva — ikakvo, iko, ista, kojésta, kojekakay / kojekakvi — kojekakva —
kojekdkvo, sdy / vas — svd — svO / sve, svaciji — svdcija — svdcijé, svakakvi — svakakva —

svikakvo, svaki — svika — sviko, sviko, svasta.

Op¢e neodredene zamjenice mogu se tvoriti tako Sto se ispred upitno-odnosnih dodaje
okamenjeni (nepromjenjivi) gl. pr. r. sr.r. jd. bilo, npr. bilo ciji — bilo c¢ija — bilo cije, bilo
kakay / kakvi — bilo kakva — bilo kdakvo, bilo ko, bilo koji — bilo koja — bilo koje, bilo sta.
Takoder, te zamjenice mogu se tvoriti tako $to se nakon upitno-odnosne zamjenice doda
Cestica gdd, pri ¢emu zamjenice gube naglasak (s iznimkama), npr. ¢iji god, kakvi god -
kakva god — kakvo god, ko god, koji god — koja god — koje god, sta god. Zamjenice gube i
zanaglasnu duljinu i mijenjaju se u kosim padezima, dok Cestica ostaje, npr. G jd. m. koga

g0d, 1 jd. m.r. s kin god.

Deklinacija zamjenica sdy/ vas — svd —svo / své.

JEDNINA MNOZINA
MUSKI ZENSKI SREDNJI MUSKI — ZENSKI — SREDNJI
N sdy/ vds svd sVO / své svi — své — svd
G svog/svég/svéga  SVE svog/sveg/svéga  svi/sviji
D svemu svoj/svon  svému svin / svima(n)
A sdv— svéga svii sVO / své SVE —sveé —svd
L svému svoj/svon  svému svin / svima(n)
I sa svin/svime(n)  svon sa svin/svime(n) s svin/svima(n)

2%0 primjer se koristi i umjesnom i u vremenskom znaenju, dakle moze znagiti i 'negdje’ i 'nekad'.
231 Stariji govornici sje¢aju se da su njihovi djedovi i bake govorili nikad 'nekad" (s ikavskim refleksom jata).
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Oblik za muski rod jednine bez metateze ( vads) zabljeZen je u govoru starije i srednje
generacije, a u govoru mladih ¢es¢e dolazi oblik s metatezom (sdv). U oblicima za nominativ
1 akuzativ srednjeg roda biljezimo dubletu svo / své. PrenoSenje naglaska na proklitiku
uobicajeno je u padezima koji dolaze s prijedlozima, npr. G jd. m. i sr.r. of svog, z.r. ot své, |
jd. m. isr.r. sd svin, Z.r. sd svon.

U mnozini su nastavci yjednaceni, a u NA vidi se razlika po rodu, npr. N m.r. svi, A
m.r. své, NA zr. své, NA sr.r. svd; m., z. i str.r. G svi / sviji, DLI svin / svima(n). Svi

nastavei osim onoga u G mn. svijad obi¢ni su za pridjevsko-zamjenicku deklinaciju

neodredenih pridjeva.

Deklinacija zamjenica néki — néka — néko:

JEDNINA MNOZINA
MUSKI ZENSKI SREDNJI MUSKI — ZENSKI — SREDNJI
N néki néka néko néki — néké — néka
G nékog(a) néké nékog(a) nekt
D nékon /nékome(n)  nékoj /nékon nékon /nékome(n)  nékin /nékima(n)
A néki— nékog(a) nékia néko néké — néké — néka
L nékon / nékome(n)  nékoj / nékon nékon/nékome(n)  nékin / nékima(n)
I s nékin / nékime(n) s nékon s nékin /nékime(n) s nékin /nékima(n)

Neodredene zamjenice s dugim nastavcima dekliniraju se po pridjevsko-zamjenickoj
deklinaciji odredenih pridjeva. PrenoSenje naglaska na proklitiku redovno je u prijedloznim
padezima, npr. G od nekog, A na neki/ za nekog, L 0 nekon, 1 sa nekin. U govoru najstarijih
u instrumentalu je zabiljezeno i1 umetanje prijedloga izmedu prefiksa i osnove zamjenice, npr.

né s kin, analogijom prema nijecnim oblicima, npr. ni' s kin/ ni sa kin.

Deklinacija neodredenih zamjenica koje imaju samo jedninu i ne razlikuju se po rodu:

N néko niko nésto / nésta svasta

G nékog / nékoga nikog / nikoga néceg / nécega svdceg / svicega

D nékon /nékomen nikon /nikomen nécen / nécemu svacen / svacemu

A nékog / nékoga niko / nikoga nésto / nésta svdsta

L nékon /nékomen nikon /nikomen nécen / nécemu svacen / svacemu

I s nékin /' né skin s nikin / ni' s kin s nécin / sd nécin sa svacin / sa svacin

Takve zamjenice mijenjaju se po pridjevsko-zamjenickoj deklinaciji neodredenih

pridjeva srednjeg roda jednine, s razlikom u A jd. zamjenica koje znace §to Zivo (jednak G).
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7.) Zakljucci o zamjenicama

Zamjenice u govoru Biteli¢a ¢uvaju starinu u odredenim kategorijama, a u drugima
pokazuju inovacije. Starije znacajke koje nisu stabilne u govoru i ¢eS¢e su potvrdene u
govoru starijih generacija nalazimo u svim vrstama zamjenica. Podijelili smo ih na
promjenjive i nepromjenjive, a po znacenju na li€ne, posvojne, povratne (povratno-posvojne),
pokazne, upitno-odnosne i neodredene. Prikazali smo deklinaciju promjenjivih zamjenica i
opisali njezine znaCajke. Odredili smo dva tipa deklinacije, onaj slican deklinaciji
neodredenih pridjeva 1 onaj sli¢an deklinaciji odredenih pridjeva. Potonji ima zanaglasnu

duljinu u svim padeznim nastavcima.

U jednini je deklinacija ujednacena za muski 1 srednji rod, a razlikuju se samo u
nominativu i akuzativu jednine i mnozine. Deklinacija za zenski rod u mnozinskim padezima
osim nominativa i akuzativa izjednacena je s deklinacijom musSkog i srednjeg roda, a u

jednini se odlikuje dubletnom pojavom nastavaka -gj /-6n u oblicima za dativ i lokativ.

ZabiljeZena je inovacija duljenja nastavaka posvojnih zamjenica za 3. lice jednine,

koja nije potrvdena u drugim dijalektima ni narje¢jima.

PrenoSenje naglaska na proklitiku redovno je u prijedloznim padeZima: genitivu,
akuzativu, lokativu i instrumentalu. U pojedinim padezima pojedinih zamjenica izostaje, no

to su prije iznimke nego pravila.

Opcenito se moze rec¢i da je sustavu zamjenica potvrden relativno velik broj varijanti,
no one se u velikom broju slu¢ajeva mogu svesti na ostvarivanje ili neostvarivanje navezaka i

pretjerano ne narusavaju sustav.
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II1.2.2.4. Brojevi

Brojevi se u hrvatskom jeziku dijele na tri skupine: glavne brojeve, redne brojeve 1
brojevne imenice. Glavni brojevi ve¢inom su nepromjenjivi (v. nastavak), redni brojevi
mijenjaju se po pridjevsko-zamjenickoj deklinaciji kao odredeni pridjevi, a brojevne imenice

mijenjaju se po imenskim deklinacijskim vrstama.

1.) Glavni brojevi

Glavni brojevi oznacavaju koli¢inu onoga Sto je imenovano rijeCima uz koje dolaze,
naj¢eSce imenicama, npr. 17 Zéne, no mogu to biti 1 pridjevi (dva [osa) 1 zamjenice (77 dvi).
Imenice uz brojeve dolaze u malini (v. //[.2.2.1. Imenice, 1 to: Kategorija broja). Ve je
spomenuto (v. /11.2.1.3. Akcentuacija) da brojevi u sintagmama mogu preuzeti naglasak po

uzoru na proklitike, npr. dvd dana, trf irei sl.

Brojevi jédan i1 dva imaju razliku po rodu: m.r. jédan, z.r. jédna, sr.r. jédno; m. 1 sr.r.
dva, z.r. dvi, a broj jédani deklinaciju (v. nastavak). Ostali brojevi imaju iste oblike za sva tri
roda: tri, cétri / cetr, pét / pé, sést / sés / sé, sédan / sédon / séan, Osan / 0son, dévet / déve.
Finalni -f u oblicima za glavne brojeve vrlo Cesto izostaje u slobodnom govoru (v. /77.1.2.
Konsonantizam), posebno u blizini drugih brojeva, kada imaju neodredeno znacenje, npr. pe-
sés / pe-Sés, déve-déset / déve-dést. Zabiljezeno je preskakanje naglaska na proklitiku (osim

kod broja cétri), npr. i dva, po tri, zid pét, do Sést, ii sedan, do osan, nd devet, po deset.

Brojevi od 11 do 19 imaju zavrSetak -ést. jedanést, dvdnést, trinést, Cetinést, petnést,
sesnést / sesnést, sedamlést / sedimnést, osamiést / osamnést, devétnést. Potvrdeni su 1 oblici
s eliminiranim finalnim -# a -s se uvijek cuva, npr. jedinés, dvinés, trinés, cetinés, petnés,

sesnés / sesnés, sedimlés / sedimneés, osamliés / osamnés, devernés.

Desetice u govoru Bitelica glase: déset, dvddesét, tridesét, cetrdését, pedését, sezdesét
/ Sezdesét, sedandesét / sedondesét / seandését, osandesét / osondeését, devedesét U
slobodnom govoru mogu se ostvariti i bez finalnog -z, npr. dése, dvddesé, tridesé, cetrdesé,

pedeéseé, Sezdesé / sezdesé, sedandeésé / sedondésé / seandése, osandésé / osondeéseé, devedesé.

U allegro oblicima brojeva takoder moze izostati -£, npr. dést / dés, dvaest / dvaes,
triest / tries, Cetrest / cCetrés, pedést / pedes, sezdest / Sezdes, seandést / seandés, osandest /
osandes, devedést/ devedeés, a uzlazni naglasak mozZe biti na posljednjem slogu. Varijanta

broja céfri koja nastaje redukcijom samoglasnika 7, cétr, ostvaruje se ili samostalno ili kao dio
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slozenih brojeva, npr. dvaesceétr. U slozenim brojevima desetice nisu naglasene, npr. dvaestri,

triespét, devedestdsan, a oblici dolaze i s veznikom 7, npr. Cetrest i sedan, pedest i tri.

Stotice u govoru Biteli¢a glase: sf0, dvista, trista, cetristo, pésto, sésto, sédansto /
seéansto, osansto, dévesto. U slozenim brojevima uvijek su naglasSene, npr. sto &ri, dvista
pétnést, dévesto pedesést i sl. Redovno je preskakanje na prolitiku, npr. po sto, zi dvista, po

pésto, do sésto; ali: po séansto, do osansto, do dévesto.

a) Deklinacija

Deklinabilan je samo broj jédan, jédna, jédno, a moze imati i mnoZzinu kad je u

znacenju neodredene zamjenice 'neki', a takva je uporaba vrlo Cesta.

Deklinacija broja jédan —jédna — jédno:

JEDNINA MNOZINA

MUSKI ZENSKI SREDNIJI MUSKI — ZENSKI — SREDNJI
N Jjédan Jédna Jjédno Jjédni — jédne — jédna
G jédnog / jédnoga jedné Jjédnog / jédnoga jedni
D Jjédnon / jédnome(n) jédnoj Jjédnon / jédnome(n) jédnin /jédnima(n)
A Jjédan - jéednog(a) Jjédnu Jjédno Jjédne — jédne — jédna
\Y (yédan) (yédna) (yédno) (yédni —jédne — jédna)
L Jjédnon / jédnome(n) jédnoj Jjédnon / jédnome(n) jédnin /jédnima(n)
I (s) jédnin (s) jédnon (s) jédnin Jédnin / jédnima(n)

Broj jédan — jédna — jédno deklinira se pridjevsko-zamjeni¢koj deklinaciji, sli¢no
neodredenim pridjevima. U jednini su ujednaceni oblici za m. i sr.r. u svim padezima osim
NA(V), a u DL Z.r. zabiljeZen je i stariji oblik s nastavkom -on. PrenoSenje naglaska na

proklitike nije zabiljeZeno.

MnoZina se javlja samo u znacenju 'neki'. U mnoZinskoj deklinaciji rodovi se

razlikuju u NAV, a GDLI su isti za sva tri roda.

Broj dva — dvinije promjenjiv po padezima, a kao ostatak stare sklonidbe potvrden je
oblik za DL z.r. dvima / dvin. To vrijedi i1 za oblike 6badva — obedvi(no ne 1 6ba — obe koji je

indeklinabilan) uz koje dolazi imenica u malini (v. /71.2.2. 1. Imenice), npr. DL obedvin.
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Neodredena zamjenica nijedan moze osim naglasne slike kao u broja jédan imati i
inicijalni kratkosilazni naglasak nijedan — nijedna — nijedno : nijédan — nijédna — nijédno.

Mijenja se po pridjevsko-zamjenickoj deklinaciji.

2.) Redni brojevi

Redni brojevi oznacavaju tocan polozaj u redoslijedu. Razlikuju se po rodu, broju i
padezu, a dekliniraju se po pridjevsko-zamjenickoj deklinaciji, slicno odredenim pridjevima.

U svim nastavcima imaju zanaglasnu duljinu, a viSeslozni oblici imaju i dvije, npr. déveti.

Redni brojevi u govoru Biteli¢a: prvi — prva — prvo, drigi — driga — driigo, trécr —
tréca — tréce, cétvri — cétvrta — cetvrto, péti — péta — péto, Sésti — sésta — $ésto, sédmi — sédma
— sédmo, Osmi — 6sma — 0smo, devéti — devéta — deveéto, déséti — déséta — déséto, jedineésti —
jedanésta — jedinésto, dvdnésti — dvdnésta — dvdnésto, dvddeséti — dvddeséta — dvddeséto,
trideséti — trideséta — trideséto, cetrdeéséti — Cetrdeséta — Cetrdeéséto, pedéséti — pedéséta —
pedéséto, stoti — stota — stoto, dvistoti — dvistota — dvistorto.

Slozeni redni brojevi tvore se tako Sto se posljednji ¢lan glavnog broja pretvara u
redni, a ostale sastavnice oblikom su iste kao glavni brojevi, no gotovo uvijek gube naglasak,
npr. triespéti — triespéld — triespéto, pedesprvi — pedespiva — pedesprvo. Zabiljezeni su u
oblicima bez veznika, npr. devedesédmi — devedesédma — devedesédmo, te u oblicima s

veznikom, npr. tries 1 treci, pedest i osmi / pedését i osmi.

Ako naglasak prelazi na proklitiku, dolazi do prenoSenja, a ne preskakanja, npr. m.r.
A jd. po drugr, za treci (kod glavnih brojeva situacija je obratna, tj. ceSc¢e je bilo preskakanje,

a rjede prenosenje). Na mjestu dugih naglasaka ostaje zanaglasna duljina: do pétog, sd séstin.

Broj driigr moZe imati 1 mnoZinu te znaciti 1 'ostali', isto kao 1 #¢éc7, sto je posebno
izrazeno u nabrajanju, npr. jéan b vidija pijésak (...) pa drijgi bi radli kiicu (...) p* dnda b tréér
palli k3¢ nu.
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Deklinacija broja prvi — prva — prvo:

prvon / prvome(n) — prvoj /prvon pivon/pivome(n) — prvin/prvima(n)

JEDNINA MNOZINA
MUSKI ZENSKI SREDNIJI MUSKI — ZENSKI — SREDNJI
N prvi prva prvo prvi—prvé — prva
G prvog / prvoga prvé prvog / prvoga prvi
D prvon / prvome(n)  prvoj /prvon prvon/prvome(n) — prvin/prvima(n)
A pIvi — prvog(a) prvi prvo DI'VE — prvé — piva
A% prvi prva prvo prvi— prvé — prva
L
I

(s) prvin (s) prvon (s) prvin prvin / prvima(n)

Broj prvi — prva — prvo ima sve odlike pridjevsko-zamjenicke deklinacije. Nije
potvrdeno ni preskakanje ni prenoSenje naglaska na proklitike. Ako je potrebno naglasiti
znacenje, dodaje se prefiks ndj- koji sudjelyje u tvorbi superlativa, npr. ngjprvi. U nabrajanju
¢injenica prije svake moze stajati redni broj sr.r. jd. (opcenita znacenja), koji se u slobodnom

govoru Cesto reduplicira, npr. Prvo 1 pivo, nisi oddvno jila, driigo, timan san zakuv' la pure.

Deklinacija broja devéti — déveéta — devéto.

JEDNINA MNOZINA

MUSKI ZENSKI SREDNIJI MUSKI — ZENSKI — SREDNIJI
N devetr deveéta deveto devéti — deveté — devéta
G devéetog / devetoga  deveéte devéetog / devétoga  déveti
D devéton / devétomen deveétoj dévéton / dévetomen  devétin/ dévétima(n)
A deveétr — devetog(a)  deveéti deveto devété — deveté — devéta
A" deveti devéta deveto deveti — devété — deveta
L devéton / devétomen deveétoj dévéton / dévetomen  devétin/ dévétima(n)
I (s) déveétin (s) dévéton  (s) dévetin deveétin / dévétima(n)

U deklinaciji rednog broja déveéti — devéta — devéto, kao 1 u svim drugim rije¢ima
koje se mijenjaju po pridjevsko-zamjenickoj deklinaciji, nalazimo u oblicima za DL jd. Z.r.

dubletne ostvaraje: déveétoy / devéton.
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3.) Brojevne imenice i prilozi

Rije¢i koje su po znaCenju brojevi, a po formi imenice nazivamo brojevnim

imenicama. U govoru Biteli¢a potvrdene su u oblicima: sfdtina, ilada, tisuca, miliin, mijarda.

Brojevne imenice mogu oznacavati i dvije osobe, 1 to dva muskarca: dvojica, trojica;
dvije zene dvi, tri, te muskarca i zenu: dvoje, troje. Kod potonjih brojevnih imenica Cesto
dolazi do redukcije finalnog -e, a zatim se dulji preostali slog, npr. dvdje > dvoy, troje > trdy.

Brojevne imenice ne dekliniraju se, a uz njih dolazi malina, kao u primjeru s &oje ludi.

U tvorbi brojevnih imenica koje oznafavaju viSe od tri osobe nalazimo -e- kao u
primjerima: cétvero, peétero, Séstero, sédmero, osmero, dévetero, désetero, jedianéstero itd.;

koji se mogu dubletno ostvariti sa samoglasnikom -o-, npr. éétvoro, pétoro, séstoro, sédmoro,

osmoro, dévetoro, désetoro, jedanéstoro itd.

U brojevne imenice spadaju sve desetine: polovina, trecina, Cetvrtina, petina, sestina,
sedmina, osmina, devetina, desetina, jedanestina, dvadesetina, stotina. Oblici stotina '100' i

stotina '1/100' razlikuju se samo po mjestu naglaska.

Oblici poput jedinica, dvica, trica, Cetvrtica, pética, Séstica, sédmica, osmica, déveétka,
désétka, jedinéska, dvddesétka, stotica takoder se ubrajaju u brojevne imenice, a ¢esto su u
upotrebi u leksiku raznih (kartaSkih) igara ili primjerice naziva autobusa pa bismo mogli re¢i
da su to poimeni€eni brojevi, odnosno brojevi koji su postali imenice i dobili znacenjsku

nijansu.

Brojevni prilozi oznacavaju koli¢inu ili ucestalost radnje. Od onih koji oznacavaju
pribliznu koli¢inu u govoru Bitelica potvrdeni su: desétak, dvadesétak, tridesétak,
Cetrdesétak, pedesétak, Sezdesétak, sedandesétak, osandesétak, devedesélak, stotinak,
dvistotinak, tristotiniak, Cetristotinak, pestotinak itd. Koli¢inu oznaavaju 1 brojevni pridjevi

poput dvostruko, trostruko, cetverostruko, peterostruko.

Brojevni pridjevi koji oznacavaju ucestalost tvore se slaganjem s brojeva s korijenom
-put, npr. jedanpit, dvidpit, tripit, pépit, séspit, stdpit. Isto znacenje moze se izraziti i

brojem uz imenicu piit, npr. jédan piit, dva puta, trf pita, cétri pita, pé puta, sto puta.
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4.) Zakljucci o brojevima

Brojevi su analizirani iz tr1 ugla. Prikazane su znacajke 1 deklinacije glavnih brojeva,
potom znacajke 1 deklinacije rednih brojeva, a na kraju se nudi pregled brojevnih imenica 1
priloga. Od glavnih brojeva deklinaciju ¢uva samo broj jédan, a od ostalih se ¢uvaju relikti u
dativu, lokativu i instrumentalu. Preskakanje na prolitiku zabiljezeno je u padezima koji
nemaju uzlazne naglaske. Brojevi takoder mogu privuéi naglasak i promijeniti intonaciju

(npr. dvi litre). U slozenim brojevima naglaSen je ve¢inom samo drugi ¢lan.

U deklinaciji rednih brojeva nalazimo duljinu u svim padeZnim nastavcima, a
naglasak se prenosi na proklitike kao kratkouzlazni. Redni broj prvi — prva — prvo moze imati

naglaSeno znacenje dodavanjem prefiksa ndj- (najprvi).

Brojevne imenice dvoje, trdje zahvacene su inovacijama iz vokalizma (redukcija e), a
potom i inovacijama iz akcentuacije (duljenje pred -#) te se realiziraju kao dvoj, trdj.

Brojevne imenice ¢éfvero, pétero pojavljuju se i u varijantama céfvoro, pétoro.
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II1.2.2.5. Glagoli

Kao 1 u hrvatskom standardnom jeziku, u govoru Biteli¢a glagoli su rije¢i kojima se
izri¢e radnja, stanje ili zbivanje.”> Kod glagola radnje implicitno postoji vrsitelj koji tu
radnju svjesno izvodi. Takvi su glagoli bizat, kopat, pisat, skdkat, razmisiati sl. Glagoli stanja
opisuju subjekta koji je stati¢an ili ne moze utjecati na radnju, npr. crvénit se, problidit, sidit,
stat'l. stajati, 2. obitavati', zelénit sei sl. Glagoli zbivanja, okvirno receno, izri¢u radnju koja
se odvija nesvjesno ili po prirodnim zakonima, npr. curit, deblat se, kdpat, stirit, sidit

'postajati sijed' i sl.

Relevantne glagolske kategorije su vid, stanje (aktiv 1 pasiv), vrijeme, nacin, lice, broj
1 rod. U analizi glagola najprije se daju osnovni podaci o glagolskim kategorijama lica, vida 1
prijelaznosti, a zatim se opisuju glagolski oblici, vremena i nacini zabiljeZeni u govoru

Bitelic¢a.

1.) Kategorija lica i broja

Glagoli, kao i zamjenice, imaju tri lica jednine i tri mnozine. Kao $to neke zamjenice
nisu imale nominativ ili vokativ, tako 1 neki glagolski oblici nemaju 1. 1. jd. (npr. imperativ,
v. nastavak). S druge strane, postoje i tzv. nepotpuni glagoli (verba deponentia), koji nemaju
sve gramaticke oblike. Oznacavamo ih kao bezli¢ne, jer ve¢inom dolaze samo u jednom licu,

3. licu jednine ili mnozine.

Bezli¢ni glagoli koji se ne mijenjaju po licima nego uvijek dolaze u 3. 1. jd. znaCenjski
spadaju u glagole stanja, a oznaCavaju neku prirodnu pojavu koja ima tocno odreden subjekt,
npr. grmit, kisit, mrdcit se, naoblacit se, oblacit se razddnit se, razvédrit se, sivat, smiknit
se, svanit, svitat, sumit, védrit se, 3. jd. prez. gimi, kisi, mraci se, naoblacit se, oblacr se,
razdani se, razvedri se, siva, smrkné se, svané, svicé, sumi, vedr se. U tvorbi slozenih
glagolskih vremena (v. nastavak) gl. pr. radni bezli¢nih glagola je srednjeg roda, npr. perf.
grmilo je, kisilo je, mrdcilo se {je}, naoblicilo se, (oblicilo se), razdinilo se, razvédrilo se,
sivalo je, smiknilo se, svdnilo je, svitalo je, védrilo se. Takvi glagoli najeSCe se

upotrebljavaju bez subjekta, a tautoloski mogu do¢i i sa subjektom, npr. grom grmi.

232 Podjela glagola prema znacenju nije apsolutna nego okvirna (usp. Babi¢ 1991: 668). Osim toga, moze se reci

da svi glagoli oznac¢avaju nekakwvu radnju, koja nije uvijek dinamicna.
2%% Glagol je homofon glagolu obldcit se 'mavlagiti odjecu’, prez. 1. jd. dblacm se. Navedeni primjer oblacit se
'naoblaciti se' uvijek dolazi u 3. jd., npr. nébo se oblaci.
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U bezli¢ne glagole ubraja se i gl. bolit, koji dolazi u 3. 1. jd. ili mn., gl. pr. r. se
mijenja po rodu, a semanticko glagolsko lice izrazeno je u licu zamjenice u D, npr. boli me

gliva, bolé te ritke** bol'le su ga noge.

Nepotpuni glagoli koji oznacavaju neku prirodnu pojavu ili stanje svojstveno
pojedinim Zivotinjama nemaju oblik za 1. 1. jd. a obi¢no dolaze u 3. 1. jd. ili mn. 1 gl. prid. r.
im se mijenja po rodu. Takvi su glagoli, npr. cvdst, cvitat, dimit se, izlec¢ se, izgorit, izvitrit,
Ojarnit se, omdcit se, otélit se, osténit se, propupat, uvenit, prez. 3. jd. cvdte, cvita, dimri se,
izlegné se, izgori, izvitri, ojani se, omaci se, otelf se, ostent se, propupa. Vecina tih primjera u
gl. prid. r. mijenja se po rodu, npr. pile se iziéglo, pilici su se izIégli, uvénilo cvice, uvénile /
uvele tristie, propupalo své. Glagoli koji su znacenjem bliski pojmu 'roditi' dolaze ve¢inom u
7.x. 0janila se, omdcila se, otélila se, osténila se; no u odredenim kontekstima mogu biti i m.

ili sr.r., npr. mdcic se omadcio prij misec dina, téle se taman bilo otélilo.

Neki glagoli imaju 1. 1. jd. (i razliku po rodu u gl. pr. r.) u jednom znacenju, a u
drugom ga nemaju. Takvi su glagoli npr. grmit 'udar groma', prez. 3. jd. grmi, gl. pr.r. jd. sr.r.
grmilo : grmit'glasno govoriti', prez. jd. 1. grmin, 2. grmis, 3. gimi, mn. 1. gimimo, 2. grmite,
3. grmé, gl. pr. r. jd. mx. grmio, Z.r. gimila, stx. gimilo, mn. m.r. grmili, z.r. grmile, sr.r.
grmila; lgjat 'glasati se {pas}', prez. jd. (2. 147és), 3. ldjé, mn. (2. ldjéte), 3. 1, gl. pr. . jd.
mr.r. /4ja, z.x. lgjala, st.x. lajalo, mn. m.r. ldgjali, Z.x. ldjale, sr.x. ldjala: lajat 'ogovarati', prez.
jd. 1. lagén, 2. 1ajés, 3. laje, mn. 1. ldjémo, 2. ldjéte, 3. laja, gl. pr. r. jd. mr.r. /aja, z.r. ldjala,
str.r. ldjalo, mn. m.r. ldjali, Zx. lgjale, sr.r. Idjala; listat 'pustati lis¢e', prez. 3. jd. /ista gl. pr.r.
jd. mr.r. /ista, z.x. listala, sr.r. listalo, mn. m.r. listali, z.x. listale, sr.r. listala: listat 'okretati
stranice', prez. jd. 1. /istan, 2. listas, 3. lista, mn. 1. listamo, 2. listate, 3. listaja, gl. pr. r. jd.

mr.r. [ista, z.r. listala, sr.r. listalo, mn. m.r. /istali, z.x. listale, sr.r. [istalai dr.

Glagol **velit dolazi samo u prezentu, npr. jd. 1. vélin?> 2. vélis, 3. véli mn. 1.

vélimo, 2. vélite, 3. véle.

2431 jd. prez. rjede dubletno dolazi i oblik koji je ujednacen prema gl. I. i II. vrste (v. nastavak), npr. boliz.

2% 7a oblik velju (prez. 1. jd.) nisam dobila potvrdu ni u najstarijih govornika.
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2.) Kategorija vida ili svrSenosti

Po vidu se glagoli dijele na svrSene ili perfektivne, nesvrSene ili imperfektivne 1
dvovidne. MoZemo govoriti 1 o trajnim glagolima, tj. onima kojima se radnja periodicki

ponavlja, npr. jeduckat, pijuckat, skakutat / skakucati sl.

SvrSeni glagoli izricu radnju koja je zavrSila, ili ¢e se bez ponavljanja odviti u
buduénosti, npr. doc, dit, iznit, napisat, ogulit, pogledat. Prema tome, prezent svrSenih
glagola ne znaci pravu sadasnjost. Od osnova svrSenih glagola tvore se aorist i glagolski
prilog prosli, a nemaju gl. pril. sadasnji. SvrSeni glagoli imaju svoje nesvrSene parnjake, npr.

dat: ddvat, gulit : ogulit, pisat : napisat.

NesvrSeni glagoli oznacavaju radnju koja traje ili kojoj nije izrazen svrSetak, npr.
dolazit, ddvat, gulit, iznosit, pisat, pogledivat. Infinitivi nesvrSenih glagola mogu do¢i kao
dopuna glagolima pocet, pocimat, pristat 'prestati', pristajat 'prestajati', nastavit, nastdviat,
npr. 3. jd. prez. pocmé divat, pocimlé pisat, pristajé pisit, nastavia tlacit. Od osnova
nesvrsenih tvori se gl. pril. sadasnji (i imperfekt koji je potvrden u vrlo rijetkim primjerima),

a nemaju gl. pril. prosli.

Dvovidni glagoli imaju oba vida, i svrSeni i nesvrSeni, te sudjeluju u tvorbi svih
vremena 1 oblika, npr. bit, Ciit, jist, kdzat, krocit, mislit, moc¢, morat, nocit, razumit, nicat,
sliisat, tit, vécerat, vidit. Takva je vecina glagola tvorenih sufiksom -iraf, npr. betonirat,
citirat, disciplinirat, provocirat, te sufiksom -ovaf, npr. asikovat 'ljubovati', imenovat,

kamenovat, obrazovat, ocitovat, riikovat, zavitovat se.

Promjena glagolskog vida iz svrSenog u nesvrSeni naziva se imperfetivizacija, a
promjena iz nesvrSenog u svrSeni perfektivizacija. Perfektivizacija moze biti prefiskacija ili

sufiksacija, a imperfektivizacija, sufiksacija, infiksacija ili unutarnja tvorba.

Prefiksacijom nesvrSeni ili dvovidni glagoli postaju svrSeni, npr. glédat > pogledat,
Imenovat > préimenovat, jist > pojist, pisat> napisat, pricat> ispricat. Nesvrseni ili dvovidni
glagoli mogu postati svrSeni i sufiksacijom, npr. dirat > dirnit, mdvat 'mahati' > mdnit

'mahnuti', sivat > sivnit.

Imperfektivizacija u vidu sufiksacije potvrdena je u primjerima poput vidit > vizat,
vodit : vodat. Svrseni 1 dvovidni glagoli mogu postati nesvrSeni 1 dodavanjem infikasa, npr.

dit > ddvat, pogledat > pogledivat, prepisat > prepisivat, riucat > rucdvat. Ikonicka tvorba za
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iterativnost potvrdena je kao duljenje osnove, npr. (u kombinaciji sa sufiksacijom) gonit .

v s

gonat, lovit : I0vat, puscat : puscat; ili kao promjena korijena, npr. bost : bidat, past : padat.

3.) Kategorija prijelaznosti

Prema broju objekata i padeza u kojima objekti uz njih dolaze, glagoli mogu biti
neprijelazni, prijelazni, i povratni (igrat se, libit se). Neprijelazni glagoli mogu do¢i bez
objekta, prijelazni uvijek imaju jedan ili viSe objekata u akuzativu (bez prijedloga) ili rjede u

genitivu.

Neprijelazni ili intranzitivni glagoli ne dolaze uz objekt na koji se radnja koju izricu
izravno odnosi. Uz njih mogu do¢i objekti u svim padezima osim besprijedloznog akuzativa
(koji dolazi uz prijelazne glagole, v. nastavak), npr. doc, dolazit, ic, izac, lézat, sist, sidat,
sidit, stat, otic, ic. Prefiksacijom neprijelazni mogu postati prijelazni glagoli, npr. i¢ > 0bic,

plivat > priplivat, spavat > prispavat.

Prijelazni glagoli izricu radnju koja utjeCe na izravni objekt u akuzativu bez
prijedloga, npr. dit, cékat, glédat, gonit, maknit, métnit, nametnit, pit, pusit, ustédit, zarddit.
Objekt uz prijelazne glagole moze biti 1 u genitivu (tzv. dijelni genitiv), npr. /ma kriiva, popij
pive, donési vode. Uz glagole govorenja Cesto dolazi izravni objekt u genitivu ako znaci Sto

zivo, ¢ak 1 uimenica Z. 1 st. 1., npr. pitaj Zéné, pitaj materé (v. I11.3. Sintaksa).

Glagoli koji dolaze uz Cesticu se nazivaju se povratnim glagolima i prema gornjoj
podjeli spadaju u neprijelazne. Dijele se u pet skupina: prave povratne, uzajamno povratne,

bezobjektne, neprave povratne i zalihosno povratne.

Pravi povratni glagoli su oni kojima je subjekt ujedno i1 objekt radnje, npr. brdnit se,
brijat se, césat se, ceslat se, cuvat se, 1alit se, kupat se, ndpit se, obiic se, oblicit se, obut se,
obuivat se, oceslat se / pocésjat se, oslobodit se, oslobdzat se, plisit se, pokrénit se, prit se,
rdnit se, skidat se, sprémat se, siincat se, svIcCit se, umit se, umivat se, zaklucat se. Ako u
enklizi povratna zamjenica se stoji iza glagola, dolazi do promjene #s > cili do gubljenja -fiz
infinitiva, npr. brijace, siincace; fili se, spréma se. Velik broj takvih glagola zamjenicu se
moze zamijeniti oblikom sébe ili drugim objektom u akuzativu, pri cemu sami glagoli postaju
prijelazni, npr. brani se: brani sébe, brijé se : brijé fijca, césja se : ¢ésla seéstru, ¢iiva se: ciiva

ovce, Al se: 13li sina, 0bIaci se: oblaci dite, sinca se : sinca noge1i sl.
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Uzajamno povratni ili recipro¢ni glagoli izircu da dva ili viSe subjekata radnju vrse
jedan (na) drugome te da radnja nema drugih subjekata. U govoru Biteli¢a takvi su glagoli
npr. drzat se, dogovdrat se, dogovorit se, glédat se, gilit se, gurat se, Jubit se, milovat se, vidit
se, pitat se, pogledat se, polivat se, posvazat se, potiuc se, srés(t) se, svddit se, svdiat se, ti¢
se, vodat se, volit se, zagrlit se, zalibit se. Preoblika takvih glagola mogla bi biti se ="jedan

drugoga, jedno drugo, jedni druge'.

Bezobjektni glagoli izri€u radnju povratnih glagola koja na neki nacin karakterizira
subjekt ili radnju koju subjekt obicava ili ima naviku izvrSavati, npr. Micka se tira.
{karakterizacija, preoblika 'macka je topla, plodna'} || On se iivik zi nesto ogrébe. {obicaj,

navika} || Svdgdi se giira. {obicaj, navika}

Nepravi povratni glagoli nemaju poseban odnos prema objektu 1 samo su formom
povratni, dok im znacenje ne izrazava povratnost. Razlikuju se od pravih povratnih glagola
po tome S§to ne mogu zamijeniti se punim oblikom sébe, iako je moguca zamjena drugim
objektom u akuzativu, pri ¢emu glagoli postaju prijelazni, npr. bidin se, bidin te; probija se,
probija zid. Glagoli koji ne mogu zamijeniti se ni objektom u akuzativu nazivaju se reflexiva
tantum, npr. bojat se, igrat se, kdjat se, nddat se, radovat se, raspadat se, raspast se, rdastajat se,

rastat se, rnigat se, smijat se, sramit se, vesélit se.

Zalihosno povratni ili redundantno povratni glagoli imaju isto neprijelazno znacenje
bez obzira imaju li Cesticu se ili nemaju, npr. blistat (se), krétat (se), pocet (se), sjat (se),

svrdtit (se), svisit (se), Sétat (se), ucit (se), zavrsit (se).

Napominjemo 1 da se Cestica se koristi u tvorbi pasiva neprijelaznih glagola, uz 3. 1.
jd. prezenta, npr. Kazé se: mlidost - ltidost. || Livo kat se odavién gléda. || Dosé€ se is Sina...
Pasiv povratnih glagola homoforman je prezentu, a razlika se vidi iz konteksta, npr. Spréma

se za vanka. {povratni} || Pura se spréma s vodon. {pasiv}

Povratni glagoli mogu nastati i prefiksacijom nepovratnih, npr. naspadvat se, zalétit se.
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4.) Infinitni glagolski oblici

Glagolski oblici koji se ne mijenjaju po licima definiraju se kao infinitni glagolski
oblici (oni koji se mijenjaju su finitni, v. nastavak). To su: infinitiv, glagolski pridjevi,

glagolski prilozi 1 glagolske imenice.

Glagolske imenice imaju kategorije ostalih imenica: rod, broj i padez. Glagolski
pridjevi mijenjaju se prema kategoriji roda i broja, no ne mijenjaju se u konjugaciji, nego
sudjeluju u tvorbi slozenih glagolskih vremena u sintagmama s pomo¢nim glagolima bit 1 tit.

Infinitiv i glagolski prilozi ne mijenjaju se ni po licima ni po rodu i broju.

a) Infinitiv
Infinitiv se tvori dodavanjem nastavaka na -£ ili -¢ na infinitivnu osnovu glagola.
Infinitivni oblici ne nose informacije o tome u kojem se vremenu odvija radnja glagola, kao

ni informacije o tome tko je vrSitelj radnje pa ga definiramo kao neodredeni glagolski oblik.

Kurtovi¢ Budja (2009: 92) navodi: "U govorima Makarskoga primorja infinitiv je krnj
odnosno potpuno je supiniziran. Svr$ava se glasovima - ili -¢ Zbog otpadanja docetnoga

suglasnika Cesto se infinitiv svr§ava samoglasnikom." Tako je i u govoru Bitelica.

Prema infinitivnoj osnovi glagoli se dijele po vrstama, koje su odredene prema
tematskom samoglasniku prije nastavaka. Dalje se prema prezentskim osnovama glagoli I.,
IV.1 V. vrste dijele na glagolske razrede. Glagoli 1. vrste su atematski, tj. glagoli koji nemaju
tematskog samoglasnika. Dijele se na 3est razreda, za koje su primjeri navedeni dolje**°
Glagoli II. vrste imaju infiks -m/- (: hrv. stand. -nu-), a u prezentu imaju samoglasnik e.
Glagoli III. vrste u nastavku su imali jat, koji je u govoru Bitelic¢a (i drugim novostokavskim
ikavskim govorima) dao 7 (v. /1. 1.1. Vokalizam) te su se izjednacili s glagolima koji ispred
nastavaka imaju etimoloSko 7 1 s njima tvore istu vrstu. Glagoli IV. vrste dolaze sa

samoglasnikom a, isto kao 1 glagoli V. vrste, koji ispred a imaju infiks -av-ili -7v-.

2%% 0d glagola koji se ubrajaju u 2. razred u govoru Biteliéa dosljedno se Guva samo zépst, prez.1. jd. zébenpa je
priklju¢en 1. razredu. Ostali glagoli promijenili su wrstu, npr. dipst > dubit, grépst > grébat, cipst > cipit.
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Primjeri:

I. vrsta: 1. razred krdst, plést, zépst,
razred péc, stric, tic,
razred umrit, zrit,

v

2.
3.
4. razred ciit, izut, obut,
5. razred gunit, sit, pit,
6. razred dat, znat,
IL. vrsta: dignit, métnit, stégnit, prnit,
III. vrsta: vidit, Zélit, volit, pantit, slomit, pogodit, dibit,
IV. vrsta: 1. razred klécat, Iézat, Zviz3at,
2. razred pliicat, smijat se, ldjat
3. razred /dgat, micat, plikat,
4. razred pdrat, kiivat, sidat,

V. vrsta: 1. razred kupovat, ridovat se,

2. razred doddvat, osluskivat

Pojedine infinitive zahvacaju glasovne promjene do kojih dolazi na granicama
morfema. Palatalizacija je potvrdena u primjerima tipa /éZat, bizat, trcat. Sibilarizacija je
analogijom prema N mn. kdraci prenesena u infinitivnu 1 prezentsku osnovu glagola koracat.
Jotirana prezentska osnova glagola IV. vrste prenesena je u infinitivnu, a potom i u ostale
oblike, npr. grakcat, krécat 'diratl', mécat, sustricat, zgicat. Uz primjere tipa z{3at, glo3at,
oglozat u kojima je 3 uopéen prema prezentu, npr. prez. jd. 1. zi3an, 2. zi3as, 3. zisa i sl.,
potvrdeno je 1 zidat, glodat, prez. 1. jd. zidan u govorima svih generacija, Sto je

najvjerojatnije utjecaj standardnog jezika.*’

237 potvrdena je i konjugacija prez. jd. 1. zigen, 2.zi4e5, 3. zi4é... no samo u jedne ispitanice.
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b) Glagolski pridjevi

Glagolski pridjevi su rijec¢i koje se tvore od prezentske osnove glagola a sudjeluju u
tvorbi pasiva (trpni) i slozenih glagolskih vremena (radni). Gramati¢ki se ponasaju kao
pridjevi, tj. slazu se sa subjektom u rodu i broju, a po padezima se ne dekliniraju. Trpni mogu

postati pridjevi, pri ¢emu se dekliniraju.

Glagolski pridjev radni tvori se od infinitivne osnove svrSenih i nesvrSenih glagola
tako Sto se dodaju nastavci -0/ -€ /-2 (< *-1p) za muski rod, -/a za zenski rod 1 -/o za srednji
rod u jednini te u mnozini -/7 za muski, -/e za Zenski 1 -/a za srednji rod. Nastavci -21 -€za
muski rod jednine dolaze kao rezultati kontrakcije pojedinog samoglasnika i -o (< *-1b) 1 zato
su uvijek dugi. Da je duljina rezultat kontrakcije vidi se iz tvorbe pridjeva, u kojima

posljednji samoglasnik nije produljen ako se finalno -/nije vokaliziralo, npr. débel : debe.

Glagolski pridjev radni sluzi za tvorbu perfekta, pluskvamperfekta, futura drugog te
kondicionala prvog i kondicionala drugog. Glagolski pridjev radni pomoénog glagola bit
sudjeluje u tvorbi slozenih glagolskih vremena (v. nastavak). Primjeri gl. pr. r. pomo¢nih

glagola bit1i titiz govora Bitelica:

bit (n.p. C) - bio, bila, bilo; bili, bile, bila,
tit (n.p. A) - tio, tila, tilo; tili, tile, tila.

Brojnim glagolima I. vrste infinitivna osnova vidljiva je tek u obliku za aorist jer su
dozivjeli morfonoloske promjene, npr. bost, aor. 2. 1 3. jd. iibode, gl. pr.r. jd. mr. b6, Zr. bola,
sr.r. bolo, mn. m.r. boli, z.x. bole, sr.x. bola; cvat (< cvdst), aor. 2.1 3. jd. procvita, gl. pr. r. jd.
mr. ¢cva, zr. cvdla, st.x. cvdlo, mn. m.r. cvdli, zr. cvdle, sr.x. cvdla; pdst,aor. 2.1 3. pade, gl. pr.
r.jd. mr. pa, zr. pdla, st.r. pilo, mn. m.r. pali, zr. pdle, sr.r. pdla; prést, gl. pr. r. jd. mr. pré, zr.
préla, str. prélo, mn. m.r. préli, 7r. préle, stx. préla; rést: jd. mr. résa, 7r. résla, sr.r. réslo, mn.
m.r. résli, 7r. résle, st.r. résla; uzést: jd. mr. iizé, 7r. izéla, sr.r. lizélo, mn. m.r. zéli, 7r. iizéle,

SI.r. lizéla.

Glagoli III. vrste ne razlikuju se s obzirom na to je li im u korijenu bio jat ili *i: smit,
jd. m.r. smijo, z.r. smila, sr.xr. smilo, mn. m.r. smili, z.r. smile, st.r. smila, sitit, jd. m.r. stitio,
z.r. Sutila, st.r. Sutilo, mn. m.r. sutili, z.x. stitile, sr.x. stitila; vidit, jd. m.r. vidio, z.r. vidla, sr.r.
vid lo, mn. m.r. vidli, zr. vidle, st.r. vidla; volit, jd. m.r. volio, z.x. volila, st.r. volilo, mn.
m.r. volili, z.x. volile, st.r. volila; Zivit, jd. m.r. Zivio, Z.x. Zivila, st.r. Zivilo, mn. m.r. Zivili, Z.r.

Zivile, sr.x. Zivilai sl.
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Glagolski pridjev trpni tvori se naj¢esce od infinitivne osnove svrSenih 1 nesvrSenih
prijelaznih glagola i nastavaka:
-n, -na, -no, -ni, -ne, -na (npr. kiivan, kiivana, kiivano);
-en, -ena, -eno, -eni, -ene, -ena (npr. pléten, pleténa, pleténo),
-jen, -jena, -jeno, -jeni, -jene, -jena (npr. ubijen, ubijéna, ubijéno);

-t, -ta, -to, -ti, -te, -ta (npr. napét, ndpéta, napéto).

Glagolski pridjev trpni sluzi za tvorbu pasiva. Neki dolaze i kao pridjevi te se
sklanjaju po pridjevsko-zamjenickoj deklinaciji, a od njih se mogu tvoriti 1 odredeni pridjevi
(npr. neodr. spasen, odr. spaseni). Pasiv se relativno rijetko upotrebljava, a mnoge rijeci vise

nemaju oblik za gl. pr. tr., npr. pomiist (nema ** pomuZena).

U tvorbi glagolskih pridjeva trpnih kojima osnova zavrSava na nepalatal i nelabijal,
provodi se jotacija: bicen (bac-, -jen), zgdzen (gaz-, -jen), nosen (nos-, -jen), iznosen (iz-,
nos-, jen-), plicen (plat-, -jen), vizen (vid-, -jen) 1 sl. U primjerima tipa donit, izgrist i
glagolima izvedenim iz njihovih osnova (ndgrist, zagrist, podnit, odnit) takoder dolazi do

jotacije, analogijom prema gornjim oblicima, npr. donésen, izgrizZen.

Ako osnova zavrSava na labijal (odnosno bilabijale m, p, b ili labiodental v) pred
sufiksom se umece epentetsko / a zatim dolazi do jotacije, npr. prim/en, prdvien, slom/en,

stavlen, zaliblen.

Neki glagoli I. vrste infinitivnoj osnovi pri tvorbi gl. pr. tr. dodaju v, npr. cit, gl. pr.
tr. jd. m.r. cuven, Zr. cuvéna, sr.r. cuvéno, mn. m.r. cuveéni, Z.x. cuvene, sr.r. cuvena; dobit, gl.
pr. tr. jd. m.r. dobiven, z.r. dobivéna, sr.xr. dobivéno, mn. m.r. dobivéni, z.r. dobivéne, sr.r.
dobivéna; obut, gl. pr. tr. jd. m.r. obuven, z.r. obuvéna, sr.r. obuvéno, mn. m.r. obuveni, 7.r.
obuvéne, sr.r. obuvéna; sitrat, jd. m.r. satraven, 7.r. satravéna, sr.r. satravéno, mn. m.r.

satraveni, Z.x. satravene, Sr.xr. satravena.

U tvorbi glagolskog pridjeva trpnog sufiks -# dolazi kod glagola I. vrste i, rjede, IV.
vrste, npr. madknit, tikniat, pdzét, proklét, proracunat. Glagolski pridjev trpni glagola
izvedenih od glagola znat takoder se tvori sufiksom -z, iako se od toga glagola gl. pr. tr. tvori
sufiksom -n, npr. jd. m.r. znan, z.r. zndna, st.r. zndno; mn. m.r. zndni, Z.r. znane, sr.r. znana

upoznat. jd. m.r. lipoznat, z.r. lipoznata, stx. Upoznato, mn. m.r. Upoznati, 7.r. lpoznate, st.r.
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upoznata. Glagoli prodat, udat seimaju i gl. pr. tr. tvoren sufiksom -n (prodan, iidana) i gl. pr.

tr. tvoren sufiksom -#(prodat, iidata), pri cemu su potonji ¢eS¢i u starijih govornika.

Glagolski pridjev trpni sudjeluje u tvorbi slozenih glagolskih oblika; s pomo¢nim
glagolima u odredenom glagolskom vremenu tvori pasivne oblike tih glagolskih vremena,

npr. pasiv prez. 2. jd. m.r. vi$en si, pasiv perf. 2. jd. m.r. bio si vizen.

c¢) Glagolski prilozi

Glagolski prilozi jednostavni su glagolski oblici koji se nazivaju i1 participima.

Glagolski prilog sadasnji je particip prezenta, a glagolski prilog prosli je particip perfekta.

Glagolski prilog sadasnji tvori se od nesvrSenih glagola kojima se u 3. licu mnoZzine
prezenta dodaje nastavak -& pivat — pivajic, skdkat — skacic; glédat — glédajic, livat —
livajic, zndt — zndjic, Zelit — Zeléc, Zivit — zivec. Oblik za particip naglasno se razlikuje od 3.
mn. prezenta u n.p. B (v. nastavak): 7alé : fdléc, molé . moléc, vézi . véziic. Rjede se u
starijih govornika mogu cuti i oblici tvoreni sufiksom -c&7, pri €emu se krati duljina nastavka

za 3. 1. mn. iz tvorbene osnove, npr. /ézZat - [éZe¢ : leZécki, sidit — sidecki.

Glagolski prilozi sadas$nji pomoc¢nih glagola potvrdeni su u govoru, no oni glagola #it
nisu potvrdeni u slobodnom govoru, nego samo kao odgovori na upitnik (prema ispitanicima,
mijenja ih oblik Zé/éc): biti — budic / budic; tit — hotéc, tijic.

Glagolski prilog prosli (particip perfekta) relativno je rijetko u upotrebi. Tvori se od
svrsenih glagola tako da se infinitivnoj osnovi doda nastavak -v: bdciv, dosav, nasav, pocév,
vidiv, iizév>*® Od glagolskih priloga proslih pomoénih glagola navodimo samo onaj za bif —
bivst (koji je ustvari pridjev, sto je vidljivo po duljini). Glagolski prilog prosli glagola #ifnije

potvrden.

28 Na pitanje iz upitnika govornici su rekli da ne koriste oblike tipa rekavsi, a primjeri tvoreni sufiksom -v
izvadeni su iz snimki slobodnoga govora.
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d) Glagolske imenice

Glagolske imenice su one imenice koje su nastale od glagola. Karakterizira ih $to
oznacavaju radnju, a ne bice, stvar ili pojavu. Mijenjaju se po rodu, broju i padezu. Tvore se
tako Sto se na oblike za gl. pr. tr. dodaje sufiks -je, odnosno tako Sto se infinitivnoj osnovi
dodaju sufiksi -are, -ére, npr. divat > ddvarne, [libit > Jiibléne, past > piddane, pivat > pivarie,

plivat > plivane, trcat > trcane, zndt > zndre.

5.) Finitni glagolski oblici

Glagolska vremena koja se konjugiraju po licima spadaju u finitne glagolske oblike.
Ti se oblici prema svojoj strukturi dijele na jednostavne i slozene glagolske oblike.
Jednostavni su oni koji se ne tvore pomoc¢nim glagolima nego iskljucivo fleksijom, t;.
dodavanjem nastavaka za pojedino glagolsko vrijeme na prezentsku ili infinitivnu osnovu
glagola. Slozeni su oni koji se sastoje od vise rije¢i, odnosno oni koji nastaju tvorbom od
pomo¢nih glagola i glagolskih pridjeva ili gotovih (jednostavnih ili slozenih) glagolskih
oblika. Jednostavni glagolski oblici su: infinitiv, glagolski prilozi, glagolski pridjevi, aorist,
imperfekt, imperativ (uvjetno receno, jer u 3. jd. nalazimo proklitiku nek / neka) i optativ.

SlozZeni su perfekt, pluskvamperfekt, futur I. i II. te kondicional I. 1 II.

U ovom se radu jednostavna i sloZzena glagolska vremena radi lakSe preglednosti
promatraju u istom poglavlju, a grupirana su prema tradicionalnoj kroatistickoj podjeli na
oblike za sadaSnjost (prezent), proslost (perfekt, pluskvamperfekt, aorist i imperfekt) 1

buduénost (futur I. i II.). Glagolski nacini obradeni su zasebno.

Valja napomenuti da se u govoru Biteli¢a glagolski prilog prosli i glagolski pridjev
trpni razmjerno rijetko koriste, a imperfekt je gotovo u potpunosti eliminiran iz sustava.
Sli¢no je i u drugim novostokavskim ikavskim govorima Dalmacije. Primjerice, Simunovi¢ u
napomeni uz Upitnik HDA Sinj biljezi: "Od glagolskih vremena u Sinju se imperfekt ne
nalazi u sustavu vremena, a aorist samo djelomi¢no, i to osobito singularni oblik koji
zamjenjuje sva tri lica." Lisac (2003: 57) navodi da je aorist izrazito ¢est u novostokavskim
ikavskim govorima. Slicnu notaciju iznosi 1 Kurtovi¢ Budja (2009: 91): "Inventar
glagolskoga sustava govora Makarskoga primorja sadrzi oblike, vremena i nacine

karakteristicne za sve Stokavske govore. Od nekih se, u Stokavstini sada ve¢ manjinskih
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govora, odvajaju gubitkom imperfekta, rijetkom uporabom aorista, pluskvamperfekta te

glagolskoga priloga proslog."

a) Prezent

Prezent ili sadasnje vrijeme u standardnom hrvatskom jeziku jednostavan je glagolski
oblik koji se tvori od prezentske glagolske osnove i1 nastavaka -en, -¢es, -e, -emo, -ete, -u, -jen,
-jes, -je, Jemo, -jete, -ju, -an, -as, -a, -amo, -ate, -aju/ -adu; te -in, -1, -1, -imo, -ite, - u/-e.

Nastavci se navode s primjerima:

-en -jen -an -in
1. jd. piséen kiijén pivan radin
2.jd. pises kijes pivas radis
3.jd. pisé kiijé piva radi
1. mn. pisémo kiijémo pivamo radimo
2. mn. piséte kijjéte pivate radite
3. mn. pIsi kuji pivadia radi

Kod nastavaka za 3. lice mnoZine biljeZimo dubletne ostvaraje. Starije i dijalektoloSki
relevantnije stanje odraZeno je u nastavku -adi, uz koji u govoru mladih i srednjih generacija

moze do¢i i1 nastavak -a7i. Do promjene dolazi pod utjecajem standardnog jezika.

U tvorbi prezenta zabiljezene su glasovne promjene na granici (fleksijskih) morfema.
Ako na osnovu koja zavrSava dentalnim ili velarnim suglasnikom dolaze nastavci koji

pocinju glasom j, provodi se jotacija u prezentskoj konjugaciji, npr. rizén, stézén.

U prezentu gl. péc, sic, téc, viic dolazi do palatalizacije osnove ako su za to stvoreni
morfonoloski uvjeti, npr. jd. 1. pécen, 2. péces, 3. péce, mn. 1. pécemo, 2. pécete; jd. 1. sicen,
2. sices, 3. sice, mn. 1. sicemo, 2. sicete; 3. jd. téce; jd. 1. wiicen, 2. wices, 3. wiice, mn. 1.
viicemo, 2. wviicete. Analogijom prema oblicima s palatazacijom, takva je osnova poopcena u

cijeloj prezentskoj paradigmi, tj. i u oblicima za 3. mn. prez. péci, sici, aici, Viica.

Zahvaljujuéi varijacijama u realizaciji i1 artikulaciji glasa -j-, moze do¢i do njegova
nestajanja. Gubi se ili slabi j u prezentu glagola u nastavcima -jen, -jes, no ne uvijek, npr.

bijén, lajé / Iié, okopajén / okopaén, smizajén se, trijén / triién.
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Glagoli #it 1 moé u 1. 1 jd. prez. imaju nastavak -u, npr. ocu, mogu. U starijih
govornika biljezimo 1 oblik mdren. U glagola 1. vrste tipa krdst, plést, mést, prést, nalazimo
kratke nastavke u prezentu, npr. 1. jd. krdden, pléten, méten, préden, osim u 3. 1. mn., npr.
krddu, pleti, méti, prédil.

Slijedi pregled oblika za prezent pomo¢nih glagola bit i tit koji sudjeluju u tvorbi

slozenih glagolskih vremena. SvrSeni prezent glagola ¢ nije potvrden u govoru Biteli¢a.

bit tit
NESVRSENI SVRSENI NENAGLASENI ~ NESVRSENI NENAGLASENI
1.jd. Jjésan biiden san ocu cu
2. jd. jeési biides si oces ces
3.jd. jest/jé bude je oce ce
1. mn. jésmo budemo smo ocemo cemo
2. mn. Jéste biidete ste Ocete Cete
3. mn. jesu budia su oceé ce

Nesvrseni oblik pomo¢nog glagola bif konjugira se po n.p. C, a svrSeni po n.p. A.
Nesvrseni oblik pomoénog glagola ¢iz mijenja se po n.p. C. Negacija glagola bif konjugira se

kao n.p. B, npr. jd. 1. nisan/nison, 2. nisi, 3. nije / nij°, mn. 1. nismo, 2. niste, 3. nisu.

Negirani glagol tit glasi: jd. 1. nécu, 2. néces, 3. néce, mn. 1. nécemo, 2. nécete, 3.
nécéimijenja se po n.p. B. Na pocetku naglasne cijeline mogu do¢i samo naglaseni oblici. U

tvorbi negacije futrura oblik za 3. mn. glasi néde, npr. on' néée doc, néée znat.

Kada se nadu uz enklitiku, naglaseni oblici pomo¢nog glagola tit ostvaruju se s
uzlaznim naglascima, npr. prez. jd. 1. ocu 1i, 2. oces 11, 3. oce li, mn. 1. ocemo Ii, 2. ocete Ii /
ocelite 3. oce Ii.

Cesto se reduciraju samoglasnici nenaglasenih oblika pomoénih glagola biti #t, pri
¢emu se suglasnik priklanja prethodnom slogu, npr. kds doc (< kad ces doc), kus ti (< kiid ces
t), koj to (< ko je t0) 1 sl. (v. IIl.1.1. Vokalizam). Potvrdeni su i allegro oblici za 2. 1. jd.

prezenta, npr. 0§ (< oces), nés (néces), mos (< mozes), vis (< vidis).
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b) Perfekt

Perfekt je sloZzeno proSlo vrijeme koje se u hrvatskom jeziku tvori od oblika za
nenaglaSeni prezent pomoc¢nog glagola bit (jd. 1. san / son, 2. si, 3. je, mn. 1. smo, 2. ste, 3.
su) 1 glagolskog pridjeva radnog, npr. 3. jd. ddlo je, isla je, 1. mn. pazili smo. Pomo¢ni glagol
uvijek je u enklitickom polozaju. Perfekt pomocénog glagola bif sudjeluyje u tvorbi

pluskvamperfekta (v. nastavak).

Kod povratnih glagola obicno se izostavlja enkliticki pomo¢ni glagol, najcesée u
treéem licu jednine, npr. Ona se [je] zalib'la. | On se [je] uspio podi¢ ni noge. || Ja [san] se

probudio. (v. Il1.3. Sintaksa).

U tvorbi upitnih rec¢enica u perfektu sudjeluju naglaSeni oblici gl. biz npr. Jésan Ii ti
reka? || Jeste Ii se nashi? U upitnim reCenicama u perfektu moze izostati Cestica /7, npr. Jeési

mu se javio?

¢) Pluskvamperfekt

Pluskvamperfekt ili pretproslo glagolsko vrijeme ubraja se u slozene glagolske oblike.
Tvori se pomocu perfekta glagola bif 1 glagolskog pridjeva radnog, a u gradi je zabiljezen
cesto (posebice u prepricavanju) ako se izrice pretprosla radnja, tj. radnja koja je prethodila
radnji u proslosti. Obi¢no dolazi u sloZenim re¢enicama, uz surecenicu u perfektu ili aoristu,

npr. Zaboravi 6n da te je bio vidio. || Bio donio jdja pa smo 1 pofrigali.

Moze se eliminirati jedan od pomo¢nih glagola u primjerima poput bio san vidio >

bio vidio, ja mu bila plit'la (umjesto ja sam mu bila plitila).

d) Imperfekt

Imperfekt je proslo jednostavno nesvrseno vrijeme koje se tvori od osnova nesvrSenih
1 dvovidnih glagola 1 nastavaka za imperfekt. Opcenito se koristi u izrazavanju radnje koja je
trajala neko vrijeme u proslosti. U govoru Biteli¢a imperfekt je potvrden vrlo rijetko, i to u

konjugaciji pomo¢nog glagola bit. bijase.
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e) Aorist

Aorist ili proSlo svrSeno vrijeme glagola izri¢e radnju koja je pocela u proslosti 1
zavrsila u proSlosti, ili je pocela u proslosti 1 netom zavrSila. Inace se u govoru aorist
upotrebljava i kad se prepricavaju neki dogadaji ili u nekim slucajevima kad anticipira

buduca radnja, npr. odosmo, iitece (v. 111.3. Sintaksa).

U hrvatskom jeziku aorist se tvori od infinitivne osnove svrsenih i dvovidnih glagola i
nastavaka za jedninu: 1. -4, -0h, 2. -, -¢, 3. -, -e, te za mnozinu 1. -smo, -osmo, 2. -ste, -oste,
3. -Se, -ose. U govoru Bitelica potvrden je samo jedninski oblik aorista s poopéenim
nastavkom -¢, a kod nastavaka -o, -¢, -e... nalazimo 1 mnozinske oblike, npr. rékoste, odosé.
Navodimo konjugaciju glagola bit (koji kao tvorbeni element sudjeluje u tvorbi kondicionala

I. 1 IL.) 1 ré¢ (koji je vrlo frekventan) u aoristu:

JEDNINA MNOZINA JEDNINA MNOZINA
1. br bi'/ bismo réko rékosmo
2. br bi'/ biste réce rékoste
3. br br réce rekosé

U obliku za 1. lice jednine u govoru Bitelica eliminiran je 4 (usp. /I1.1.2.
Konsonantizam), a u oblicima za 1. 1 2. lice mnozine prevladavaju kratki oblici pa uvjetno
mozemo rec¢i da je 1 u aoristu pomocnog glagola bit takoder doSlo do poopcavanja jedninskih
oblika za sva lica. Dulji oblik zabiljeZen je u situacijama u kojima su ispitanici svjesno

intervenirali u dijalekt da bi govorili "gospodski".

Kod glagola tipa aor. piice, réce, kojima infinitivna osnova zavrSava velarima &, g
nalazimo palatalizaciju. U takvim primjerima prema 3. licu jednine prezenta razlikovna je
zanaglasna duljina, npr. 3. jd. aor. réce : prez. récé. Aorist glagola réc¢ Cuva i oblik za 1. lice
jednine, réko (rjede: réko) koji je vrlo frekventan u govoru kao postapalica. Glagol szif u

aoristu ima umetnuto d, npr. stdde.

Opcenito se moze reci da je aorist Cesto u upotrebi. Karakterizira ga ¢eoni naglasak sa
zanaglasnom duljinom u 2. 1 3. 1. jd. po kojem se razlikuje od 3. 1. jd. prezenta, npr. aor. 2. jd.
zdboravr ti, prez. 3. jd. zaboravi, aor. 3. jd. iigleda, posareni, potrost, prez. 3. jd. ugleda,
posareni, potrosi. Po licu se razlikuje zamjenicama koje dolaze nakon glagola (i zamjenicke

enklitike), npr. aor. jd. 1. dgleda ga ja, tigleda ga ti, tigleda ga tGin.
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e) Futur 1.1 II.

Futur 1. je slozeno buduce glagolsko vrijeme koje se tvori pomocu nenaglaSenog
oblika pomo¢nog glagola #it1 infinitiva. U govoru Biteli¢a futur I. moZe se tvoriti 1 spajanjem
glagola imat 1 infinitiva, npr. iman kosit, imas doc, a uz buduce znacenje, ima i naznaku

obligatornosti, npr. iman i¢ u zubdra.

Gubljenje ¢ dosljedno je provedeno kada je infinitiv koji je dio futura I. ispred
pomoc¢nog glagola #it. di cu, vidi cu, javi ¢u, a u nekim slucajevima moze do¢i i gubljenja
finalnog #1 kada je na kraju fonetske rijeci, npr. ja u rddi. Ta promjena ne zahvaca samo

infinitiv, nego je vezana za kraj rije€i (v. /1. 1.2. Konsonantizam).

U tvorbi upitnih recenica na pocetku pitanja mogu biti samo naglaseni oblici glagola
tit, a enkliticki mogu do¢i nakon upitne zamjenice, npr. fut. I. 2. jd. izjavno: Jidvi des mu. ||
upitno: Odes Ii mu javit?|| Sti ées mu javit?

Futur II. tvori se od svrSenoga prezenta pomoc¢nog glagola bif (jd. 1. biidén, 2. biidés,

3. biidé, mn. 1. biidémo, 2. biidéte, 3. biidi) 1 glagolskog pridjeva radnog. Dolazi u sloZenim

reenicama, npr. stdvicu kad biiden kiv’la.

Potvrdeni su i oblici futura II. tvorenog od naglaSenog svrSenog prezenta glagola bif i
infinitiva, koji naj¢esce dolazi u zavisnim recenicama, npr. ako biidés prolazit, jav. Takvi su

oblici rjedi u usporedbi s onima koji dolaze s glagolskim pridjevom radnim.
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6.) Glagolski nacini

Glagolski nacini potvrdeni u govoru Biteli¢a su indikativ, imperativ, kondicional I. 1

II. 1 optativ. U nastavku je pregled njihovih najvaznijih znacajki.

a) Indikativ

Indikativ je izjavni nacin koji oznaCava neku stvarnu radnju (ili nijeCe njenu
prisutnost ako je u nije¢noj recenici, odnosno propituje ako je u upitnoj). Indikativ je uvijek

izrazen nekim glagolskim vremenom te ga stoga ne¢emo posebno opisivati.

b) Imperativ

Imperativ ili zapovijedni glagolski nacin izri¢e molbu, potrebu ili poticaj da se odvije

neka radnja. Tvori se od prezentske osnove dodavanjem nastavaka:

2. jd. -0 - -ji -3
1. mn. -mo  -imo -jimo -3jmo
2. mn. -te -ite  -jite  -3jte

Usmjeren je k sugovorniku i najceSc¢e dolazi u 2. 1. jd. ili mn., npr. 2. jd. récz, 2. mn.
réc'te, 2. jd. slisz, 2. mn. slisgjte, a poseban oblik ima i 1. 1. mn., npr. récimo, shisajmo.
Potvrdeni su i oblici za 3. 1. jd. i mn. i rjede (u neupravnom govoru) 1. L. jd., tvoreni oblicima
za prezent uz Cesticu néka / nek, npr. 1. jd. néka récén, 3. jd. nek récé, 3. nek slisaji. U
velikom broju oblika imperativ se od prezenta razlikuje samo po naglasku ili zanaglasnoj
duljini, npr. imp. 2. jd. nosi, mn. 1. nosimo, 2. nosite : prez. 3. jd. ndsi, mn. 1. nosimo, 2.

nosite, imp. 2. jd. vidi, mn. 1. vidimo, 2. vidite : prez. 3. jd. vidi, mn. 1. vidimo, 2. vidite1i sl.
Na glagole u imperativu ¢esto se dodaje Cestica dé / dér, npr. 2. jd. donés dé, vrit deé.

Neki glagoli nemaju oblike za imperativ jer im je znacenje takvo da poticaj za vrSenje
radnje ne moze do¢i od sugovornika, npr. bolit, dogdzat se, desdvat se, gadit se, moc, morat,

tit, tribat, smit, svizat sei sl.

Imperativ za 2. lice jd. 1 mn. ¢esto u slobodnom govoru gubi samoglasnik iz

posljednjeg sloga, pri emu se mogu narusiti starija distribucijska ograni¢enja naglasaka (v.
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Il 1.1. Vokalizam i IlI.1.3. Akcentuacija). Imperativ je razmjerno ¢est u pripovijedanju, pri

¢emu znaci radnju iz proslosti, a naj¢escée dolazi u 2. 1. jd. (v. II1.3. Sintaksa).

U tvorbi imperativa dolazi do glasovnih promjena na granicama morfema. Tako
primjerice u imperativu glagola nac, sac biljezimo jotaciju dj > 3, npr. 2. jd. nd%i, sd3i.
Jotacija je potvrdena i u primjerima: zj > Z npr. 2. jd. vézi; sj > s, npr. 2. jd. pisi. Ako
prezentska osnova zavrSava na bilabijal b, p, m ili labiodental v, izmedu osnove i1 nastavka

umece se epentetsko / koje jotacijom prelazi u /, npr. 2. jd. zobli.

Osim toga, analogijom prema oblicima u prezentskoj osnovi palatalizacija je
prenesena u oblik za 3. mn. prez. pécu, sicu, nica, vica te imperativ 2. jd. péci, 1. mn.
pécimo, 2. mn. pécite, 2. jd. sici, 1. mn. sicimo, 2. mn. sicite, 2. jd. vici, 1. mn. wviicimo, 2.
mn. vucite. Takoder su zabiljezeni i dubletni oblici, koji se ¢eS¢e ostvaruju u govoru mladih
ispitanika, npr. imp. 2. jd. wviici, 2. mn. wicite, 2. jd. réci, 2. mn. récite, 2. jd. ispéci, 2. mn.
ispecite. U gl. [éc, stri¢ nalazimo analoSko prenoSenje jotirane osnove, npr. /éZ, strizi, uz
rjede primjere /éz, strizi. Primjer pomozi ne dolazi s glasom Z a zabiljezen je i ostvaraj
pomagaj.

Negacija ili zabrana, osim dodavanjem cCestice ne pred imperativ (npr. nijec. 2. jd. né
slusaj, né pivajmo, né micite se), izrice se uz pomo¢ imperativa nijecnog gl. #it 1 infinitiva,
npr. némdaj pisat, némojmo Zirit, némajte glédat. Nijecni imperativ moze se, ovisno o

kontekstu, izraziti 1 samo ¢esticom nei infinitivom, né i stat, né lutat.

Ostatak 3. L. jd. imperativa vidljiv je u frazama: prdvo ti biidi, uspit biidi recéno.

¢) Kondicional I. i II.

Kondicional ili pogodbeni nacin izri€e mogucu, pretpostavljenu ili Zeljenu radnju.

Izrice se slozenim oblicima, a razlikuju se kondicional I. 1 kondicional II.

Kondicional I. tvori se pomocu aorista pomoénog glagola bif1 gl. pr. radnog, npr. jd.
1., 2.1 3. réka bi, vidio bi, volio bi,mn. 1., 2.1 3. rékli bi, vidili bi, volili bi. Ve¢ je spomenuto

da su oblici za aorist pomocnog glagola bif uopceni prema 2.1 3. 1. jd.

Kondicional II. tvori se pomoc¢u kondicionala I. pomo¢nog glagola biti gl. pr. radnog,

pri ¢emu je aorist ujednacen, a razlika u jednini i mnozini ocituje se u gl. pridjevu, npr. jd. 1.,
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2.1 3. bio br réka, bio bi vidio, bio bi volio, mn. 1., 2. 1 3. bili bi rékli, bili br vidili, bili bi

volili. Kondicional II. u odnosu na kondicional I. vrlo se rijetko upotrebljava u govoru.

d) Optativ

Optativ ili Zeljni nacin izriCe zelju da se neka radnja ostvari ili ne ostvari. Nema
poseban gramaticki oblik nego se izri¢e glagolskim pridjevom radnim, npr. Zivila, Zivili. Taj

glagolski nacin Cest je u psovkama, npr. Crka dibogda! || Sritna né bila.

7.) Naglasne paradigme glagola

Glagoli su podijeljeni po vrstama i razredima®’

1 za svaki se dio daje pregled
najvaznijih znacajki u sinkronijskim paradigmama n.p. A, B i C, ¢ije se karakteristike
prikazuju prije analize glagola. Navode se oblici za infinitiv, sva tri lica jednine i mnoZine
prezenta, glagolski pridjev radni, glagolski pridjev trpni, imperativ, aorist"*” te nije¢ni prezent
i prefigirane oblike (da bismo prikazali dolazi li do preskakanja ili do prenoSenja naglaska).

Na kraju se opisuju nepravilni glagoli i pomo¢ni glagoli biti tit.

U n.p. A glagola nalazimo stalan kratkosilazni na osnovi (npr. mis/it, prez. jd. 1.
mislin, nijeC. né mislin, 2. misilis, 3. misl;, mn. 1. mislimo, 2. mislite, 3. mislé, gl. pr. r. jd.
m.r. mislio, zx. mislila, sr.x. mislilo, imp. misli) ili kratkosilazni koji se smjenjuje s
dugosilaznim na istome slogu osnove (npr. /djat, prez. jd. 1. /ajén, nijeC. né lajén, 2. ldjés, 3.
ldjé, mn. 1. lgjemo, 2. lgjéte, 3. I47a, gl.prr. jd. m.r. /4j4, z.r. ldjala, srx. ldjalo, imp. 137*").
Glagol pantit jedini je u n.p. A koji ima dugosilazni naglasak u svim oblicima. Naglasak
moze biti 1 uzlazan ako je novostokavskom retrakcijom pomaknut sa sljedeceg sloga osnove,
kratkouzlazni ako je prednaglasni slog prije pomaka bio kratak (npr. pokusat, prez. jd. 1.
pokusan, nijeC. ne pokusan, 2. pokusas, 3. pokusa, mn. 1. pokusamo, 2. pokusate, 3.
pokusaji, gl. pr. r. jd. m.r. pok”sa, z.r. pok'sala, st.x. pok”salo, imp. pok”saj, aor. jd. pokusa,
mn. 1. pokusasmo, 2. pokusaste, 3. pokusasé). Silazni naglasci s prvog sloga prenose se na
proklitike kao uzlazni, a na mjestu dugosilaznog ostaje zanaglasna duljina, npr. prez. 3. jd. né

mislt, né cyjé, né gleda. Uzlazni naglasci s prvog sloga se ne prenose u n.p. A.

2% podiela je preuzeta iz Akademijine gramatike (Babi¢ 1991) i prilagodena govoru Biteli¢a.

Mnozina se navodi kada je potvrdena, u protivnom se navodi jedninski oblik, koji je isti za sva tri lica.
21 U imperativu je naglasak produljen ispred doGetnog -j, kao u imenici raj (v. 111.1.3. Akcentuacija).
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U n.p. B glagola biljezimo pomic¢nost naglaska u prezentu u odnosu na infinitiv i
imperativ, a glagolski pridjevi ujednaceni su prema oblicima za m.r. U paradigmama se mogu
naci sva Cetiri naglaska, pri ¢emu su u prezentu silazni, a u imperativu (a kod nekih vrsta
odnosno razreda i1 u infinitivu i glagolskom pridjevu radnom) uzlazni naglasci. Nalazimo
primjere u kojima alterniraju kratkosilazni i kratkouzlazni na istom slogu (npr. nosit, prez. jd.
1. nosin, 2. nosis, 3. nosi, mn. 1. nésimo, 2. nosite, 3. nosé, gl. pr. r. jd. m.r. nosio, z.r. nosila,
sr.r. nosilo, imp. nosi), ili pak dugosilazni i dugouzlazni (npr. vrdtit, jd. 1. vratin, nije¢. né
vratin, 2. vratis, 3. vratl, mn. 1. vrdtimo, 2. vratite, 3. vraté, gl. pr. r. jd. m.r. vrdtio, vidtia,
vrdtlo, imp. vrdti). PomiGnost je izgubljena u gl. pr. r., §to zna&i da su oblici za 7. i sr.r.

**2 U n.p. B biljezimo preskakanje naglaska na pocetak

ujednaceni, npr. iize, iizéla, tizélo.
fonetske rijeci, npr. né poémé, né uzmeé te bismo ih mogli svrstati u tip B-C, a potvrdeno je 1
prenoSenje, npr. né sazén. Zabiljezeno je 1 preskakanje naglaska na veznike 71 ni, npr. nisan

n v—7 24
ni pocéla*®

U n.p. C glagola naglasak je doCetno-Ceoni, tj. vezan za pocetak ili kraj rije¢i u svim
oblicima, odnosno za srediSnju poziciju u rije¢i pa nalazimo ve¢inom uzlazne naglaske na
posljednjem slogu osnove (koji su rezultat pomaka naglaska s nastavka). Naglasak je u
prezentu uzlazan, tj. kratkouzlazni ako je prednaglasni slog prije pomaka bio kratak (npr.
borit se, prez. jd. 1. borin se, 2. boris se, 3. bori se, mn. 1. borimo se, 2. borite se, 3. boré se,
gl. pr. r. jd, m.r. borio se, z.r. borila se, srx. borilo se, imp. bori se) te dugouzlazni ako je
prednaglasni slog bio dug (npr. diibit, prez. jd. 1. dubin, 2. diibis, 3. diibi, mn. 1. dibimo, 2.
dubite, 3. dubé, gl. pr. r. jd. m.r. dibio, z.r. dibila, sr.r. dibilo, imp. diibr). U jednosloznim
oblicima nalazimo silazne naglaske koji u dvosloznima i visesloznima alterniraju s uzlaznim
naglascima, kratkim (npr. zvdt, prez. jd. 1. zoven, 2. zoves, 3. zove, mn. 1. zovemo, 2. zovete,
3. zovi, gl. pr. r. jd. muxr. zva, z.r. zvidla, sr.x. zvdlo, imp. zovi). U viSesloznim oblicima
nalazimo pomak uzlaznih naglasaka za jedan slog prema pocetku rijeci u prezentu, pri cemu
dugouzlazni alternira s oblicima kojima je naglasak pomaknut za jo§ jedan slog k pocetku
rije€i, a na mjestu naglaska ostaje zanaglasna duljina (npr. nazvat, prez. jd. 1. nazoven, 2.
nazoves, 3. nazove, mn. 1. nazovemo, 2. nazovete, 3. nazovi, gl. pr. r. jd. m.r. nazva, z.r.
nazvala, sr.r. nazvalo, imp. nazovi, aor. jd. ndzva, mn. 1. ndzvasmo, 2. nazvaste / nazvaste, 3.

ndzvasé). Nije uobicajen prelazak naglaska na proklitike u nije€nom imperativu, npr. ne gubi,

242 \Usp. npr. iizé, uzéla, lizélo; donio, donila, donilo; zispa, zaspdla, zéspalo u govorima iz Imotske krajine (moji
podaci za punkt Krstatice). Simundi¢ (1975: 155) takoder biljeZi ovu pojavu, npr. zdklgjo / zaklejo, zaklélo,
zakléla. U govoru Biteli¢a nije potvrdena pa bismo mogli reci da je to juznija znaGajka.

243 Kada je ispred negacije jos jedna proklitika, naglasak na nju ne preskace: ni né pocme.
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ne zivi, nisan ni zvdla. U nijecnom gl. pr. r. naglasak redovno preskace na proklitike nije ni

zva, nije ga ni nazva. Taj tip sinkronijski se naziva C zato §to se nadovezuje na dijakroniju.

Osim u glavne tri naglasne paradigme, glagoli se mogu svrstati i u mijeSane
paradigme, ako im se jedan dio oblika mijenja po jednoj, a drugi dio po drugoj naglasnoj

paradigmi, ili se mogu realizirati kao varijacije dviju paradigmi.

a) Glagoli I. vrste

U glagole I. vrste spadaju svi glagoli kojima infinitiv zavr§ava nastavcima -¢1 -s¢1 svi
jednoslozni kojima infinitiv zavrSava -f1 njihove prefigirane izvedenice. Prema infinitivnom
zavrsetku 1 prezentskoj osnovi dijele se na sedam razreda.

Glagoli koji pripadaju 1. razredu I. vrste imaju infinitiv na -st ili -nit (< *-nét), a
prezent se tvori tako $to se na osnovu prosirenu glasovima -d-, -s-, -¢- ili -z- dodaju nastavci
koji u govoru Biteli¢a imaju kra¢inu u oblicima za sva lica osim 3. lica mnozine: jd. 1. -en, 2.
-es, 3. -e,mn. 1. -emo, 2. -ete, 3. -, npr. krdst, prez. jd. 1. krdden, 2. krddes, 3. kirdde, mn. 1.
krddemo, 2. kiddete, 3. krddi, past, prez. 1. jd. pdsen, mést, prez. 1. jd. méten; grist, prez. 1.

jd. grizen.

Glagoli 1. razreda I. vrste

U 1. razred ubrajamo 1 glagole pdst, sist, srist koji u prezentskoj osnovi uz -d-
odnosno -#- dobivaju i -n- te imaju duge nastavke za tvorbu prezenta: jd. 1. -én, 2. -éS, 3. -6,
mn. 1. -é@mo, 2. -éte, 3. -a, npr. prez. 1. jd. pddnén, sidnén, stritnén. Tu govorimo o
supletivnosti jer im se prezent tvori prema drugoj vrsti. Napominjemo da se glagoli pdsti sist
mogu realizirati i bez i bez -n-, npr. prez. 1. jd. padén, sidén, pri ¢emu glagol past dolazi i u
varijanti bez -d-, npr. pinén. Glagol cvést ne upotrebljava se, a na njegovu mjestu dolazi ili

cvatit, prez. 3. jd. cvdtiili cvitat, prez. 3.jd. cvita.

Glagolima 1. razreda prikljucili smo 1 glagol zépst, kod kojega u prezentskoj osnovi
nalazimo -b-, npr. prez. 1. jd. zében; a koji se tradicionalno ubraja u glagole 2. razreda, 1 to
zato §to bi u toj skupini, da smo ju zadrzali u klasifikaciji, bio jedini, a paradigma mu se

poklapa s glagolima 1. razreda.

Glagoli I. vrste 1. razreda svi se mijenjaju ili po n.p. A ili po n.p. C.
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Naglasna paradigma A glagola I. vrste 1. razreda:

PREZENT IMPERATIV GL. PR. R.
1.jd. sidén - mr. sio
2.jd. sides sidi zr.  sila
3.jd. sidé - sr.r.  silo
1. mn. sidémo sidimo mr.  sili
2. mn. sidéte sidite Z.I. sile
3. mn. sidi - sr.r.  sila

Glagoli koji se u govoru Biteli¢a mijenjaju po n.p. A: jist, list, past, sist, srist.

Primjetno je da su u n.p. A glagoli koji u prezentskoj osnovi dobivaju -n- 1 na nju
dodaju nastavke koji imaju duljinu. Glagol jist jedini je u n.p. A glagola I. vrste 1. razreda
koji ne $iri osnovu glasom -n-, no ima iste nastavke kao 1 ostala tri primjera, dakle nastavke
sa zanaglasnom duljinom, npr. jist, prez. jd. 1. jidén, 2. jideés, 3. jidé, mn. 1. jidémo, 2. jidéte,

3.jidi, gl. pr. r. jd. m.r. jio / jjo, z.r. jila, st.r. jilo, imp. 2. jd. jidl.

Ve¢ je spomenuto da se glagoli sist i pdst u prezentu mogu realizirati dvojako, kao
podtip n.p. A sa supletivnim oblicima, ili kao u gornjem primjeru, no u tim varijantama ne
mijenjaju naglasnu paradigmu, tj. ostaju n.p. A. Konjugacija glagola sist kada dolazi s
proSirkom: prez. jd. 1. sidnén, 2. sidnés, 3. sidné, mn. 1. sidnémo, 2. sidnéte, 3. sidni, gl. pr.
r. jd. m.r. sio, Z.r. sila, st.x. silo; imp. 2. jd. sidni, aor. jd. side, mn. 1. sidosmo, 2. sidoste, 3.
sidosé. Konjugacija glagola sist bez proSirka: prez. jd. 1. sidén, 2. sidés, 3. sidé, mn. 1.
sidémo, 2. sidéte, 3. sidi, gl. pr. r. jd. m.r. sio, z.r. sila, str.r. silo; imp. 2. jd. sidi, aor. jd. side,
mn. 1. sidosmo, 2. sidoste, 3. sidosé. Primjetno je da su oblici za gl. pr. r. i aorist isti bez

obzira na prosirak.

Glagol padst u supletivnim oblicima ima konjugaciju: prez. jd. 1. padnén, 2. pidnés, 3.
pddné, mn. 1. pddnémo, 2. padnéte, 3. padni, gl. pr. r. jd. m.r. pa, zr. pdla, st.r. palo; imp. 2.
jd. pddni, aor. jd. pdde, mn. 1. pidosmo, 2. pdadoste, 3. pidosé, a kad dolazi bez proSirka ima
konjugaciju: prez. jd. 1. pddén, 2. pideés, 3. pide, mn. 1. pidémo, 2. padéte, 3. padi; gl. pr. r.
jd. m.r. pa, z.r. pédla, st.r. palo; imp. 2. jd. pddni, aor. jd. pdde, mn. 1. pidosmo, 2. pidoste, 3.
pddoseé. U imperativu se proSirak ne gubi, a aorist i gl. pr. r. isti su bez obzira na prezent. Taj
glagol moze se javiti i u varijanti bez -d- (i to ¢eS¢e nego bez -n-): prez. jd. 1. pinén, 2. panés,
3. pdné, mn. 1. pidnémo, 2. pinéte, 3. pini, gl. pr. r. jd. m.r. pa, Z.r. pdla, stx. pdlo; imp. 2. jd.

"

pdni, aor. jd. pide, mn. 1. pidosmo, 2. pdadoste, 3. pidose.
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Kod glagola srist uvijek nalazimo supletivni prezent, npr. prez. jd. 1. sritnén, 2.
sritnés, 3. sritné, mn. 1. sritnémo, 2. sritnéte, 3. sritni, gl. pr. r. jd. m.r. srio, z.r. srila, st.r.

srilo; imp. 2. jd. sritni.

Naglasna paradigma C glagola I. vrste 1. razreda (kratki slog):

PREZENT IMPERATIV GL. PR. R. GL. PR. T.
1.jd. pléten - m.r.  plé/pléo (ispléteny™™
2.jd. pletes pleti zr.  pléla (1spleténa)
3.jd. pléete - sr.r.  plélo (1spleténo)
1. mn. plétemo plétimo m.r. pleli (1spleténi)
2. mn. plétete plétite zr.  pléle (ispleténe)
3. mn. pléti - sr.r.  pléla (1spleténa)

Naglasna paradigma C glagola 1. vrste 1. razreda (dugi slog):

PREZENT IMPERATIV GL. PR. R.
1.jd. trésen - mr. trésa
2.jd. tréses trési Z.1. trésla
3.jd. trése - sr.r.  tréslo
1. mn. frésemo trésimo m.r.  trésli
2. mn. trésete trésite Z.T. trésle
3. mn. trésia - sr.r.  trésla

Glagoli koji se u govoru Biteli¢a mijenjaju po n.p. C: bdst, donit, dovest, grist, isplest,
Istrést, 1zbost, iznit, izvest, izvest, krdst, mést, mést 'mastiti', miist, nanit, narést, odnit, otrést,
past, plést, pomest, ponit, povest, prést, pridonit, prigrist '1. pregristi | 2. prigristi', prinit,

pritrést, privest, rést, trést, ukrast, vést, zigrist, zanit; 0zeépst, zépst.

Glagoli koji se mijenjaju po n.p. C u prezentu i imperativu imaju uzlazne naglaske, a
u glagolskom pridjevu radnom nalazimo razlicite realizacije: glagoli kojima osnova zavrSava
suglasnikom imaju silazne naglaske na osnovi koji se prenose (npr. bola : ubola), a oni

kojima osnova zavrSava samoglasnikom imaju uzlazne naglaske koji preskacu (npr. zvdla :

244y zagradama se navode oblici za glagolski pridjev trpni tvoren od iste osnove ako nije potvrden u
netvorbenom obliku. Pritom napominjemo da je gl. pr. tr. dvovidnih glagola u ve¢ini primjera u upotrebi kao
odredeni pridjev. Primjerice, biljezimo primjere tipa kipa je plétena, a po zanaglasnoj duljini i naglasku vidimo
da je to pridjevski oblik, a ne glagolski pridjev trpni.
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pozvala) ili naglasak na prefiksu 1 zanaglasnu duljinu, npr. jd. m.r. bdjo, z.r. bola; sr.r. bolo,
m.r. donio, 7.r. donila, st.x. donilo, m.r. griza, z.r. grizla, st.x. grizlo, m.r. ponio, Z.x. ponila,

st.r. ponilo, m.r. pré, 7x. préla, s.x. prélo, m.r. résa, 7.r. résla, sr.r. réslo.

Glagole moZemo podijeliti na dvije skupine: neprefigirane i prefigirane. Prvoj skupini
pripadaju glagoli bost, grist, krdast, mést, mést, miist, past, plést, prést, rést, trést, vést, zépst, a
drugoj glagoli izvedeni od njih te oni tvoreni prefiksacijom osnova -vést, -nit. U tvorbi se
naglasak povlac¢i na prefiks, npr. dovest, izbost, isplest, izvest, izmést, pomest, povest,
privest; a na prvom slogu tvorbene osnove ostaje zanaglasna duljina ako je naglasak
neprefigiranog glagola dug, npr. donit, istrést, iznit, izvest, ninit, narést, odnit, otrést, 0zepst,
ponit, pridonit, prinit, pritrést, zinit. Tako je 1 u glagola n.p. ostalih vrsta 1 razreda. U aoristu
prefigiranih glagola nalazimo ¢eoni naglasak u jednini bez obzira na n.p. i glagolsku vrstu
glagola, npr. aor. jd. donese, izbode, isplete, izvede, izmete, pomete, ponese, prinese, zinese

te rjede pritrése, otrése, ozébe.

Prefigirani glagoli u prezentskoj paradigmi imaju uzlazne naglaske na istim mjestima
kao 1 neprefigirani (vezan za nastavak, tj. za slog prije nastavka), npr. prez. 1. jd. boden :

. , . , . . (245
zaboden, grizen : 1zgrizen, méten : izméten,

mizen : izmuizen, pléten : ispléten, résten :
1zrésten, trésen : istrésen, vézen : izvézen, zében : ozében. Glagoli tvoreni prefiksacijom
osnova -veést, -nit ¢ine poseban tip jer se od ostalih prefigiranih razlikuju po osnovi 1
prenoSenju odnosno prenosenju u glagolskom pridjevu radnom, npr. istrést : iznit, jd. m.r.
Istrésa, 7.r. istrésla, st.x. istréslo : m.r. iznio, z.r. iznila, st.r. iznilo; pritrést . prinit 'prenijeti',

jd. m.r. prirésa, z.x. prirésla, st.x. priréslo: m.r. prinio, Zx. prinila, st.r. prinilo.

Glagol krdstjedini jeiz I. vrste 1. razreda koji se konjugira po mijeSanoj paradigmi B-
C, pri ¢emu su oblici za prezent i imperativ prema n.p. C, tj. s uzlaznim naglascima, a
glagolski pridjev radni ima obrazac n.p. B. U paradigmi ima naglaske razli¢ite po duljini:
krast, prez. 1. jd. krdden, gl. pr. r. m.r. krd, Zx. krdla, stx. krdlo, imp. 2. jd. krddi. Prefigirani
oblici imaju silazne naglaske na prvom slogu, npr. gl. pr. r. m.r. #kra, z.x. iikrala, sr.x. iikralo,
mn. m.r. krali, Z.r. iikiale, sr.r. tikrala. U aoristu (svrSenih) prefigiranih glagola nalazimo
¢eoni naglasak u jednini i srediSnji u mnozini, npr. aor. jd. izbode, izgrize, isplete, jd. iikrade,
mn. 1. ukradosmo, 2. ukrddoste, 3. ukrddosé. Ponovno napominjemo da mnozinski oblici za
aorist dolaze rijetko, no pri odgovorima na upitnik ispitnanici su navodili da se sjec¢aju da se

tako prije govorilo.

5y znaCenju 'vaditi mast, mastiti'. Duljina je minimalno razlikovno obiljezje: mést prema mést; prez. 1. jd.
méten : méten.
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Glagoli 2. razreda I. vrste

U govoru Biteli¢a u glagole 2. razreda 1. vrste ubrajamo one kojima infinitiv zavrSava
glasom -¢, a u prezentu imaju -k-, -g-, -d- ili -3- na kraju osnove i kratke nastavke u svim
licima osim 3. mnozine: jd. 1. -en, 2. -es, 3. -e, mn. 1. -emo, 2. -ete, 3. -, koji palataliziraju
osnovu, npr. péc, prez. jd. 1. pécen, 2. péces, 3. péce, mn. 1. pécemo, 2. pécete, 3. peci /
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pek, tic, prez. 1.jd. ticen, ic, prez. 1. jd. 13ém; moc, prez. 2. jd. mores.

Glagoli dic, Ié¢, pobid, réd, stic, utecuz -k-ili -g-u prezentskoj osnovi dobivaju i -n-,
npr. prez. 1. jd. dignén, légnén, pobignén, réknén, stignén, uteknén. Glagoli /éc, réc,
zabiljeZeni su 1 u oblicima bez -n-, npr. prez. 1. jd. /éZén, récén, 3. mn. légu, réka (1 récn).
Izvedenice glagola moc¢ takoder dobivaju -n-, npr. prez. 1. jd. pomognén, smognén,
uzmognén. Vidljivo je da takvi glagoli imaju zanaglasnu duljinu u prezentskim nastavcima:

jd. 1. -én, 2. -&5, 3. -& mn. 1. -émo, 2. -éte, 3. -iI.

Kod glagola crknit, maknit, mrknit, niknit, piiknit, smrknit, uprégnit prezentska
osnova poop¢ena je i u infinitivu. Glagol ofi¢ ima dvojak prezent: odén / otizén. Od
nepravilnog glagola i¢ biljezimo izvedenice 7zac, obac, sac, koje se rjede pojavljuju kao 7zic,

0bic, sic.
Glagoli I. vrste 2. razreda mijenjaju se po n.p. A, B1C.

Naglasna paradigma A glagola 1. vrste 2. razreda:

PREZENT IMPERATIV GL. PR. R. GL. PR. T.
1.jd. /léZzén - m.r. /éga (polegniit)
2.jd. lézes 1ézi/ 1ézi zr.  légla (polegniita)
3.jd. [lézé - sr.r.  léglo (polegniito)
1. mn. /éZzémo 1éZimo / lézimo mr. légli (polegniiti)
2. mn. /éZéte 1ezite / 1ézite Z.1. legle (polegniite)
3. mn. /éZi - sr.r.  [égla (polegniita)

Glagoli koji se u govoru Biteli¢a mijenjaju po n.p. A: dic, IéC, péc, pobic, podic,
smoc, stic.

Glagoli izvedeni od moc u prefiksaciji dobivaju prosirak -n-, i mijenjaju se po n.p. B,
npr. pomoc, prez. jd. 1. pomognén, nijeC. ne pomognén, 2. pomognés, 3. pomogné, mn. 1.

pomognémo, 2. pomognéte, 3. pomogni, gl. pr. r. m.r. pomoga, zr.r. pomogla, sr.r. pomogio,

2% U 1.1. jd. prezenta Guva se stari nastavak -u: mogu, kao i u glagola tit, prez. 1. jd. ocu.
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imp. pomogni / pomozi, aor. jd. pomoZe, mn. 1. pomogosmo, 2. pomogoste, 3. pomogose,
osim glagola smdc, koji u cijeloj paradigmi ima kratkosilazni: prez. jd. 1. smdgnén, nijec. né
smognén, 2. smognés, 3. smogné, mn. 1. smognémo, 2. smognéte, 3. smogni, gl. pr. r. m.r.

smoga, 7r.x. smogla, st.x. smoglo, imp. smogni (te rijetko aor. jd. smdgo, 3. mn. smogosé).

Glagoli koji imaju supletivne oblike dic, Ié¢, pobic, sti¢, mijenjaju se po n.p. A u svim
oblicima, 1 kada dobivaju prosirak i kada ga ne dobivaju, npr. /&c, prez. jd. 1. /égnén, nijec. né
legnén, 2. Iégnés, 3. légné, mn. 1. légnémo, 2. légnéte, 3. Iégni, gl. pr. r. m.1. léga, zr.r. légla,
sr.r. léglo, imp. légni, te bez proSirka: prez. jd. 1. /éZén, nije¢. né leZén, 2. [éZé&s, 3. [€Z&, mn.
1. léZzémo, 2. 1éZéte, 3. 1éZa, gl. pr.r. m.r. léga, Zr.r. Iégla, st.r. [églo, imp. [ézi /[éZ1, aor. jd. 1.
légo, 2.1 3. 1éZe, mn. 1. [égosmo, 2. légoste, 3. Iégosé. Tako se sklanjaju 1 dic, diZén te stic,
stizén, koji su homonimni oblicima glagola dizat i stizat, a u imperativu i aoristu nemaju
varijaciju, nego uvijek dolaze palatali: imp. 2. jd. dizi, stizi, aor. jd. 1. digo, stigo, 2.1 3. diZe,

stize,mn. 1. digosmo, stigosmo, 2. digoste, stigoste / stigoste, 3. digosé, stigoseé.

Glagol pobicuvijek ima prosirak -n-, npr. prez. jd. 1. pobignén, nijeC. ne pobignén, 2.
pobignés, 3. pobigné, mn. 1. pobignémo, 2. pobignéte, 3. pobigni, gl. pr. r. m.r. pobiga, 7r.r.
pobigla, sr.x. pobiglo, imp. pobigni, aor. jd. pobize, mn. 1. pobigosmo, 2. pobigoste, 3.
pobigose.

Glagol 7¢mijenja se po n.p. C/A (¢es¢e u n.p. C): ic, prez. jd. 1. i3én / i3én, nijeC. né
13én, 2. 365 /1368, 3. [3€ /156 mn. 1. (3émo / 13émo, 2. i3éte / i5éte, 3. i3 / i34, gl. pr. 1.
m.r. 154 / isa, zrx. isla / isla, st.r. islo / islo, imp. idi / idi. Uz taj glagol vrlo ¢esto dolazi
Cestica ¢a, npr. prez. 1. jd. 13én éa u Sin, perf. 3. jd. m.r. 52 je éa. To vrijedi 1 za glagole

izvedene od i, opisane u nastavku, npr. perf. 3. jd. Zr. os/a je ca.
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PREZENT IMPERATIV GL. PR. R. GL. PR. TR.
1.jd. récén - m.r. réka/réka  récen
2.jd. récés réci Z.r rékla /rékla  recéna
3.jd. réce - sr.r.  reklo /réklo  recéno
1. mn. récémo récimo m.r. rékli/rékli  recéni
2. mn. récéte recite zZ.r rekle /rékle  recéne
3.mn. récu/réka - sr.r.  rekla /rékla  recéna

Naglasna paradigma B glagola 1. vrste 2. razreda (kratki slog):

Naglasna paradigma B glagola 1. vrste 2. razreda (dugi slog):

PREZENT IMPERATIV GL. PR. R. GL. PR. TR.
1.jd. nazeén - mr. ndsa nasen
2.jd. nazes nasi 7Z.r.  nasla nasena
3.jd. nazé - sr.r.  naslo naseno
1. mn. na3émo nazimo m.r.  nasl nazeni
2. mn. nazéte naizite zr.  nasle nazene
3. mn. nazua - sr.r.  ndsla nasena

Glagoli koji se u govoru Biteli¢a mijenjaju po n.p. B: doc, izac / izic, izrec, mimoic,
mo¢, nad, nadic, nadoc, ndic, obac / 0bic, Otic, poc, pomoc, porec, proc, pronac, pric, protec,
razic, réc, sac/ sic, snac (se), ic, utec 'pobjeli', uzmoc, zaobic / zaobac, zic.

Glagoli 2. razreda I. vrste koji pripadaju n.p. B u infinitivu i prezentu (i glagolskom

pridjevu trpnom, kada su potvrdeni) imaju silazne naglaske ili naglaske vezane za pocetak

rijeci, a u imperativu, aoristu i gl. pr. r. naglaske na sredini rijeci.

U tu skupinu spadaju prefigirani glagoli doc (prez. jd. 1. do3én, nijec. né dozén, 2.
dosés, 3. dozé, mn. 1. dosémo, 2. dozéte, 3. doza, gl. pr.r. mr. dosa, zr.x. dosla, st.r. doslo,
imp. dozi, aor. jd. 1. ddzo, 2.1 3. déze, mn. 1. dé30smo, 2. dé3oste, 3. do308€), nac (prez. jd.
1. nazén, nijeC. né nasén, 2. ng3és, 3. nd3é, mn. 1. ndsémo, 2. nazeéte, 3. na3i, gl. pr. r. m.r.
nasa, zr.r. nasla, st.x. naslo, imp. ndsi, gl. pr. tr. m.r. ndsen, z.r. nazena, sr.x. ndzeno, aor. jd.
1. nd3o0, 2.1 3. ndse, mn. 1. nd308mo, 2. ndzoste, 3. nd30s€), pric (prez. jd. 1. pri3én, nijec. né
prizén, 2. prizés, 3. prisé, mn. 1. prisémo, 2. prizéte, 3. prisi, gl. pr. r. m.r. prisa, zr.x. prisia,
sr.r. prislo, imp. pri3i, aor. jd. 1. prizo, 2.1 3. prize, mn. 1. prizosmo, 2. prizoste, 3. pri30sé),
sac / si¢ (prez. jd. 1. sd3én / si3én, nijeC. né sasén/ né si3én, 2. sa3és / si5és, 3. sa3é / si3e,

mn. 1. s§3émo / sizémo, 2. sazéte / siséte, 3. sa3i / si3d, gl. pr. . m.x. sasa / sisa, zr.x. sasla /
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sisla, sr.x. saslo / sislo, imp. sd3i / si31, aor. jd. 1. sd30, 2. 1 3. sdze; mn. 1. sd308mo /
sdsosmo, 2. sazoste, 3. sd30s€), poc (prez. jd. 1. pozén, nijeC. né pozén, 2. po3€s, 3. po3e,
mn. 1. pd3émo, 2. poséte, 3. po3i, gl. pr. r. m.r. posa, zr.x. posia, st.r. posio, imp. pd3i, aor.
jd. 1. pd3o0, 2.1 3. pdse; mn. 1. pdzosmo, 2. pozoste, 3. pd50sé), zac (prez. jd. 1. za5én, nijec.
né zasén, 2. za3és, 3. zaze, mn. 1. zasémo, 2. zazéte, 3. zaza, gl. pr. r. m.r. zdsa, zr.x. zasla,
st.r. zdslo, imp. z431, aor. jd. 1. zd30, 2.1 3. zd43e, mn. 1. zd508mo, 2. zd30ste, 3. z4505€).

Svi primjeri u gl. pr. r. dubletno dolaze sa silaznim naglascima, koji se ostvaruju rjede
u govoru te se samo napominje da postoje kao varijante, npr. gl. pr. r. m.r. dosa, z.r. dosla,
st.r. doslo (tako u svim navedenim primjerima). Dosljedno je zabiljeZzeno prenoSenje naglaska
(a ne preskakanje) na proklitike u prezentskoj paradigmi, kao i1 preskakanje u jedninskim

oblicima aorista.

Glagol récu prezentu se mijenja po n.p. B bez obzira dolazi li s proSirkom ili ne, a u
gl. pr. r. 1 imperativu ima uzlazne naglaske, koji u gl. pr. r. variraju s kratkosilaznima. Stoga
smo ga oznacili kao n.p. B-B/A: réc, prez. jd. 1. réknén / récén, nijeC. né recén / né recén, 2.
réknés / récés, 3. rékné / réce, mn. 1. réknémo / récémo, 2. réknéte / récéte, 3. réknii / réci /
rékw, gl. pr. r. m.r. réka / réka, z.x. rékla / rékla, sr. r. réklo / réklo; imp. réci, récimo, récite,
gl. pr. tr. m.r. récen, Z.r. recéna, sr.r. recéno, aor. jd. 1. réko, 2. 1 3. réce, mn. 1. rékosmo, 2.
rékoste, 3. rékosé. Glagoli izvedeni prefiksacijom glagola ré¢ nemaju varijaciju, nego se
mijenjaju po obrascu n.p. B: izrec, prez. jd. 1. izreknén, njeC. ne izreknén, 2. izreknés, 3.
izrekné, mn. 1. izreknémo, 2. izreknéte, 3. izrekni, gl. pr. r. m.r. izreka, zr.r. izrek]3,247 SI.T.
1zreklo, imp. izréci, gl. pr. tr. m.r. izrécen, 1zrecéna, izrecéno, aor. jd. 1. izreko, 2. 1 3. izrece,

mn. 1. 7zzrékosmo, 2. 1zrékoste, 3. izrékoseé.

U n.p. glagola mdc Cuva se trag stare n.p. bu prezentu u 1. 1jd. i 3. 1 mn., no ostali su
oblici yjednaceni kao n.p. A: prez. jd. 1. mogu, nijeC. né mogu, 2. mozes / mozes, 3. moze /
more, mn. 1. moZemo / moremo, 2. mozZete / morete, 3. mogi, gl. pr. r. m.r. moga, zr.r.

mogla, sr.x. moglo.

Glagoli protec, utec¢ mijenjaju se kao 1 prethodno opisani primjeri, ali ako dolaze u
oblicima bez -n- konjugiraju se po n.p. B: prez. jd. 1. proteknén, nijeC. ne proteknén, 2.
proteknés, 3. protekné, mn. 1. proteknémo, 2. proteknéte, 3. protekni, gl. pr. r. m.r. proteka,
7r.x. protekla, sr.r. proteklo, imp. protekni, prez. jd. 1. protécen, nijeC. ne protécen, 2.

protéces, 3. protéce, mn. 1. protécemo, 2. protécete, 3. protécu / protéka, gl. pr. r. m.r.

247 Biljezimo starije mjesto naglaska u frazi rékla pa porékla.
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proteka, zr.r. protekla, st.x. proteklo, imp. protéci, aor. jd. protece, mn. 3. protékosé (oblici za
1. 1 2. mn. aorista nisu potvrdeni); prez. jd. 1. uteknén, nijeC. ne uteknén, 2. uteknés, 3.
utekné, mn. 1. uteknémo, 2. uteknéte, 3. utekni, gl. pr. r. m.r. uteka, 7rr. utekla, srr. uteklo,
imp. ufeknr, prez. jd. 1. utécen, nijeC. ne utécen, 2. utéces, 3. utéce, mn. 1. utécemo, 2.
utécete, 3. uteéci / utéka, gl. pr. r. m.r. uteka, zr.r. utekla, sr.r. uteklo, imp. uteci / uteci, aor. jd.

litece, mn. 1. utékosmo, 2. utekoste, 3. utékose.

Glagoli nastali prefiksacijom gore navedenih i tvorenice od glagola ic¢ (koji je n.p.
B/A) mijenjaju se po n.p. C: izac¢ / izi¢ (prez. jd. 1. izazén / izi3én, nijeC. ne 1z33én / ne
izi3€én, 2. izazés / izi3es, 3. 1za5€ / izi36, mn. 1. iza3émo / izi3émo, 2. izazéte / izi3éte, 3.
12331 / 12130, gl. pr. . mux. izasa / izasa, zrx. izasla, st.x. izaslo, imp. 1z431, aor. jd. 1. izd30 /
1zi30, 2. 1 3. izaze / izize, mn. 1. 1zd30smo / izis0smo, 2. izd3oste / izioste, 3. izd508€ /
1z{3086), mimoic (prez. jd. 1. mimoisén, nijeC. ne mimoisén, 2. mimor3és, 3. mimoi3é, mn.
1. mimorzémo, 2. mimoi3éte, 3. mimoi3d, gl. pr. r. m.r. mimoisa, 7zr.r. mimoisla, sr.r.
mimoisio, imp. mimoi31), nadic¢ (prez. jd. 1. nadizén, nijec. ne nadisén, 2. nadi3és, 3. nadizeé,
mn. 1. nddrzémo, 2. nddizéte, 3. nadrza, gl. pr. r. m.r. nddisa, zr.x. nadisia, sr.x. nadislo, imp.
nadi3i, aor. {rijetko} jd. 1. nadizo, 2. i 3. nadize, mn. 1. nadiZosmo, 2. nadizoste, 3.
nadi3o8é), nidoc¢ (prez. jd. 1. nddozeén, nijeC. ne nddoizén, 2. nado3és, 3. nddozé, mn. 1.
nddozémo, 2. nddozeéte, 3. nadoza, gl. pr. r. m.r. nddosa, zrx. ndadoslia, st.r. nddoslo, imp.
nadozi, aor. jd. 1. nadoso, 2. 1 3. naddose, mn. 1. nadososmo, 2. nadososte, 3. naddzosé), ndic
gl. pr. r. m.r. ndisa, zr.x. ndisla, st.r. naislo, imp. nai3i, aor. jd. 1. naizo, 2. 1 3. naise, mn. 1.
naisosmo, 2. naijoste / naijzoste, 3. nai50sé), obac / obic (prez. jd. 1. obazén / obisén, nijec.
ne obazén / obisén, 2. obazés / obizés, 3. obazé / obisé, mn. 1. obazémo / obizémo, 2.
obazéte / obrzéte, 3. 0bazu / obizu, gl. pr. r. m.r. obasa / obisa, zr.x. obasla / obisla, sr.r.
obaslo / obislo, imp. 0bdzi / 0bi31, aor. jd. 1. obdzo, 2. 1 3. 6baze, mn. 1. obdzosmo, 2.
obdzoste, 3. obdz0s¢), ouc (prez. jd. 1. ofizén, nijeC. ne otizén, 2. ot5és, 3. otizé, mn. 1.
otr3émo, 2. otizéte, 3. oz, gl. pr. r. mur. otisa, zr.r. otisla, sr.x. otislo, imp. ot{3i, aor. jd. 1.
odo, 2. 1 3. ode, mn. 1. odosmo / odosmo, 2. odoste / odoste, 3. odosé), pronac (prez. jd. 1.
pronazeén, nijeC. ne pronaién, 2. pronazeés, 3. prona3é, mn. 1. pronazémo, 2. prondsiéte, 3.
pronasa, gl. pr. r. m.r. pronasa, zr.r. pronasia, st.x. pronaslo, imp. prond3i, aor. jd. 1. prondso,
2.1 3. pronaze, mn. 1. prondzosmo, 2. prond3oste, 3. prond30sé), razic se (prez. jd. 1. rizizén
se, nijeC. ne rdzisén se, 2. razi3és se, 3. razizi se, mn. 1. razisémo se, 2. razizéte se, 3. razi3i

se, gl. pr. r. m.r. rdzisa se, 7r.r. rdzisla se, st.x. razislo se, imp. raz{3i se, aor. jd. raz{3e se, mn.
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1. razizosmo se, 2. raziZoste se / razi3oste se, 3. razi3o08€ se), snac (prez. jd. 1. sndzén, nijec.
né snazeén, 2. snazés, 3. snaze, mn. 1. sndsémo, 2. snaséte, 3. snaza, gl. pr. r. m.r. snasa, 7r.r.
sndsla, st.r. snaslo, imp. snd3i, aor. jd. 1. snd3o, 2. 1 3. snd3e, mn. 1. snd30smo, 2. snd3oste,
3. snd308é), zaobi¢ / zaobac (prez. jd. 1. zaobisén / zaobazén, nijeC. ne zaobisén / zaobazén,
2. zaobizés / zaobazés, 3. zaobiz€ / zaobazé, mn. 1. zaobizémo / zaobazémo, 2. zaobiséte /
zaobazéte, 3. zaobiz€ / zaobazé, gl. pr. r. m.x. zaobisa / zaobasa, zr.x. zaobisla / zaobasla, st.r.
zaobaslo, imp. zaobi3i / zaobdizi, aor. jd. zaobdze, mn. 1. zaobdzosmo, 2. zaobdzoste, 3.
zaob4d30s8€). Samo je kod glagola snac zabiljezeno prenoSenje na proklitike, dok u ostalih

glagola izostaje.

Naglasna paradigma C glagola I. vrste 2. razreda:

PREZENT IMPERATIV GL. PR. R. GL. PR. T.
1.jd. obiicen - m.r.  obika obiicen
2.jd. obuces obuci Z.T. obiikla obucéna
3.jd. obice - sr.r.  obiklo obucéno
1. mn. obucemo obiicimo m.r.  obikli obuceni
2. mn. obicete obucite Z.T. obiikle obucéne
3. mn. obuci/ obuki - sr.r.  obukla obucéna

Glagoli koji se u govoru Biteli¢a mijenjaju po n.p. C: istec, obiic, istec, protec, stric,
téc, tic, uted, viic.

Svi glagoli u gl. pr. r. imaju naglasak na pocetku osnove, a u ostalim oblicima
naglasak je kratki ili dugi uzlazni na slogu prije nastavka. Oblici u kojima je u 3. mn.
poopc¢ena osnova iz ostalih prezentskih lica, npr. obuca, ticid, wviici ostvaruju se rjede no
obuikii, tuki, wikid, posebno u mladih govornika. U onih najstarijih ¢ut ¢e se primjeri u
kojima je ta osnova i u imperativu (potvrdeno u malenu broju primjera, samo u 2. jd.), npr.
obuci, tuci, vici. Glagol stri¢ u 3. mn. uvijek dolazi u liku strigit. prez. jd. 1. strizen, 2.
strizes, 3. strize, mn. 1. strizemo, 2. strizete, 3. striga, gl. pr. r. m.r. striza, z.r. strizala, sr.r.

Strizalo, imp. striZi.

Glagoli istec, protec, ute¢ mijenjaju se po n.p. C kada dolaze bez -n- u prezentu: prez.
jd. 1. protécen, nijeC. ne protécen, 2. protéces, 3. protéce, mn. 1. protécemo, 2. protécete, 3.

protékd, gl. pr. r. m.r. proteka, zr.x. protekla, sr.r. proteklo, imp. protéci, aor. jd. protece, mn.
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1. protékosmo, 2. protékoste, 3. protékosé. U gl. pr. r. glagoli su u ovoj skupini isti u n.p. C i

n.p. A bez obzira na proSirak.

Glagoli 3. razreda 1. vrste

Glagoli koji spadaju u 3. razred I. vrste u govoru Biteli¢a u infinitivu zavrSavaju
skupinom -rit ispred koje je suglasnik, a u prezentu dolaze nastavci sa zanaglasnom duljinom:
jd. 1. -én, 2. -&5, 3. -& mn. 1. -émo, 2. -éte, 3. -i, npr. prodrit, prez. jd. 1. prédrén, 2. prodrés,

3. prédré, mn. 1. prodrémo, 2. prodréte, 3. prodri, umrit, prez. 1. jd. iimreén.

Glagoli 3. razreda I. vrste mijenjaju se samo po n.p. B (isti naglasni tip kao pocér).

Naglasna paradigma B glagola I. vrste 3. razreda:

PREZENT IMPERATIV GL. PR. R.
1.jd. dmrén - mr. Umro
2.jd. dmreés umri Z.1. umrla
3.jd.  dimré - sr.r.  dmrlo
1. mn. dmrémo umrimo m.r.  umrli
2. mn. lmréte umrite Z.1. umrle
3. mn. dmra - sr.r.  umrla

Glagoli koji se u govoru Bitelica mijenjaju po n.p. B: pomrit, prodrit, prostrit, umrit,
Uprit, zamrit.

U tih je glagola naglasak uzlazan u infinitivu, imperativu (i glagolskom pridjevu
trpnom ako je potvrden), a u prezentu i glagolskom pridjevu radnom silazan. Svi su glagoli
prefiksalne tvorenice koje dolaze s tvorbeno plodnim osnovama koje ne mogu do¢i kao
samostalne rijeci. Uvijek imaju naglasak na prefiksu u prezentu, uzlazne naglaske u infinitivu

1 preskakanje u glagolskom pridjevu radnom (npr. ni umro), pa bismo ih po naglasnoj

paradigmi mogli svrstati u tip B-C.

U najstarijih govornika moze se Cuti i zanaglasna duljina u gl. pr. r., npr. z.r. Umiia,
sr.r. umilo koju je u govoru srednjih i mladih generacija zahvatila tendencija skra¢ivanja
dugog r(ups. /11.1.1. Vokalizam). U primjerima prodrit, prostrit zanaglasna duljina se ¢uva, a
u glagolski pridjev radni uneseno je 7 iz infinitiva, npr. gl. pr. r. Z.r. prodrila, st.r. prodrilo,

prostiila, prostrilo.
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Glagol pomrit dolazi samo uz imenice koje zna¢e mnozinu (zbirne i mnozinske), te
nema oblike za prva dva lica jednine: prez. jd. 3. pomré, mn. 1. pémrémo, 2. pomréte, 3.
pomri. Glagolski pridjev radni najceS¢e ima oblik za sr.r. jd. pomrio (z.r. stoka pomria, m.r.
ndrod pomro) i mnozinske oblike za sva tri roda: m.r. pomrli, zx. pomrle, sr.x. pomria.

Glagolski pridjev trpni nije posvjedocen, kao ni imperativ ni aorist.

Naglasak redovno preskace na proklitiku, npr. prez. 1. jd. nijeC. né prodrén, né
prostrén, né umrén, né uprén, né¢ zamreé. Ako se ispred negacije nalazi jos jedna proklitika,
nema preksakanja na apsolutni pocetak fonetske rije¢i, nego kratkosilazni ostaje na negaciji,

npr. ni né umré, ni né prostré, ni né zamire.

Glagoli 4. razreda I. vrste

U glagole 4. razreda 1. vrste ubrajaju se oni koji u infinitivu zavrSavaju na -ufte oni na
-1t 1 -et ispred kojih ne dolazi -r-, a u prezentu mogu dobiti -/-ili -n- 1 imaju nastavke: jd. 1.

-én, 2. -és,3.-& mn. 1. -émo, 2. -éte, 3. -1, npr. izut, prez. 1.jd. izujén.

Iznimke su glagoli bdit, izimit, razumit, smit koji u prezentu imaju nastavke: jd. 1.

-in, 2. -8, 3. -, mn. 1. -imo, 2. -ite, 3. -ija, npr. prez. 1. jd. bdin, izumin, razumin, smin.

Glagoli otét, pocet, priotét, priuzét, uzet, zipét u prezentu dobivaju i -n- odnosno -m-,
npr. prez. 1. jd. otmén, pocmén, priotmén, priuzmén, tizmén, zipnén, ziuzmeén. Glagoli cii,
Izut, ndcut, obut, pricut, uspit u prezentu dobivaju -j-, npr. prez. 1. jd. ciijén, izujén, ndcujén,
obujén, pricujén, tispijén. U glagole 4. razreda spadaju i primjeri: k/ét, prez. 1. jd. kiiném,

mlit, prez. 1. jd. mélén, posit, prez. 1. jd. pospén, prosit, prez. 1. jd. prospén.

Naglasna paradigma A glagola I. vrste 4. razreda:

PREZENT IMPERATIV GL. PR. R. GL. PR. T.
1.jd. cuén - m.r.  ci(j)o cuven
2.jd. ciyés cly Z.1. Clila cuvena
3.jd. cuyjé - sr.r.  culo cuvena
1. mn. cyjémo cljmo m.r.  culi cuveni
2. mn. cijéte cljte Z.1. cClile cuvena
3. mn. clja - st.r.  culi cuvena
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Glagoli koji se u govoru Biteli¢a mijenjaju po n.p. A: Ciit, nacut, pricut, klét, mlit.

U n.p. A glagola 4. razreda 1. vrste nalazimo silazne naglaske na osnovi kroz ¢itavu
paradigmu. U imperativu glagola ciit, ndcut, pricut zabiljezeno je duljenje sloga pred glasom

-j-, npr. 2. jd. &y, naciy, priciyy. Glagolski pridjev trpni prefigiranih glagola nije potvrden.

Glagoli k/ét1 mlit prezent tvore drukcije od prethodno opisanih glagola. Glagol &/ét
ima paradigmu koja je u svim oblicima n.p. A, pri ¢emu se smjenjuju kratkosilazni i
dugosilazni na: prez. jd. 1. kiinén, nijeC. né kunén, 2. kiinés, 3. kiiné, mn. 1. kiinémo, 2.

kiinéte, 3. kiing, gl. pr. r. m.r. kI€/ kléo, Zx. kléla, st.x. kilélo, imp. kiini se (zakuni se).

Glagol ml/itima paradigmu A-B jer u imperativu nalazimo uzlazne naglaske: prez. jd.
1. mélén, nijec. né melén, 2. méjés, 3. melé, mn. 1. mélémo, 2. méléte, 3. méli, gl. pr. r. m.r.

mlio, z.x. mlila, st.x. mlilo, imp. mél/i.

Glagol ciit u prezentu se moze ostvariti 1 s uzlaznim naglascima (prez. jd. 1. cujén, 2.

cuyjés, 3. cujé, mn. 1. cujémo, 2. cujéte, 3. Ctiji) pa bismo ga mogli oznaciti kao tip A/C-A.

Naglasna paradigma B glagola 1. vrste 4. razreda

PREZENT IMPERATIV GL. PR. R. GL. PR. T.
1.jd. izujén - m.r.  izu(j)o 1ziven
2.jd. izuyjés 1z zr.  izula 1zuvéna
3.jd. izujé - sr.r.  izulo 1Zuveno
1. mn. izujémo 1Ziymo m.r. izuli 1zuveni
2. mn. izujéte iziljte zr.  izule 1zuvéne
3. mn. izuyid - sr.r.  Izula 1zuvéna

Glagoli koji se u govoru Bitelica mijenjaju po n.p. B: izut, nddit, obut, otét, poce,
pOsut, priotét, priuzét, prosit, uspit, uzet, zipét.

Glagoli 4. razreda 1. vrste koji se mijenjaju po n.p. B imaju silazne naglaske u
prezentu, a uzlazne u ostalim oblicima (s pomakom u Z. 1 sr.r. gl. pr. tr.). U svim primjerima
zabiljezeno je preskakanje naglaska na proklitiku, prez. 1. jd. nije¢. né izujén, né nadjjén, né

obujén, né otmén, né pocmeén, né pospén, né priotmén, né prospén, né uspijén, né zapnén.

Glagoli izut, obut, uspit u glagolskom pridjevu radnom imaju kratke uzlazne naglaske,
npr. gl. pr. r. jd. m.r. izu(j)o, obu(j)o, uspi(j)o, z.x. izula, obula, uspila, sr.r. izulo, obulo,

uspilo; a ostali glagoli imaju kratkosilazni na prvom slogu, npr. gl. pr. r. jd. m.r. nddio, oté,
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pPOCe, posu(j)o, prioté, priuze, prosu(j)o, 1ize, zapé, z.r. nddila, otéla, pocéla, posiila, priotéla,
priuzéla, prosila, lizéla, zipéla, stx. nddilo, otélo, pocélo, posilo, priotélo, priuzélo, prosilo,

tizélo, zipélo. Prema tome, druge bismo mogli svrstati u tip B-A.

Aorist uglavnom nije potvrden, osim kod glagola otét, pocet, priotet, pritizét, uzet,
zapet, npr. aor. jd. 0té, jd. pocé, mn. 1. pocésmo, 2. pocéste, 3. pocésé, aor. jd. uizé, mn. 1.
uzésmo, 2. uzéste, 3. iizese, aor. jd. zapé, mn. 1. zdpésmo, 2. zapéste, 3. zapesé. Mnozinski

oblici biljeze se kao arhaizmi koji se vise ne govore.

Naglasna paradigma C glagola 1. vrste 4. razreda:

PREZENT IMPERATIV GL. PR. R.
1.jd. razumin - mr. razumio
2.jd. razimis razumi Zr.  razumila
3.jd. razuimi - sr.r.  razumilo
1. mn. razumimo razumimo m.r. razumili
2. mn. razimite razumite Z.I. razumile
3. mn. razumé - Sr.r.  razumila

Glagoli koji se u govoru Biteli¢a mijenjaju po n.p. C: bdit, izuimit, razimit, smit.

U n.p. B glagola 4. razreda 1. vrste nalazimo uzlazne naglaske na srediSnjem slogu,
kao u primjerima izumit, razumit. Paradigma glagola izumit razlikuje se od gore navedene
paradigme po tome §to je naglasak u prezentu pomaknut k pocetku rijeci u odnosu na infinitv:

prez. 1. jd. izumin, nijeC. ne izumin, \mp. izumi, 1zumili, gl. pr. tr. izumjen.

Glagoli koji su u infinitivu jednoslozni imaju silazne naglaske, a u padezima u kojima
su viSeslozni naglasci su uzlazni te smo ih svrstali u n.p. C, iako bi to¢niji opis bio n.p. A-C,
npr. bdit, prez. jd. 1. bdin, nijeC. né bdin, 2. bdis, 3. bdi, mn. 1. bdimo, 2. bdite, 3. bdiji, gl.
pr. r. m.r. bdio, z.r. bdila, st.x. bdilo, imp. bdij;, smit, prez. jd. 1. smin, nije€. né smin, 2. smis,
3. smi, mn. 1. smimo, 2. smite, 3. smija, gl. pr. r. m.r. smio, z.xr. smila, st.r. smilo (imp. smij).
U 3. mn. prezenta nije ujednacena duljina ( bdiya, smiji), Sto tumacimo kao arhaizam, isto kao
i oblici strigii (2. razred 1. vrste) ili daji (5. razred 1. vrste, v. nastavak), u kojem nije doslo do

duljenja naglaska u 3. 1. mn. prezenta (Kapovi¢, usmeno).
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Glagoli 5. razreda I. vrste

Glagoli 5. razreda 1. vrste obuhvacaju jednoslozne neprefigirane glagole i njihove
slozenice koje u infinitivu zavrSavaju na -7 a u prezentu dobivaju -/- 1 nastavke: jd. 1. -én, 2.
-és,3. -6, mn. 1. -émo, 2. -éte, 3. -i, npr. bit, prez. 1. jd. bijén. Takvi su joS§ glagoli dobit, krit,
lit, pit, sit, vit, 1 njihove sloZenice, npr. ispit, izbit, izlit, nabit, nadolit, napit, otkrit, pokrit,
popit, pribit 'prebiti', pridobit, prilit 'prelitl', prisit, privit 'previti', prolit, propit se, prosit,
razbit, sakut, sasit, savit, ubit, iilit, usit, zabit, zikrit, zasit, zavit.

Glagoli se mijenjaju po n.p. A i n.p. B (te kao tipovi B-A i B-C).

Naglasna paradigma A glagola 1. vrste 5. razreda

PREZENT IMPERATIV GL. PR. R. GL. PR. T.
1.jd. sijén - mr.  Sijo (usiven)
2.jd. sijés Sty Z.T. Sila (usivena)
3.jd. sijé - sr.r.  Silo (usivéno)
1. mn. Sijémo Sijmo m.r.  Sili (usiveéni)
2. mn. Sijéte Sijte Z.T. Sile (usivene)
3. mn. Sy - sr.r.  Sila (usivéna)

Glagoli koji se u govoru Biteli¢a mijenjaju po n.p. A: bit, krit, Iit, pit, sit, vit. Njihove

prefiksalne tvorenice sve se mijenjaju po n.p. B (v. nastavak).

U n.p. A glagola 5. razreda 1. vrste nalazimo silazne naglaske na osnovi u citavoj
paradigmi, i to kratkosilazni u svim oblicima osim u imperativu, u kojem je naglasak

produljen ispred -7. U svih je glagola zabiljezeno prenoSenje naglaska na proklitike.

U tu skupinu ulaze samo neprefigirani glagoli bi (prez. jd. 1. bijén, nije€. né bijén, 2.
bijés, 3. bijé, mn. 1. bijémo, 2. bijéte, 3. biji, gl. pr. r. m.r. bio, Z.r. bila, st.x. bilo, imp. bij),
krit (prez. jd. 1. krijén, nijeC. né krijén, 2. krijés, 3. krijé, mn. 1. krijémo, 2. krijéte, 3. kriji,
gl. pr. r. m.r. krio, 7.x. krila, st.x. krilo, imp. krij), lit (prez. jd. 1. /ijén, nije€. né lijén, 2. lijés,
3. Iijé, mn. 1. lijémo, 2. lijéte, 3. lija, gl. pr. r. m.r. lio, z.1. lila, st.x. lilo, imp. /§j) 1 vit (prez.
jd. 1. vijén, nijeC. né vijén, 2. vijés, 3. vijé, mn. 1. vijémo, 2. vijéte, 3. vija, gl. pr. r. m.r. vio,

Z.r. vila, st.x. vilo, imp. vij).

Iznimka je glagol pi% u kojem nalazimo uzlazne naglaske glagolskom pridjevu
radnom: prez. jd. 1. pijén, nijec. né prjén, 2. pijés, 3. pijé, mn. 1. pijémo, 2. pijéte, 3. pija, gl.

pr. r. m.r. pi(j)o, Z.r. pila, sr.r. pilo, imp. pij. Prema tome, moZemo ga svrstati u tip A-C. Usto
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biljezimo preskakanje ako se prefigirani oblici nadu iza proklitike, npr. né popijén, nije ni
popio.*** U tu skupinu spada i svrieni glagol bi, koji u prezentu i imperativu ima supletiviu
osnovu: prez. jd. 1. biidén, nijeC. né budeén, 2. biidés, 3. biide, mn. 1. biidémo, 2. biidéte, 3.

bidi, gl.pr.r. m.r. bio, nijeC. né bio, zr. bila, st.x. bilo, imp. jd. biidi, mn. 1. biidimo, 2. biidite.

Naglasna paradigma B glagola I. vrste 5. razreda:

PREZENT IMPERATIV GL. PR. R. GL. PR. T.
1.jd. 1idbijén - m.r.  ubio ubijen
2.jd. ubrjes ubij Z.I. ubila ubijéna
3.jd. ubijé - sr.r.  ubilo ubijéno
1. mn. fbijémo ubijmo mr.  ubili ubijéni
2. mn. ubijéte ubijte Z.T. ubile ubijéne
3. mn. ubiji - sr.r.  ubila ubijéna

Glagoli koji se u govoru Bitelica mijenjaju po n.p. B: dobit, ispit, izbit, izlit, nabit,
nadolit, napit, otkrit, pokrit, popit, pribit, pridobit, prilit, prisit, privit, prolit, propit se, prosit,
razbit, sakuit, sasit, savit, ubit, iilit, isit, zabit, zikrit, zasit, zavit.

U glagola 5. razreda I. vrste koji se mijenjaju po n.p. B nalazimo uzlazne naglaske u

infinitivu, imperativu 1 glagolskim pridjevima, a silazne u prezentu. Naglasak dosljedno

preskace na proklitike (v. nastavak).

Po toj se paradigmi sklanjaju svi glagoli nastali prefiksacijom glagola opisanih u
prethodnom poglavlju koji se sklanjaju po n.p. A. Pritom razlikujemo dva tipa: u prvome
nalazimo uzlazne naglaske i u glagolskom pridjevu radnom (B-C), a u drugom su u tim

oblicima silazni naglasci (B-A).

U tip B-C spadaju glagoli: ispit (prez. jd. 1. ispijén, nije€. né ispijén, 2. ispijés, 3.
ispijé, mn. 1. ispijémo, 2. ispijéte, 3. ispiji, gl. pr. r. m.r. ispio, z.r. ispila, st.x. ispilo, imp.
ispij, aor. jd. ispi, mn. 1. ispismo, 2. ispiste, 3. ispisé), izlit (prez. jd. 1. izlijén, nije¢. né
izlijén, 2. izljés, 3. izlijé, mn. 1. izljémo, 2. izljéte, 3. izlija, gl. pr. r. m.r. izlio, zx. iZlila,
st.r. izlilo, imp. izlij, aor. jd. izlr, mn. 1. izlismo, 2. izliste, 3. izlisé), nadolit (prez. jd. 1.

nddolijén, nijeC. né nadolijén, 2. nadolijés, 3. nidolijé, mn. 1. nddolijémo, 2. nadolijéte, 3.

248 Kapovi¢ (usmeno) navodi da je popijem (né popijem) zapravo prema *popsjo, $to je onda omogudilo
analogiju preman.p. B.
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nddoliji, gl. pr. r. m.r. nadolio, z.r. nadolila, st.x. nadolilo, imp. nadolij, aor. jd. nddolr, mn. 1.
3. ndpijé, mn. 1. ndpijémo, 2. ndpijéte, 3. napija, gl. pr. r. m.r. napio, zZ.r. ndpila, st.r. napilo,
imp. ndpij, aor. jd. napr, mn. 1. ndpismo, 2. napiste, 3. ndpisé), popit (prez. jd. 1. popijén,
popio, Z.x. popila, st.x. popilo, imp. popij, aor. jd. popz; mn. 1. popismo, 2. popiste, 3. popiseé),
pridobit (prez. jd. 1. pridobijén, nije¢. né pridobyjén, 2. pridobijés, 3. pridobyjé, mn. 1.
pridobijémo, 2. pridobijéte, 3. pridobiji, gl. pr. r. m.r. pridobio, Zx. pridobila, st.r. pridobilo,
imp. pridobij, aor. jd. pridobr, mn. 1. pridobismo, 2. pridobiste, 3. pridobisé), prilit (prez. jd.
r. m.r. prilio, Z.x. prilila, sr.x. prililo, imp. prilij, aor. jd. prili; mn. 1. prilismo, 2. priliste, 3.
prilisé), privit (prez. jd. 1. privijén, nijec. né privijén, 2. privijés, 3. privijé, mn. 1. privijémo,
2. privijéte, 3. privija, gl. pr. r. mx. privio, Z.x. privila, st.r. privilo, imp. privij, aor. jd. privi,
mn. 1. privismo, 2. priviste, 3. privisé), prolit (prez. jd. 1. prolijén, nijeC. né prolién, 2.
sr.r. prolilo, imp. prolij, aor. jd. prolt, mn. 1. prolismo, 2. proliste, 3. prolisé), propit se (prez.
jd. 1. propijén, nije€. né propijén, 2. propijés, 3. propijé, mn. 1. propijémo, 2. propijéte, 3.

propiji, gl. pr. r. m.r. propio, z.x. propila, st.x. propilo, imp. propij, aor. jd. propi, mn. 1.

vvvvv

vvvvv

zavijé, mn. 1. zavijémo, 2. zavijéte, 3. zaviji, gl. pr. r. m.r. zavio, 2.r. zavila, st.x. zdvilo, imp.

zavij, aor. jd. zavi, mn. 1. zavismo, 2. zaviste, 3. zavisé).

U tip B-A spadaju glagoli: dobit (prez. jd. 1. dobijén, nijeC. né dobijén, 2. dobijés, 3.
dobijé, mn. 1. dobijémo, 2. dobijéte, 3. dobija, gl. pr. r. m.r. dobio, Z.x. dobila, st.r. dobilo,
imp. dobij, gl. pr. tr. m.r. dobiven, z.r. dobivéna, st.r. dobivéno, aor. jd. 1. dobi, 2. 1 3. dobr,
mn. 1. dobismo, 2. dobiste, 3. dobisé), izbit (prez. jd. 1. izbijén, nije€. né izbijén, 2. izbijés, 3.
izbrje, mn. 1. izbijémo, 2. izbijéte, 3. izbyja, gl. pr. r. m.x. izbio, Z.x. izbila, sr.x. izbilo, imp.
izbij, aor. jd. 1. izbi, 2. 1 3. izbr, mn. 1. izbismo, 2. izbiste, 3. izbisé), nabit (prez. jd. 1.
ndbijén, nijeC. né nabijén, 2. nabijés, 3. nabijé, mn. 1. nidbijémo, 2. nabijéte, 3. nabija, gl. pr.
r. m.r. ndbio, Z.r. nabila, sr.x. nabilo, imp. nabij, gl. pr. tr. m.r. nabijen, z.x. nabijéna, sr.r.
nabijéno, aor. jd. 1. nabi, 2.1 3. ndbi; mn. 1. nabismo, 2. nabiste, 3. nabisé), otkrit (prez. jd. 1.

Otkrijén, nijec. né otkrijén, 2. Otkrijés, 3. Otkrijé, mn. 1. dtkrijémo, 2. Otkrijéte, 3. Otkria, gl.
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pr. r. m.r. otkrio, z.r. Otkrila, sr.x. otkrilo, imp. Otkrij, gl. pr. tr. m.r. otkriven, z.x. otkrivéna,
st.r. otkrivéno, aor. jd. 1. otkri, 2. 1 3. Otkri; mn. 1. otkrismo, 2. otkriste, 3. Otkrisé), pokrit
(prez. jd. 1. pokrijén, nijec. né pokrijén, 2. pokrijés, 3. pokrijé, mn. 1. pokrijémo, 2. pokrijéte,
3. pokrija, gl. pr. r. m.x. pokrio, Z.x. pokrila, st.r. pokrilo, imp. pokrij, gl. pr. tr. m.r. pokriven,
7.r. pokrivéna, st.r. pokrivéno, aor. jd. 1. pokri, 2. 1 3. pokrt, mn. 1. pokrismo, 2. pokriste, 3.
pokrisé), pribit (prez. jd. 1. pribijén, nijeC. né pribijén, 2. pribijés, 3. pribyjé, mn. 1. pribijémo,
2. pribijéte, 3. pribija, gl. pr. r. m.r. pribio, z.r. pribila, st.x. pribilo, imp. pribij, aor. jd. 1.
pribi, 2.1 3. pribr, mn. 1. pribismo, 2. pribiste, 3. pribisé), prisit (prez. jd. 1. prisijén, nijec. né
prisila, stx. prisilo, imp. prisij, aor. jd. 1. prisi, 2. 1 3. prist; mn. 1. prisismo, 2. prisiste, 3.
prisisé), prosit (prez. jd. 1. prosijén, nijeC. né prosijén, 2. prosijés, 3. prosyé, mn. 1.
prosijemo, 2. prosijéte, 3. prosyi, gl. pr. r. m.r. prosio, z.r. prosila, st.r. prosilo, imp. prosij,
gl. pr. tr. m.r. prosiven, Z.r. prosivéna, st.r. prosivéeno, aor. jd. 1. prosi, 2.1 3. prosz, mn. 1.
prosismo, 2. prosiste, 3. prosisé), razbit (prez. jd. 1. razbijén, nijeC. né razbijén, 2. razbijés, 3.
razbijé, mn. 1. razbijémo, 2. rdzbijéte, 3. razbija, gl. pr.r. m.r. rdzbio, 7.r. rdzbila, st.r. rdzbilo,
imp. razbij; gl. pr. tr. m.r. razbijen, Z.r. razbijéna, st.r. razbijéno, aor. jd. 1. rdzbi, 2. 1 3. razbr,
mn. 1. razbismo, 2. rdzbiste, 3. rdzbisé), sakrit (prez. jd. 1. sakrijén, nijeC. né sakrijén, 2.
sakryjés, 3. sdakrijé, mn. 1. sdkrijémo, 2. sdkrijéte, 3. sakrija, gl. pr. r. m.r. sdkrio, z.r. sdkrila,
st.r. sakrilo, imp. sakrij, gl. pr. tr. m.r. sakriven, Z.r. sakrivéna, st.x. sakrivéno, aor. jd. 1.
razbi, 2.1 3. rdzbi; mn. 1. rdzbismo, 2. razbiste, 3. razbisé), sasit (prez. jd. 1. sdsijén, nijec. né
sasijén, 2. sasijés, 3. sdsijé, mn. 1. sasijémo, 2. sdsijéte, 3. sdsija, gl. pr. r. m.r. sasio, z.r.
sasila, srr. sasilo, imp. sasij, aor. jd. 1. sdsz, 2. 1 3. sasr, mn. 1. sasismo, 2. sasiste, 3. sdsisé),
savit (prez. jd. 1. sdvijén, nijeC. né savijén, 2. savijés, 3. savijé, mn. 1. sdvijémo, 2. savijéte, 3.
saviya, gl. pr. r. m.r. savio, Z.x. savila, st.r. savilo, imp. savij, aor. jd. 1. sdvi, 2. 1 3. sdvi; mn.
1. sdvismo, 2. sdviste, 3. sdvisé), ubit (v. gore, nije¢. prez. 1. jd. né ubijén, aor. jd. 1. ubi, 2. 1
usiyé, mn. 1. usiémo, 2. Usijéte, 3. usya, gl. pr. r. m.xr. usio, z.x. usila, sr.r. usilo, imp. usij, aor.
{vrlo rijetko} jd. 1. usi, 2. 1 3. dst, mn. 1. usismo, 2. usiste, 3. usisé), zabit (prez. jd. 1.
zabijén, nije¢. né zabijén, 2. zibijés, 3. zabijé, mn. 1. zabijémo, 2. zabijéte, 3. zabiji, gl. pr. 1.
m.r. zdbio, z.x. zdbila, st.x. zabilo, imp. zabij, aor. jd. 1. zdbi, 2.1 3. zabr, mn. 1. zabismo, 2.
zabiste, 3. zabisé), zakrit (prez. jd. 1. zakrijén, nijeC. né zakrijén, 2. zakrijés, 3. zakrijé, mn. 1.
zdkrijémo, 2. zakrijéte, 3. zakrija, gl. pr. r. m.r. zdkrio, 7.r. zdkrila, stx. zdkrilo, imp. zdkrij,
aor. jd. 1. zadkri, 2. 1 3. zakri; mn. 1. zdkrismo, 2. zdkriste, 3. zdkrisé), zasit (prez. jd. 1.
zabijén, nijeC. né zabijén, 2. zabijés, 3. zibyé, mn. 1. zabijémo, 2. zabijéte, 3. zabija, gl. pr. 1.
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m.r. zdbio, z.x. zdbila, sr.x. zabilo, imp. zabij, aor. jd. 1. zabi, 2. 1 3. zabr, mn. 1. zabismo, 2.

zabiste, 3. zdbise).

Mozemo zakljuciti da u tvorbi glagola I. vrste naglasak automatski preskace na
proklitiku odnosno prefiks u prezentu ako osnova zavrSava suglasnickim skupom (npr. prez.
1. jd. pocm-én) ili ako zavrSava suglasnikom iza kojeg je 7 (npr. pdpijén) ili -u-, npr. izujén,

sve to bez obzira na tip naglaska u glagolskom pridjevu radnom (Kapovi¢, usmeno).

Glagoli 6. razreda I. vrste

U glagole 6. razreda I. vrste u govoru Bitelica ubrajamo neprefigirane jednoslozne
glagole koji u infinitivu zavrSavaju na -at (i njihove izvedenice), a prezentske im se osnove
razlikuju, pa tako i tvorba prezenta. Jedini dvoslozni neprefigirani glagol u ovoj skupini jest

uzdat se.

Glagoli dit, sjit, zndt, uzdat se ¢ine jednu skupinu i imaju nastavke jd. 1. -an, 2. -as, 3.
-a, mn. 1. -amo, 2. -ate, 3. -aju, npr. dit, prez. jd. 1. din; 2. dis, 3. da, mn. 1. ddmo, 2. dite, 3.
ddji. Glagoli tkdt 1 stat jedini su koji u prezentu imaju nastavke: jd. 1. -ajén, 2. -ajés, 3. -ajé,
mn. 1. -gjémo, 2. -ajéte, 3. -ajia. Primjeri: tkdt, prez. jd. 1. tkdjén, 2. tkajés, 3. tkdjé, mn. 1.
tkdjémo, 2. tkajéte, 3. tkdju.

Glagoli dat, znit imaju i prezentsku osnovu prosirenu glasom -d-, dad- i znad-, na
koju se dodaju nastavci: jd. 1. -en, 2. -es, 3. -e, mn. 1. -emo, 2. -ete, 3. -, npr. dat, prez. jd. 1.
ddden,?2. dides, 3. dide, mn. 1. didemo, 2. dddete, 3. didi, znat, prez. 1. jd. zndden. Osnova
se moze dodatno proSiriti glasom -n-, prez. jd. 1. didnén, 2. didnés, 3. didné, mn. 1.

didnémo, 2. didnéte, 3. didniz, no takvi su primjeri potvrdeni vrlo rijetko.

Glagoli brdt, klat, prat, slit, srit, stat, trcat u prezentu imaju prosSirenu osnovu na koju
se dodaju nastavci: jd. 1. -én, 2. -&$, 3. -& mn. 1. -émo, 2. -éte, 3. -4, npr. klit, prez. jd. 1.
kolén, 2. kolés, 3. kolé, mn. 1. kolémo, 2. koléte, 3. koI, brit, prez. 1. jd. berén; prat, prez.
1. jd. pérén, slit, prez. 1. jd. sd/én, srat, prez. 1. jd. sérén, stat, prez. 1. jd. stanén, ticat, prez.
1. jd. #fcés. Glagol zvdt ubraja se u ovu skupinu, no nastavci za tvorbu prezenta imaju

kracinu, npr. zvdt, prez. 1. jd. zoven.

Napominjemo i da je u 6. razredu i glagol zispat koji je izveden od osnove -spat, a u

govoru nije potvrden infinitiv spdt (na njegovu mjestu dolazi spdvat, prez. 1. jd. spavan).
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Glagol zaspatu prezentu ima nastavke: jd. 1. -én, 2. -&s, 3. -& mn. 1. -émo, 2. -éte, 3. -i, npr.

zaspat, prez. jd. 1. zdspén, 2. zispés, 3. zaspé, mn. 1. zispémo, 2. zispéte, 3. zispil.

Glagoli 6. razreda I. vrste konjugiraju se po n.p. A ili n.p. C.

Naglasna paradigma A glagola I. vrste 6. razreda:

PREZENT IMPERATIV GL. PR. R.
1.jd. stijén - mr. si4
2.jd. stajés staj z.r.  stdla
3.jd. stije - sr.r.  stdlo
1. mn. stajémo staymo m.r.  stali
2. mn. stdjéte stajte Z.I. stdle
3. mn. stdja - sr.r.  stdla

Glagoli koji se u govoru Biteli¢a mijenjaju po n.p. A: tkat, klat, slit, stat.

Glagoli 6. razreda I. vrste koji se sklanjaju po n.p. A imaju u c¢itavoj paradigmi
naglasak na istom slogu osnove. u imeperativu i gl. pr. radnom m.r. jednosloznih glagola

nalazimo 1 dugosilazni naglasak. Potvrdeno je prenoSenje naglaska na proklitike.

Po toj se paradigmi sklanjaju 1 glagoli zkar 1 stat te glagoli koji u prezentu imaju
supletivnu osnovu k/at i sldt. Paradigma glagola tkdt 1 stdt tkat, prez. jd. 1. tkajén, nijec. né
tkajén, 2. tkajés, 3. tkajé, mn. 1. tkajémo, 2. tkdjéte, 3. tkdji, gl. pr. r. mur. tka, z.r. tkala, sr.r.
tkdlo, imp. tkaj, gl. pr. tr. mux. tkan, z.r. tkdna, str. tkano, stat, prez. jd. 1. stijén, nijec. né
stajén, 2. stajés, 3. stajé, mn. 1. stdjémo, 2. stijéte, 3. stgja, gl. pr. r. m.r. st4, z.r. stdla, sr.r.

stdlo, imp. staj.

Glagoli k/dt1 slit u prezentu 1 imperativu imaju supletivnu osnovu, a u imperativu
uzlazne naglaske te ih moZemo oznaciti kao tip A-B: &/dt, prez. jd. 1. kd/én, nijeC. né kolén,
2. koleés, 3. kole, mn. 1. kolémo, 2. koléte, 3. kolq, gl. pr. r. m.r. k/a, zx. kildla, st.r. kldlo, imp.
kolr, sldt, prez. jd. 1. sd/én, nijeC. né salén, 2. sdlés, 3. sdjé, mn. 1. sdlémo, 2. saléte, 3. sali,

gl. pr. r. m.r. s/, Z.r. sldla, sr.x. slalo, imp. sa/i.
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Naglasna paradigma C glagola I. vrste 6. razreda:

PREZENT IMPERATIV GL. PR. R. GL. PR. T.
1.jd. zoven - mr. zva zvan
2.jd. zoves Zovi zr.  zvdla zvdna
3.jd. zove - sr.r.  zvdlo zvano
1. mn. zovemo ZOVImo m.r. zvali zvani
2. mn. zovete zovite Z.I. zvéle zvane
3. mn. zovi - Sr.r. Zzvala zvana

Glagoli koji se u govoru Biteli¢a mijenjaju po n.p. C: brdt, dat, prat, srit, uzdat se,

znat, zvit.

U n.p. C glagola 6. razreda I. vrste nalazimo uzlazne naglaske u svim oblicima osim u
infinitivu, glagolskom pridjevu radnom m.r. te glagolskom pridjevu trpnom m.r., u kojima je
naglasak silazan. Tako se konjugira glagol zvat, a ostali glagoli iz ove skupine silazne
naglaske imaju jo§ 1 u 3. I. mn. prezenta. Ti glagoli imaju i prenoSenje naglaska na proklitike,
osim glagola zvdt kod kojeg prenoSenja nema nema, osim u gl. pr. r. i tr. prefigiranih
izvedenica u kojih nalazimo oblike s naglaskom pomaknutim prema pocetku: gl. pr. r. mr.
dozva, nizva, pozva, z.t. dozvala, ndzvala, pozvala, st.x. dozvalo, nizvalo, pozvalo; gl. pr. tr.
m.r. pozvan, z.r. pozvana, sr.r. pozvano. Na proklitike naglasak preskace, no ne preskace na

pocetak fonetske rijeci ako se ispred glagola nadu dvije enklitike: nr né dozva, ni né nazva.

U toj su skupini i neprefigirani glagoli dati znatkada u prezentu imaju -den, -des..., s
tim da je darn.p. C, a znat u tip C-A, jer u prezentu ima uzlazne naglaske u ¢itavoj paradigmi,
au gl. pr. r. silazne, dok difima uzlazne i u gl. pr. r. Donosimo paradigme tih glagola: dat,
prez. jd. 1. ddden, nijeC. ne ddden, 2. dddes, 3. dide, mn. 1. diddemo, 2. dddete, 3. diadu, gl. pr.
r. m.r. di, Zx. ddla, sr.r. ddlo, imp. dgj, gl. pr. tr. m.r. din, Zx. ddna, st.r. ddno, aor. jd. 1. dido,
2.13. didde; mn. 1. didosmo, 2. didoste, 3. didosé, zndt, prez. jd. 1. zndden, nije€. ne zndden,
2. znddes, 3. zndde, mn. 1. znddemo, 2. znddete, 3. znddi, gl. pr. r. m.r. zn4, z.x. zndla, sr.r.

zndlo, imp. zndj.

Kao tip B-C konjugira se i prefigirani glagol zadspat, zbog preskakanja u prezentu i
glagolskom pridjevu trpnom (nisan ni zaspala), a u prezentu nalazimo naglaske kao u n.p. B
(jer osnova zavrsava suglasnickim skupom sp): prez. jd. 1. zdspén, nije€. né zaspén, 2. zaspés,
3. zdspé, mn. 1. zaspémo, 2. zdspéte, 3. zispd, gl. pr. r. m.x. zdspa, zx. zaspala, sr.x. zdaspalo,

imp. zdspi, aor. jd. 1. zdspa, 2.1 3. zaspa, mn. 1. zdspasmo, 2. zdspaste, 3. zaspase.
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Konjugacije glagola brdt, prit, srat u govoru Biteli¢a u 3. mn. prezenta imaju silazne

naglaske, te ith moZemo oznaciti kao tip C-B:

- brit, prez. jd. 1. béerén, nijeC. né berén, 2. bérés, 3. béré, mn. 1. bérémo, 2. béréte, 3. bert, gl.
pr.r. m.r. brd, Z.x. brdla, st.r. brdlo, imp. béri, gl. pr. tr. bran, brdna, brino;
- prdt, prez. jd. 1. pérén, nijeC. né perén, 2. pérés, 3. péeré, mn. 1. pérémo, 2. péréte, 3. péri, gl.
pr.r. m.r. pra, z.r. prdla, st.x. pralo, imp. peri, gl. pr. tr. pran, prina, prano;
- srat, prez. jd. 1. sérén, nijeC. né serén, 2. sérés, 3. seré, mn. 1. sérémo, 2. séréte, 3. sera, gl.

P , sy - 24
pr.r. m.r. sid, Z.x. srdla, sr.r. srdlo, imp. seri. ?

To je zanimljiva kombinacija n.p. B i n.p. C, jer inace u Stokavstini ti glagoli idu ili po

n.p. B ili po n.p. C (a sli¢no je 1 drugdje u psl.). Ocito su zato tu mijeSani (Kapovi¢, usmeno).

b) Glagoli II. vrste

Glagoli koje ubrajamo u II. vrstu zavr$avaju na -nif (vrlo rijetko 1 -nu) u infinitivu, a
prezent tvore nastavcima: jd. 1. -én, 2. -&5, 3. -& mn. 1. -émo, 2. -éte, 3. -i, npr. stégnit, prez.
1. jd. stégnén. Takvi su glagoli brinit, cimnit, céznit, dignit, dirnit, dodirnit, dotiknit, ginit,
gurnit, 1staknit, istégtnit, istisnit, klonit, krénit, kiicnit, maknit, métnit, nagnit, nametnit,
napoménit, naprégnit, natiknit, natégnit, odgonétnit, odgurnit, odmaknit, okrénit, okrznit,
opoménit, osvinit, otisnit, pobrinit, pocinit, podignit, podmetnit, poginit, pokrénit, pomaknit,
pOtaknit, potégnit, potisnit, prinit, prikinit, primaknit, priokrénit, privinit, pritégnit, pritisnit,
prnit, promaknit, raskinit, skinit, skrénit, spoménit, slégnit, stégnit, stisnit, tdiknit, tignit se,
uprégnit, umetnit, utaknit, uveénit, uzdignit, zabrinit, zamdnit 'zamahnuti', zimetnit, zatégnit,

zinit.

U tu skupinu spadaju i glagoli kojima se prezentska osnova poopéila u infinitivu:

crknit, maknit, miknit, niknit, ptiknit, smiknit, uprégnit.

Glagoli ndgniti slégnit mogu do¢i i u oblicima ndgeét, sigét koji prezent tvore istim
nastavcima kao 1 glagoli ndgnit, slégnit, a u prezentskoj osnovi dobivaju glas n, npr. prez. 1.

jd. ndgnén, slégnén.

Glagoli II. vrste mijenjaju se po n.p. A in.p. B.

249 posljednji primjer dubletno se ostvaruje i sa silaznim naglascima: prez. jd. 1. sérén, nije. né serén, 2. sérés,
3.5, mn. 1. sérémo, 2. sérete, 3. sérii, gl. pr. r. m.r. srd, Zr. srala, sr.r. sralo, imp. seri.
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Naglasna paradigma A glagola II. vrste:

PREZENT IMPERATIV GL. PR. R. GL. PR. T.
1.jd. brinén - m.r.  brinio (zbrinit
2.jd. brinés brini Z.1. brinila (zbriniita)
3.jd. briné - sr.r.  brinilo (zbriniito)
1. mn. brinémo brinimo m.r.  brinili (zbriniti)
2. mn. brinéte brinite Z.I. brinile (zbriniite)
3. mn. brini - sr.r.  brinila (zbriniita)

Glagoli koji se u govoru Bitelica mijenjaju po n.p. A: brinit, cimnit, ciknit, céznit,
dignit, ginit, gurnit, istisnit, kiicnit, métnit, mrknit, nametnit, niknit, odgurnit, okrznit, otisnit,
pobrinit, podignit, podmetnit, poginit, potisnit, prikinit, pritisnit, proit, puknit, raskinit, skinit,

slégnit, smiknit, stisnit, tignit se, umetnit, uzdignit, zabrinit, zimetnit, zinit.

U n.p. A nalazimo naglasak vezan za pocetak osnove, koji je isti u Citavoj paradigmi, i
to ili kratkosilazni na prvom slogu neprefigiranih glagola ili kratkouzlazni na prvom slogu

prefigiranih glagola. U prvoj skupini naglasak se redovno prenosi na proklitike.

Kratkosilazni na prvom slogu imaju glagoli brinit, cimnit, ciknit, céznit, dignit, ginit,
gurnit, kiicnit, métnit, mrknit, niknit, prnit, piiknit, skinit, slégnit, smrknit, stisnit, tignit se,

zinit. Svi se konjugiraju kao glagol brinit (v. gore).

U drugoj su skupini glagoli istisnit, nimetnit, odgurnit, okrznit, otisnit, pobrinit,
podignit, podmetnit, poginit, potisnit, prikinit, pritisnit, umetnit, uzdignit, zabrinit, zametnit.
Svi se mijenjaju po konjugaciji poput npr. podignit, prez. jd. 1. podignén, nijeC. ne podignén,
2. podignés, 3. podigné, mn. 1. podignémo, 2. podignéte, 3. podigni, gl. pr. r. m.r. podiga,
Z.xr. podigla, st.r. podiglo, imp. podigni, gl. pr. tr. podigniit, aor. jd. 1. podigo, 2. 1 3. pddiZe,
mn. 1. podigosmo, 2. podigoste / podigoste, 3. podigosé.

253



Naglasna paradigma B glagola II. vrste:

PREZENT IMPERATIV GL. PR. R.
1.jd. krénén - m.r.  krénio / kréno
2.jd. krénés kréni z.r.  krénila
3.jd. kréné - sr.r.  krénilo
1. mn. krénémo krénimo m.r.  krénili
2. mn. krénéte krénite zr.  krénile
3. mn. kréni - sr.r.  krénila

Glagoli koji se u govoru Bitelica mijenjaju po n.p. B: dirnit, dodirnit, dotaknit,
istaknit, istégnit, klonit, krénit, maknit, nignit, napoménit, natiknit, naprégnit, natégnit,
odgonétnit, odmaknit, okrénit, opoménit, osvinit, pocinit, pokrénit, pomaknit, potaknit,
potégnit, prinit, primaknit, priokrénit, privinit, pritégnit, promaknit, skrénit, spoménit, stégnit,

uprégnit, tiknit, utaknit, uvénit, zamanit 'zamahnuti', zatégnit.

Glagoli II. vrste koji se mijenjaju po n.p. B imaju u infinitivu, imperativu i gl. pr. r.
uzlazne naglaske koji se u prezentu smjenjuju s kratkouzlaznim na prethodnom slogu i
zanaglasnom duljinom (ako je naglasak u infinitivu dugouzlazni). U prezentu silazni naglasci

prenose se na proklitike kao u n.p. A (npr. né krénén, né taknén).

U tu skupinu spadaju neprefigirani glagoli dirnit, klonit, krénit, maknit, taknit. Glagoli
koji imaju duljinu mijenjaju se kao glagol krénit (v. gore), a kratki se mijenjaju po tom
modelu: fdknit, prez. jd. 1. tdknén, nijeC. né taknén, 2. tdknés, 3. tikné, mn. 1. tdknémo, 2.
tiknéte, 3. tikni, gl. pr. r. m.r. tdknio, z.r. tiknila, sr.x. taknilo, imp. takni, gl. pr. tr. taknait.
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c¢) Glagoli III. vrste

U III. vrstu ubrajamo glagole koji u infinitivu zavrSavaju na -i£, a u prezentu imaju
nastavke: jd. 1. -in, 2. -i8, 3. -1, mn. 1. -imo, 2. -ite, 3. -& /-, npr. vidit, prez. 1. jd. vidin. U
govoru Biteli¢a u tu smo vrstu ubrojili glagole kojima infinitivno -7- potjeCe od jata te one
kojima infinitivno -/- potje&e od etimologkog *i.*° Jat je bio u glagolima bilit, bolit, crvenit,
cvilit, izvolit, milit, odolit, ogolit, vélit, vidit, volit, zédnit, Zélit, Zivit te u glagolima
izvedenim od njih prefiksacijom, npr. 1zbilit, zabolit, 0bolit, pribolit, zacrvénit, zacvili,
razvesélit, provesélit, pridvidit, zividit, zavolit, oZédnit, poZélit, zazélit (se), doZivit, priZivit,
nadzivit. Etimolosko *i bilo je u najve¢em broju glagola III. vrste, npr. dubit, pantit, slomit,
pogodit, sirit. 1zdvaja se nepravilni glagol s/omit, koji u prezentu ima oblik jd. 1. slomijén,?2.
slomijés, 3. slomijé, mn. 1. slomijémo, 2. slomijéte, 3. slomé.

Glagoli Zivit, spdsit, u govoru starijih generacija po prezentu spadaju u glagole 1. vrste

1. razreda, npr. prez. 3. jd. spase, Zive>'

Nisu potvrdeni oblici za infinitiv ** Zjvst, ** spast.
Ti su glagoli prikljuceni III. vrsti jer se i u tih govornika javljaju dubletno uz primjere poput
prez. 3. jd. Zivi, spasi, kakvi prevladavaju u govornika srednjih i mladih generacija. Glagol
vrsit takoder se moze u prezentu ostvariti s nastavcima -in, -i§'ili -en, -e$, npr. 1. jd. visin :

vIsen.

Glagoli III. vrste mijenjaju se po n.p. A, n.p. Bin.p. C.

250 o wrijedi za sve ikavske govore. Usp. Kapovi¢ (2011d: 114): "In many Croatian dialects, old &-verbs

become i-verbs - in ikavian dialects, this occurs because both *i and *¢& yield i."
! Takve oblike glagola zivir biljezi i Kurtovi¢ Budja (2009: 96). Kapovi¢ (usmeno) napominje da se u
Vrgorskoj krajini u starijih govornika takoder ¢uju oblici poput Ziven.
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Naglasna paradigma A glagola III. vrste (kratki slog):

PREZENT IMPERATIV GL. PR. R. GL. PR. T.
1.jd. stivin - mr.  stdvio stivien
2.jd. stivis stavi zr.  stdvila stidvilena
3.jd.  stavi - sr.r.  stdvilo stavleno
1. mn. stivimo stdvimo mr.  stdvili stavieni
2. mn. stavite stavite Z.I. stavile stavlene
3. mn. stave - sr.r.  stdvila stavlena

Naglasna paradigma A glagola III. vrste (dugi slog):

PREZENT IMPERATIV GL. PR. R. GL. PR. T.
1.jd. pantin - m.r.  pantio pancen
2.jd. péantis panti zZ.r.  pantila pancena
3.jd. péanti - sr.r.  pantilo panceno
1. mn. pantimo pantimo m.r.  pantili panceni
2. mn. pantite pantite zr.  pantile pancene
3. mn. panté - sr.r.  pantila pancena

Po n.p. A sklanjaju se glagoli: bavit se, blatit, bogatit se, boravit, cérit se, cistit, ciidit
se, désit se, dimit (se), gddit se, gasit, gdzit, glidit, grabit, grisit, gtliti, iskrit se, jarit se, janit
se, kdznit, kiselit, kitit, koristit, kiipit, kvdsit, liipit, mirit, mislit, mfvit, miicit, niidit, obisit,
oglusit, pantit, pazit (se), pinit se, plasit, plizt, pritit, prdvit, pridvidit 'predvidjetl', pruzit,
PEZIt, punit, pisit, rintt, rusit, sitit, silit, sirit, slabit, slivit, slicit, slinit, smistit, stavit, starit,
strdsit (se), svadit (se), sdlit se, stétit, ticit, tovart, tumacit, udarit, uvatit, vadit, vidit, visit,

vitrit, viizit, zavidit, zgotovit, Zilit.

Glagoli u n.p. A imaju stalan naglasak na osnovi u svim oblicima. ZabiljeZeno je
prenoSenje naglaska na proklitike, npr. né bavin se, né blatin, né cistin, né cudin se, né dimin.
Svi navedeni glagoli mijenjaju se po ovom obrascu: gadit, prez. jd. 1. gddin, nije€. né gadin,
2. gadis, 3. gadr, mn. 1. gddimo, 2. gadite, 3. gdde, gl. pr. r. m.r. gddio, z.r. gddila, sr.r. gadilo,
imp. gadi(gl. pr. tr. prefigiranog parnjaka: zga<en).

Glagol vidit u prezentu ima dvojake naglaske, a u ostalim oblicima mijenja se po n.p.
A: prez. jd. 1. vidin / vidin, nijeC. né vidin / ne vidin, 2. vidis / vidis, 3. vidi / vidi, mn. 1.

vidimo / vidimo, 2. vidite / vidite, 3. vidé / vidé, gl. pr. r. m.r. vidio, Z.x. vidila, sr.r. vidilo,
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imp. vidi, gl. pr. tr. vizen, aor. jd. vide; mn. 1. vidosmo, 2. vidoste, 3. vidosé. Prema tome,

mozemo reci da on pripada tipu A/C-A.

Naglasna paradigma B glagola III. vrste:

PREZENT IMPERATIV GL. PR. R. GL. PR. T.
1.jd. gonin - mr. gonio gonen
2.jd. gonis goni Z.r.  gonila gonena
3.jd. goni - sr.r.  gonilo goneno
1. mn. gonimo gonimo m.r.  gonili goneni
2. mn. gonite gonite zr.  gonile gonene
3. mn. goné - sr.r.  gonila gonena

Glagoli koji se u govoru Biteli¢a mijenjaju po n.p. B: bdcit, brdnit, brusit, budit, binit
(se), busit, cidit, divit, dilit, divit se, dozivit, drdzit, druzit se, dusit, 13lit (se), grdvit, gonit
(S«s'),25 2 govorit, gradit, grozit se, gulit, gusit, izvolit, izbilit, javit, kipit, klonit, krdsit, krdtit,
kripit (se), krivit, krulit, kruzit, kvdrit se, ladit, licit, lipit, Jubit, Jutit, mdrit, mastit, mirit (se),
misit, mlacit, mlatit, molit, mracrt, mrstit se, mrsit, mutit, nadzivit, navidcit, nosit, oblacit,
obolit, odolit, ogolit, oprostit, oslobodit, ozédnit, pdlit, plitit, pogodit, pomlddit, popit,
poZzeélit, pribolit, pritit, prizivit, prodizit, prominit, provalit, provesélit, radit, rdnit, razvesélit,
rédit, risit, rodit, sddit, skocit, slomit, sliZit, smocit, sprémit, spricit, sramotit, sudit, susit,
svétit, svidocit, Sirit, trdZit, tribit, tidit se, nizit, ulinit, upiitit, uvIacit, varit, vodit, volit, vozit,
vrdtit, zabolit, zacrvenit, zacvilit, zaklicit, zakordcit, zaminit, zaprdsit, zaputit se, zavIacit,
zavolit, zaZelit (se), zldtit, zndcit, Zarit, Zenit.

U n.p. B glagola III. vrste ubrajamo glagole koji u infinitivu, imperativu i glagolskom
pridjevu radnom imaju uzlazne naglaske, a u prezentu 1 glagolskom pridjevu trpnom silazne.
Naglasak se redovno prenosi na proklitike, 1 to kao kratkouzlazni, npr. né branin, né briisin,
ne bidin, né busin, né ladin itd.

Glagoli koji u infinitivu imaju kralinu, npr. gonit, molit, rodit, slomit, vodit, volit,
Zénit u prezentu imaju silazne naglaske, a u ostalim oblicima uzlazne kao u gornjem primjeru.
Ostali glagoli, koji u infinitivu imaju duljinu, mijenjaju se po sljedecoj paradigmi: grddit,
prez. jd. 1. gradin, nijeC. né gradin, 2. gradis, 3. gradr, mn. 1. gradimo, 2. gradite, 3. grade, gl.
pr. r. m.r. grddio, z.r. grddila, sr.x. grddilo, imp. grddi, gl. pr. tr. grasen.

2°2 povratni oblik gonit se ima pejorativno znacenje. Prijelazni oblik gonit ima vise znagenja (v. 111.4.1. Leksik).
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Prefigirani glagoli koji se mijenjaju po n.p. B tvoreni su od gornjih neprefigiranih
glagola, a mijenjaju se po paradigmi: pogodit, prez. jd. 1. pogodin, nije€. ne pogodin, 2.
pogodis, 3. pogodr, mn. 1. pogodimo, 2. pogodite, 3. pogodé, gl. pr. r. m.r. pogddio, 7.1.
pogodila, str. pogodilo, imp. pogodi, gl. pr. tr. pogozen, aor. jd. pogodr, mn. 1. pogodismo,
2. pogodiste, 3. pogodise.

Naglasna paradigma C glagola III. vrste:

PREZENT IMPERATIV GL. PR. R. GL. PR. T.
1.jd.  bilin - m.r.  bilio (1zbilen)
2.jd. bilis bili Z.I. bilila (izbilena)
3.jd.  bili - sr.r.  bililo (1zbileno)
1. mn. bilimo bilimo m.r.  bilili (izbileni)
2. mn. bilite bilite Z.T. bilile (1zbilene)
3. mn. bilé - sr.r.  bilila (1zbilena)

Glagoli koji se u govoru Biteli¢a mijenjaju po n.p. C: bilit, blidit, bolit, caklit se, ciirit,
crnit, cipit, cvilit, crvenit, castit, Cinit, cirit 'vintl', drobit, dojit, diubit, dvorit, glimit, gnojit,
Zojit, gorit, gostit, grmit, gubit, jurit, kasnit, kipit, kosit, krojit, krstit, Iédit, letit, lomit, [ovit,
lozit, milit, mrzit, nocit, ostrit, plivit, plovit, pomodrit, postit, prdit, prosit, ronit, sélit, sidit,
sivit, smrdit, snizit, stimit, sramotit, stidit, svrbit, svitlit, solit, Skijit, sirit, stédit, stitit, stimit,
sutit, tézZit, tocit, topit, tovit, trosit, tipit, tubit, uilit, tipit, uisit, ucit (se), (** vélit,) vesélit se,
virit, vridit, vrtit, zelénit, znojit se, zvonit, Zédnit, Zelit, Zivit, Zudit, Zirit.

Glagoli koji se sklanjaju po n.p. C imaju stalan naglasak na posljednjem slogu osnove
ili se kratkouzlazni iz infinitiva pomice za jedan slog prema pocetku rijeci u prezentu, a u
imperativu 1 glagolskim pridjevima na istoj je poziciji kao u infinitivu. Pritom nema
prenosenja ni preskakanja naglaska na proklitike, a ako su prefigirani, idu u n.p. B: uznoyit,
naucit, povirtt, slomit, nalozit, ulovit, prez. 1 jd. uznojin, nducin, provirin, slomin, niloZin,

ulovin.

U n.p. C spadaju neprefigirani glagoli bilit, bolit, cvilit, crvénit, dubit, gubit, kasnit,
milit, selit, sirit, sutit, (**velit,) zelit, Zivit. Oni s dugim naglaskom mijenjaju se kao bilit (v.
gore), a s kratkim imaju ovakvu paradigmu: gubit, prez. jd. 1. gubin, nijec. ne gubin, 2. gubis,
3. gubr, mn. 1. gubimo, 2. gubite, 3. gubé, gl. pr. r. m.r. gubio, 7.r. gubila, st.r. gubilo, imp.
gubi(gl. pr. tr. izgublen).
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d) Glagoli IV. vrste

U glagole IV. vrste ubrajamo glagole kojima infinitiv zavrSava na -af, a u prezentu

imaju razlicite nastavke, prema kojima se dijele u Cetiri razreda.

Glagoli 1. razreda IV. vrste

Glagoli koji pripadaju 1. razredu IV. vrste u infinitivu zavrSavaju na -af ispred cega
dolaze glasovi -¢-, -j-, -s-, -2, -§¢- /-$t- ili -Z3- /-Zd-, a u prezentu imaju nastavke: jd. 1. -in,
2. -1s, 3. -i, mn. 1. -imo, 2. -ite, 3. - / -4, npr. klécat, prez. 1. jd. klécin. To su glagoli bécat,
bizat, biéjat, bliscat 'blijestati', bojat se, brojat, brijat, cvicat, cvrcat, cucat, drécat, drzat,
klécat, kmécat, lézat, nuicat, ndstojat, piscat / pistat, pluscat, réZat, skricat, stdjat / stat, strsat,
tréscat / tréscat, vriscat / vristat, zijat, zvécat, zviicat, zvizat. Glagol stdjat / stat u ima

prezentsku osnovu stgjin.

Glagoli ndstojat, postojat mijenjaju se po n.p. A: prez. jd. 1. ndstojin, 2. ndstojis, 3.
ndstojr, mn. 1. ndstojimo, 2. ndstojite, 3. ndstojé, gl. pr. r. m.r. ndstoja, z.r. ndstojala, sr.r.
ndstojalo, imp. 2. jd. ndstdj, mn. 1. ndstojmo, 2. ndstojte; prez. jd. 1. postojin, 2. postojis, 3.
pOstoji, mn. 1. pdstojimo, 2. postojite, 3. pdstojé, gl. pr. r. m.r. pdstoja, z.x. postojala, st.r.

postojalo.

Svi ostali glagoli mijenjaju se po n.p. C:

PREZENT IMPERATIV GL. PR. R.
1.jd. bléjin - m.r.  bléjio
2.jd. blgjis bléji zr.  bléjila
3.jd.  bléir - sr.r.  bléjilo
1. mn. bléjimo bléjimo m.r.  bléili
2. mn. bléjite biléjite Z.1. bléjile
3. mn. bléjé - sr.r.  bléjila

Glagoli koji se u govoru Bitelica mijenjaju po n.p. C: bécat, bizat, bigat, bliscat
'blijestati', bojat se, brojat, brijat, cvicat, cvicat, cucat, drécat, dizat, klécat, kmécat, Iézat,
mucat, ndstojat, piscat / pistat, pliscat, réZat, skricat, strsat, tréscat, vriscat / vristat, zijat,

e

zvécat, zvicat, ZviZzzat.

Glagoli imaju stabilne uzlazne naglaske kroz citavu paradigmu. Nije zabiljezeno

prebacivanje naglaska na proklitike. Kada su prefigirani, mijenjaju se po n.p. B, npr. izdrzat,
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prez. jd. 1. izdrzZin, 2. izdrZis, 3. izdrzi, mn. 1. izdrZimo, 2. izdrZite, 3. izdrZé, gl. pr. r. m.r.
1zdrza, 7.v. izdrzala, stx. izdrZala, imp. izdizi, aor. jd. izdrZa, mn. 1. izdizasmo, 2. izdiZaste,
3. izdizase.

Glagoli s dugim naglascima u infinitivu sklanjaju se po gore prikazanoj paradigmi, a
oni s kratkim po ovakvoj: bizat, prez. jd. 1. biZin, nijeC. ne biZin, 2. biZs, 3. bizi, mn. 1.

biZimo, 2. biZite, 3. biZe, gl. pr. r. m.r. biZa, z.r. bizala, st.x. bizalo, imp. biZi.

Glagoli 2. razreda IV. vrste

U 2. razred IV. vrste ubrajamo glagole koji u infinitivu imaju -az, a u prezentu imaju
nastavke: jd. 1. -(j)én, 2. -(G)és, 3. -(j)é, mn. 1. -(j)émo, 2. -(j)éte, 3. -(7)i, npr. ldjat, prez. 1.
jd. ldjén, nijec. né lajén, 2. lajés, 3. ldjé, mn. 1. ldjémo, 2. lgjéte, 3. ldja, gl.pr.r. jd. m.r. /4ja,
z.x. ldgjala, sr.r. ldjalo, imp. 1. Glagoli ddvat, obecddvat, plivat (uz pliical), poznivat,
upozndvat 1 njihove izvedenice u prezentskoj osnovi na mjestu v iz infinitivne imaju j, npr.
dajén, obécajén, plijén, poznajén, upoznajén.

Ostali glagoli 2. razreda IV. vrste prezent tvore odbacivanjem -af i dodavanjem
gornjih nastavaka. Takvi su glagoli: ¢ésat, derat (se), grébat, grijat (se), jébat, kajat se, kdslat,
ldjat, nazirat, obdzirat, orat, pocimlat / pocimat / pociniat, ponirat, prépirat se, proklinat, révat,
sijat, smijat se, stdjat, sténat, tapsat, trajat, umirat. U tu skupinu spadaju i glagoli dozriyat,

navrijat, prozrijat, sazrijat, vrijat, zrjjat, koji su izvorno pripadali 2. razredu I. vrste.
Glagoli 2. razreda IV. vrste mijenjaju se po n.p. A, n.p. Bin.p. C.

Naglasna paradigma A glagola 2. razreda I'V. vrste:

PREZENT IMPERATIV GL. PR. R.
1.jd. /djén - mr. /dja
2.jd. ldjes lay zr.  ldjala
3.jd. ldjé - st.r.  ldjalo
1. mn. /djémo lajmo m.r.  ldjali
2. mn. /djéete lajte zxr.  ldjale
3. mn. /dji - sr.r.  ldjala

Glagoli koji se u govoru Bitelica mijenjaju po n.p. A: grijat (se), lajat, kdjat se,
ndzirat, obazirat, pocimlat / pocimat / pocinat, ponirat, prépirat se, proklinat, stijat, trijat,
umirat.
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Glagoli koji se konjugiraju po n.p. A imaju stalan naglasak na pocetku osnove, i to
kratkosilazni u neprefigiranim glagolima i kratkouzlazni u prefigiranima. S potonjih naglasak

ne prelazi na proklitike.

Neprefigirani glagoli koji se u govoru Biteli¢a mijenjaju po n.p. A (grijat (se), ldjat,
kdyjat se, stdjat, trajat) mijenjaju se po gore navedenoj paradigmi. Prefigirani glagoli (nazirat,
obazirat, pocimjat / pocimat / pocinat, ponirat, prépirat se, proklinat, umiraf) mijenjaju se po
obrascu: umirat, prez. jd. 1. umirén, nije¢. ne umirén, 2. umirés, 3. umiré, mn. 1. umirémo, 2.

umiréte, 3. umird, gl. pr. r. m.r. umird, z7.r. umirala, st.r. umiralo (imp. umiri).

Naglasna paradigma B glagola 2. razreda I'V. vrste:

PREZENT IMPERATIV GL. PR. R. GL. PR. TR.
1.jd. dajén - mr. diva dan
2.jd. dajés ddji Z.T. ddvala ddna
3.jd. dgeé - sr.r.  ddvalo ddno
1. mn. dijémo ddjimo m.r. ddvali ddni
2. mn. dajéte ddjite zr.  ddvale ddne
3. mn. daja - sr.r.  ddvala ddna

Glagoli koji se u govoru Biteli¢a mijenjaju po n.p. B: c¢ésat, divat, derat (se), dozrijat,

kdslat, obecdvat, orat, plivat, pozndvat, sdazrijat, sténat, tapsat, trcat, upozndvat, vrijat, zrijat.

Glagoli koji se u mijenjaju po n.p. B u govoru Biteli¢a imaju uzlazne naglaske u
infinitivu, imperativu i glagolskom pridjevu radnom, a u prezentu i glagolskom pridjevu

trpnom nalazimo silazne naglaske. PrenoSenje na proklitike u prezentu je redovno.

Glagoli koji imaju duge naglaske u infinitivu mijenjaju se kao gore navedeni primjer.
Glagoli koji u infinitivu imaju kra¢inu imaju konjugaciju poput npr. orat, prez. jd. 1. orén,
nijeC. né orén, 2. 0rés, 3. oré, mn. 1. drémo, 2. oréte, 3. orq, gl. pr. r. m.r. 013, Z.r. Orala, sr.r.

oralo, imp. or1.
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Naglasna paradigma C glagola 2. razreda IV. vrste:

PREZENT IMPERATIV GL. PR. R.
1.jd. grében - mr. greba
2.jd. grébes grebi zr.  grébala
3.jd. grebe - sr.r.  grébalo
1. mn. grébemo grebimo m.r.  grebali
2. mn. grébete grebite zr.  grebale
3. mn. grébi - sr.r.  grébala

Glagoli koji se u govoru Bitelica mijenjaju po n.p. C: bdlat, grébat (se), jébat (se),

révat, smijat se.

Glagoli koji se konjugiraju po n.p. C imaju u govoru Biteli¢a uzlazne naglaske kroz
Citavu paradigmu. PrenoSenje naglaska nije zabiljezeno. Svi potvrdeni primjeri u infinitivu
imaju kracinu 1 konjugiraju se po gore navedenoj paradigmi: bd/at 'plesati' (prez. jd. 1. bdlan,
nijeC. ne bdlan, 2. balas, 3. bala, mn. 1. balamo, 2. bdlate, 3. bdlaja, gl. pr. r. m.r. bdla, z.r.
balala, sr.x. balalo, imp. balaj), grébat (v. gore), jébat (prez. jd. 1. jében, nijeC. ne jeben, 2.
jébes, 3. jébe, mn. 1. jébemo, 2. jébete, 3. jéba, gl. pr. r. m.r. jéba, z.r. jébala / jébla”” sr.x.
Jjébalo / jéblo, imp. jébi, gl. pr. tr. jében, jebéna), révat (prez. jd. 1. réven, nijeC. ne réven, 2.
reves, 3. réve, mn. 1. révemo, 2. révete, 3. révi, gl. pr. r. m.r. réva, z.xr. révala, st.x. révalo,
imp. révi), smijat se (prez. jd. 1. smijen se, nije¢. ne smijen se, 2. smijes se, 3. smije se, mn. 1.
smijemo se, 2. smijete se, 3. smija se, gl. pr. r. m.r. smija, zxr. smijala, sr.r. smijalo, imp.

smij).

Glagol smijat se u imperativu 2. jd. dolazi u obliku smiji se uz ¢esée smij se, 1. mn.

smijmo se, 2. mn. smijte se.

2%3 Oblici jébla, jéblo dolaze samo u optativu.
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Glagoli 3. razreda IV. vrste

Glagoli koje svrstavamo u 3. razred IV. vrste u infinitivu imaju -af, a u prezentu
osnove koje zavrSavajuna ¢, &, g, A, d, t, s, z, p, b, m1 nastavke koji tu osnovu jotiraju: jd. 1.
-jén, 2. -jés, 3. -j&, mn. 1. -jémo, 2. -jéte, 3. i, npr. lagat, prez. 1. jd. lazén. Takvi su glagoli
dizat, falisat, izldgat, kilésat, krécat 'l. kretati | 2. dirati', kukurikat, ligat, micat, mirisat,
natézat, nicat, nizat, pasat, plikat, pomdgat, privrcat, skikat, stizat, svitat 'svitati', sdpcat,

Sécat, udisat, umdkat, vdgat, vézat, zaldgat se.
Ti se glagoli mijenjaju ili po n.p. A ili po n.p. B.

Naglasna paradigma A glagola 3. razreda IV. vrste:

PREZENT IMPERATIV GL. PR. R.
1.jd. micat - m.r. mica
2.jd. micés mici Zr.  micala
3.jd. mice - sr.r.  micalo
1. mn. micémo micimo m.r. micali
2. mn. micéte micite Z.I. micale
3. mn. mici - sr.r. micala

Glagoli koji se u govoru Bitelica mijenjaju po n.p. A: brijat (se), cvrkucat, dizat,
klésat, kilicat, micat, nicat, mazat, pdsat, plikat, pristizat, priticat, privrcat, propinat, proricat,

proticat, prozirat se, rizat, sisat, stizat, svictat, sécat, udisat, upirat, urizat, uspinat.

U n.p. A naglasak je stabilan na osnovi u ¢itavoj paradigmi, i to na prvom slogu, kao

kratkosilazni ili kratkouzlazni ( privrcat, udisat).

Silazne naglaske u Citavoj paradigmi imaju glagoli: dizat (prez. jd. 1. diZén, nije¢. né
dizén, 2. dizés, 3. dizé, mn. 1. dizémo, 2. diZéte, 3. dizi, gl. pr. r. m.r. diza, z.r. dizila, sr.r.

dizdlo, imp. dizi, aor. jd. 1. digo, 2. 1 3. diZze, mn. 1. digosmo, 2. digoste, 3. digosé), klésat

Wy —v

vvvvv

m.r. nika, z.r. nikla, sr.r. niklo, imp. nikni, aor. jd. nice; mn. 2. nikoste, 3. nikoSe), pdsat
. o . was s s s s
(‘odgovarati', prez. jd. 1. pasén, nijeC. né pasén, 2. pasés, 3. pdsé, mn. 1. pdsémo, 2. paséte, 3.

pdsi, gl. pr. r. m.r. pdsa, z.x. pdsala, st.r. pasalo), plikat (prez. jd. 1. plicén, nije¢. né placén,

2. placeés, 3. plice, mn. 1. plicémo, 2. pliceéte, 3. placu, gl. pr. r. m.r. plika, zx. plikala, sr.r.
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plakalo, imp. plici), stizat (prez. jd. 1. stiZén, nijeC. né stizén, 2. stizés, 3. stizé, mn. 1.
stizémo, 2. stizéte, 3. stizu, gl. pr. r. m.r. stiga, z.x. stigla, sr.r. stiglo, imp. stigni, aor. jd. 1.

stigo, 2.1 3. stiZe, mn. 1. stigosmo, 2. stigoste, 3. stigosé).

Uzlazne naglaske na istom slogu osnove u ¢itavoj paradigmi imaju glagoli privrcat
(prez. jd. 1. privréén, nijeC. ne privréén, 2. privréés, 3. privréé, mn. 1. privr¢émo, 2. privrceéte,
3. privrca, gl. pr. . m.r. privréa, Z.x. privrcala, st.r. privrcalo, imp. privrd), udisat (prez. jd. 1.
udisén, nijeC. ne udisén, 2. udisés, 3. udisé, mn. 1. udisémo, 2. udiséte, 3. udisi, gl. pr. r. m.r.
udisa, z.r. udisala, sr.x. udisalo, imp. udisi).

PrenoSenje naglaska na proklitiku potvrdeno je u svim primjerima sa silaznim
naglascima na prvom slogu: prez. 3. jd. né dizé, né klesé, né micé, né nice, né pase, né place,

ne stizeé, né svice.

Naglasna paradigma B glagola 3. razreda V. vrste:

PREZENT IMPERATIV GL. PR. R.
1.jd. krééén - m.r. kréca
2.jd. kréces kréci zr.  krécala
3.jd.  kréce - sr.r.  krécalo
1. mn. krééémo krécimo mr.  krécali
2. mn. krécéte krécite zr.  krécale
3. mn. kréci - sr.r.  krécala

Glagoli koji se u govoru Bitelica mijenjaju po n.p. B: blebécat, brisat, cmdkat,
cvokocat, césat, disat, divat, gibat, glosat, izligat, jaiikat, klepécat, krécat'l. kretati | 2.
dirati', kdsljat, kukurikat, kdzat, kihat, lagat, lizat, Iokat, mdvat, mécat, mjaiikat, mirisat,
natézat, naprézat, nizat, pisat, plésat, pomdgat, puvat, puzat, skikat, skitat, srkat, siukat,

Sapcat, sécat, skaklat, umdkat, vdgat, vézat, vikat, zaligat se, zi3at.

Glagoli 3. razreda IV. vrste koji se u govoru Biteli¢a konjugiraju po n.p. B imaju u
infinitivu, imperativu i glagolskom pridjevu radnom uzlazne naglaske, a u prezentu (i
glagolskom pridjevu trpnom, ako je potvrden) silazne. U prezentu je zabiljezeno prenosenje
naglaska na proklitike: prez. 1. jd. nijeC. né cmacén, né krécén, né lazén, né masen, né nizen,

né pisén, né skacén, ne vazen.
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Glagoli koji imaju dug naglasak u infinitivu mijenjaju se po gore navedenoj paradigmi
ako je naglasak na prvom slogu. Glagoli s duljinom u infinitivu koji imaju naglasak na
srediSnjem slogu u prezentu imaju naglasak pomaknut na prethodni slog, isto kao i glagoli s
kratkim naglascima u sredini rijeci, pri ¢emu kod prvih ostaje zanaglasna duljina: iz/dgat
(prez. jd. 1. izlaZen, nijeC. ne izlazén, 2. izIaZés, 3. izlazé, mn. 1. izlazémo, 2. izlazZéte, 3.
izlaza, gl. pr. r. mur. izldga, 7.x. izldgala, st.x. izldgalo, imp. izliZi), kukurikat (prez. jd. 1.
kukuricén, nijeC. ne kukuricén, 2. kukuricés, 3. kukuricé, mn. 1. kukuricémo, 2. kukuricéte, 3.
kukurica, gl. pr. r. m.r. kukurika, zx. kukurikala, sr.x. kukurikalo, imp. kukurici), mirisat
(prez. jd. 1. mirisén, nije€. ne mirisén, 2. mirisés, 3. mirisé, mn. 1. mirisémo, 2. miriséte, 3.
mirisi, gl. pr. r. m.r. mirisa, z.r. mirisala, stx. mirisalo, imp. mirisi), natézat (prez. jd. 1.
ndtézén, nijeC. ne ndtézén, 2. ndtézes, 3. nitézé, mn. 1. nitéZémo, 2. nitéZéte, 3. natézi, gl. pr.
r. M.r. natéza, 7.r. natézala, sr.x. natézalo, \mp. natézi), pomadgat (prez. jd. 1. pomazén, nijec.
ne pomazéen, 2. pomazés, 3. pomazé, mn. 1. pomazémo, 2. pomazéte, 3. pomazi, gl. pr. r.
m.r. pomaga, z.r. pomagala, st.x. pomagalo, imp. pomaZzi), umdkat (prez. jd. 1. umaceén, nijec.
ne umacen, 2. umaces, 3. umaceé, mn. 1. umacémo, 2. umacéte, 3. umacy, gl. pr. r. m.r.
umdka, z.x. umdkala, stx. umakalo, \mp. umaci / umakaj), zaligat se (prez. jd. 1. zilazén se,
nijeC. ne zdlazén se, 2. zalazés se, 3. zilazé se, mn. 1. zdlazémo se, 2. zalazéte se, 3. zilazu se,
gl. pr. r. m.r. zaldga, z.r. zaligala, sr.x. zaldgalo, imp. zaldzi).

Glagoli s kratkouzlaznim na prvom slogu u infinitivu u konjugaciji prezenta imaju
kratkosilazni: /dgat (prez. jd. 1. lizZén, nijeC. né lazén, 2. liZes, 3. lizé, mn. 1. laZémo, 2.
lizete, 3. ldzi, gl. pr.r. mur. /aga, 7.x. ligala, st.x. lagalo, imp. 1aZi), sapcat(prez. jd. 1. sdpcén,
nijeC. ne sapcéén, 2. Sapcés, 3. sapcé, mn. 1. sdpcémo, 2. sdpcéte, 3. sapci, gl. pr. r. m.r. $dpca,
Z.x. sdpcala, sr.r. sapcalo, imp. sapci, aor. jd. 1. sdapca, 2. 1 3. $apca; mn. 1. Sapcasmo, 2.

sapcaste, 3. sapcasé).
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Glagoli 4. razreda IV. vrste

Glagoli koji spadaju u 4. razred IV vrste u infinitivu imaju nastavak -af, a prezent
tvore nastavcima jd. 1. -an, 2. -as, 3. -4, mn. 1. -amo, 2. -ate, 3. -aji, npr. pitat, prez. 1. jd.
pitan. u govoru Bitelica toj skupini pripadaju: bdcat, balat 'plesati’, bockat, déblat (se),
dozivat, dimat, gibat, glisat (se), imat, itat (se), izuivat, kliicat, kopat, kiivat, ligat 'lijegati’,
litat 'razmazivati', migat, obuivat, oprdstat, pidat, parat, pocimjat, pogdzat, racunat, razlitat,
ribat, sdnat, sédlat, sidat, sipat, sisat, sricat 'sretatl', stiskat, scipat / stipat, strapat 'prskati’,

vdlat, vracat, ubijat, iifat se, ukidat, zadrimat.

Glagoli se mijenjaju po n.p. A, BiC.

Naglasna paradigma A glagola 4. razreda IV. vrste:

PREZENT IMPERATIV GL. PR. R. GL. PR. TR.
1.jd. kuvan - mr. kuva kiivan
2.jd. kiivas kiivaj zr.  kiivala kiivana
3.jd. kiiva - sr.r.  kiivalo kiivano
1. mn. kuivamo kiivajmo m.r.  kuvali kuivani
2. mn. kiivate kiivajte zr.  kiivale kiivane
3. mn. kiivajia - sr.r.  kiivala kiivana

Glagoli koji se u govoru Biteli¢a mijenjaju po n.p. A: bockat, brigat (se), brblat, brkat,
Cékat, dimat, glédat, itat (se), jidat se, kdpat, kaskat, kidat, kilapat, klimat, kfiicat, krésat,
kiuicat, kiikat, kiivat, kvocat, migat, midat, miicat, padat, pivat, plivat, pocimat / pocimjat,
pravdat, plicat, rigat, ritat, sidat, sipat, sisat, sliisat, sricat 'sretati', starat se, Sibat, sciicat /

Stiicat, strapat 'prskati', tirat, trkat, trzat, iifat se, vdrat, vécerat, vidcat.

Naglasak je u svim primjerima kratkosilazni na prvom slogu, koji se gotovo uvijek
prenosi na proklitike (né bockan, né itan se, né kjucan itd.), osim kod glagola pravdat,
pocimat, vécerat. Prvi ima dugosilazni naglasak u cijeloj paradigmi, a druga dva
kratkouzlazni naglasak na po€etnom slogu Citave paradigme. Uzlazni se naglasci ne prenose

na proklitike, a nakon prenosenja dugosilaznog, na tom slogu ostaje zanaglasna duljina:

- pravdat, prez. jd. 1. pravdan, nije€. né pravdan, 2. pravdas, 3. privda, mn. 1. pravdamo, 2.
pravdate, 3. pravdaji, gl. pr. r. m.r. pravda, z.x. pravdala, st.x. pravdalo, imp. pravdaj;
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- pocimat, prez. jd. 1. pociman, nije¢. ne pociman, 2. pocimas, 3. pocima, mn. 1. pocimamo,

2. pocimate, 3. pocimaji, gl. pr.r. m.r. pocima, z.xr. pocimala, st.x. pocimalo, imp. pocimaj;

- vécerat, prez. jd. 1. véceran, nijeC. ne véceran, 2. véceras, 3. vécera, mn. 1. véceramo, 2.

vécerate, 3. véceraji, gl. pr. r. m.r. vécera, z.r. vécerala, st.x. véCeralo, imp. véceraj.

Naglasna paradigma B glagola 4. razreda IV. vrste:

PREZENT IMPERATIV GL. PR. R. GL. PR. TR.
1.jd. razlitan - m.r. razlita razlitan
2.jd. radzlitas razlitay zx.  razlitala razlitana
3.jd. raziita - sr.r.  razlitalo razlitano
1. mn. razlitamo razlitajmo m.r. razlitali razlitani
2. mn. rdzlitate razlitajte zx.  razlitale razlitane
3. mn. razlitaji - sr.r.  razlitala razlitana

Glagoli koji se u govoru Biteli¢a mijenjaju po n.p. B: birat, bivat, cipat, cdrat'l. Carati
| 2. Saratl', citat, cuvat, dirat, dozivat, gdtat, gibat, gurat, izivat, javiat, kdrat se, krizat, kupat,
kusat, Iémat, ligat 'lijegatl', litat, livat, mdvat, mdcat 'mamiti', minat, misat, mdrat, obuivat,
oprdstat, parat, pitat, plicat, pricat, priprémat, pripovidat, pogdzat, razlitat, rédat, ribat, sdnat,
skidat, skitat, spdvat, stiskat, svizat se, Sdrat, S¢ipat / Stipat, ubijat, ukidat, vdlat, viddat,

zadrimat, zivat.

Glagoli 4. razreda IV. vrste koji se mijenjaju po n.p. B u infinitivu i glagolskom
pridjevu radnom imaju uzlazne naglaske, koji su u imperativu i prezentu pomaknuti ka
pocetku rijec¢i, dakle ili na prethodni slog (kao u izivat, obiivat, oprdstat, pogdzat, razlitat,
ubijat, ukidat, zadrimat) ili se u istom slogu kroz paradigmu smjenjuju uzlazni i silazni
naglasci (kao u grbat, prez. 1. jd. giban, ligat, prez. 1. jd. ligan, litat, prez. 1. jd. litan, pdrat,
prez. 1. jd. paran, pitat, prez. 1. jd. pitan, ribat, prez. 1. jd. riban, sdnat, prez. 1. jd. sdnan,

stiskat, prez. 1. jd. stiskan, s¢ipat / stipat, prez. 1. jd. s¢ipan / stipan).

U prezentu i imperativu naglasak se prenosi na proklitike, npr. imp. nije€. né pitaj, né

paray, prez. 1. jd. né stiskan, né litan.

267



Naglasna paradigma C glagola 4. razreda IV. vrste:

PREZENT IMPERATIV GL. PR. R.
1.jd. kopan - mr. kopa
2.jd. kopas kopaj zr.  kopala
3.jd. kopa - sr.r.  kopalo
1. mn. kdpamo kopajmo m.r.  kopali
2. mn. kopate kopajte zr.  kopale
3. mn. kopaji - sr.r.  kopala

Glagoli koji se u govoru Biteli¢a mijenjaju po n.p. C: bdcat, balat 'plesati’, blistat,
brzat, cvitat, ceprkat, céslat, cupat, deblat (se), diviat, falisat, glisat (se), gomilat, grdnat,
gutat, jacat, jurisat, igrat, imat, klupat 'slagati vunu u klupko', komadat, kopat, kopcat,
koracat, krcat, krivudat, listat, mimlat, malaksat, motat, mujat, nabdsat, obécat, oliksat,

omeéksat, pétlat, pisat, racunat, sédlat, sméeksat, vdjat, véslat, vincat, vonat.

U glagola 4. razreda IV. vrste u n.p. C nalazimo uzlazne naglaske u ¢itavoj paradigmi,
osim u glagolskom pridjevu radnom muskog roda, gdje nalazimo silazne naglaske.
Preskakanje na proklitike nije zabiljezeno. Kad su prefigirani, naglasak je u gl. pr. r.
pomaknut na prvi slog (n.p. B), npr. iskopat, iskopa, iskopala (uz rjede iskopala), raskomadat,

gl. pr. 1. Zr. jd. raskomadala (vz rjede raskomddala).

Glagol klupat 'slagati vunu u klupko' ima paradigmu: prez. jd. 1. k/upan, nije¢. ne
klupan, 2. klupas, 3. klupa, mn. 1. klupamo, 2. klupate, 3. klupaji, gl. pr. r. m.r. klupa, z.r.
klupala, st.x. klipalo, imp. klupaj, aor. jd. 1. klupa, 2.1 3. kliipZ mn. 1. klupasmo, 2. klupaste,
3. klupase.

Glagol 7mat nalazimo u dvostrukim oblicima te ga mozemo oznaciti kao tip C/A:
prez. jd. 1. iman /iman, 2. imas / imas, 3. ima / ima, mn. 1. imamo / imamo, 2. imate / imate,
3. imaji/ imaja, gl.prr. m.x. ima / ima, z.x. imala, st.r. imalo, imp. imaj / imaj, aor. jd. ima,
mn. 1. imasmo, 2. imaste, 3. imasé. NijeCni oblik némat u prezentu ima samo silazne
naglaske te ga svrstavamo u n.p. B: prez. jd. 1. néman, 2. némas, 3. néma, mn. 1. némamo, 2.
némate, 3. némayji, gl. pr. r. néma, z.r. némala, sr.xr. némalo, imp. némaj, aor. jd. néma, mn. 1.

némasmo, 2. némaste, 3. némase.
Glagoli falisat, malaksat, racunattakoder pripadaju ovom konjugacijskom tipu:

- falisat se, prez. jd. 1. falisan se, nije€. ne falisan se, 2. falisas, 3. falisa, mn. 1. falisamo, 2.

falisate, 3. falisaji, gl. pr.r. m.r. falisa, z.x. falisala, sr.x. falisalo, imp. falisaj,
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- maldksat, prez. jd. 1. malaksan, nije¢. ne maliksan, 2. maliksas, 3. maliksa, mn. 1.
maliksamo, 2. maliksate, 3. malaksaji, gl. pr. r. m.r. maliksa, z.x. malaksala, st.x. maliksalo,

aor. jd. mdlaksa mn. 1. malaksasmo, 2. malaksaste, 3. maldksase,

- racunat, prez. jd. 1. racunan, 2. racunas, 3. racuna, mn. 1. racunamo, 2. racunate, 3.
racunaja, gl. pr. r. m.r. racuna, z.x. racundla, st.r. racundlo, imp. racunaj, aor. jd. rdcuna, mn.

1. racunasmo, 2. racunaste, 3. racunase.

d) Glagoli V. vrste

U V. vrstu u govoru Biteli¢a spadaju glagoli koji u infinitivu imaju -ovat/ - evat, -ivat

a prema prezentu smo ih razdvojili u dva razreda.

Glagoli 1. razreda V. vrste

Glagoli koji pripadaju 1. razredu V. vrste u prezentu imaju nastavke: jd. 1. -ujén, 2. -
yjés, 3. -yjé, mn. 1. -uyémo, 2. -ujéte, 3. -uji, npr. kupovat, prez. jd. 1. kupujén, 2. kupujés, 3.
kupwé, mn. 1. kupuiémo, 2. kupujéte, 3. kupuyjé, gl. pr. r. m.r. kiipova, z.r. kilpovala, sr.r.
ktuipovalo, imp. kupiy.

Ti nastavci sudjeluju u tvorbi prezenta glagola bicovat / bicevat, doddvat, cdrovat /
carevat, kovat, skolovat, pikovat, riddovat se, ritovat, spikovat, virovat, prez. 1. jd bicujén,
dodajén, kujén, skolujén, pikujén, ridujén, rituyjén, spikujén, virujén.

Prva se skupina glagola konjugira po n.p. A. i n.p. B.

Naglasna paradigma A glagola 1. razreda V. vrste:

PREZENT IMPERATIV GL. PR. R.
1.jd. wviryjén - m.r.  virova
2.jd. viruyjés viriy Z.1. virovala
3.jd.  viryé - sr.r.  virovalo
1. mn. virujémo virigjmo m.r.  virovali
2. mn. virujéte virijte Z.I. virovale
3. mn. viryji - st.r.  virovala

269



Glagoli koji se u govoru Biteli¢ca mijenjaju po n.p. A: bicovat / bicevat, carovat /
cdrevat, imenovat, jaddikovat, kimenovat, kiimovat, macovat / médcevat se, milovat, négovat,

pdkovat, rddovat se, ritovat, spikovat, skolovat, virovat, zimovat, Zilovat se.

U n.p. A glagola V. vrste naglasak je nepomican, tj. uvijek je na istom slogu, i to
kratkosilazni na prvom slogu u svim primjerima. Oc¢ekivano biljezimo prenosenje naglasaka
na proklitike: prez. 1. jd. né bicujén, né carujén, né skolujén, né pakujén, né radujén se, né

ratujén, né spakujén, né virujén.

Svi se glagoli konjugiraju kao u gore navedenom primjeru.

Naglasna paradigma B glagola 1. razreda V. vrste:

PREZENT IMPERATIV GL. PR. R.
1.jd. kupujén - m.r. kupova
2.jd. kupujées kupuiyj zr.  kupovala
3.jd. kupué - sr.r.  kupovalo
1. mn. kupujémo kupiymo m.r.  kupovali
2. mn. kupujéte kupujte zr.  kupovale
3. mn. kupuji - sr.r.  kupovala

Glagoli koji se u govoru Bitelica mijenjaju po n.p. B: blagovat, bolovat, darovat,

gladovat, kupovat, mirovat, (p)sovat, putovat, silovat 'prisiljavati', stovat, tugovat.

U n.p. B glagola V. vrste 1. razreda nalazimo uzlazne naglaske na prvom slogu u
imperativu 1 prezentu, a u infinitivu i glagolskom pridjevu radnom uzlazne naglaske na

srediSnjem slogu. Nije zabiljezeno preskakanje na proklitike.

Glagolski pridjev radni moze se u glagola darovat, gladovat, kupovat, mirovat,
(p)sovat, putovat, silovat 'prisiljavati', ostvariti i po obrascu n.p. A, npr. kiipova, kiipovala,

kiipovalo, pa te glagole mozemo oznaciti kao tip B-A/B.

Svi navedeni glagoli su nesvrseni te prema tome nemaju aorist.
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Glagoli 2. razreda V. vrste

Glagoli koji pripadaju 2. razredu V. vrste u prezentu imaju nastavke: jd. 1. -7van, 2. -
ivas, 3. -iva, mn. 1. -ivamo, 2. -ivate, 3. —ivajg, npr. dobacivat, prez. jd. 1. dobdcivan, 2.
dobacivas, 3. dobiciva, mn. 1. dobdcivamo, 2. dobdcivate, 3. dobacivaji, gl. pr. r. m.r.

dobaciva, z.r. dobacivala, st.x. dobacivalo, imp. dobdcivaj.

Glagoli dopisivat, isklucivat, odlucivat, postivat, zalublivat u prezentu imaju takve

prezentske nastavke, npr. prez. 1. jd. dopisivan, isklucivan, odlicivan, postivan, zaublivan.

Svi se glagoli mijenjaju po n.p. B.

Naglasna paradigma B glagola 2. razreda V. vrste:

PREZENT IMPERATIV GL. PR. R.
1.jd. postivan - m.r.  postiva
2.jd. postivas postivaj zZ.r.  postivala
3.jd. postiva - sr.r.  postivalo
l. mn. postivaimo  postivajmo m.r.  postivali
2. mn. postivate postivajte zr.  postivale
3. mn. postivaji - sr.r.  postivala

Glagoli koji se u govoru Biteli¢a mijenjaju po n.p. B: dobacivat, dopisivat, dosazivat,

1sklucivat, odlucivat, postivat, zaJublivat.

U n.p. B V. vrste nalazimo glagole koji imaju dugouzlazne naglaske na srediSnjim
slogovima. U paradigmi se taj naglasak pomice za jedno mjesto ka pocetku rijeci, a na
njegovu mjestu ostaje zanaglasna duljina. Kod glagola postivat naglasak je na prvom slogu u
paradigmi, a kod ostalih se povlaci na prethodni slog. Prelazak naglaska na proklitike nije

potvrden. Paradigme tih glagola:

- dopisivat, prez. jd. 1. dopisivan, 2. dopisivas, 3. dopisiva, mn. 1. dopisivamo, 2. dopisivate,
3. dopisivaju, gl. pr. r. m.r. dopisiva, z.r. dopisivala, st.x. dopisivalo, imp. dopisivay,

- 1sklucivat, prez. jd. 1. iskfucivan, 2. isklucivas, 3. iskluciva, mn. 1. iskfucivamo, 2.
1sklucivate, 3. isklucivaju, gl.pr.r. m.r. iskjuciva, z.x. isklucivala, sr.r. isklucivalo, imp.

1sklucivay,
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- odlucivat, prez. jd. 1. odhicivan, 2. odhicivas, 3. odluciva, mn. 1. odlucivamo, 2. odlucivate,

3. odlicivaju, gl. pr.r. m.r. odluciva, z.x. odlucivala, st.r. odlucivalo, imp. odlucivay,

- zalublivat se, prez. jd. 1. zalublivan 2. zaJublivas, 3. zalubliva, mn. 1. zajublivamo, 2.
zalublivate, 3. zalublivaju, gl. pr. r. m.r. zajubliva, Z.x. zaJublivala, srx. zaJublivalo, imp.

zalublivaj.

8.) Zakljucci o glagolima

U glagolskom sustavu zabiljezili smo djelomi¢no Cuvanje arhai¢nih znacajki poput

aorista, koji je u govoru vrlo ¢esto u upotrebi, te oblika za glagolski prilog prosli na -v.

Paradigmatska analiza napravljena je po glagolskim vrstama, koje su preuzete iz
Akademijine gramatike i prilagodene opisu govora Bitelica. Prema tome, glagole smo
podijelili na pet vrsta, a I., IV. 1 V. dodatno su podijeljene na razrede (I. na Sest, I'V. na Cetiri,

a V. na dva razreda).

Naglasne paradigme glagola razlikuju se od naglasnih paradigmi imenica i pridjeva
po tome Sto je n.p. C glagola nepomic¢na, a n.p. C imenica pomi¢na paradigma. S druge

strane, n.p. B imenica nepomic¢na je u imenica, a pomic¢na u glagola.

U n.p. A biljezimo u ve€ini slucajeva primjere s kratkosilaznim na prvom slogu
osnove neprefigiranih glagola, odnosno s kratkouzlaznim na prvom slogu prefigiranih

glagola, i1 to u ¢itavoj paradigmi. Silazni se prenosi na proklitike, a uzlazni ne.

U n.p. B biljezimo prenosenje na proklitike u prezentu u kojemu nalazimo silazne
naglaske, kao 1 u imperativu, dok su infinitiv i glagolski pridjev radni naglaSeni uzlaznim
naglascima vezanima za kraj osnove. Takoder, zabiljeZeno je preskakanje naglaska na

proklitike u glagola I. vrste.

N.p. C je glagolska nepomi¢na paradigma, no zamjetno je djelomic¢no Cuvanje
pomicnosti u glagolskim pridjevima glagola 4. razreda IV. vrste kada se oblici za muski rod

razlikuju od oblika za srednji 1 Zenski.
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II1.2.2.6. Nepromjenjive rijeci

Nepromjenljive vrste rijeci su prilozi, prijedlozi, veznici, uzvici i Cestice. U nastavku

¢emo pregledati njihove najvaznije znacajke u govoru Bitelica.

1.) Prilozi

Prilozi ili adverbi su nepromjenjiva vrsta rijeci koja poblize oznacava neku glagolsku
radnju, npr. dobro vézi. Mogu stajati i iz pridjev, npr. jako zanim/iv; ili uz drugi prilog, npr.

prica dosta brzo;, ili uz (glagolsku imenicu) koja ozna€ava radnju, npr. skrétane livo.

Prilozi se mogu promatrati i kao djelomic¢no promjenjive rijeci, jer se prilozi naina
mogu komparirati ili stupnjevati slicno pridjevima, npr. dobro — bolé — najbolé, lako — likse,
ndjlaksé Kao 1 pridjevi, 1 prilozi koji imaju apsolutno znacenje u govoru Biteli¢a redovno
imaju superlativ, npr. ndjprvo / najprvo, najzadné / najzadné. S obzirom da su komparativ i
superlativ priloga oblikom isti komparativu i superlativu priloga, ne mozemo sa sigurnoséu
utvrditi jesu li nastali konverzijom. Ipak, u govoru Biteli¢a pridjevi 1 prilozi mogu se

razlikovati samo po naglasku, npr. prid. sr.r. jd. neodr. #ésko, odr. tésko, pril. tésko.

Prilozi oznacavaju okolnosti vr$enja glagoske radnje pa se prema znacenju dijele na:
- mjesne (npr. sprida, vani / vanka, zada, 0zada),
- vremenske (npr. ¢ésto, dinas, diavno, ritko, stitra),
- nacinske (npr. brzo, bligo, jédva, tésko, véselo),
- uzro€ne (npr. st0ga);

- Wy . 254
- koli¢inske (ddsta, jos, mélo, zéru 'malo™*).

U govoru Biteli¢a koli¢inski prilozi mogu biti 1 c¢tido, masu, piino 'mnogo', vécé'vise'.
Prilozi mogu imati i znaCenje vjerojatnosti, pretpostavke ili sumnje, npr. bice, moZda,

ndvodno, toboZe / tobos, vilda.

Prilozi i priloSke zamjenice mogu dobiti navezak n ako zavrSavaju dugim

samoglasnikom, npr. kddan, oklén 'odakle', ovdan 'ovuda', pdslin 'poslije', sidan, tudan,

2%% Taj turcizam se moZe ostvariti i kao z&ro, zéra. U izvedenicama tvorenima od te osnove nalazimo deminutiv

zércu, a prilog izeré 'iti malo' uvijek zavrsava vokalom -é.
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ovdalén, doklén. Takvi primjeri potvrdeni su i bez naveska: kdda, oklé'odakle', ovda, onda>>>

pOsii, sada, tuda, dvdalé, dokle.

Kod priloga biljezimo dosljedno provedene fonoloSke promjene, pa tako promjena
kratkih nenaglasenih samoglasnika zahvaca priloge poput oddvno : odivna, ujtro : ujtra.
Suglasnicka znacajka izostanka 4 vidljiva je u priloga poput odma, nima (ta dva priloga
najcesée dolaze zajedno: O6dma ndma). Takoder, dosljedno se provodi obezvucenje
posljednjih zvu¢nih suglasnika ako dolazi do eliminacije samoglasnika, npr. t6boze > t6boz >

t0bos.

2.) Prijedlozi

Prijedlozi ili prepozicije su pomocne ili gramaticke nepromjenjive rijeci koje izricu
medusobni odnos predmeta ili radnji izrazenih punozna¢nom rije¢ju uz koju stoje, npr. prosa
mimo méne ('pokraj mene'), prica o sebi, misii nd me. U svezama prijedloga i imenica dolazi
do fonoloskih promjena (v. //1.1. Fonologija): jednacenja po zvucnosti (npr. béz tebe > bés
tebe, prid skolu > prit skolu) 1 mjestu tvorbe (npr. s iima > s riima, s Cétri Zéne > § cétri Zéne),
ispadanja suglasnika (npr. isprid kiicé > ispri kucé, od dida > o dida) ili redukcija
samoglasnika (npr. meésu > me3, radi > rid), kao 1 do promjena naglaska (npr. nd mene > na

me).

S prijedlozima dolaze svi padezi osim nominativa i vokativa. Lokativ uvijek dolazi s
prijedlogom, dativ vrlo rijetko, a genitiv i instrumental Cesto. Prijedlozi su proklitike te na
njih prelazi naglasak, kao prenosenje (rezultat kratkouzlazni) ili preskakanje (kratkosilazni),
Sto velikim dijelom ovisi kojoj naglasnoj paradigmi imenice uz koje prijedlog dolazi
pripadaju (prenoSenje je karakteristika n.p. A, a preskakanje n.p. C imenica i n.p. B glagola,

v. II1.2.2.1. Imenicei II1.2.2.5. Glagoli).

Prijedlozi koji u govoru Biteli¢a dolaze uz genitiv: beZ"° (npr. béz mene, bés tebe),
blizé (npr. blizé ceésté), do (npr. do kraja, do nega), iz (npr. is Sina, iz gldvé), iza (npr. iza
briga, iz3 mene), kod (npr. kod riega, kot stalé), kraj (npr. kraj niive, krdj mosta), od (npr. od
oka, ot sebe, o tebe), oko (npr. oko kucé, oko mene), poslin / pdsii / posii (npr. poslin sride,
posli vas), prije / prije (npr. prije né, prije pétka), priko (npr. priko vode, priko mosta, priko

né), poput (rijetko, percipira se kao knjiski govor; npr. poput méne, poput siné), rdd / radi

255 . . .. . DT
U govoru najstarije generacije moze se ¢uti 1 tindak, s naveskom -k.

2°% | govoru najstarijih dolazi i oblik brez.
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(npr. rddi méne, rad toga), s / sa (npr. sd brda / z bida, s riéga, s goré), spram (npr. spram puita,
spram 1ié), ndkon / ndkon (npr. ndkon toga, nikon suboté), u (npr. u mene, 1 nas), ioci (npr.
tocCi BoZica, tioci GOspé), viseé / vis (npr. Visé niéga, vis zida). Napominjemo da prijedlog od
dolazi i u genitivnim oblicima koji oznacavaju posvojnost, npr. od cacé(v. IIl.3. Sintaksa).

Uz dativ prijedlozi dolaze vrlo rijetko, no zabiljezili smo sljedece: k& / ka (npr. k

Ovcan, ka nivi), tsprkos (rijetko, npr. iisprkos tome), tinatoc¢ (npr. iinatoc¢ tome). Prijedlog k

moze izostati, npr. ka gradu, gradu (v. Ill.3. Sintaksa).

Prijedlozi koji u govoru Biteli¢a dolaze s akuzativom: kroz / kroza (npr. kroz smij,
kroza n, kros suze), na (npr. nd krov, nd miséc, na séstru, nd me), o (npr. o0 t0, 0 sto, 6 glavu),
po (npr. po mene, pé me, po zZivot), pod / poda (npr. pdd noge, pdd glavu, pot suknu, poda
se), prid(npr. prit covika, prid more, prid ni), u (npr. i sree, i ritku, U rame), uz / uza (npr. us

krévet, uz ni, uzd skale), za (npr. za sricu, zd kosu, zi dan, Za n).

Prijedlozi koji dolaze s lokativom u govoru Biteli¢a su: na (npr. na kvdsu, na glivi, na
krovu, na niemu), o (npr. 0 babi, o Zéni, o gridu), préma (npr. prema méni, prema sélu, préma
kiici), pri (npr. pri nici, pri nozi), po (npr. po svitu, po gridu, po vodi), u (npr. u sebi, u

slucdju, 11 brdu).

Prijedlozi s instrumentalom u govoru Biteli¢a su: mézu (npr. mé3u Zénan / Zénama(n),
me% niman), s /sa (npr. s mdteron, sa babon, § niin, z brdton), pod/ poda (npr. pod nogon, pot
krovon, pod moston, poda mnon), prid / prida (npr. prid menon / prida mnon, prid stazon, prit
kucon, pri tebon), za (npr. za kruvon, zi sebon, za Zénon). 1 uz instrumental koji oznacava
sredstvo dolazi prijedlog s, npr. s duton, s Iopaton, s motikon. Prijedlog s umece se u
zamjenice, npr. I jd. ni' s kin, né s kin (v. 111.3. Sintaksa). Uz napomene o prijedlozima koji
dolaze s instrumentalom vazno je spomenuti da nalazimo i razvoj prijedloga *sQ > su (uz
dubletno sa /s < *spb), najcesSce uz brojeve 1 zamjenice: si &ri (pored sd tri), su kin (pored s

kin), su ¢in (pored § ¢in).

Iz primjera je vidljivo da prijedlozi imaju naglaSene i nenaglaSene varijante te da

dolaze s alofonskim (ili alomorfskim) realizacijama u sandhi pozicijama.
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3.) Veznici

Veznici ili konjunkcije su nepromjenjive gramaticke rijeci koje povezuju rijeci ili
recenice 1 surecenice. Prema tome dolaze li u nezavisnim ili zavisnim re€enicama razlikuju se

nezavisni (usporedni, koordinativni) i zavisni (subordinativni) veznici.

Navodimo nezavisne veznike zabiljezene u govoru Biteli¢a: a, /i /dli /al, 1, ili /1li /il
/ Oli, 0sim, 0sim Sta, neg / négo, ni, niti, pa, simo, samo sta, te / ter, vé¢ / vej. Dio nezavisnih
veznika (npr. 7, i1, ni, niti, pa, te) ne povezuje samo surecenice nego i pojedine rijeci, npr.
brdt 1 séstra, ni ja ni ti, désno pa Ilivo. Kao §to je vidljivo iz gornjih primjera, mogu¢ je i
prelazak naglaska na veznicke proklitike. Kao suprotni veznik najceSc¢e je u upotrebi veznik
vec, a veznik négo dolazi rjede, 1 to uglavnom u apokopiranom obliku neg, npr. nije pét vej
sést.

Zavisni veznici povezuju zavisnosloZene recenice i izri€u odnos zavisnosti izmedu
surecenica. [z govora Biteli¢a navodimo: dko /dko / ak, ¢in, da, dikié / diklén, dok, jer /jel /
Jjérbo (s naveskom bo), ka / ko 'kao', > 71(519’ / kadli, kiko, makar, neg/ négo, néka, posto, zito
Sta. Zavisni veznici ve¢inom ne povezuju pojedine rijeci, osim u pojedinim kontekstima, npr.

Jédna ka nijédna.

Razlika izmedu zavisnih i nezavisnih veznika nije to¢no odredena, nego neki veznici
mogu imati 1 zavisnu 1 nezavisnu funkciju, npr. véc, neg / négo. Osim toga, druge vrste rijeci
mogu imati veznicku ulogu, primjerice upitno-odnosne zamjenice (i to imenicke, npr. &0, st3;
zatim pridjevske, npr. koji, Ciji, kakav, kolki, te priloSke di, kiid, kad, kiko) ili prilozi (npr.
dokle, dotle).

27 \feznik kd 'kao' moze se ostvariti i kao ki, kii, npr. Ciire édajii ki i mi! || Kii da si znd)
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4.) Cestice

Cestice, partikule ili rijeéce nempromjenjive su rijedi koje sluze za oblikovanje
reCeni¢nog ustrojstva, isticanje ili promjenu znacenja pojedinih rijeci uz koje stoje. Prema
tome govorimo o upitnim Cesticama (/i, 4/, zar), potvrdnim 1 nijeCnim Cesticama (dd 1 né), te
Cesticama koje sluze za isticanje (bdr, bds, bome, cak, god, ma, takdser, 1), za ukazivanje
(évo, éto, éno, nii). Podjela nije apsolutna i ne obuhvaca sve Cestice. Primjerice, Cestica néka /
nek sluzi u tvorbi imperativa. Vrlo je frekventna Cestica nif u znacenju 'vidi', ali moze biti 1

semanticki prazna, tj. koristiti se kao poStapalica, npr. nii ga, nii pasa : Nii, da ti récen.

Upitna Cestica /i metatezom prelazi ispred nastavka glagola te postaje infiks u upitnim
oblicima za 1. 1 2. lice mnoZine prezenta, npr. prez. 1. mn. ocelimo, 2. mn. imalite (< imate
1), 13élite (< i3ete ). Ta je pojava ceS¢a u neformalnoj komunikaciji, posebno u govornika

srednje 1 stare generacije.

Cestica da tvorbeno je plodna i slaganjem sa zamjenicama $ti i kud daje potvrdne
Cestice koje imaju nijansu slaganja koje se podrazumijeva: dista, dikuce 'dakako'. U takvoj

tvorbi sudjeluju i druge vrste rijei, npr. dabome.

Cestica se, osim u tvorbi povratnih glagola, dolazi u bezli¢nim konstrukcijama uz
glagole u 3. licu jednine kojima se izri¢e Zelja, volja ili potreba. Osoba na koju se odnosi
radnja oznacena je daljim objektom, tj. imenicom ili zamjenicom u dativu, npr. jidé mi se
Jjuva, piva mu se, né pisé ti se dobro. Imenice 1 naglaSene zamjenice obi¢no dolaze ispred
takvih glagola, a enklitike zamjenice nakon, npr. [vanu se spiva : spava mi se, fiiman se né

radr: né radr in se.

Razmjerno ¢esto u upotrebi je Cestica ndu znacenju 'izvoli, uzmi'.
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5.) Usklici

Usklici ili uzvici su vrsta nepromjenjivih rijeci koje nemaju logi¢koga znacenja nego
sluze za izricanje osjecaja, raspolozenja, dozivanje, poticanje, pozdravljanje ili oponaSanje
prirodnih zvukova (onomatopejske rijeci). Samoglasnici jednosloznih usklika cesto su

nazalizirani (v. ZI.3.1. Vokalizam). Izdvajamo one koji su posudeni: Adio!|| Super!|| Bravo!

Usklici koji se koriste kao pozdravi u govoru Biteli¢a mogu se izgovoriti i tako da se
naglasak prenese na zadnji slog prve rijeci, tj. ona poprima karakteristike proklitike, npr.
dobro jutro, dobra vecér. U protivnom se takoder izgovaraju kao jedna fonetska rijec, no

naglasak nije prenesen, npr. dobro jiitro, dobra vécer.

Mladi govornici koriste uzvike Zdkon! Liidlo! koji su nastali konverzijom od
domacih rije¢i. Veéinom imaju znacenje pozitivnih konotacija. Mogu se Kkoristiti 1

sarkasti¢no, pri ¢emu imaju suprotno (negativno) znacenje.

6.) Zakljucci o nepromjenjivim rije¢ima
Nepromjenjive rije¢i u govoru Bitelica pokazuju karakteristike novostokavskih

ikavskih govora, od kojih se razlikuju po fonoloSkim znacajkama (primjerice obezvucenje

finalnih suglasnika).

U podjeli se isti¢u prilozi, 1 to nacinski, jer imaju sposobnost komparacije, odnosno
razlikuju oblike za pozitiv, komparativ 1 superlativ. Osim toga, prilozi se od neodredenih

pridjeva srednjeg roda razlikuju po tom Sto imaju arhai¢niji naglasak.

Prijedlozi su opisani prema padezima s kojima su potvrdeni, pri ¢emu se dosljedno
provode prenoSenje 1 preskakanje naglaska na prijedloge u proklitickim pozicijama.

Prijedlozi redovno dolaze uz posvojne genitive 1 instrumentale koji oznacavaju sredstvo.

U opisu veznika, koje smo okvirno podijelili na nezavisne 1 zavisne, zabiljezili smo
cestu pojavu apokope odnosno eliminacije finalnog samoglasnika. Kao i veznici, usklici i

Cestice takoder mogu preuzeti naglasak ako dolaze u prokliti¢koj poziciji.
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II1.3. BiljeSke o sintaksi

Sintaksa se u ovome radu promatra u dijalektoloSkom smislu, dakle, navode se

258

kategorije koje su vazne s dijalektoloske tocke gledista, i to one najizrazitije.”" U literaturi o

novostokavskim ikavskim govorima Dalmacije opaske o sintaksi donose samo Simundié¢

(1971: 184-201) i Lisac (2003: 58).

IT1.3.1. Sintaksa padeZa

U sintaksi padeza opisuyjemo pojedine dijalektoloSke znacajke vezane uz padeze
imenica, pridjeva i zamjenica. Zajedno se opisuju nominativ i vokativ te akuzativ i lokativ, a

genitiv, dativ 1 instrumental promatraju se zasebno.

1.) Nominativ i vokativ

U govoru Biteli¢a, ali i opéenito u novostokavskim ikavskim govorima (v. Lisac
2003: 58) na mjestu nominativa, osnosno u ulozi subjekta, moze stajati vokativ, koji je
takoder nezavisni padez, npr. goni Ivane za iiin (prez.), nosi diko di triba (imp. u znadenju

proslosti).

Ta je znacajka potvrdena u prepricavanju, no ipak mnogo rjede no druge sintakticke
znacajke. Povezana je s pripovjedackim imperativom, koji se vrlo frekventno (i to
frekventnije u govoru zrelog i starog stanovnistva) koristi u izricanju proslosti (v. //1.3.2.

Sintaksa glagola).

% Podrobna analiza sintakse bila bi disertacija za sebe pa smo se u ovom radu zadrzali na sintaksi oblika, a
sintaksu recenica bilo bi korisno detaljnije obraditi u budu¢im istrazivanjima.
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2.) Genitiv

Posvojni genitiv redovno dolazi s prijedlogom od, koji se moze realizirati 1 kao of1ili o
ako dolazi do jednacenja po zvucnosti ili gubljenja suglasnika, vrdta od duta, vrdta o crkve,

auto o cacé, gace ot t'té'hlace, donji dio trenirke'.
Uz genitiv Cesto dolazi prijedlog u, npr. ¢ nas 'na ovom podrudju', u mene, u tebe.

Nenaglaseni oblik za genitiv licne zamjenice on moze imati ulogu Cestice, npr. dobro

ga ti mislis || éto ti ga 3avie! || znds krozsvé g% ja zndn i prije ||

U sintaksi novoStokavskih ikavskih govora proSirene su genitivne sintagme u ulozi
blizeg objekta uz prijelazne glagole, npr. donio je soka, pyén rikijé, ustédio novaca. Uz

negirane glagole nalazimo slavenski genitiv: npr. nije upantio rita, nije pio pive, nije ila puré.

Genitiv u ulozi blizeg objekta nalazimo i uz glagole govorenja ili misljenja, a u
ponekim primjerima mogu do¢i 1 uz prijelazne glagole opcenito pitaj mdtere, poslusaj Zeneé,
vec¢inom u imenica koje znace 'zivo'. To se primjenjuje i na imenice m.r. koje se sklanjaju po
e-vrsti, npr. pitaj Jérké, slisaj Ivé i sl. To bi moglo zna¢iti da se i u imenica Zenskog roda
nalaze razlicite deklinacije s obzirom na kategoriju zivosti. Mogucée je da se radi o
poopéavanju pri ¢emu je genitiv dominantan padez (slicno kao akuzativ u torlackom
narjeju®’) ili da je ova zna¢ajka u potpunosti uvjetovana rekcijom glagola. U budué¢im

istrazivanjima vrijedilo bi ju detaljnije promotriti.

29U torlatkom narjecju akuzativ je postao op¢i padez (usp. Lisac 2003: 145), no ta je pojava nesto drugacija jer

je upotreba genitiva odredena glagolskim upravljanjem, za razliku od isto¢nostokavskih govora.
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3.) Dativ

Uz dativ moZze nestati prijedlog &, 75 Cétini, 3¢ magaradin, no moze se 1 ostvariti u

istim primjerima i u istih govornika. To je sintakticka slobodna varijacija.

Uz glagol /dgat 1 njegove izvedenice sldgat, izldgat, dolazi dalji objekt u dativu, a ne
u o¢ekivanom genitivu, npr. ne /42 mi || izlagala mi svéga i svadega || sliga ti je. Promjena je
vjerojatno motivirana analogijom prema glagolima govorenja uz koje dolazi dalji objekt u

dativu réci mi || kdzala mu je|| sid dé da ti ispripov/ din.

Cest je posvojni dativ koji je izrazen u enkliti¢kim zamjenicama koje dolaze nakon

rije€i, npr. brdt mu 'njegov brat', matér mi'moja mati'.

Zamjenica ¢/ u svom dativnom enklitickom obliku moZe imati ulogu ¢estice: Onda t/

bi doI' doslo. || Stari b' ti Jiidi ivece imal silo. | 16 ti bidé ka mala piramida

4.) Akuzativ i lokativ

Osobitost akuzativa koji uz glagole govorenja dolazi u istom obliku kao genitiv ve¢

smo spomenuli pri analizi genitiva. Napominjemo da dolazi u sva tri roda.

Lokativ nema posebnih dijalektoloskih odlika, tj. uvijek dolazi s prijedlozima i u
funkcijama koje ima i u standardnome jeziku. Nije posvjedoCena zamjena lokativa
akuzativom kakva je zabiljeZena u priobalnim govorima (usp. Lisac 2009: 16), npr. bija san u
Split (umjesto bija san u Splitu), bili smo na Rivu (umjesto bili smo na Rivi)>* Takvi
primjeri u govoru Bitelica nisu potvrdeni, iako nakon redukcije kratkih nenaglaSenih
samoglasnika mogu biti oblikom isti, ali se naglasno razlikuju, npr. 754 san u Split: bio san u

Split', isa san u Split . bio san u Split'.

280 primjeri su iz govora Splita (moja grada).
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4.) Instrumental

U govoru Biteli¢a potvrdena je cesta upotreba prijedloznog instrumentala i kada
oznacava sredstvo, npr. gonin s traktoron [/ pisén s olovkon /| i3én s duton || kopa se s Iopaton.
To je znacajka koja nije potvrdena samo u novoStokavskim ikavskim govorima, nego je Cesta

1 u ¢akavskim, i u kajkavskim i u starostokavskim dijalektima, kao i u gradskim govorima.

U novostokavskim ikavskim govorima potvrdena je u govorima Imotske krajine i
Bekije (Simundié¢ 1971: 191). U govorima Backih Bunjevaca potvrdeno je gubljenje
prijedloga uz instrumental drustva, Zi'vi mdmoéom 'Zivi s mamom', no to nije znacajka
novoStokavskih ikavskih govora, nego istoCnoStokavskih dijalekata (1 primjerice u
istonobosanskom dijalektu, koji je zapadnoStokavski). Tako je primjerice u 1
staroStokavskom govoru Hrvata u Rekasu u Rumunjskoj (u blizini TemiSvara, a ne medu
Kara$evcima), prema mojoj gradi iz studenog 2008., npr. sédim fvulom 'sjedim s Ivulom {<
Ivan}', u kojemu uz instrumental drustva uvijek dolazi bez prijedloga, a instrumental sredstva

uvijek dolazi s prijedlogom s /sa /§/Z te mozemo reci da se upotreba zamijenila.

5.) Jedninsko-mnoZinske varijacije

Zabiljezeni su i oblici metonimije, u kojima se koristi jedninski oblik za mnoZzinsko
zna&enje, no ipak vrlo rijetko, npr. dg$é Svabo 'dodu Nijemci', kakve biljezi Simundi¢ (1971:
171) u govorima Imotske krajine 1 Bekije. S obzirom da je njegova grada stara gotovo pola
stolje¢a, mozemo pretpostaviti da je takva upotreba bila ¢eS¢a u govoru Biteli¢a u vremenu
kada je njegovo istrazivanje provedeno. Zabiljezeni su primjeri poput tako j iin Zivio 'tako su

tada zivjeli' | Nije moga opstat 6d leda. 'nisu mogli opstati od hladnoce'.

Moguca je 1 pojava jedninskih glagolskih oblika uz imenice u mnoZini, npr. Piino
récmo ndsi Judi po Dalmac'ji nij imalo vode, dogonlo b grilu, nabijalo, da more tvatt, prizive

i to.

282



II1.3.2. Sintaksa glagola

U sintaksi glagola daje se pregled glagolskih oblika kojima se prepricava prosla
radnja, 1 to pripovjedackog imperativa, pripovjedackog prezenta i pripovjedackog
kondicionala. Opisuju se glagolske konstrukcije sastavljene od prijedloga za i infinitiva te

pojave koje zahvacaju enklitike.

1.) Prepriavanje prosle radnje

U govoru Biteli¢a potvrdena su tri dodatna nacina prepri¢avanja prosle radnje, uz
koriSenje oblika u perfektu, aoristu i pluskvamperfektu. Oblici koji se u promotrenom govoru
mogu javiti u prepri¢avanju su imperativ, prezent i kondicional I. te perfekt s gl. pr. r. u

srednjem rodu, koji se koristi za izricanje radnje kojoj se ne zna subjekt.

a) Pripovjedacki imperativ

Vrlo Cesto je u upotrebi i pripovjedacki imperativ kojim se prepri¢ava dinami¢na
radnja koja se odvila u proglosti: Pa kiip, kosi, gribi, " 6ddj (...) mégarid tovar, vis, své se
rddlo. Ode giimla t évo prit kéon, iindd kora ujti, vis Séncu, réd mi Zénsk'é Zito, pa tinli b,

gonlo se, kriiy se kiiva 1 pura se kiivala.

b) Pripovjedacki prezent

Koristi se i pripovjedacki prezent koji ima znacenje proslosti, odnosno, ne oznacava
sadasnjost nego ga nalazimo i kada glagol opisuje radnju koja se odvijala i ponavljala u
proslosti. Iz konteksta se vidi da se radi o proslom vremenu, npr. Onda s triktoron i iizorés i
dotras, 1 onda se vila 6na sénca, nije bilo kémbaya. || Posadi se onon sijaccon i onda kasnijé
kad nikné, malo prozeés friézén i dobro. || nd Vrdov' napravi kiiéu i onda napravi krévet.
Métné cetr stupa i ovee ispot, koze. U prvom primjeru su, dakle, dva glagola u perfektu i dva

u prezentu, a svi oznacavaju radnje koje su se odvijale u proslosti.
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¢) Pripovjedacki kondicional

Za prepricavanje prosle radnje koja se ponavljala koristi se i kondicional: Stdri b' ti
Judi tivece imal silo. Zéne bi imale silo, ciire bi imale svoje sitlo. || Bili u zvonarin baba, dit,
zvdna visé, tice, mlada, mladr... Obiikl' b se i onii sviiskii rob". || onda b s té pdcelo otkopdvat
| ...vadli b pléce, pa gorialo b t6 na mégaradin, korin, pa na saméi ci, pa dogonlo bi timo d ée
bit kiica, pa driigi bi radli kiicu, récmo zi%ali, pa kopali, krésali kimére 1 t6, p* ondi b trédi
palli kli¢'nu. U posljednjem primjeru je vidljiva i pojava polisindetona, tj. nizanja veznika
bez prave vezniCke funkcije, pa bismo mogli re¢i da u takvim i sli¢énim primjerima veznici

postaju znacenjski prazni.

d) Perfekt s glagolskim pridjevom radnim u srednjem rodu

U govoru Biteli¢a Cesto se za prepricavanje prosle radnje koristi (Cesto pasivni)
perfekt s glagolskim pridjevom radnim u srednjem rodu za radnju kojoj se ne zna subjekt ili
koja ima vise subjekata, npr. pa iinli b, gonlo se, krity se kitva i pira se kitvala. | Cetvitkon se
i nédlon kitvalo! || A monci, ka nigdi nije radlo, u pizdu mdaternu, onda o6da, éda tamo di s
ciire. || nije bilo kdmbdja, nego se vilo sa triktoron i sa konin || Miiclo se svikako. | Ili kolac
- ma tésko se to i kiipovalo i imalo. Mdlo se té imalo, diiso. || kilpovalo se misto, radlo se kiice

|| recmo ovaj tribalo je ndjmane pedes Judr da napravi to za mséc 1 po dand.

2.) Konstrukcije prijedloga za i infinitiva

Ceste su i konstrukcije tipa za + infinitiv: za Zfvit, nastale vjerojatno pod utjecajem
romanskih jezi¢nih sustava: talijanskoga jezika i mletackoga dijalekta. Utjecaj romanskih
jezika vidljiv je i u slaganju s glagolom igrat, koje redovno dolaze s prijedlogom na i
genitivom, npr. igrat na karata, igrat na balina 'mogomet'. U govoru Splita nalazimo sli¢nu

pojavu, no imenica je u akuzativu, a ne u genitivu, kao u govorima okolice Sinja.
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3.) Enklitike

Cesto dolazi do elipse nenaglagenog oblika nesvrsenog prezenta pomoénoga glagola
bit u perfektnim oblicima: Babé Pér'sé, négové bibe, najsl4a bila pura. || Bili jaki.
Cestica /i vrlo &esto razdvaja osnovu rijedi, najéesée glagola, npr. ima /i te 'imate i,

vidi Ii te'vidite li'. Prijedlozi se takoder mogu umetnuti u osnovu, posebno osnovu zamjenica:

ni'za sta, né s kin.

U slobodnom govoru enklitike mogu do¢i na bilo koje mjesto u recenici, osim na
poletak fonetske rijeci, npr. on se je sitio || dnda ti bi dol' doslo | lipo san ti rékla || Ona
nastavi pa var, Var, var i onda ka se dobro j° svari, iinda rézna ndjslosa. || Kad t6 své se
uzari, onda se mécé bis. || Tii t je se napravio lipo komin, u ¢65 se je napravla starinska pec

za péé krith, samine, récmo. || své mérile s se kiiée ukopat it zemju.

Primjeri u kojima enklitika dolazi izmedu pridjeva i imenice vrlo su rijetki, npr.
mladd je ciira isla... Enklitike redovno dolaze nakon dviju naglasenih rijeci, npr. mlada ciira

je bila u duc¢anu.

Samoglasni¢ke redukcije i alternacije vrlo Sesto zahvaéaju i enklitike: K6 j° 16 sadio?
| Ko ¢ t kup' mast! || své t je tite || 6da tiamo di s ciire || 'A $td § u Sin“?" || ja ¢ té lipo rasplécéat
| onda j° liksé | Ma vrdaga, ko da j lako tkom bilo! | Mdjké m' mile! | Dosta j© toga i pdmio.

| bav'li 8" se Jidi svéicin || tako j iin Zivio.
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111.3.3. Zakljucci o sintaksi

S obzirom da se nismo zadrZavali na analizi recenica, o sintaksi moZemo iznijeti tek

nacelne opaske.

U sintaksi novostokavskih ikavskih govora proSirene su genitivne sintagme u ulozi
blizeg objekta uz prijelazne glagole, pronadene i u Biteli¢u. Isto vrijedi za pripovjedacki
imperativ, kondicional i prezent koji znace proslost. Genitiv ima velik broj uloga i dolazi uz

najveci broj prijedloga, a Cesto i kao dopuna prijelaznim glagolima.

Zamjenice u dativu mogu biti i semanti¢ki prazne, ili mogu oznacavati pripadnost
imenici iza koje stoje. U slobodnom govoru Cesta je elipsa glagola, a vrlo ¢esto nenaglasenih

pomo¢nih glagola, kojima se isto tako mogu gubiti ili reducirati 1 samoglasnici.
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II1.4. Pragmatika

Pragmatika ili teorjja diskursa promatra jezik u kontekstu i kategorizira razliCite
nacine prilagodbe jezika govornoj situaciji. Prema tome, pragmatika je na granici /angue i
parole. U ovom poglavlju osvrnut ¢emo se na razli¢itu upotrebu jezika u razliitim govornim
situacijama 1 socijalnim kontekstima, u kojima rije¢i mogu imati razli¢ita znacenja ili se
mogu zamijeniti "prigodnijim" sinonimima. Stoga ¢e ovo poglavlje nuzno morati ukljuciti i
analizu leksika u govoru Biteli¢a, da bismo mogli promotriti na kakav se nacin leksicki fond

koristi.

I1.4.1. Leksik

Na leksickoj razini posebno ¢emo promotriti je spomenuti Cetiri skupine rijeci
posvjedoCene u gradi. LeksikoloSka svojstva poput homonimije, sinonimije, antonimije,

polisemije 1 sl. nisu zasebno opisana, nego se spominju na mjestima na kojima su relevantna.

Prva skupina je intralingvalna odnosno unutardijalekaltna. Ukljucuje rijeci domacega
podrijetla koje nisu potvrdene u standardnome jeziku (ili se u njemu rijetko koriste) i
smatraju se dijalektalizmima. U tu smo skupinu ukljucili 1 rije¢i koje bismo, slijedom
industrijalizacije 1 odumiranja starih zanata, mogli definirati 1 kao arhaizme. Neke od njih

rezultat su znac¢enjskih (semantickih), a ne sadrzajnih (morfonoloskih) promjena.

Druga skupina ukljuuje romanizme, koji su velikom veé¢inom posudeni’®' iz
mletackog dijalekta talijanskoga jezika za vrijeme vlasti Mletacke Republike. Prikazani su

prema semantickim poljima koja ih povezuju.

U tre¢oj skupini su turcizmi, kojih je razmjerno manje nego talijanizama, no ipak
zahtijevaju detaljniji pogled slijedom povijesnog kontakta s turskim jezikom. Po uzoru na
Skalji¢a (1966: 15—17) podijeljeni su na turcizme koji su se u potpunosti integrirali u sustav

(tzv. "prilagodenice") 1 one koje govornici osjecaju kao znacajke dijalekta.

2! Termini posudivanje, posudenica koriste se prema kroatisti¢koj tradiciji, iako su problemati¢ni po tom 3to
impliciraju da ¢e se rije¢ jednom vratiti u jezik davatelj (usp. Muljaci¢ 1997-1998: 267). Usto napominjemo da u
ovom radu ne razjednacujemo tudice od posudenica, kao $to je objasnjeno u Kapovi¢ (2010b: 81): "Strane ili
posudene rijeci se u hrvatskom jezikoslovlju nazivaju posudenice, tudice a u starijoj terminologiji i barbarizmi
(obiCno za rijeci “ropski” nacinjene prema stranom uzoru). Ove rije¢i se mogu terminoloski razlikovati pa se
onda katkada posudenicama smatraju rijeci vec¢ uvrijezene u jeziku ili posudene u ranijem razdoblju, dok se
tudicama smatraju kasnije i neustaljene (ili po misljenju jezikoslovaca neustaljene) posudene rije¢i. Ovdje nema
potrebe da vrsimo takvo razlikovanje, tim viSe Sto se u takvo razlikovanje Cesto unosi i posve proizvoljno
standardolosko prosudivanje o tome koje su rijeci potrebne a koje ne."
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Na kraju se daje kratak pregled posudenica iz drugih jezika te one iz hrvatskog
standardnog jezika 1 drugih dijalekata.

II1.4.1.1. Domace rijeci

Prvu grupu ¢ine rijeci koje su najc¢esce potvrdene u dijalektima. Neke od njih zadrzale
Su staro znacenje pa ih u tom smislu mozemo promatrati kao arhaizme. Tu spadaju i rijeci
koje su zahvatili zna¢enjski pomaci, pri ¢emu ne govorimo o neologizmima, ve¢ o poznatim
rije¢ima koje su dobile novo znacenje te se po njemu razlikuju od drugih hrvatskih narjecja i

dijalekata ili od hrvatskoga standarda.

Najstariji govornici za mnoge lekseme potvrdili su da se sjecaju da su bili u upotrebi,
ali su izgubljeni jer su izumrle i djelatnosti (npr. nazivi dijelova pluga, stari nazivi za
prostorije u ku¢i, nazivi za rad u polju opéenito). Umjesto toga s novim djelatnostima dolaze i
nove rijec¢i. U pravom smislu arhai¢ne su rijeci za nazive alata koji viSe nisu u upotrebi, tj.
zanimanja koja viSe ne postoje, npr. oglay 'ular', /émes, nida 'rudo’ (dijelovi pluga). Tu
spadaju i rijeci za starinske predmete iz kuce koji se viSe ne proizvode, npr. bijac 'vuneni
pokrivac', zobnca 'torba za zob', zimnca 'pletena torba'. U rije¢ima vezanima za semanticko
polje alata biljezimo primjere /ivel 'libela', maza '{vre¢a za krompire}', mistrija 'zidarska

zlica', 0zég'zarac'. Leksem spdg potvrden je u znacenju 'konop'.

U nazivima za domace Zivotinje vrlo je Cesto Cuvanje starijih naziva: prc'jarac', dvize
(G jd. dvizeta) / dviZca 'dvogodiSnje janje', prasac 'prase', giida 'prasica', gudin 'prasac’,

kézme 'mlado prase' (G jd. kézmeta).

Primjeri ce/dde 'osoba’, néjace novorodence', poput primjera dvizei kézme, pripadaju
imenicama srednjeg roda koje nemaju mnoZinsku deklinaciju, nego dolaze kao zbirne
imenice ¢é/ad, dvizad, odnosno u mnozini muskog ili Zenskog roda, npr. N mn. zZ.r. dvizice,
N mn. kézmici.

Cuvaju se i nazivi jela, npr. varén' ka Jjomuza, svjeze pomuzeno mlijeko', pura'palenta,
7ganci', kvds'na 'ocat', bdjam 'badem' i dr. Toj smo skupini prikljuéili i rije¢ bis 'grm'. Po
znacenju se razlikuju /ik 'CeSnjak' 1 kdpula 'crveni luk'. Leksem dira dolazi u znacCenju

'lubenica', a leksem cdta / mliin u znacenju 'dinja’.

Glagol gonit visSeznacan je i moze znaciti 1 'voditi' 1 'voziti' 1 'prevoziti' 1 'izvoditi

{stoku}'. Vrlo je Cesto u upotrebi, a znacenje mu je vidljivo iz konteksta, npr. gonin ovce na
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pasu, gonin séstru U Sin, goni se 'odlazi', dogonilo bi gnilu sa Vrdova. Glagol ciit ima

znacenja 'osjetiti', 'namirisati', npr. ¢iijé se néki smrad. nisan ciila potrés danas.

Od glagola izdvajamo joS rigat (< osl. *rygati) 'povratiti', bazdit (< *przdéeti) 'smrditi’,
posandrcat 'poludjeti', klupat 'slagati u klupko', kdrat se 'svadati se', koji se koriste vrlo Cesto,

rasplécat "postavit stol za jelo'.

U govoru svih generacija, a posebno u govoru starijih, ¢esto se ¢uju uzvici bolan,

bona.

II1.4.1.2. Romanizmi

Romanizmi su posudenice nastale jezi¢nim kontaktom s romanskim jezicima.*** Taj

3 tj. sustavi su bili i u

je kontakt dugo u povijesti bio i horizontalan i vertikalan®®
administrativnom kontaktu (mletacka vlast) i u geografskom kontaktu (Jadran). Romanizmi
se zadrzavaju u govorima i jer su u odredenoj mjeri prestizni. Osim toga, potvrdeni su na
Sirokom podrudju te su izrazita razlika izmedu govora blize Jadranskom moru od govora
dublje u unutrasnjosti govornoga podrucja (kao razliku ih prepoznaju i laici i govornici koji

druge dijalektalne znacajke ne primjecuju).

U literaturi u novoStokavskim ikavskim govorima Dalmacije takoder se navodi da je u
opisanim govorima pronaden znatan romanski utjecaj koji se o€ituje u broju posudenica (usp.
Menac Mihali¢ 2005: 113, Kurtovi¢ Budja 2009: 7). Primjeri iz govora Biteli¢a prikazani su
prema semantickim poljima odredenima za potrebe ovog rada: ¢ovjek i dijelovi tijela, obitelj;
kuca 1 obitavanje; hrana, kuhinja, kulinarstvo; odjeca, obuca i odjevni dodaci; gradski zivot,
Skola i zanimanja; drustveni Zzivot, zabava, putovanja; biljke i Zzivotinje; te posudene

nepromjenjive rijeci.

2 U ovom se radu koristi termin romanizam namjesto termina latinizam (posudenica iz latinskog), talijanizam
(posudenica iz talijanskog), mletacizam (posudenica iz mletackog), jer ne mozemo sa sigurnoscu rekonstruirati
puteve kojima su se posudivale rije¢i iz tih sustava. Usp. Tomeli¢ Curlin, Curkovié¢ (2013: 63): "Odabrani je
termin [romanizam] precizniji jer se radi o rijeima koje su posudivane kako iz talijanskoga, tako i iz
dalmatskoga jezika, a i starijega govorenoga latinskoga, s kojima su bili u svakodnevnome kontaktu."

2% Skiljan (1987: 134): "Horizontalna raznolikost obuhvaéa diferencijaciju razligitih jezi¢nih sistema u prostoru i
obi¢no ih izuCava u njihovoj povezanosti s geografskim, etnografskim i politickim ¢injenicama. (...) Pod
vertikalnom horizontalno8¢u ili stratifikacijom podrazumijeva se diferenciranje jeziénih sistema na istom
podrucju izmedu razlicitih grupa govomika: tu su vjerojatno najznacajnije socioloske determinante."
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1.) Covijek i dijelovi tijela, obitelj

Medu rijeCima koje oznaCavaju dijelove tijela navodimo fica 'lice', skina 'leda’,
Stiimak 'zeludac'. Raspolozenja, stanja 1 osobine takoder se mogu iskazati u romanizmima,
npr. 4/an 'nesvijest, afinat 'iznenaditi', apélat (se) 'tuziti se', béna 'luda’, berékin 'nestasko,
cotay Sepav', fOrca 'snaga', kurdzit "hrabriti', gréz 'grub, ruzan', muitay 'l. nijem | 2. Sutljiv',
pégulon mesretnik' (< pégula 'losa sreca'), rédikul 'spadalo', sésan, sésna 'skladan, zgodan',

Sporkula 'prljavica', struf, stifa, stifo 'tuzan, tmuran'.

Iz semantickog polja obitelji potvrden je samo romanizam fdmija 'obitelj', dok se za
ostale rodbinske odnose koriste domace rije€i. Primjerice, u govoru Splita je barba 'ujak,
stric', téfd 'strina, tetka', nona 'baka', nono 'djed, a u govoru Biteli¢a leksemi se razlikuju
prema tome je li rodbinska veza po ocu ili majci: stric, strina (o€ev brat i njegova zena), jac,
djna (maj¢in brat 1 njegova Zena), féta, tétka, tétak (o¢eva ili majCina sestra i njezin suprug).
Ne koriste se posudenice ni za lekseme nédak (rijetko nétyjak), necdkina 1 sindvac,

sinovica*®*

2.) Kuca i obitavanje

Semanticko polje vezano uz obitavanje i stanovanje, sastoji se od velikog broja
primjera posudenih romanizama. Primjeri: bdnak 'stoli¢', firmar'dimnjak', gustirna 'spremnik
za vodu', koltrina 'zavjesa', kondut 'zahod', konoba 'l1. podrum | 2. kafi¢', kuzina 'kuhinja’,
ldnciin 'plahta’, mdstil 'lavor', ponistra 'prozor’, portin 'kuéni ulaz', skalinada 'stubiste', skdtula

'kutija', sufit 'tavan, potkrovlje', téraca / tiraca 'balkon', tinel 'dnevni boravak', volat'luk'.

U tu smo skupinu ukljucili i rije¢i vezane uz gradnju: biiZa 'rupa’, kacdvida 'odvijac',

karijola 'kolica na tri kotaca', kdseta'gajba’, maca'ceki¢', matin'cigla, blok', pinel 'kist'.

294 Usp. Jozié, Vuksa, Curkovié (2013: 395-409).
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3.) Hrana, kuhinja, kulinarstvo

Najveci broj posudenica nalazimo u semantickim poljima koja su vezana za prehranu.
Za nazive jela 1 pi¢a u govoru Bitelia potvrdeni su romanizmi: bévanda 'vino 1 voda', blitva
'‘biljka', bridet / brujet, ciikar 'SeCer', fritula 'ustipCi¢', kdpula 'luk', krokanat 'uSeéereni
bademi', mdnistra 'tjestenina’, mdrénda 'dorucak, uzina', roke 'valjusci', pasticada 'vrsta jela',

pomidora, poma 'rajCica’, prosek, prsut, sig'umak', vérdira 'zelenje' (uz domacu rije¢ zélén).
Mnogi su romanizmi i u nazivima za kuhinjski pribor: bicérin 'CaSica', cikara
'$alica”®®, domizana "boca za vino', garbin 'ugljen', gradele 'roitilj', kanavaca 'kuhinjska krpa'
pijet 'tanjur', pinar 'vilica', pirja 'lijevak', posada 'tupi noz za jelo', scikadént / stikadént
'Cackalica', tdvaja 'stoljnjak’, strdca'l. krpa | 2. pejorativno: zlobna zena', Zmiil 'drvena Casa'.

Romanizme nalazimo i u znacenjima koje se odnose na pripremu jela: /ésat 'kuhati',

prid. /&S0 'kuhano”®, sufigat'pirjati'.

4.) Odjeéa, obuca i odjevni dodaci

Na semantickom polju vezanom za odijevanje potvrdeni su romanizmi: botin 'puce’,
ilétin 'prsluk', fjok 'masna’, jdketa 'jakna', kdlceta 'Carapa', kolet 'ovratnik', kotula 'suknja’,
ldstrik 'elasti¢na vrpca', mudante 'gatice', rébe, rebdtinke 'hlace od dzinsa', rezipet 'grudnjak’,

roba 'odjeca’, spalina 'maramenica’, fakuin 'movCanik', #7is'radna odjeca', vésta 'haljina', vestit
'odijelo’'.

Medu odjevne dodatke ubrajamo i rijeci koje ne sluze isklju¢ivo kao dodaci odjeci.
Stoga bismo ovu skupinu mogli nazvati i odjevnim dodacima u Sirem smislu. Primjeri
potvrdeni u govoru Biteli¢a: bdvarin 'djecji podbradnik', bagulin 'Stap za hodanje', borsa
'torba', dota 'miraz', kadéna 'lan¢i¢', kolajna 'ogrlica', lumbréla 'kiSobran', ocdle 'maocale’,

récina 'nausnica', tik 'potpetica’. Navodimo i1 im. mca 'mrlja’.

5y govoru Splita je cikara. . )
2% Pridjev je nepromjenjiv: 76 je IS0 jarietna. (ane **lesa janjetina) || Pojila malo 1650 jiretne.
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5.) Gradski Zivot, $kola i zanimanja

Semanticko polje koje se ovdje prikazuje ukljucuje gradske ustanove, npr. butiga
'ducan', pijaca 'trg', pjaceta 'manji trg'. Tu spadaju romanizmi kojima je znacenje vezano uz
obrazovanje, npr. /ibar 'knjiga', péskarija 'trznica', profsor, zatim rije¢i koje oznaCavaju
zanimanja, zvanja ili zaposlenja, npr. advokat 'odvjetnik', fatureta 'honorarni posao', pitiir
'licilac', policjot 'policajac', prziin 'zatvor', svora 'redovnica'; te rijeci koje oznacavaju titulu

VoA vy V- . VoA Ve v e vesv = . . 2
$jor / sjor/ sjor'gospodin', sjora / Sjora / sjora 'gospoda’, siriorina 'djevojka' 2®’

Uz oblik §6/di 'novct', pojavljuje se 1 domaca rije¢ novei.

Ovoj skupini mozemo pribrojiti rije¢i iz semanti€¢kog polja rasvjete, npr. lampadina

'ruCna lampa', imin 'svijeca koja se pali za mrtve', stérika 'vostanica'.

6.) Drustveni Zivot, zabava, putovanja

Leksemi koje smo grupirali prema povezanosti s vremenom odmora, a koji su
posudeni iz romanskih jezika: bdlat 'plesati', cdkula 'prica, razgovor', durat 'trajati', fésta

'zabava, slavlje'.

Posudenica kdrta u u znacenju 'l. papir | 2. igraca karta' razlikuje se od kdrza ‘1. vozna
Karta | 2. mapa', npr. zamotas u kartu || ocmo bdci nd karata? || pogleaj na karti. Ta razlika nije

apsolutna, no dobro se ¢uva u znaenjima karta'igraca' : kdrta 'vozna'.

KartaSke igre briskula i tréseta posudene su s terminologijom, 1 to u likovima koji se
razlikuju od primjerice splitskih naziva: Biteli¢ bdstone, dinari, kiipe, spade : Split bate,
dinare, kiipe, spade. Uz te igre vezani romanizmi: piinat 'bod', béla 'tre¢ina boda u treseti',
lisina 'karta koja ne nosi bodove', akiiZa 'tri najjace karte na pocetku igre u treSeti', ds, fanat,
kon, kral. Za nazive karata koje ne nose bodove biljeZimo primjere: dvica / dijja, trica,

Cetvritca, pétina / pét ca, séstina / $ést'ca, sédmina / sédni ca.

Posudeni su i romanizmi u igri koja se u standardnom hrvatskom jeziku naziva

bocane. U govoru Bitelica, a 1 na Sirem priobalnom podrucju igra se zove bdlote, a
2 b

posudenice su bdlota 'igraca kugla', bulin 'manja igraca kugla'. Njima je srodna i posudenica

baliin, koja konverzijom moze preuzeti i znacenje 'nogomet'.

287 U frazemima ipak sudjeluje leksem cura, npr. ciira zi udaju, stira ciira.
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U tu skupinu spadaju i termini iz igre za dva igraca koja se zove syare ili miira
(ocemo na muré), u kojoj se koriste posudene rijeci za brojeve od nula do deset, npr. zéro,
ino / jéan, die, tré, kudtro, cinkve, $éi, Séte, oto, nove, déci, tiiti.

Toj skupini mozemo prikljuciti 1 primjere: bdnda 'l. strana | 2. pejorativno: grupa',
prisa'zurba', prisit 'zurit', kalat usporiti', molat 'stati', pénsat ‘razmisljati', batit'1. udarati, tuci

| 2. stupati', petavat upirati', capat 'zgrabiti'.

7.) Biljke i Zivotinje, prirodne pojave

Od romanizama koji su vezani uz prirodu izdvajamo darya 'zrak', béstia 'zivotinja,

nametnik, zvijer', pantigana 'Stakor'.

8.) Posudene nepromjenjive rijeci

Od nepromjenjivih rijeci navodimo uzvike adio, kiico 'tiho'; priloge rAdnci 'niti', réfiizo
T v . . - . T
rabljeno', sigiro 'sigurno', drito 'ravno', te veznik apropé 'vezano za' (koji je primljen iz
francuskog jezika, a koristi se i u standardu).

Posudivanje nepromjenjivih rijeci nije vrlo Cesto, gledamo li iz perspektive kontaktne

lingvistike. Posudene nepromjenjive rijeci svjedoce o bliskosti i duljini kontakta s romanskim

jezicima koji su se kroz povijest govorili na teritoriju Dalmacije.

293



111.4.1.3. Turcizmi

U usporedbi s novoStokavskim ikavskim govorima u Slavoniji, Banatu 1 BiH, u
novosStokavskim ikavskim govorima Dalmacije potvrden je malen broj turcizama. Razlozi su

izvanjezi¢ni: turska vlast na tom podrucju bila je kratkotrajna u odnosu na mletacku.

1.) Pojava turcizama

Iako su rijeci iz turskog zasigurno bile posudivane i u ranijim periodima, tek
uspostavom turske vlasti po¢inje intenzivnije jeziéno posudivanje. To navodi i Skalji¢ (1966:
12): "O pravoj pojavi turcizama u slovenskim 1 uopste balkanskim jezicima moze se govoriti
od dolaska Osmanskih Turaka na Balkan. Dodirom Turaka sa balkanskim narodima pocinje i
njihov uticaj na ove narode, koji je u dugom periodu turske vladavine u ovim krajevima
ostavio vidne tragove u njihovim jezicima." Dakle, §to je duze trajala turska vlast, to je viSe

turcizama posudeno.

U odredenoj mjeri broj turcizama u govoru definiran je prema vjeroispovijesti
govornika. Na podruc¢ju BiH islam je vrlo rasirena vjera, $to je onda odraZeno i na leksickom

fondu dijalekata u velikom broju posudenica iz turskog jezika.

Za razliku od romanizama, koji su tipi¢niji, a u nekim govornim situacijama i
prestizniji, turcizmi se rjede koriste, a ako u sustavu postoje istoznacnice posudene iz obaju
jezika, govornici ¢e radije koristiti romanizme, npr. kd/ceta prije cdrapa, ciikar prije sécer,

kusin prije jastuk, spina prije césma, Siidara prije marama.
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2.) Podjela turcizama

Turcizmi se u hrvatskom jeziku opéenito mogu podijeliti na one koji su potpuno
udomaceni u domaci leksicki fond (ne percipiraju se kao strane rije¢i) i one koji su potvrdeni

veéinom u dijalektima.**® U ovom su radu turcizmi okvirno razdijeljeni prema toj podjeli.

a) Potpuno integrirani turcizmi

U prvu skupinu ubrajaju se turcizmi koje navodimo u oblicima u kojima su potvrdeni
u govoru Biteliéa: 4/at, béja, bunar, birek, éékic, ¢éla, divan, dicin, divan, simija®® $ép,
Sézva, 5ézva, kdvez, kopca, nisan, pamuk, rakija, sat, zinat. Te su rijeci tvorbeno plodne pa
nalazimo npr. dlatka, bojica 'olovka u boji', bundrcic, éélav, divanit, duvanski, 5épni, 5epic,
Feézvica, kdvezi¢, kopcica, niSanit, pamucni, rdkijica, sdti¢, zanatlija. Posljednji se primjer

tvori 1 sufiksom posudenim iz turskog jezika -/ija.

b) Dijalektalni turcizmi

U drugu skupinu spadaju i neke rijeci koje postoje u hrvatskom standardnom jeziku,

no njihova je dijalektalna upotreba ¢esc¢a, a u standardu imaju domace istoznacnice.

U tu skupinu svrstavamo sljedece primjere iz govora Biteli¢a: djdiik, Alka 'viteSka
igra', dlkar, drambasa 'voda alkarskih momaka', drambasici 'sarmice”’’, 4sik 'ljubavnik',
dsikovane 'udvaranje', babo 'otac', baksis'sitnis', bélaj 'nevolja', coban 'pastir', cébe 'deka’, cik
'opusak’, coray'l. slijep | 2. slabovidan', dérnek 'slavlje', dusek 'madrac', diisman 'neprijatelj’,
30n 'potplat', Fibar 'ghoj', 3iibre'l. smece | 2. pejorativno: losa osoba', 3érdan 'ogrlica', 3dba
'besplatno', gdjtan 'kajis', kdjmak'vrhnje', kapija 'vrata dvorista', kdsika 'Zlica', konsija 'susjed',
konsinica / kusinca 'susjeda', konsiluk 'susjedstvo', madkaze 'Skare', mdkazce 'Skarice' (uz
nozice), miikte 1. 'besplatno | 2. uzalud', musterija 'kupac', somin 'pogaca, kruh', tépsija
'padela’. U drugu skupinu ubrajamo i sufiksalno tvorene glagole dsikovat 'udvarati se', divdnit
'razgovarati', nisamit. Tu spadaju i1 nepromjenjive rije¢i, npr. uzvici fdman / tamin

'ekspresivno', Cestica jok 'ne' te prilog kobajagi'toboze'.

268
269

Za vise podataka o klasifikaciji i podjeli turcizama v. Skaljié¢ (1966: 15—17).
Uz napomenu: néma toga u nas.
70 Arambasici se kuhaju drugagije od sarmi i tradicionalno su jelo Sinjske krajine.
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Primjeri koji zavrSavaju glasovima n i r veinom nemaju provedeno duljenje
posljednjeg sloga po novostokavskoj formuli (v. /1. 1.3. Akcentuacija), Sto implicira da su
posudeni nakon Sto je duljenje pocelo djelovati te njih nije zahvatilo. To bi znacilo da pocetak
provodenja novostokavskog duljenja sloga zatvorenim 71 r vjerojatno trebamo datirati prije
polovice 15. stolje¢a (usp. /1.2. Povijest), iako je to proces koji jo§ i danas traje, tj.
sinkronijska je pojava. Trebamo imati na umu da su turcizmi mogli biti posudeni i posredno,
putem drugih Stokavskih dijalekata te da ih je dio stanovniStva donio tijekom predturskih

migracija.

II1.4.1.4. Rijeci posudene iz drugih jezika

U govoru Biteli¢a nalazimo i rijeci njemackoga podrijetla: baustéla 'fizicki rad', frisko
'svjeze', klapat 'lupati', svérc 'krijumcarenje', glancat 'Cistiti', miistra 'prepredenjak’. Te su
rije¢i posudene ili posredno, ili za vrijeme kratke austrijske uprave u Sinju (v. II.2. Povijest).

Isto vrijedi i za hungarizam varos.

Napominjemo i da je u govoru razmjerno velik broj internacionalizama, koji su
prilagodeni fonoloskom sustavu govora Biteli¢a, npr. med cina, radio, kdos, kvilitétno,
maksimalno, minimalno, optimalno, politika, ptiblika, teléfon, telavizija, vizija i dr. Priloge
maksimalno, minimalno, optimalno biljezZimo 1 u superlativu, npr. ndimaksimalnijé,
naymimmalnijé, najoptimalnijé, iako 1 sami oblici u pozitivu imaju znacenja sli¢na superlativu
te se mogu preobli€iti kao mdksimalno = 'najvise', minimalno = 'majmanje', dptimalno =

'najbolje’.
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II1.4.2. Dijalog

U ovom ¢emo poglavlju promotriti jezicne znaCajke koje se ostvaruju u dijaloSkim

I11.4.2.1. Prikupljanje dijaloSke grade na terenu

Uloga istrazivaca u prikupljanju dijaloske grade 1 slobodnoga govora mora biti Sto
pasivnija pa smo se u ispitivanju slobodnoga govora sluzili socioloskom, tj.
sociolingvistickom metodom intervjua, koja je 1 inace glavna metoda u dijalektoloSkim
istrazivanjima. Pitanja su postavljena tako da zahtijevaju duge odgovore. Ispitanik je pritom
aktivniji, no mogu mu se postavljati potpitanja. Za usporedbu, fonoloSke i morfoloSke
karakteristike ispitivane su metodom ankete, koja je imala pitanja s jednoznacnim kratkim

odgovorima. Tijekom takva ispitivanja istrazivac ima aktivnu ulogu, a ispitanik pasivnu.

Upitnik za slobodni govor sastojao se od 15 pitanja, koja se uz preinake kulturoloSke

naravi mogu koristiti i na drugim terenima:

—

. Kako vam je (bilo) u Skoli?

. Kako provodite ljeto?

. Idete 11 u Sinj za Gospu? Na hodocas¢e? Na sajam?
. Slavite 11 Bozi¢ (i kako)?

. Sto se radi za Uskrs?

. Kako provodite zimu?

. Sto se dogada na proljeée?

. A najesen?

O o0 3 O U B~ WD

. Jeste i ikad isli u planinu?

10. Koje vam je omiljeno jelo? (Znate li kako se priprema?)
11. Igrate 1i briSkulu i treSetu? Znate 1i pravila?

12. Kako izgledaju vecernji izlasci?

13. Opisite neko vjencanje na kojem ste bili.

14. Sto se dogada kad ste bolesni?

15. Kako izgledaju sprovodi u ovom kraju?

Pitanja su koncipirana tako da otvaraju ispitaniku prostor da isprica anegdotu ili

odgovori opisno. Mladi ispitanici nisu bili inicijativni kao stariji, dok je onima najstarijima
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ponekad dovoljno postaviti pitanje: Kako je bilo prije? da bi vam satima pricali o obi¢ajima
kojih danas ve¢inom viSe nema, a odgovori su uvijek uz dozu gorcine, sjete ili kakve druge
emocije, koja se onda vidi i u jeziku, npr. u ponavljanju priloga manéili u frazemu Ma kakvi!
'nikako' u sljede¢em isjeCku: Ma 1 sida radr se, al miné, mané. Néma mladog niroda da tako
radi, I n'édé Ma kakvil NéGé on da se miice, diso. Side, pijii jédni, a ima fiizi Jidi $ta oéé
rddt. Ipak, jedna ispitanica zrele dobi bila je iznimno inicijativna i opuStena. Govorila je
potpuno prirodno, nije definirala rije¢i (drugi stariji ispitanici ¢esto bi davali definicije uz
rije¢ za koju bi procijenili da je ne razumijem, vec¢inom arhaizme), nije se suzdrzavala od
psovki (samo nekoliko ispitanika je bilo toliko slobodno) i zbijala je Sale, pa ¢ak i1 Sale na moj

racun, iako se nismo prije znale.

U istrazivanju su dijelom koriStene i metode promatranja sa sudjelovanjem. U tom
smislu preuzimala sam rijec¢ da bi govornici bili postavljeni u §to prirodniju govornu situaciju.
Istraziva¢ pri takvoj metodi u dijalektoloSkim istrazivanjima treba izmijeniti svoj idiolekt
tako da bude $to sli¢niji govoru koji istrazuje. Medutim, takva prilagodba nije preporucljiva
ako se radi o tipoloski ili genetski razli¢itim govorima jer govornici mogu protumaciti takve

. . oy . . 271
izmjene kao karikiranje.”’

Za istrazivanje dijaloga najbolje je imati dva do tri inicijativha govornika koji se
mogu opustiti bez obzira na ¢injenicu da ih se snima. Primjerice, u jednoj govornoj situaciji
sudjelovalo je troje ispitanika, dvije ispitanice najstarije dobi i sin jedne od njih, koji prvih
pola sata nije sudjelovao u razgovoru. Kada se napokon opustio, redovno se ukljucivao.

Opcenito govoredi, ispitanici su bivali opusteniji Sto je istrazivanje dulje trajalo.

"1 Dakako, istrazivadi koji dobro vladaju strukturno drugagijim dijalektom mogu mu prilagoditi svoj idiolekt

bez negativnih implikacija. Ne moraju biti govormici kojima je neki dijalekt s ovoga podrucja materinji. Tako
Janeke Kalsbeek odli¢no vlada Zminjskim, tj. orbani¢kim govorom.
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I1.4.2.2. Maksime dijaloga i bliskost sugovornika

Dijalog se promatra prema znacajkama opisanima u Yule (1996) i Grice (1975).
Potonji je definirao pojam implikacije (implicature), prema kojoj u kontekstualno neutralnim
govornim situacijama govornici teze tome da se drze teme, da ne govore krive navode, da ne

dulje i da dopustaju drugima pravo rijeéi. Te se znalajke nazivaju maksimama razgovora.”’?

Da bismo vidjeli u kolikoj se mjeri maksime razgovora provode i krSe, u analizi
dijaloga razlikovat ¢emo tri razine diskursa: prijateljsku, poznanicku 1 poslovnu; koje su
odredene prema gradi iz govora Bitelia. Stupnjevanje je nacinjeno za potrebe opisa
dijaloskih pojava u ovome radu s obzirom na gradu koju smo mogli ispitati 1 kojoj smo mogli

posvjedociti.

U svakoj razini osvrnut ¢emo se na upotrebu # . v7 distinkcije ili persiranja,””> pojavu
Cestice 1 naveska de(r), te ton 1 zargon (tj. leksik), jer su te znacCajke najizrazitije vezane za

govornu situaciju.

a) Prijateljska razina

Prvom smo razinom oznac¢ili razinu bliskosti u vlastitom kucéanstvu, odnosno u
potpunoj opustenosti bez mnogo zadrski. Ako su ispitanici iz istog mjesta, tj. s govornog
podrucja istog dijalekta, Sto je nasoj gradi uvijek bio slucaj, Cesta je upotreba dijalektizama 1

romanizama. Napominjemo da se na ovoj razini ¢esto ostvaruju zatvaranja (pa i diftongacije).

Navezak -de(r) Cesto se dodaje imperativnim oblicima, a persiranje nastupa ve¢inom u
Sali. Biljezimo i oblike koji dolaze u 3. mn. /3/a jin, a koji su obi¢ni u svim tipovima diskursa.
Zenskim mladim osobama i muskarci i Zene obracaju se sa sine, diiso. Zene su pritom mnogo
kreativnije, pa nalazimo i siinco mdje, i své moje na svitu, 1 6¢i moje u glavi 1 rAno moja.
Dosta ¢esto govornu cjelinu zavrSavaju s moya ti (usp. Jovanovi¢ 2012).

Kada se izgovaraju frazemi ili rije¢i ¢ije je znacenje implicitno poznato (kao i
konotacije), Cesto se snizava ton. Ti§im tonom govornici zavrSavaju diskurs kad izgube tijek

misli ili ne Zele o neCemu govoriti. Tisi ton cujemo i pri ogovaranju, zatim kada se govori o

mrtvima ili o loSim dogadajima.

72 Usp. Grice (1975: 47).
73 Usp. Trudgill (2000*: 89-94), Yule (1996: 10-12).
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PoviSen ton ¢ut ¢emo u emotivno nabijenim govornim situacijama, i to naj¢es¢e kada
se izrazava Cudenje, strah ili ljutnja. Cesto 1 psovke dolaze glasnijim tonom. Veéinom c¢e
govornici povisiti ton kada se Sale, §to je na ovoj razgovornoj razini vrlo ¢esto, ako tema

razgovora to dopusta.

Mogu se voditi i paralelni dijalozi ako je u govornoj situaciji viSe sudionika, pri ¢emu

se krsi Griceova maksima neupadanja u rije¢, koje dakako ispitanici nisu svjesni.

b) Poznanicka razina

Kada se u govornoj situaciji nade dvoje govornika koji se otprije ne znaju ili se znaju
povrsno, re¢i ¢emo da ¢e njihova bliskost biti na poznanickoj razini. Govornici ¢e utjecati na

svoj govor, no ipak u manjoj mjeri nego u sluzbenoj komunikaciji.

Na poznanickoj razini rjede dolazi imperativ, a samim time 1 navezak -der. Umjesto
njega koristi se kondicional I. glagola mddc, npr. Bi [ mi moga dodat ocdle? (umjesto

imperativa dodaj mi ocdle, §to je tipicno za prijateljsku razinu).

Distinkcija # . vi redovna je na pocetku razgovora, a ovisno o okolnostima, razmjerno
je Cesto inzistiranje na prelasku na #. Obrazovaniji govornici redovno koriste v, a

najmladima ¢e se obracati s #i.

Psovke, fraze i vicevi dolaze rijetko, ovisno o samim govornicima, opustenosti, temi,

broju govornika i sl. Talijanizmi i turcizmi su Cesti, kao 1 dijalektizmi.

Griceove maksime razgovora krse se rjede no na prijateljskoj razini, no ipak je
moguce da jedan sugovornik primjerice upada u rije¢ ili da preuzme inicijativu u govoru te ga
drugi sugovornik pri tom slusa i odgovara usklicima (e-e, a-a)*"* ili postavlja kratka pitanja, a

moze i sam prekrsiti cetvrtu maksimu razgovora i upasti sugovorniku u rijec.

274 L. v .. - .. - . . . . .
Primjeri nisu naglaSeni jer razli¢ite naglasne varijante nose razliCita znacenja, koja su detaljno prikazana u

poglavju o vokalizmu, i to u dijelu u kojem se promatra nazalna realizacija vokala (v. 111.1.1. Vokalizam).
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c¢) Poslovna razina

Na poslovnoj razini odvija se sluzbena komunikacija. Ako su u sluzbenoj
komunikaciji dva govornika koja se inace dobro poznaju, ipak ne govorimo o poslovnoj
razini, ve¢ o prijateljskoj ili poznanickoj. Dakle, nije svaka sluzbena komunikacija na
poslovnoj razini bliskosti sugovornika, nego se moZe odvijati i na poznani¢koj odnosno

prijateljskoj razini, ako su za to ostvareni uvjeti.

Na poslovnoj razini nema solidarnosti # vz (dakle distinkcija ostaje), a moze biti i

obostrana v7 - vi. Kada nije, stariji govornici mladima se obracaju s 1.

Psovke, fraze i vicevi gotovo potpuno izostaju (uz iznimke koje ovise od govornika
do govornika). Romanizmi, turcizmi i dijalektizmi javljaju se rijetko u usporedbi s prvim
dvjema razinama. Griceove maksime se veCinom poStuju, iako nadredeni moze imati

prednost u preuzimanju i davanju rijeci.

Vecinom dolazi do svjesne intervencije govornika u idiolekt, tj. vlastiti govor. Mijenja
se refleks jata, no ne dosljedno. Jedna od znacajki koju ¢e govornici pokusati nivelirati bit ¢e
i kontrakcija u glagolskom pridjevu radnom, npr. né bi rékao. Usto ¢e se ponekad restituirati i

infinitivno -7, a izostat ¢e i redukcije samoglasnika (no ipak ne u svim slu¢ajevima).
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I11.4.2.3. Zaklju€ci o pragmatici

U leksiku je saCuvano mnogo starih rijeci, koje se sve viSe gube §to se viSe gube
djelatnosti za koje su se koristile. Povijesni kontakti odrazeni su u velikom broju romanizama

1 turcizama.

Posudeni romanizmi razlikuju se od onih posudenih na priobalnom podrucju, te se
mogu pretpostaviti razli¢iti putevi posudivanja, odnosno razli¢ita kontaktna prilagodba. U
govoru Sinja i okolice velikom vecéinom su preuzeti iz mletackog dijalekta, koji se govorio na
sinjskim ulicama 1 imao odredeni prestiz medu lokalnim stanovni$tvom. U danaSnje vrijeme
romanizmi imaju oznaku drugacijeg prestiza, u govornim situacijama koje ukljucuju dijalog
govornika razli¢itth dijalekata bogatih romanizmima. Tada su posudenice znak

prepoznavanja i ostvarivanja razgovorne solidarnosti (teZznje da nas sugovornik razumije).

Takav zakljucak ne moze se izvesti za turcizme, no i oni su Zivo u upotrebi u govoru

Biteli¢a, posebice oni koji su se potpuno integrirali u dijalekt.

U analizi dijaloga potvrdili smo da se na prijateljskoj razini zadrzava najvise
dijalektih znacajki, jer se tu radi o opustenom govoru. Na poznanickoj razini dio tih znacajki
izostaje, a na poslovnoj razini (u sluzbenoj komunikaciji) govornici svjesno interveniraju u
vlastiti govor, mijenjajuéi one znacajke koje prepoznaju kao razli¢ite od standardnog

hrvatskog jezika.
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IV. SOCIOLINGVISTICKA ANALIZA

Dijalektologija se u hrvatskoj lingvistici ve¢inom promatra prvenstveno kao dio
genetske, a potom 1 tipoloSke lingvistike, dok se od sociolingvistike strogo razdvaja.
Primjerice, Brozovi¢ (2005: 2) navodi: "Glavni dio dijalektologije, ¢ega nazalost nismo
uvijek svi svjesni, pripada upravo genetskoj lingvistici. Ta dijalektologija ima kao svoj
zadatak da ustanovi kako danas izgleda »praslavenski« u nekom selu hrvatskom, ili poljskom,
ili ruskom, ili bugarskom ili bilo kakvu drugome slavenskom selu danas. Ili, recimo, kako u
nekom hrvatskom, ili srpskom, ili bugarskome selu izgleda danas juznoslavenski prajezik,

onaj koji se od praslavenskoga razlikuje op¢im ju noslavenskim osobinama."

U starijjem clanku isti autor takoder odvaja sociolingvisticka istrazivanja od
dijalektoloSkih: "Geneolingvistika i tipolingvistika imaju kao objekt izucavanja samo svaka
svoj pojam jezika. Socioloska lingvistika, najéeS¢e zvana sociolingvistikom, proucava pak
jezik kao komunikacijski sustav odredenoga kolektiva (naselja, plemena, pokrajine, dr ave,
nacije 1 slicno), ili pak pojedinacnoga individuuma. Zato i govorimo o sociolingvistici
kolektiva 1 sociolingvistici individuuma. Bitno je da obje proucavaju ne samo razne idiome
(prva) i idiolekte (druga), nego i ponasanje prema njima njihovih nositelja, kolektiva i

pojedinaca" (Brozovi¢, 1996: 91).

U ovom su radu sociolingvistika i dijalektologija uzete kao povezane discipline, a u
istrazivanju su kombinirane metode tih dviju disciplina. U nastavku se opisuju problemi na
koje smo naisli pri terenskom istrazivanju, zatim metode odabira ispitanika i popis ispitanika
koji su pristali na to da se podaci o njima objave. Usto se donose se zakljucci o
sociolingvisti¢kim stratifikacijama prema stupnju obrazovanja, dobi i spolu ispitanika, i to da

bismo potvrdili jednu od postavljenih hipoteza (v. 1.2. Hipoteze i ciljevi).
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IV.1. Odabir ispitanika

Prvotna metodologija postavljena za rad slijedom okolnosti na terenu je odbacena.
Broj ispitanika trebao je obuhvatiti 10% stanovnika Bitelica prema najnovijem popisu
stanovniStva Republike Hrvatske iz 2011. Medutim, nakon podjele stanovnistva po dobi i
spolu, pokazalo se da je broj pripadnika pojedinih skupina premalen da bismo ga relativizirali

1 izraCunali postotak (v. /1.3. Stanovnistvo).

To je prvi razlog, no postoje 1 drugi objektivni razlozi. Primjerice, ispitanici nisu imali
dovoljno vremena za predvideno istraZivanje ili u vremenu kada sam bila na terenu oni nisu
bili u mjestu. Mnogi ucenici Skolu pohadaju u Sinju ili Splitu, studenti takoder ve¢inu godine
nisu u Biteli¢u, a mladi odlaze na (viSe)mjesecne migracije rade¢i van mjesta. Jo$ je jedan
razlog odbacivanja uzorkovanja pri izboru ispitanika: tako zamiSljeno istrazivanje bilo bi
moguce provesti samo ako bi mu se produljio rok, odnosno ako bi se provela tzv. studija
slucaja (case study) u periodu od barem deset godina. Tada bi se mogao pratiti razvoj
dijalekta najmladih govornika dok uce standard i stupaju u kontakt s govornicima drugih

(pod)dijalekata i tipova govora.

Ipak, sociolinvisticko istrazivanje nije u potpunosti odbaceno. Snimljeni su govornici
svih generacija, a podrobnije oni starije i1 najstarije dobi. Opaske o razlikama u govoru
razliCitih generacija spominjane su uz znacajke kod kojih su zabiljezene, a u ovom se

poglavlju detaljnije promatraju.

U nastavku su prikazani podaci o ispitanicima koji su pristali na to da ti podaci budu
javno dostupni. Navode se ime i prezime, mjesto i godina rodenja (u zagradama) i stupanj
obrazovanja. Podaci o vjerskoj pripadnosti nisu ukljuceni na zahtjev velikog broja ispitanika,
no napominjemo da je medu njima barem dvostruko viSe katolika nego pravoslavaca.

Ispitanici su navedeni abecednim redoslijedom:

e Ljubica Bulovi¢ - Biteli¢ (1946.), zavrsila osnovnu Skolu

e Sveto Bulovi¢ - Biteli¢ (1946.), zavrSio srednju Skolu

e Ante Buljan - Biteli¢ (1926.), nije iSao u Skolu

e Ante (MiSo) Buljan - Biteli¢ (1945.), zavrsio srednju Skolu
e Karlo Buljan - Sinj (2002.), pohada osnovnu Skolu

e Simun Buljan - Sinj (2006.), pohada osnovnu §kolu

e Zorka Buljan - Biteli¢ (1926.), nije i8la u Skolu
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e Danica Curkovié - Biteli¢ / Sinj*”> (1928.-2013.), zavrsila &etiri razreda osnovne $kole

e Marija Papic¢ - Biteli¢ (1933.), zavrsSila Cetiri razreda osnovne $kole

e Ana Papi¢ - Biteli¢ (1957.), zavrSila Cetiri razreda osnovne Skole

e Nada Papi¢ - Biteli¢ / Sinj (1953.), zavrsila osnovnu $kolu

e Smilja Papi¢ - Biteli¢ (1947.), zavrsila Cetiri razreda osnovne $kole

e Zlatko Papi¢ - Biteli¢ (1959.), zavrsio srednju skolu

e Zeljko Papi¢ - Biteli¢ (1976.), zavrsio srednju $kolu

e Marija Ezgeta - Biteli¢ / Rumin (1928.), zavrsila Cetiri razreda osnovne $kole
e Neven Ezgeta - Biteli¢ / Rumin (1960.), zavr$io srednju Skolu

e Darija Juki¢ - Sinj (2003.), pohada osnovnu skolu

e Vinko Nedjeljko Majstorovi¢ - Biteli¢ (1948.), zavrsio srednju skolu

e Milan Zarko - Biteli¢ (1944.-2014.), zavrsio &etiri razreda osnovne §kole

e Jerko Zarko - Biteli¢ (1931.), zavr$io osnovnu $kole

Svi stariji ispitanici rodeni su u Biteli¢u, a najmladi u Sinju, gdje je najblize rodiliste.
Svi ispitanici veéi dio zivota proveli su u Biteli¢u i svima su preci iz mjesta. Ako su napustali
selo, to je bilo za vrijeme Domovinskog rata, no ipak su mnoge ispitanice i Citav rat provele u

Biteli¢u, unato¢ Cestim sukobima na bojiSnicama u blizini.

27% Ispitanica je dio Zivota provela u Sinju. To vrijedi i za ostale ispitanike koji imaju uz Biteli¢ znak '/", npr.
oznaka "Biteli¢ / Rumin" zna¢i da je ispitanica dio Zivota provela u Ruminu.
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IV.2. Stratifikacija prema dobi

Da bismo utvrdili postoji li u govoru unutardijalektalna stratifikacija prema dobi
ispitanike smo po starini podijelili u tri skupine: mlado, zrelo i staro. U prvu skupinu spadaju
djeca mlada od 11 godina i adolescenti stariji od 12 a mladi od 21. U drugu skupinu spadaju

ispitanici stariji od 22 a mladi od 60, a u trecu ispitanici stariji od 61.

U govoru je o¢ekivano najizrazitija stratifikacija prema dobi. Na vise mjesta u radu
napomenuli smo da se govor najmladih 1 najstarijih govornika u odredenim znacajkama
razlikuje od govora srednje generacije. Pritom mladi govornici imaju inovativnije znacajke

(npr. gubljenje d, ¢, vu intervokalnoj poziciji, uzvici super, zdkon), a stariji Cuvaju arhaizme.

U govoru starijih, zakljucili smo, c¢eS¢e se ostvaruju samoglasnicke alternacije i
redukcije, koje ne izostaju ni u mladih govornika, samo se u njihovu govoru rjede ostvaruju.
Sa samoglasnickim alternacijama povezani su i ostvaraji za dativ, lokativ 1 instrumental
mnozine imenica zenskog roda, koji se u mladih govornika i u biranu govoru (te kao odgovor
na pitanje iz dijalektoloSkog upitnika) ostvaruju s nastavkom -ama, dok u starijih (i u
slobodnom govoru mladih) ceS¢e dolazi nastavak -an, koji onda moze biti zahvacen
promjenom kratkih nenaglasenih samoglasnika i ostvariti se kao -on. Takoder, u govoru
mladih zabiljezili smo samo leksem rést, dok stariji Cuvaju i taj oblik glagola i druge primjere
(npr. rébac 'vrabac'). 1z govora mladih vjerojatno je ostatak sustava prodrla pojava kracenja

dugog slogotvornog r(usp. A jd. {mladi} u crkvu: {stariji} u crkvu).

Na fonoloskoj razini najvise je generacijskih razlika u govoru. Uz one posvjedocene u
vokalizmu i navedene u prethodnom paragrafu, u govoru starijih nalazimo i suglasnicke
znaCajke koje u mladih izostaju ili dolaze rjede. Tako se u govoru starijih ceS¢e ostvaruju
navesci na kraju otvorenih slogova. Status fonema 71 /4 stabilniji je u mladih govornika, dok
se u starijih £zamjenjuje glasom v a A izostaje. U njih su pak Ceste (distantne) disimilacije
poput /ébro, fliziira, simjan 1 asimilacije poput $isa, seésnest. Rotacizam, koji u govoru
mladih dolazi u prezentu glagola kdzat (npr. 3. jd. karé) 1 moc (npr. 3. jd. mdre), u starijih
govornika potvrden je joS u prezentu glagola /oZit (npr. 3. jd. /0ri) 1 nepromjenjivoj rijeci
morda 'mozda'. Primjeri $§¢akavizma (poput koriscére, scap) takoder su izrazitiji u starijih
govornika, no napominjemo da su i u njih posvjedoceni Stakavski odrazi. U govoru najstarijih

zabiljezena je j-1 v- proteza (jopét, votic) te upotreba zamjenica tipa niki (uz néki).

Na morfoloskoj razini razlika je manje, no ipak su primjetne. Kod starijih govornika

ceSCe izostaje prijeglas u deklinacijskim nastavcima za imenice musSkog 1 srednjeg roda u
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istrumentalu jednine (stricon, néZon) i zamjenice tipa kdjo, c¢ijo. Najstariji govornici cuvaju
visnost mnozinskih padeza u naglasnoj paradigmi C (bodova, sindva), kao 1 stariji naglasak u

genitivu mnozine svih imenica (npr. momaka : momaka, lopata : [opata).

U pridjevsko-zamjenic¢koj deklinaciji najizrazitija je generacijska razlika u upotrebi
zamjenica i pridjeva u dativu i lokativu Zenskog roda (npr. straron babi, na ton césti), koja je
potvrdena u govoru starijih. Navezak -z7 u istoj deklinaciji (svih rodova) takoder ¢es¢e dolazi
od starijih govornika (npr. G mn. rizi, mdjizi). U govoru mladih nisu potvrdeni primjeri
deklinacije zamjenica po obrascu neodredenih pridjeva, koji u govoru starijih dolaze rjede
(npr. G jd. riégova sina). Najstariji govornici pokaznu zamjenicu muskog roda imaju u obliku
4. Neodredena zamjenica musSkog roda potvrdena je bez metateze (vads : sdv) u govoru

srednje 1 starije generacije.

U glagolskom sustavu najstarijih govornika nalazimo poopcéene osnove u prezentu i
imperativu glagola (npr. imp. 2. jd. obuci, tuci, viici). Glagol Zivit u prezentu se u govoru
starijih CeS¢e ostvaruje s nastavcima -en, -es... (npr. 3. jd. Zive), a u mladih s nastavcima -in.
Glagolski pridjev trpni stariji govornici ¢eS¢e tvore nastavcima -£, -Za, -fo, a mladi nastavcima

-n, -na, -no (npr. tdata : 1idana).

Od nepromjenjivih rijeci istiCemo da se u starijih govornika uje 1 veznik brezte da se
prijedlozi i estice mogu umetnuti izmedu morfema zamjenica i glagola (npr. [ jd. né s kin's

nekim', prez. 2. mn. /ma /i te 'imate 1i').

Na sintaktickoj razini razlika je manje, no ipak su primjetne, najvise u upotrebi
pripovjedackog imperativa, koji je u govoru starijih vrlo Cest, posebice u prepri¢avanju radnji

koje su se ponavljale u proslosti.

Isto tako, naveli smo i leksi¢ke primjere koje ni najstariji govornici vise ne koriste u
govoruy, ali se sjecaju da su njihovi roditelji, djedovi 1 bake tako govorili. Najve¢i broj takvih

rijeci oznacCava stare zanate, alate ili rukotvorine koje danas vise nisu u upotrebi.
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IV.3. Stratifikacija prema stupnju obrazovanja

Prema obrazovanju ispitanici su podijeljeni na one koji nisu imali nikakvo Skolovanje,
one s osnovnoskolskim obrazovanjem (tj. s Cetiri ili osam razreda), one sa srednjoSkolskim

obrazovanjem i one s visokoskolskim ili fakultetskim obrazovanjem.

Od onih koji nisu imali nikakvo Skolovanje ili koji su odsluSali samo Cetiri razreda
velika vecina nije pismena, ali primjerice znaju Citati ili zapisati telefonski broj. Takvi
ispitanici imali su najmanje mogucnosti da standardni jezik utjeCe na njihov govor i
tradicionalno se u dijalektoloskim istrazivanjima smatraju idealnim govornicima, a prednost

se daje zenama, jer su one manje napustale mjesto.

Po pogledu pismenosti generacijske su promjene najocitije. Govornici koji su prosli
kroz ¢itavo osnovnoskolsko i srednjoSkolsko obrazovanje izlozeni su dugotrajnom utjecaju
standardnog jezika. Primjerice, jedna ispitanica u odgovorima na upitnik daje "knjizevne"
oblike za koje smatra da su to¢ni, a u slobodnom govoru ipak ¢uva dijalektalne znacajke. To
je posebno izrazeno u mnozinskoj deklinaciji imenica, za koju je kao odgovore na upitnik
redovno davala oblike s visesloznim nastavcima, npr. DLI m.r. konima, z.r. Zénama, sr.r.
sélima, a u slobodnom govoru ostvaruju se i takvi oblici, no vrlo ¢esto s naveskom, npr. DLI
m.r. koniman, 7.x. Zénaman, str.r. sélimamn; ili oblici s jednosloznim nastavcima za te padeze,
npr. DLI m.r. konin, z.r. Zénan / Zénon, sr.r. sélin. Tako su se pri ispitivanju ponasali 1 drugi

govornici.

Govornici koji su prosli kroz srednjoskolsko obrazovanje, a potom se zaposlili van
Biteli¢a u vecoj su mjeri izmijenili svoj govor. Kod njih je jekavski refleks jata ¢eséi, Cak i u
primjerima koji su ¢esto u upotrebi, npr. vrijéme, myjésto, ali u primjerima u kojima ne
prepoznaju jat ikavski refleks ostaje, npr. pripoznat, pristat 'prestati'. Osim toga, redukcije
kratkih nenaglasenih samoglasnika rjede se ostvaruju, pri ¢emu se samoglasnik koji je trebao
biti eliminiran izgovara poviseno (v. /Il.1.1. Vokalizam). Obrazovaniji govornici u vise
leksema zadrzavaju (tj. restituiraju) £1 A. Takoder, govornici s vi§im stupnjem obrazovanja uz

upitno-odnosne zamjenice k01 std koriste 1 tko1 sto.
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IV.4. Stratifikacija prema spolu

U govoru Biteli¢a postoji uvjetna stratifikacija prema spolu, jer bi za egzaktne
zakljucke bilo potrebno ispitati sve stanovnike Biteli¢a i znanstveno potvrditi zakljucke.

Ve¢ je navedeno da su stariji ispitanici bili inicijativniji u dijalogu, dok su mladi bili
muskarac, dok su Zene inicijativnije u drustvu drugih zena. To bi moglo biti povezano s
patrijarhalnim mentalitetom koji prevladava u Dalmatinskoj zagori. U literaturi se istrazivaci
nisu posebno osvrtali na taj fenomen, no ipak u Simundiéa (1971: 205) nalazimo opasku koja
pokazuje u kolikoj je mjeri patrijarhat prevladavao u govorima Imotske krajine 1 Bekije u
vremenu kada je njegovo istrazivanje provedeno: "Buduci da je viSe cijenjeno musko dite
nego zensko, pa kad se zensko rodi, katkada se kaze: rodilo mi se dite. Time se izbjegava
kazati: zensko. Kada musko dode na svijet, otac ¢e ponosno izjaviti, rodijo mi se sin!" Danas
je takav mentalitet izrazen u manjoj mjeri, no ipak ostaju njegovi tragovi, vidljivi upravo u

govornim situacijama u kojima se nalaze i muskarci i Zene.

Djeca su bila nezainteresirana za sudjelovanje u istrazivanju, pri ¢emu su djecaci
proizvodili buku i davali apsurdne odgovore, a djevojcice su bile suzdrZzane od sudjelovanja.
Moguce je da je to slucajnost jer su djeca ispitivana zajedno te da bi djevojCice govorile

otvorenije da su bile ispitivane u prisutstvu drugih djevojcica.
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V. ZAKLJUCAK

Govor Biteli¢a opisan je sinkronijski, prema gradi prikupljenoj na terenu uz pomoc
upitnikd te vadenoj iz snimki slobodnoga govora i dijaloga govornika svih generacija.
Terenska grada usporedena je s onom zabiljeZzenom u postojeéim opisima novostokavskih

ikavskih govora Dalmacije da bismo potvrdili tri glavne hipoteze:

1. Govor Biteli¢a reprezentativan je za prikaz govora Sinjske krajine.
2. Govori Sinjske krajine ¢ine zaseban tip medu novosStokavskim ikavskim govorima
Dalmacije te ih je potrebno posebno analizirati u buduéim istrazivanjima.

3. U govoru Biteli¢a postoji sociolingvisticka unutardijalektalna stratifikacija.

U uvodnom poglavlju opisuje se metodologija terenskoga rada i1 analize literature o
novosStokavskim ikavskim govorima. U drugom poglavlju Biteli¢ 1 Sinjska krajina smjesteni
su u zemljopisni, povijesni 1 dijalektoloski kontekst. Opisuje se 1 sastav stanovnistva, te se
daje povijesna karta dijalekata koja je izmijenjena nakon velikih migracija. U najnovije

vrijeme pojaCana je povezanost Biteli¢a sa Sinjem i Splitom.

Najvece poglavlje opisuje govor Bitelic¢a u kontekstu novostokavskih ikavskih govora
Dalmacije (koji su posvjedoCeni u literaturi). Podijeljeno je na Cetiri dijela: fonologiju,

morfologiju, sintaksu i pragmatiku, a leksik se promatra u sklopu pragmatike.

U fonoloskoj analizi potvrdene su znacajke koje su posvjedoene samo u govorima
okolice Sinja. U vokalizmu to su Ceste redukcije i promjene kratkih nenaglasenih slogova. U
konsonantizmu je samo na podrucju Sinjske krajine zabiljezeno obezvucenje finalnih zvucnih
konsonanata i sonanta v, koji se u tim pozicijama ponasa kao frikativ. Govor Biteli¢a odreden
je kao S¢akavsko-stakavski. U akcentuaciji je narusavanje distribucijskih ograni¢enja vezanih
uz jednosloZne rijeci 1 posljednji slog znacajka koja uvjetno potvrduje hipotezu, jer su mnogi

postojeci dijalektoloski opisi manjkavi s akcentoloSke strane gledista.

U tvorbi rijeci razmjerno je plodna konverzija, kao i umanjeni¢na tvorba promjenom

naglaska. Vrlo je plodan prefiks pri- u tvorbi svih vrsta rijeci.

U morfologiji je potvrden izostanak prijeglasa, odnosno uopcavanje prema
nastavcima nepalatalnih osnova u instrumentalu jednine muskog 1 srednjeg roda imenica, a
dijelom 1 u nastavcima pridjevsko-zamjenicke osnove. Aorist je vrlo Cest u slobodnom

govoru, $to je o¢ekivana znacajka novostokavskih ikavskih govora.
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U analizi naglasnih paradigama govor Bitelica istiCe se medu novostokavskim
ikavskim govorima po naglasnim paradigmama pridjeva, koji su velikom vecéinom presli u
n.p. B, a n.p. C dugih osnova u potpunosti izostaje. Usto je zanimljiv arhaizam ¢uvanja

kracine naglasenog sloga u 3. licu mnozine prezenta glagola koji se mijenjaju po n.p. C.

U sintaksi je potvrdeno Cesto umetanje enklitiCkog /7 unutar rijeci, najcesce slozenih
zamjenica. Zamjenice mogu postati Gestice, a prefiksi postaju prijedlozi ili usklici. Cesta je

upotreba pripovjedackog imperativa, prezenta i kondicionala za prepricavanje proslih radnji.

U pragmatici je potvrdena upotreba Cestice deru svim kontekstima osim u poslovnom
diskursu. Potvrdeno je da je u opuStenom govoru na prijateljskoj razini ceS€e ostvaruju
dijalektalne znacajke, dok u ostalima govornici u manjoj ili ve€oj mjeri svjesno interveniraju
u diskurs. Na leksic¢koj razini zabiljeZen je razmjerno velik broj arhaizama 1 dijalektizama te

talijjanizama i internacionalizama, uz manji broj turcizama i posudenica iz drugih jezika.

Ustanovljena je sociolingvisti¢ka stratifikacija prema dobi i stupnju obrazovanja, a o
stratifikaciji prema spolu doneseni su uvjetni zakljucci. Sustav se prirodno pomladuje, tj. u
njega sve vise ulaze novije znacajke kroz govor mladih, i to djelovanjem standardnoga jezika
1 gradskih govora. Ipak, u njihovu se govoru javlja i velik broj starijih i novijih dijalektalnih
znacajki.

U analizi govora Biteli¢a razjednacene su dijalektoloske starije i sociolingvisticke
novije inovacije. Prema starijima pripada govorima novostokavskog ikavskog dijalekta, a
pojedine znacajke potvrdene su samo u govoru Bitelica, dok u gradi u literaturi nisu
potvrdene, ili su potvrdene samo u mjestima iz okolice Sinja. Stoga postavljene hipoteze
smatramo potvrdenima i zakljucujemo da govori Sinja i okolice tvore zasebnu skupinu
mjesnih govora u sklopu novostokavskih ikavskih govora. U buduéim istrazivanjima
potrebno ih je sustavno opisati da bismo utvrdili koje su znacajke specificne pojedinim

mjestima, odnosno po kojim se znacajkama izdvajaju iz novoStokavskog kontinuuma.
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VII. OGLEDI GOVORA
1.) Ante Buljan (rod. 1926. Donyji Biteli¢, Bitelic-AB.mp23)

Stisaj, kod nas se znilo 6vde, zélen' néma, nit je to... Ko j¢ t6 sadio? Std je blaga bilo
po Pon'kvi dol' po Cét'ni? Onda ti bi dol' doslo, é: od kunpira cimu, \ist kivva j° se za blitvu. I
10 ti je bilo sama s6, kd ¢ t di mast'! E da je mdst'! KO je ima madsti! Onda je tréba dob't Idja -
od volova kat se tuce, ko bi ima malo novaca pa kLZpi 16. Ko ¢ t kup' mdst! Malo mdsti imas,
celadi, $tii ée t 6 kat ¢ dose... Cetvitkon se i nédjon kivvalo! Bact t volko - stol. (Pokazuje.)
N&jides se tbga, 74 iiru glddan jopét. Onda bi se p'é¢ imale, p'é¢, pa se kivva kriiv. Ré¢mo dnt
samini po jédno dva-tr kila. Po des'étak samina dnda bi bilo. Ma kikvi! Véée négo dvi méj.
(Pokazuje kruh na stolu.) I onda ti je tamo skora magare tog brasna, své t je tute, i nacné t
Vric¢ kriv, treba dva dana da se... a ako némas, onda néma za iru. Ako je dva dana kitvan

kritv, onda more trajat vise. A danas kazés, ako nije jiitros kriw...

Stari b' ti ladi tivece imal' silo. Zéne bi imale silo, ciire bi imale svoje silo. Onda ka
one prédi, pleti ili klUpa se viina, onda one pivaji. Ali ako pivojii tréba dobar klic, jer évo ti
dvajs momaka. Sid su d' s" one, dnda je pisma, dnda ée ménci doé k rimon. A mémei, ka
nigdi nije radlo, u pizdu maternu, onda oda, oda tamo di s cure. Di je mladosti, bolan? To je
bilo némas kiit kog updznat, a znds kroz své & ja znan i prije. Ja sUb°ton néman st radt.
Pitd ¢acé: 'Di 1%365?7" - 'A15en i1 Sinj. - 'A $ta § u Sin"?' Ja: 'I3én.’ Prosa tit gor, proddal bi tr-
cetr ure. Vrat dé se kii¢ popodné, ope nase ciire. Cure odaju ki i mi! Da se né s kin sastane.

Zavlai ona ima! S ¢in ée? Ko Ce ti dit pare! I onda vrat' se s ndsin ciiron dol.
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2.) Zorka Buljan (1926. Donji Biteli¢, Bitelic-ZB.mp23)

Pa kiip, kosi, grabi, “6ddj... (susjed Vii.) ...mdgarad tovar', V&', své se radlo. Ode
gumla t évo prit kéon, iinda konja wjti, vis $éncu, réd' mi Zénsk'e Zito, pa iinli b, gonlo se, krity
se kiwva i puira se kitvala. Babé Pénj'Se, njégové bibé, najslaza bila pira. Ona nastavi pa var,
VAr, vdr i dnda ka se dobro j¢ svart, tinda njézna ndjslo3a, a mi kojt bizé da ¢emo... Ona je
viije. Umisas je. A mic kag b' ¢ kdzala... Kt son ja dosla “6de, nisan nisla zavu i svékra od
njizi u kéi, iman. Unda, kad b' ont starci se skiipli in°ce, 107 se vitra, nije iinda bilo Sporeta.
Nit san ga napravla, nit san ga imala, nego ko lori vatru na ognjistu, dol prid nozi di su mi
krave [ézale, iindd kat krity ta skitvvaj pa ga triba raskuvavat, pa onda na oni lopar, imamo ga
mi i sad dol u dgnjistu ako... Ka da nije, doge tvoj dit Stipe, Skérec, moj svékar, i jos nizi,
iinda on' za té... Sid da san jd sama, ja ¢ t6 lipo rasplééat i ja ¢ 16, a ka su oni kil da se
strasin! Visé pita piiru misdj, né bi je osolla. Ajde miici, iinda pripanés se! A dol dok san bila
u Dadiéa, onda ova kusinca, djd Bozca, ciira: 'Gon vanka tamo da i3 blago, al da né
moramo u k¢i, nas, sprémkat.’ Onda kad nis' sprémka, nisi znd, a ka pbslin moras. Ka i et° sat
vi citrce ovako moje il koje bile bile. Ai3%é u skolu, i5é tamo-amo, nije car'la, ujtra da se uda,

a pa kad ne zna skirva kavu, né zna s ruckon, makar upola.
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3.) Smilja Papié¢ (1947. Gornji Biteli¢, Bitelic-SD.mp3)

Ka sam dévde dosla, inda bili vo, znds vOlovi oni, i s nima se oralo i g(‘)nilo diva i tako,
giéj. Onda kasnijé kon. Voloy se prbddli, onda kon i kola i onda kasnijé smo kupli traktor.
Onda je 1iksé s triktoron. Onda s triktoron i tizorés i dotras, i onda se vila ona Sénca, nije
bilo kombdja, nego se vilo sa traktoron i sa konin. Prije sa konin, kasnijé sa trdaktoron, dva
KOria i tako i krig, a onda j kasnijé triktor. Pa znds da je Ndada s traktoron tamo vila timo-
vdmo. Eto diiso. A kdsnijé dosa kombaj i dnda j° 1iks'e. Unda s kdmbajon ka triba pokupi se
Zito i dobro. Prije su zene jadne morale kit't dnit Séncu, dné snope, i onda i gon kiié' i tiko
viSe se i skifT se na jedno, oni, uze, i ka se to, diiso, biidé ovi, kad je gotovo, onda goni se kii¢
i Onda se vise. A tésko j° bilo. Mislin, zéno" je bilo tésko. A i miski su kos'li té Zito. Nije ni
nima" lako bilo. Ma vrdga, ko da j lako tkom bilo! Své rikon! A sit, miné se kopa. Jé, mdlo
se progili, nas ond, al sdt je sasvin drukcijé. Posadi se onon sijaccon i onda kasnije kad
nikné, malo prozes friézo'n i dobro. Ni po miiké ka prije. Koja vruéina! A §ta 5?7 Ako nés
tako, onda nés pokup nista. Miiclo se svakako. Bili jaki. Vamo su oni [udi starinski... Ma i
sada radr se, al mane, mané. Néma mladog ndroda da také rddr. I n'éé'e. Ma kakvi! Néce on
da se miice, duso. Side, piji jedni, a ima nizi Judi Sta oce radt. Znas sta, kat ti néko dade
viko, ka s' dite pa ti ddde néko jibuku, 16 je bilo vél'ko. Majké m' mile! Ili kolac — ma tésko se
to i kiipovalo i imalo. Mdlo se to imalo, diso.

(Jeste Ii isli u mackare?) Bile su mackare ové, mislin, ovi vako véct [ud. Bili u
zvonarin baba, dit, zvona vise, tréé, mlada, mladr. .. Obiikl' b se 1 onii svaskii rob". Onda bas
je bilo dobro. Onda iz Bajagica i%i prko Biteléa, své obdsi i ovdan. Ispri sviké kiiéé dé i,
pivaji. Ako imdas para, malo dades, ako imas... Onda su ciire darivale, t6 su darivale na oni
barjak. I... A ovi [udi, pa kad do 3e iinda dade mu oné slanine. Koja je debla, to je jos bola. To
je bilo. A $ta ées, bilo je dobro. U ona vriména opét nékako j° bilo zadovolnijé. Danas své
jadno i nékako... Ja né znan. Néma visé ni svita, néma, své slabo. Dosta j° toga i pomilo.
Mailo nas imd. U svakome sélu té nékako proridlo. Ajde i nds je jako siibo. Pa néa piino ni i
Zaraka, ajde U nizi néko dézé od néd|é, znds. Ovde T 16se ima. Sti nds ima? Osan. Nista! Ni
dicé néma. Ovde néma niko. Prije rita, sit imas évde i teléfon i své imds, prije toga nije bilo
nista. A $ta ées. Onda je to narot i isselio. Kazé ode néma nista, néma vodé, néma strujé,
némda telafona, i3 sve blize gradu. I kiipovalo se misto, radlo se kiice. Ma! Své je to steta sta

je vako narod mislin otsa, a!
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4.) Sveto Bulovié¢ (1946. Gorni Biteli¢, Bitelic-SB.mp3)

A bav'li ¥ se ladi svacin, oni, mitka 1 je nagonla svin i svacin da se bave. Recmo,
pdlénen fizi kldcina. Nije bilo gri$’vinskog matrijala ka danas. Rddije se sistem réc'mo u
grazeviné, bilo je pdlerie kiimena. Té je vél'ka procedira, récmo, dvdj, tribalo je ndjmare
pedes [udi da napravi to za mséc 1 po dana. Tribas sasit sto kubika siime. I std je, onda b oni,
jean b vadija pijésak, vadli b kamené ploce, ndzi négdi it brdu di se cipa kamén, pa vadli b
pldce, pa gbnalo b 16 na migaradin, KOrin, pa na samar'ci, pa dogonlo bi tamo d ¢e bit kiica,
pa driigt bi radli kiiéu, récmo zi#li, pa kopali, krésali kamére i t6, p* dnda b' trééi palli
klac'nu.

Triba sté6 métara diva za kac'nu. E, al triba iskopa ripu. Znds kolki triba ripu
iskopat, dva i po métra dubiné sa §ést ii kritk. Pa triba to navadt mozda jédno pedese kubika
kamena. Pa triba nac¢ toga méstra koji té znd sagradt. Tréba i sazidat jel, | kKad 1 sazidas,
ondd s ostavi jedna vrata mald i to ti biide ka mala piramida recmo. I okolo ka s to své slozi
tii pedésé kubika kimena, unmitro Suplo ka mést napravi’no, recmo, i mos ié unitro, a dkolo
se napravi, napravi se plot. I izme3u plota, a plot je od diveta, sibla, OVOQa, i kolaca, i onda
se tii izme3' kdmena toga i toga Sibla, mééé se zémja, sloj zémlé osandés cénata da né b
izgorija tdj plot. I onda ka s to své napravi, diva se spréme i onda se palt, klik se palt, jel.
Méra gort tri dana i i ndé', a ték ndkon, néikon dan i pé pdcémé kimen vodu puséat. I ka
pocmé kamen pusca vodu, onda mozda par stol'tara vode iz kamena izaze. 1 onda kat tek
pocmé, izazé voda iz kamena, onda ték se dobija temparatura kamena koji se pritvara,
recmo, u Kldk. I onda k se té6 napravi, prirodna procedira td, onda t do3é, mora s napray
nddstresn'ca iznat tga. Kad t6 své se uZarT, dnda se méée biis. Sta? Kopa se livada i okréeé se
trava. Své se to zagust zéemlon. I ka s té odust, onda sta su radli? Nije bilo cigli ka danas, nije
bilo onaj recmo tmilke i limova i fizi. Onda, st s rddli? Sevdaron ili birevnon, récmo bédrevna
ova Sta réste tii u Cét'ni amo §td je ima, s tin su se prije kiice pokrivale, ili Sevara od zim'ce
Zita, to b se pokrlo. Ako kisa okréne, né smi dolazt viaga dol. I onda b t to stalo tri nedle, tri
sédmce, misec dana, i onda b s t6 pocélo otkopavat. Ka b se otkopalo, onda b tribalo mitt tdj
kiak. Récmo da t kilo kdmena popijé tri litre vodé za ugaz ga, i nakuvas i od ta tri dobijes,
récmo, tribalo b bi po praviu cétr' Kila, a né moz® bi cétr vej dobivas tri. Onda bi, tek kad

procediiru tii pro3e, ugasi se té i onda b ték méstr' gradli kiiéu.

Onda di je divo si¢ za kiiéu, mécat gréde, pa plocu vadit pa létvat, kiiéa j se rddla po

pe-Sés godina, a danas se napravi za mséc dana, né samo récmo ovde u nas u Dalmaciji,
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svigdi. Také j se radlo i po Bosn' ré&cmo, ondj. Bosanci s Jidi radli od daské, diveta, cipalo b
diva, biikve, jele i to, a recmo po Slavoniji s radli od zémle. Radli su matune, moral su péé
male oné matunce pa zizat. A nije bilo ka danas za dnévni boravak i sobu. Ne, né, nego std t
je napravlo? Tii t je se napravio lipo komin, u ¢65' se je napravia starinska péé za péé krith,
samune, récmo. 16 se peklo za Boz¢é i Novii godnu. Ispéce se, onaj uilaz tamo, ispece se pedes
kila kritva i to b bilo dva mséeca, onda b dajé kasa. Nije bilo prigradt sobe, nego tamo su ovce
mordle lézat, i krdva, i kon, | magare, Sta s ima. Récmo, $td je bilo, ni Vidov' napravi kiiéu i
ondda napravi krevet. Métné cetr stupa i ovce ispot, koze. Nije moga opstat od leda. I své
morile s se kiiée ukopat it zemju. I tako s oni morali éekat za, ovaj, zimu, jel. Gori je pica za
stoku, i onda dol napravi u stoci, taj napravi krevet, u ¢osi métné komin i tako j iin Zivio.
(Zena: Ima své, i parefémel) Také je bilo svigdi, pd Bosni, i svigdi. I prisad, kdkos... Své
lako, al kokos jos kat oné stave, kokos! I récmo sad u ondaj starinski bilac do3é t kokos, prné t
kokos ili snése jdje na krévet” di, di, di je, ondj... Mislin, té je tako bilo. Récmo samo néko je
ima blizé, blizé je ima vddu. Piino récmo ndst Judi po Dalmac'ji nij imalo vodé, dogonlo b

gntlu, nabijalo, da more uvatt, prizivti to...
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zavrS$ava osnovnu Skolu 1 IV. Opc¢u gimnaziju.
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