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SaZzetak 1 kljucne rijeci

Rad za cilj ima ispitati ulogu mitoloskog u konstrukciji nacionalnih identiteta. Jedan
od fokusa rada je nacija, moderni konstrukt nastao u 19. stoljecu, a danas krucijalan ¢imbenik
u izgradnji jastva svakog pojedinca i klju¢ni pokreta¢ brojnih sukoba i drustvenih anomalija.
U radu su minuciozno ras¢anjeni termini nacije, identiteta, mita i ideologije, kako bi se
uspjesnije moglo sagledati $to lezi u temeljima nacionalnog identiteta te kako bi se otkrio
razlog vaznosti nacionalnog pitanja. U nacionalnu problematiku takoder je ukljucena i analiza
nacionalnih mitova, budué¢i da je mitologizacija neizbjezan dio ideoloskog upravljanja

kolektivhom svijes¢u u svrhu instumentalizacije masa.

Kljuc¢ne rije¢i: nacija, identitet, nacionalni identitet, mit, ideologija, politi¢ki mit, nacionalni
mit
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1. Uvod

Covijek je po prirodi drutveno biée koje kroz apsolutnu autarhiju ne bi moglo u
potpunosti ispuniti svoju ljudskost te bice koje je zato neizbjezno usmjereno na formiranje
zajednice i1 funkcioniranje unutar nje. Zbog te Cinjenice on je takoder i politicki subjekt,
Aristotelov zoon politikon, koji pokuSava usavrsiti formu zajedniStva kako bi ona bila
svrhovita te postojana u pruzanju sigurnosti, zastite i osjecaja pripadnosti svojim ¢lanovima.
Kroz povijest, sukladno potrebama, interesima i okolnostima, mijenjali su se i oblici
zajednica. U ovome radu bavit ¢u se relativno novim, a trenutno dominantnim oblikom
zajednice — nacijom. Nacionalna zajednica, iako se danas to ucestalo zanemaruje i zaboravlja,
nastala je u 19. stolje¢u pod utjecajem specifi¢nih drustvenih, politickih i ekonomskih
okolnosti, koje ¢u u radu takoder razmotriti. U prvome dijelu rada bavit ¢u se samim
konceptom nacije, njenom terminoloskom slojevitos¢u te razliCitim teorijskim pristupima
proucavanju nacije. Budu¢i da se nacionalno pitanje danas postavlja u same temelje izgradnje
jastva svakog pojedinca, u drugome dijelu upravo ¢u se zato orijentirati na sam identitet i
silnice koje utjeCu na njegovu konstrukciju opcenito te uze s obzirom na nacionalno pitanje.
Takoder, pozabavit ¢u se politickim mitovima, mo¢nim ideoloskim oruzjem koje uvelike
utjeCe na koheziju neke politicke zajednice, osnazuje osje¢aj homogenosti, zajedniStva i
razlikovanja od Drugih. Kao takvi politicki mitovi, a posebice nacionalni mitovi kao
subkategorija, imaju vaznu ulogu u formiranju nacionalnih identiteta te budenju i jacanju
nacionalnih osjecaja i1 tendencija. Nacionalni mitovi, takoder mogu sluZziti kao krucijalna
pokretacka snaga u mobilizaciji ¢lanova zajednice u djelovanju protiv Drugih, gdje se
protivnik putem mitoloskog narativa demonizira, §to u konacnici, kako se nebrojno puta kroz
povijest pokazalo, moze dovesti do kolosalnih zrtava. Dakle, politicki mitovi u sebi nose i
potencijalnu opasnost te smatram da ih je zato potrebno interdisciplinarno, kriticki,
dekonstrukceijski 1 antiesencijalisti¢ki sagledati te analizirati unutar aktualnog druStveno-
politickog konteksta. Uz to, u ovom ¢u radu pokusati dati $iri prikaz razli¢itih elemenata zbog
kojih je nacionalni identitet toliko znacajan te zbog kojih je nacionalno bojno polje iznimno

aktivno 1 krvavo, a za koje takoder smatram da spadaju pod mitoloSku domenu.



2. Nacija i nacionalizam — teorijski okvir

Za pocetak je potrebno pokusati razmrsiti terminolosko klupko uzimajuc¢i u obzir
razli¢te definicije i teorijske pristupe proucavanju nacije i ostalih spomenutih srodnih
pojmova. Nacija, nacionalizam te nacionalni identitet su kompleksni i slojeviti, ideoloski
nabijeni termini kojima se bave razne znanstvene discipline. Sociologija, politologija,
povijest, etnologija, antroplogija, svaka sa svojim specificnim metodama pristupaju
problematici 1 istrazuju pojedine aspekte nacionalne problematike. Buduéi da ne postoji jedna
unificirana 1 konsenzusom medudisciplinarno prihvacena teorija o postanku, razvoju,
funkcijama i1 nuspojavama nacije kao zajednice pokusat ¢u stvoriti koncizan mozaik onih
najprominentnijih.

2.1. Terminoloska problematika

Jedan od najistaknutijih teoretiCara nacionalne problematike, filozof i antropolog,
intelektualac i zagovornik kritickog racionalizma, Ernest Gellner u djelu Nacije i
nacionalizam iznosi stav kako je ideja nacije i nacionalne pripadnosti dubinski ukorijenjena u
modernom drustvu kao malo drugih te da je ideja o Covjeku bez nacije gotovo nepojmljiva.
Covjek bez nacije je poput Eovieka bez sjene. On takoder smatra kako ,,imati naciju nije
inherentno svojstvo Covjecanstva, no danas je doslo do toga da se takvim smatra“.* To
docarava stupanj do kojeg je nacionalni predznak danas vazan ¢imbenik u izgradnji osobnog
identiteta.

Ovaj sam pregled odludila zapoceti definicijom koja mi se kroz proucavanje teorije o
nacijama 1 njthovom nastanku ucinila najbazi¢nijom. Radi se o Staljinovoj definiciji nacije
kao historijski razvijene stabilne zajednice ljudi, koja je nastala na temelju jezika, teritorija,
ekonomskog Zivota i psiholoskog mentaliteta, a koja se ispoljava u kulturnoj zajednici.?
Proucavajuéi brojne izvore primjetih kako je upravo ova definicija glavnog teoreticara
socijalistiCke partije za nacionalno pitanje nasla put (uz manje, vise kozmeticke izmjene) do
nekih od najucestalije koristenih rjecnika.® Ova definicija nastoji obuhvatiti sve zajednicke
elemente koji tvore takvu zajednicu, no smatram da nije naglasen njen politicki i
organizacijski kontekst. Takav kontekst svakako bi podrazumijevao i suverenost odredene
zajednice. Takoder, ne spominje ni veoma vazne osjecaje pripadnosti, ponosa, solidarnosti i

jednakosti medu ¢lanovima.

! Gellner, E. (1998) Nacije i nacionalizam. Zagreb: Polititka kultura. str. 26.

2 Staljin, J. Marxism and the National Question. (vlastiti prijevod)

URL.: https://www.marxists.org/reference/archive/stalin/works/1913/03a.htm

% 1zvedenice ove defincije nalaze se u Rjecniku stranih rijeci Bratoljuba Klaica, rje¢niku Hrvatskog jezi¢nog
portala te online izdanju Oxfordovog rje¢nika.



https://www.marxists.org/reference/archive/stalin/works/1913/03a.htm

Naspram Staljinove definicije, Gellner pak smatra kako nisu samo zajednicka
kulturalna obiljezja i habitus presudni za formiranje nacije, ve¢ i to da dva ¢lana iste nacije
jedan drugog priznaju kao pripadnike iste nacije.” Dakle, nisu klju¢na samo etnicka obljezja
poput povijesti, jezika ili kulture koja ih razlikuju od Drugih, ve¢ je bitan moment volje,
medusobnog priznavanja i osvijeStenosti pripadnosti zajednici Sto ih tada ¢ini nacijom.

Jedan od najglasovitijih teoretiCara nacije Benedict Anderson u djelu Nacija:
zamisljena zajednica u antropoloskom duhu predlaze sljede¢u definiciju nacije

"Nacija je zamiSljena politicka zajednica, 1 to zami$ljena kao istovremeno inherentno
ograniCena i suverena." °

Anderson u ovoj definiciji ne govori o laznosti ili patvorenosti nacije, ve¢ o tome kako
se radi o zajednici u kojoj nema i nikad nece postojati "licem u lice" interakcija medu
¢lanovima. Clanovi i manjih nacija nikada ne¢e poznavati veéinu ostalih ¢lanova iste grupe,
ali ¢e 1 usprkos tome oni smatrati da tvore naciju, odnosno zami$ljati ju i osjecati to
imaginarno zajedni$tvo. On takoder navodi 1 ogranicenost kao odliku nacije, §to se odnosi na
granice nacija-drzava do kojih seze odredena nacija. Granica kao zamiSljena linija
razgrani¢enja nacionalnih identiteta dijeli ih tako od Drugih koji ne pripadaju zajednici.
Nadalje, Anderson zakljucuje kako je nacija i suverena, odnosno nezavisna i slobodna.

Izraz nacionalizam je pak prvi put koristen 1789. godine u djelu Mémoires pour servir
a I'histoire du jacobinisme od strane svecenika Augustina Barruela. On je nacionalizam
koristio kako bi opisao demokratske teznje i revolucionarno osporavanje legitimnosti
monarhijske vladavine u Ancien Régimeu.® Nacionalizam se danas odnosi na pretjerano
izrazavanje nacionalnih osjecaja i to naspram Drugih pa se zato ucestalo povezuje sa
ksenofobijom i etnocentrizmom. Kao izvorna ideja u vrijeme Francuske revolucije je
legitimirala vlast voljom nacije, naspram monarhisticke vladavine koja je bila legitimirana
Bozjom voljom. Takoder se odnosila i na jedinstvo odredene grupe, bez obzira na stalez.” Tu
se ocituje unificiraju¢e svojstvo nacionalnog pokreta od samih njegovih zacetaka te
tendenciju brisanja ili tek prikrivanja razlika medu stalezima kroz stvaranje prividne
jednakosti i ravnopravnosti unutar grupe. U sklopu moderne teorije nacija i nacionalizma

ovakav pogled na problematiku ima marksisticka teorija.

* Gellner, E. (1998) Nacije i nacionalizam. Zagreb: Polititka kultura. str. 27

® Andreson, B. (1990) Nacija: zamisljena zajednica. Zagreb: Skolska knjiga. str. 17

® Stari rezim, drustveno-politicko uredenje Francuske u obliku apsolutne monarhije prije Revolucije.
"Gellner, E. (1998) Nacije i nacionalizam. Zagreb: Politi¢ka kultura. str. 7



Na tragu marksistic¢ke teorije autor Oleg Mandi¢ u djelu Postanak i odumiranje nacija

navodi sljedece opce osobine o postanku i razvitku nacije:
,»1. nacije nastaju na odredenom stupnju razvitka kapitalistickih ekonomskih odnosa u
procesu stvaranja zajednickog trziSta na drzavnom teritoriju;
2. inicijator 1 nosilac svih nacionalnih teznji je visoka i srednja burzoazija;
3. pojam nacije se fetiSizira i otuduje od ljudi, stvarajuci Sovinisticke pojave;
4. eksploatirane klase predstavljaju pasivni faktor, §to ga zbog svojih potreba burzoazija
nacionalno aktivizira pomocu odgoja, naobrazbe i raznih oblika politicke i kulturne
propagande;
5. nacionalno aktiviziranje pripadnika eksploatiranih klasa ima za posljedicu njihovo
otudenje od pripadnika takvih klasa u drugim nacijama.*®

Budu¢i da marksisti smatraju kako je svaki oblik drustvene organizacije produkt
proizvodnih odnosa i u ovom primjeru autor navodi kapitalizam kao preduvjet za nastanak i
opstanak nacija kao trenutno dominantnih oblika zajednica. U klasi¢noj marksisti¢koj maniri
autor smatra da burzoazija manipulira i ekspolatira nize klase za svoju korist, a to se postize
kroz indoktrinaciju i interpelaciju s nacionalnim predznakom putem onoga Sto Althusser
naziva ideoloSkim drzavnim aparatima (obitelj, obrazovni sustav, religija, mediji itd.).
Smatram da ovih pet tocaka na sazet, ali precizan nacin izlaZu problem nacije kao jo$ jednog
opijuma za narod. Fokusiranje na nacionalnu problematiku i osje¢aj horizontalnog bratstva te
lazne homogenosti rezultira zamagljivanjem stvarnih problema i otudivanjem od drugih
pripadnika iste izrabljivane klase ostalih nacija (s kojima imaju vise sli¢nosti 1 prirodniju

povezanost).

2.2. Nacija kao konstrukt

Vazno je naglasiti kako postoje dvije dominantne paradigme pri proucavanju nacije i
nacionalizma, a to su modernizam i primordijalizam. Prema modernistima nacija i
nacionalizam su moderni fenomeni, konstrukti nastali pod odredenim druStvenim
okolnostima.

Nacija se kao organizacijski oblik pojavila krajem 18. i pocetkom 19. stoljeca pod
utjecajem odredenih drustvenih mijena te je nejednako zahvacala razlicita podrucja s obzirom
na razvijenost. Tako je proces stvaranja francuske nacije bio zavrSen krajem 18. stoljeca, dok

je primjerice talijanska nacija taj stadij dosegnula gotovo stotinu godina kasnije.

® Mandi¢, O. (1963) Postanak i odumiranje nacija. Zagreb: Narodne novine. str 23.



Takav neravnomjeran razvoj ukazuje na postojanje specifi¢nih drustvenih uvjeta koji su
doveli do nacionalnih budenja. Benedict Anderson smatra kako takva moderna tvorevina ne
potice, kao u Hrvatskoj nacionalnoj mitologiji "od stoljeca 7.", ve¢ da je ona nastala u
vrijeme erozije dva veoma bitna i dominantna kulturna sistema, vjerske zajednice i
dinastickog kraljevstva te pod utjecajem masovne pismenosti.® Uz to vazan je faktor bio i
procvat kapitalizma (ujedinjenje nekad raS¢lanjenih trziSta) te Benjaminove tehnicke
reprodukcije koja je Stampu ucinila pristupacnijom Sirokim masama. Razvojem onog §to
Anderson naziva tiskarski kapitalizam (print capitalism) pojavila se i potreba za postepenom
standardizacijom jezika kako bi se olakSalo ujedinjenje tiskarskog trziSta, a s obzirom na
ranije velik broj vernakulara. To jezicno ujedinjenje i homogenost svako su doprinjeli
stvaranju nacionalnih osjeéaja i razlikovanja od Drugih. Sirenjem pismenosti $irio se i doseg
te utjecaj tiskanih medija na javno mnijenje, te su upravo mediji uz opce osnovno
obrazovanje utjecali na stvaranje i usadivanje ideje nacije i zajedni$tva medu pukom. Na taj
se nacin u okviru nacije, stvaraju psiholoske, ideoloske i kulturne veze koje jacaju
kompaktnost druStva, a simultano i1 osnaZzuju sam osje¢aj nacionalne pripadnosti.
Andersonovo djelo Nacija: zamisljena zajednica predstavlja golemi doprinos istrazivanju
nacionalne problematike, a posebno je znacajno zbog zakljucka kako je pripadanje nekoj
naciji neprekidni proces konstrukcije i identifikacije, a ne objektivna, monolitna i
nepromjenjiva Cinjenica kojom se podrazumijeva vjecna odanost odredenom teritoriju i
naciji.'?

Znacajan doprinos modernisti¢koj teoriji nacije dao je i Eric Hobsbawm, britanski
povijesniCar marksistickog svjetonazora koji je proucavao tradicije u pojedinim drustvima te
utjecaj tradicije na izgradnju nacija-drzava. Hobsbawm govori o izmisljenim tradicijama kao
skupini ritualnih 1 simbolic¢kih praksi ¢iji je cilj usadivanje odredenih vrijednosti 1 normi kroz
repeticiju. Tom se repeticijom izmisljenih tradicija takoder dobiva na osjecaju autenti¢nosti te
se automatski implicira kontinuitet s prosloscu.

»lzmiSljene tradicije iznimno su bitne za usporedbu mlade povijesne inovacije,
,hacije®, s njoj srodnim fenomenima: nacionalizmom, nacionalnom drzavom, nacionalnim
simbolima, nacionalnom povijescu i sli¢no. Svi oni pocivaju na vjezbama u socijalnom

inzinjeringu koje su ¢esto namjerne i uvijek inovativne, ako ni zbog ¢ega drugog a ono

% Andreson, B. (1990) Nacija: zamisljena zajednica. Zagreb: Skolska knjiga. str. 21.
1% Nash, K. (2010) Contemporary political sociology, globalization, politics, and power. London: Blackwell. str
79.



zato Sto historijski novitet implicira inovaciju.“11

Dakle, prema Hobsbawmu nacija 1 nacionalizam nisu fenomeni koji sezu u daleku
proslost, ve¢ moderne konstrukcije nastale na temelju druStvenim inzinjeringom izmisljenih
tradicija, koje se kroz ponavljanje uvrijezuju i legitimiraju. S obzirom na to on zakljucuje
kako je izvor samih nacionalnih fenomena kulturalni (jer ih smatra kulturnim konstruktom), a

ne bioloski 1 povijesni. Ovakvo se misljenje kosi s primordijalistickim gledistem.

2.3. Nacija kao primordijalna ¢injenica

Primordijalna teorija zagovara stav o prirodnosti i drevnosti nacije. Takav pristup
prou€avanju nacije razvio je americki sociolog Edward Shils 1957. godine, tvrde¢i da su ljudi
primordijalno vezani za podrugje u kojem Zive ili iz kojeg potjecu, za svoju vjeru i rodbinu.*?
Ta primordijalna veza ukljucuje snazne osjecaje solidarnosti. Primordijalisti smatraju i da je
osnovni uzrok nastanka svih nacija zahtjev bitka da se svakom narodu ostvari projekt s
naputkom o stvaranju nacije po naciogenetskom instinktu.** Naciogenetski instinkt, kako
smatra hrvatski politolog i autor genetsko-ontoloske teorije nacije Petar Vuci¢, je prirodna

teznja ka bivanju nacijom te bioloski i determinirajuci ¢cimbenik nacionalnog identiteta.

,Krv 1 predodzba o njoj je onaj traZeni metafizicki supstrat, ono ljepilo §to mnostvo,
masu, zajednicu kakva je nacija, drzi na okupu, od nje €ini antropolosku i politicku jedinicu
ograni¢enu od drugih takvih jedinica, nacija, daje joj individualnost i subjektivtet. Nacionalna

prajezgra je u svih je genetskih nacija uvijek sastavljena od pripadnika zajednice krvi.«H

Vuci¢, ostro kritiziraju¢i modernisticku teoriju nacije 1 autore poput Gellnera,
Andersona i drugih, tvrdi da je nacija zajednica krvi, krvnog srodstva koje poti¢e od istog
etnickog izvora. Osobno smatram da su ovakve izjave neutemeljene i apsurdne buduci da je
svaka nacija nuzno i1 neizbjezno amalgam, smjesa razli¢itih naroda, razli¢ite krvi. Danas se
nikako ne moze govoriti o tome da igdje postoji Cista krv Hrvata iz 7. stoljeca, kako ni Ciste
krvi ijednog naroda tog doba. Upravo je zato gotovo suludo i zasigurno pseudoznanstveno

govoriti 0 iskonskoj etnickoj ¢istoéi i krvnoj povezanosti nacije. Autor u ovom primjeru

! Brkljaci¢, M., Prlenda, S. (2006) Kultura paméenja i historija. Zagreb: Golden marketing - Tehnika knjiga.
str. 149.

'2 Haralambos, M., Holborn, M. (2002) Sociologija: teme i perspektive. Zagreb: Golden marketing. str. 232.
Byvuei¢, P. (2005) Fenomenologija nacije. Zagreb: Graphis. str. 21.

“ Ibid, str. 68.



svoje osobne stavove temeljene na nacionalistickom svjetonazoru pokuSava prikazati kao
novu paradigmu u promi$ljanju ove problematike. Time se zapravo putem subjektivnih
izjava, bez konkretnih Cinjenica, provjera i istrazivanja, zeli posti¢i gotovo pa efekt
nacionalisticke propagande.

Primordijalisticki pristup uvelike naglasava emocionalnu snagu nacionalnih osjecaja
te njihovu prirodnost i nuznost te pretpostavlja da ¢e neizbjezno svi pojedinci imati razvijen
snazan nacionalan identitet s osjecajem ponosa i patriotizma. Takvom se videnju svakako
opiru kozmopoliti, gradani svijeta univerzalistickih 1 humanisti¢kih svjetonazora koji brisu

imaginarne granice teritorija i diobe ljudi.

10



3. Nacija i identitet

U nastavku je potrebno u narativ o naciji i srodnim pojmovima uvesti jo§ jedan mnogoznacan
1 neizmjerno Sirok pojam, Sto dodatno komplicira raspru o vaznosti nacionalnog. Taj pojam

jest — identitet.

3.1. Zauzdavanje ""identiteta"

Sociolog R. Brubaker smatra da je pojam identitet “tendencijski takav da znaci previse
(kad ga se poima u jakom smislu), premalo (kad ga se poima u slabom smislu), ili pak nista
posebno (zbog njegove unutarnje viSezna¢nosti)... Ma koliko bio sugestivan i neophodan,
izraz identitet odviSe je viSeznaCan, odviSe razapet izmedu svog tvrdog i svog krhkog
znacenja, izmedu svojih esencijalistickih 1 svojih konstrukcionistickih nijansi a da bi mogao

udovoljiti zahtjevima drustvene analize.”™

Unato¢ semanti¢koj skliskosti i arbitrarnosti
pojma identitet, smatram da u teoriji ne postoji dostojan nadomjestak niti da ga zbog
problemati¢nosti treba zaobilaziti, ve¢ upravo suprotno, ulagati dodatne napore u potrazi
kako za konceptom, tako i za samim identitetom.

Opcenito, za pojam identiteta vazno je naglasiti kako se radi o fluidnim, kulturno
determiniranim konstruktima, koje je zbog toga nemoguée znacenjski i teorijski fiksirati i
odrediti. Govoreci o identitetu govorimo izmedu ostalog o konceptu sebstva, nacinu na koji
netko precipira sebe te nacinu na koji stvara svoju osobnost naspram Drugih. Budu¢i da se ne
radi o stati¢noj pojavi, moze se zakljuciti kako se radi o procesu, neprekidnoj interakciji i
transakciji individue sa samim sobom te sa socio-kulturnom okolinom unutar koje i naspram
koje se pojedinac "stvara". Takoder, uz to $to se ne moze govoriti o monolitnom identitetu, ne
moze se ni govoriti o jednostrukom identitetu, jer se on formira na mnogo razli¢itih
konceptualnih razina te pod utjecajem razli¢itih uloga i maski koje pojedinac preuzima u
svakodnevnom Zivotu. Identitet je dakle neminovno sastavljen od mnoStva manjih dijelova.
Pojedinac nema jednu jedinu i jedinstvenu predodzbu o tome tko je. Umjesto toga,
postmodernom se subjektu njegova slika sebe fragmentira poput odraza u razbijenom zrcalu.
Covjekov se identitet tako raslojava na razini klase, rase, roda, spola, religije, dobi,
nacionalnosti, etnicke pripadnosti te raznih drugi podjela i pripadnosti. Navedeni primjeri su
uglavnom primjeri primarnih identiteta za koje se smatra da su neSto ¢vrs¢i i stabilniji od
sekundarnih, kao primjerice navija¢ nogometnog kluba Dinamo, student, panker i sl. koji su

podloZniji promjenama.

15 Kalanj, R. (2011) Identitet i politika identiteta. URL: http://tripalo.hr/knjige/Nacldent/kalanj.pdf
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U tom identitetskom mnostvu takoder moze do¢i do konstruiranja identiteta ,,preko
razli¢itih, antagonistickih diskurza, praksi i pozicija koji se Cesto medusobno presjecatju“.16
Takav proces ukrStavanja uloga moze dovesti do stvaranja unutarnjih konflikata i
konstrukcije gotovo oksimoronskih identiteta. Primjer toga moze biti konzervativni politi¢ki

svjetonazor ukr$ten s homoseksualnom orijentacijom istog pojedinca.

Kako bismo ipak donekle usustavili i strukturirali govor o identitetima potrebno je
uvesti podjelu na dvije klju¢ne razine, osobnu i kolektivnu. Antropolog Jordan Jeli¢ smatra
kako osobni identitet u sebi sadrzi dvojnu strukturu, s jedne strane autoidentifikaciju,
odnosno identitet koji pojedinac pripisuje sebi, kako on vidi sebe. *” S druge je pak strane
domena izvanjskog identiteta, mnogo sloZeniji dio identiteta koji je odreden od strane
drustva. Taj potonji dio jest nametnut od strane drustva te je veoma podlozan promjenama, a
ovisi 0 polozajima, ulogama, pravima i duznostima koje pojedinac ima u odredenom
zivotnom periodu. Naspram toga, kao §to sam navela postoji kolektivna manifestacija

identiteta.

3.2. Mi i Drugi - kolektivni identiteti

Kolektivna razina identiteta predstavlja simboli¢ku reprezentaciju osjecaja pripadnosti,
zajedni$tva unutar neke skupine te s njom povezane solidarnosti. Kako bi se stvorio takav
osjec¢aj kao preduvjet mora postojati skupina kulturnih znacajki koje odreduju i ujedinjuju
skupinu ljudi, te ono krucijalno, po ¢emu se razlikuju od Drugih.

,»INe poznajemo narode bez imena niti jezike ili kulture kod kojih ne postoji neki nacin
razlikovanja izmedu sebe i ostalih, izmedu "mi" i "oni"...Samospoznavanje je uvijek ¢in
izgradivanja ma koliko se Cini da se radi o otkrivanju — nikad nije u potpunosti odvojivo od
tvrdnji da ga na posebne nacine poznaju i drugi.“18
Izgradivanje kolektivnog "mi" podrazumijeva do odredenog stupnja i samoinvenciju, ali
uvijek uz diferencijaciju. Konstrukcija kolektivnog identiteta se izmedu ostalog odvija i na
diskurzivom polju. O tome progovara i Edward Said u djelu Orijentalizam kada razvija
istoimenu teoriju. Naime, prema Saidu orijentalizam predstavlja dominantni kolonizatorski
diskurs koji konstruira i esencijalizira Orijent te se time omogucava njegovo pod¢injavanje i
upravljanje njime. Tu se ulazi u binarne opozicije Mi (Zapad, civilizacija) i Oni (objekti,

inferiorni). Orijent je uvijek Drugi, ¢ije su karakteristike obrnuto proporcionalne Zapadu.

®Hall, S. Kome treba "identitet"?. str. 218. URL: http:/fabrikaknjiga.co.rs/rec/64/215.pdf
1 Jeli¢, 1. (1999) Identitet. Zagreb: DSM Grafika. str. 12.
18 Castells, M. (2002) Mo¢ identiteta. Zagreb: Golden marketing. str. 16.
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Kada bismo napravili strukturalisti¢ki pregled dihotomija Mi/Drugi, o ¢emu govori
teorija orijentalizma, to bi izgledalo ovako: dobri/losi, razvijenost/zaostalost, centar/periferija,
racionalnost/iracionalnost. Primijeni li se na ovaj primjer indukcijska metoda moze se
zakljuciti kako se svi kolektivni identiteti stvaraju na temelju dihotomija i razlikovanja od
ostalih grupa koje imaju manje pozeljne osobine. Upravo je ta distinkcija ¢imbenik koji

osnazuje spomenuti osjecaj zajednistva.
3.3. Nacionalni identitet

Nacionalni je identitet oblik identiteta koji moze imati kolektivne, ali takoder i osobne
psiholoske manifestacije te je zbog toga iznimno kompleksan. Kada se govori o kolektivu
radi se o grupnoj identifikaciji na temelju nacionalne pripadnosti, dok se u slu¢aju osobnog
identiteta radi o izgradnji jastva na osnovi porijekla, jezika, kulture i ostalih kulturnih
atributa. Uz to, pri njegovoj izgradnji vazan ¢imbenik predstavljaju teritorij, tradicija,
politicki mitovi te brendiranje odredene nacije. Teritorij je snazno povezan s konstrukcijom
nacionalnog identiteta zbog vjere u historijsku povezanost nacije za odredeni prostor.
Odredeni i vrlo razgraniCeni teritorij se uvijek smatra kolijevkom i ishodistem neke nacije te
time i nacinalnog ideniteta koji iz nje izrasta. Nacionalni se identitet na temelju tog
razgranicenja teritorija temelji na ranije spomenutim dihotomijama Mi unutar granica i Oni
van granica nase zamisljene zajednice — nacije. Dakle, i drzave-nacije su ovdje bitan element
pri proizvodnji nacionalnog identiteta, jer pruZaju institucionalni okvir za njegovu
legitimaciju kroz primjerice nacionalnost i drzavljanstvo te osobne isprave koje ih potvrduju.
Nacionalnost i drzavljanstvo u okviru drzave ne samo da utjecu na konstrukciju necijeg
identiteta, nego 1 osiguravaju odredena politicka prava 1 zaStitu unutar zajednice.

Kad se govori o vaznosti prostora veoma su znacajna i mjesta sje¢anja i komemoracije
koja svjedoe o povijesnim dogadajima koji su najéeS¢e bili traumati¢ni ili prijelomni
momenti za odredenu naciju ili stanovnistvo pojedinog teritorija. Takva mjesta takoder mogu
biti 1 mjesta politicke manipulacije, odnosno mjesta na kojima se u ideoloske mobilizacijske
svrhe iskrivljavaju povijesni dogadaji. To u konacnici takoder utje¢e i na formiranje te
jacanje nacionalnog identiteta, a posebice kod mladih generacija koje lako podlijezu
utjecajima.

Budu¢i da je nacionalni identitet samo jedan u ve¢em identitetskom mozaiku bitno je
spomenuti i religijski identitet koji se neizbjeZzno vezuje uz nacionalni identitet na nacin da
pridonosti diferencijaciji, ali i povezivanju odredene nacije s prevladavaju¢om religijom. U

hrvatskom primjeru patriotizam 1 predanost naciji neodvojiva je od katolickih vrijednosti 1
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vjere, kako se i deklarira preko 80 posto stanovniStva. Kao da postoji neka prirodna i
iskonska povezanost ta dva identiteta, iako ve¢ i osnovnoskolski desetogodis$nji poznavatelji
povijesti ovih prostora znaju kako su Hrvati kad su stigli u ove krajeve "bili pogano,
nepismeno stoCarsko pleme, prepustali se razularenim sveCanostima svoga mnogoboStva,
klanjali raznim Svarozima i Svarozi¢ima, Cernobozima i Bjelobozima, danju se ogrtali
ov¢jim krznom 1 polugoli plesali zazivajuci kiSu, no¢u pretvarali u vukodlake i Sumske vile,
svijet je bio ureden po njihovoj divljoj prirodi".® Nakon toga dolazi do kristijanizacije koja
navodno donosi civiliziranost i naprednost, te znatno kasnije i razvoj osjecaja za nacionalnu
pripadnost.

Pitanju odredivanja nacionalnog identiteta moze se pristupiti, kao i pitanju nacije s dva
teorijski suprotna gledista — onog primordijalistickog i onog modernistickog. Primordijalist bi
nacionalni identitet naveo kao nuznu danost, nesto Sto je unaprijed odredeno nacionalnim
pripadanjem, stjeCe se rodenjem, a ne odabirom te se kroz Zivot potvrduje i1 uvelike odreduje
tko ste, a na temelju toga odakle ste. Ovdje se veliki znacaj pridaje teritoriju i ranije
spomenutim razgranicenjima medu drzavama-nacijama. Teoreticari primordijalisticke struje
smatraju kako su ljudi izgubljeni ukoliko se ne mogu identificirati s nekim dijelom objektivne
drustvene stvarnosti, odnosno konkretnije nacijom kao druStvenom ¢injenicom.

Naspram toga, modernisti¢ka teorija Se S time ne slaze buduéi da naciju vidi kao
konstrukt te se takoder takva identifikacija sagledava iz bitno drugacije perspektive. Tako
primjerice sociolog Zygmunt Bauman smatra kako zamisao o nacionalnom identitetu nije
prirodno zrela u ljudskom iskustvu te da se nije izlegla iz njega, nije izronila iz iskustva kao
Zivotna Cinjenica koja bi bila o€igledna sama po sebi. Bauman tvrdi da je ideja nacionalnog
identiteta silom unesena u Lebenswelt modernih muskaraca i zena te da je ondje pristigla kao
fikcija.?> O tom procesu naturalizacije fikcije progovara i Manuel Castells u djelu Mo¢
identiteta kada u kontekstu modernisticke teorije opisuje nacionalni identitet kao entitet
izmisljen od strane nacionalistickih pokreta kao racionalizacija interesa odredene elite, koji
ako je uspjesan Cuva drzavu-naciju te se putem propagande Siri medu podanicima do te mjere
da stvara nacionalne subjekte koji su spremni na ultimativne Zrtve za svoju naciju.21 U

potonjem navodu je izneSena i krucijalna odlika radikalnih nacionalnih subjekata,

Y Dezulovi¢, B. (2010) Kako su Hrvati primili kri¢anstvo. Slobodna Dalmacija. URL:
http://slobodnadalmacija.hr/novosti/hrvatska/clanak/id/120607/boris-dezulovic-kako-su-hrvati-primili-
krscanstvo

% Bauman, Z. (2009) Identitet. Zagreb: Pelago. str. 23.

2! Castells, M. (2002) Mo¢ identiteta. Zagreb: Golden marketing. str. 37.
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nacionalista kod kojih nacionalni identitet ima primaran status pri konstrukciji jastva, a to je
spremnost na zrtvovanje pa ¢ak i umiranje zbog svojih ideala i uvjerenja u uzvisenost upravo
njihove nacije. Od doba Moderne pa na dalje spomenuta se nacionalna fikcija kroz ideolosku
propagandu te konstruiranjem politi¢ke mitologije ¢vrsto ukorijenila u ljudskom umu i nac¢inu
misljenja da je gotovo dosegla status prirodnosti do te mjere da se tragi¢no zaboravlja i

ignorira njena konstruiranost.

3.4. Nacionalno brendiranje
“Nacionalni identitet i brend zemlje zaista su iste stvari: brend zemlje je nacionalni
identitet na materijalan, snazan, priopéiv i prije svega koristan na&in.”??
Prema misljenju britanskog teoretiCara Anholta nacionalni identitet je opredmecen upravo
u vidu brenda, onoga kako se kroz razli¢ite simbole i reprezentacije predstavljamo drugima.
Imidz nacije koji se Salje prema van je bitan primjerice za turizam, diplomaciju te
medunarodne poslovne odnose. Zbog toga Anholt navodi korist od kvalitetno stvorenog i
prezentiranog imidza nacije. On se stvara na temelju nacionalnog identiteta, ali se brendiranje
recipro¢no takoder odrazava na jaCanje nacionalnih osjecaja. Upravo tome pridonose
nacionalni simboli i vizualni identitet nacije. Jedan od najznacajnijih vizualnih simbola i
primarni nacionani grafizam svakako je drzavna zastava, koja je, kako smatra Bozo Skoko,
stru¢njak za odnose s javnos¢u, gotovo stekla status vjerskog simbola koji se Stuje 1 kojem se
klanja. Skoko takoder navodi kako je upravo zastava gradanima “predmet patriotskog
poStovanja, simbol svega Sto zemlja znacCi — njezinih institucija, postignuc¢a, dugog popisa
poginulih junaka, ona je povijest njezine proslosti 1 obecanje njezine buduénosti“.?® Uz
zastavu, kada se govori o hrvatskim nacionalnim simbolima iz
domene vizualnog radi se jos i o crveno-bijeloj Sahovnici, pleteru,
kravati, odnosno elementima za koje se smatra da su povijesno
vezani za starohrvatsku kulturu 1 baStinu. Moglo bi se dakle reci
da su vizualni nacionalni simboli ti koji predstavljaju esenciju
jedne nacije i navodnu povijesnu kontinuiranost. Time

potpomazu skrivanju njene konstruiranosti te imaju za svrhu

sluziti kao okida¢ nacionalnim osjecajima.

2 Anholt, S. (2009) Konkurentan identitet : novo upravljanje markama drzava, gradova i regija. Zagreb: M
PLUS. str. 75.

2 Skoko, B. (2015) Nacionalni identitet kao temelj imidza i brendiranja drzave. Zagreb: Matica Hrvatska. str.
19. URL: http://www.matica.hr/media/pdf knjige/752/Skoko%2015-25.pdf
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4. Mit nas svagdasnji

Mit je jos jedan od onih pojmova koji se u svakodnevnom govoru Koriste u
konotacijama. Konotacija koja se zapravo najée$¢e veze uz pojam mita jest negativna te
podrazumijeva neistinitost, fabriciranost nekog narativa za koji odredena skupina vjeruje da
je istinit, a takva se svakako vezuje i uz politicke mitove. Za pocetak vazno je odrediti sSamo
znacenje mita, kako bi ga se moglo naknadno sagledati kroz politi¢ku prizmu. U definiranju
mita okusali su se brojni autori antropoloskog, socioloskog, kulturoloskog, psiholoskog,
teoloSkog te politoloskog teoretskog usmjerenja, koji su se bavili ovom temom te su pritom
stvorili poveci korpus informacija. Po¢nimo od sluzbenih definicija. U digitalnom izdanju

Hrvatske enciklopedije mit se definira na sljede¢i nacin:

,»Mit (gré. pddog: rijec, govor; basna, pri¢a), u tradicionalnom znacenju rijeci, pric¢a 0
nadnaravnim radnjama bogova ili junaka koje su utemeljile neku kulturu. Njegovo je
prepricavanje u lancu usmene predaje prvobitnih zajednica bilo ritualni dogadaj sa svrhom

obnavljanja kolektivnoga pamcéenja i osjecaja pripadnosti mati¢noj cjelini.“24

Bitno je istaknuti da se vecina definicija takoder podudara u spomenu price koja se
odnosi na neka davna i prosla vremena, za koju se vjeruje da je tocna i stvarna te koja je
objasnjenje postojeceg svijeta, koja sadrzi sakralnu dimenziju, povezana je sa sustavima
vjerovanja 1 ritualima te sluzi za usmjeravanje drustvene akcije i oblikovanje druStvenih
vrijednosti. Smatram da je u pogledu mita i mitoloSkog takoder veoma vazno istaknuti
simboli¢ku dimenziju, narativohu kompleksnost te fantasticni element. Znacenjska viSeslojnost
mita naglaSena je 1 u definiciji koju donosi 1 Rje¢nik hrvatskog jezika, gdje je mit raslojen na

tri tocke:

1. pri¢a iz narodne tradicije, govori o nadnaravnim bi¢ima, precima ili junacima koji sluze
kao praiskonski tipovi i obrasci ponasanja u primitivnom gledanju na svijet

2. stvarna ili izmiSljena prica koja se obraca svijesti naroda ukljucujuci njegove kulturne
obrasce ili izrazavaju¢i duboke, opceprihvacene osjeCaje (Cesto predrasude 1 sl.);
neutemeljeno uvjerenje ili vjerovanje, suprotstavljeno znanosti (mit o genocidnosti Hrvata)

ey . . . .25
3. glas o komu ili ¢emu, ono §to se pri¢a s preuveli¢avanjem.

# Mit. Hrvatska enciklopedija Leksikografskog zavoda Miroslav Krleza. URL:
http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?1D=41235
% Mit. Hrvatski jezi¢ni portal. URL: http://hjp.novi-liber.hr/index.php?show=search
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Prvo znacenje podrazumijeva ono klasi¢no, antropolosko glediSte na pojam mita.
Takvo znaCenje podrazumijeva to da u takvim priCama ne vrijede prirodni zakoni, da
ukljucuju neki misterij ili magiju te da imaju odredenu, najceS¢e integrativnu drustvenu
funkciju. Na taj nac¢in mit su proucavali antropolozi poput Malinowskog, Frazera, Tylora i
drugih. Mircea Eliade u svom djelu Aspekti mita iz 1963. godine spominje implikacije koje se
veZu uz pojam mita te problem njegova istrazivanja. Naime, on isti¢e kako su upravo zapadni
znanstvenici pocetkom 20. stolje¢a uspjeli prestati gledati na proucavani mit kao na
izmisljotinu 1 fikciju, kako je na njega gledano do tada, te ga prihvatili onakvim kakvim ga se
shvacalo u arhai¢nim drustvima, u kojima je mit upravo oznacavo suprotno — dragocjenu,
znacajnu 1 svetu istinu. Dakle, kako navodi Eliade, mit je za istrazivace tada postao "sveta
tradicija, prvobitna objava i model koji ¢e sluZiti kao primjer".”® Treéi primjer pak prikazuje
ono $to se u svakodnevnom govoru te primjerice kroz senzacionalistiCke medijske napise
najées¢e naziva mitom. Takoder, to znaCenje podrazumijeva i hiperboliziranje kojim se
naglasava neistinitost neke pri¢e, odnosno rije¢ mit se Kkoristi kako bi se neku pojavu
sagledalo realisticno i time ju se demitologiziralo. U znafenju pod brojem dva jasno je
istaknuto da mit moze biti narativ koji pretendira na nacionalnu svijest, na istinu 0 povijesnim
dogadajima. Upravo onda mit prestaje biti bezazlena prica koja osnazuje drustvenu
solidarnost 1 osjec¢aj pripadnosti te na neki nacin postaje narativ koji ima vrlo specifi¢an i
unaprijed poznat cilj — on nastoji ovladati stvarno$¢u, izmjeniti ju i postati istina. Zato je pri
analizi mita, u ovom kontekstu politickog, vazno smjestiti ga u povijesni okvir i drustvene
okolnosti te sagledati kako na njih taj mit utjece.

Kroz ovaj kratki pregled znacenjskih migracija moze se uociti kako se znacenje zajedno
s konotacijama mijenjalo kroz vrijeme. Kako je naveo Eliade, prvo se na mit gledalo kao na
izmi$njenu 1 lazno konstruiranu pri¢u u koju vjeruju "primitivni narodi”. Nakon toga,
pocetkom 20. stoljeca istrazivaci su otkrili novo poStovanje prema mitu kao vaznom izvoru
znanja i uvida u ono iskonsko, kroz koje se mogu proucavati obrasci ljudskog djelovanja i
vjerovanja. Smatram da sada ponovno dolazimo do vremena kada je bitno da proucavamo
poveznice izmedu mita 1 ideologije, ponovno kroz kriticku perspektivu. Te ovoga puta ne
unutar drugih, stranih Kultura, ve¢ u okviru vlastite. Samo tako mogu se razotkriti politic¢ki
mitovi 1 fabriciranost odredenih poredaka te druStvenih danosti, koje se cine

nepromjenjivima.

% Eliade, M. (1963.) Aspekti mita. Zagreb: Demetra. str.1.
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4.1. Mit kao semioloSki sustav

Medu znacajnijim doprinosima istrazivanju mita svakako se nalazi opus Claudea
Lévi-Straussa, francuskog antropologa i strukturalista. Lévi-Strauss smatra da postoje
univerzalni obrasci ljudskog misljenja koji su zajednicki svim zajednicama, a koji se posebno
manifestiraju i ponavljaju kroz mitske narative, kako u primitivnim tako i u modernim
drustvima. On je pokusao dati strukturalni prikaz mitskog misljenja. Naspram toga Roland
Barthes je ucinio korak od strukturalizma ka poststukturalizmu pri promisljanju mita u zbirci
eseja Mitologije. Barthes se u prvom djelu bavi semioloskim analiziranjem francuske
popularne kulture, nastoje¢i razotkriti ideoloSka znafenja upisana u proizvode popularne
kulture. Djelo Mitologije zavrSsava znacajnim esejom Mit danas u kojemu Barthes iznosi
semioloski model za i$¢itavanje mita, pod ¢ime podrazumijeva ideoloske ideje i1 prakse koje
promicu vrijednosti i interese dominantne drustvene skupine te Cuvaju postojecu strukturu
moci. On smatra kako je mit iskaz, komunikacijski sustav i poruka. Kao takav mit ordinira u
narativnoj sferi te je potrebno proucavati njegovo znacenje, za koje Barthes smatra da se
moze i$Citavati na viSe razina. Za analizu mita koristi klasi¢ni de Saussureov obrazac u
kojemu je znak sainjen od oznacenog kao pojma te oznacitelja kao akusticke slike, no
Barthes ga nadograduje s semioloSkim sustavom drugog razreda. Upravo se tu stvara
mitolosko znacenje. Dakle, ono §to je u prvotnom semioloSkom sustavu znak, u drugome

postaje oznagitelj kao $to se vidi u grafitkom prikazu.?’

1. oznaditelj 2. vznacena

3. znak

1, OZNACITELJ 1. 0ZNACENO

MIT

1. ZNAK

Uz znak koji postaje novi oznacitelj postoji i novo oznaceno, Sto u konacnici stvara
novi znak. Barthes tvrdi kako mitoloSko znalenje podrazumijeva dodatno, konotativno
znaenje, koje se tim putem naturalizira, a koje on u svojim esejima dekonstruira i
demitologizira. Upravo na taj nacin smatram da je potrebno analizirati i nacionalne mitove,

koji su naj¢eSc¢e naturalizirani i zato ponekad tesko prepoznatljivi.

*" Barthes, R. (2009) Mitologije. Zagreb: Pelago. str. 147.
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4.2. Mit i ideologija

Ideologija je, bar u okviru drustvenih i humanisti¢kih znanosti, jo$ jedan od "velikih
izraza" koji se opiru preciznim i egzaktnim definicijama, ba$ kao i do sada spominjani
termini nacija, identitet te mit. Za razliku od potonjih pojam ideologije se gotovo bez iznimke
koristi kao pejorativan termin. Uz njega se uvijek veze nelagoda koja proizlazi iz ¢injenice da
podrazumijeva neku laznu svijest i obmanu koju netko (vladajuc¢a klasa) namece. Teun van
Dijk promisljajuéi ideologiju govori kako se takva negativna konotacija odnosi na ideologiju
kao hegemonisticku ideju Sto ih podCinjene skupine prihvacaju kao dio svog
opc¢eprihvacenog poimanja naravi drustva i svojeg mjesta u njemu. Uz to istice kako su
opcenitije promatrano ideologije zapravo "sustav sebi¢nih, mitskih ili na drugi nac¢in varavih
ideja".?® Mitologiziranje je vazan na¢in na koje se upravlja kolektivnom svije$¢u i masovnim
iracionalnim impulsima, instrumentalizirajuéi ih u svrhu stjecanja ili o¢uvanja polozaja moéi
i odnosa snaga. Dakle, mit i ideologija se popudaraju u tim negativnim konotacijama,
odnosno tome da predstavljaju neke lazne ideje ili laznu svijest. Claude Lévi-Strauss je pak
smatrao kako ,,niSta nije viSe nalik mitskoj misli od politickih ideologija“.?® On je takoder
tvrdio kako je ideologija (kao i povijest) moderno ruho u koji se mit zaodjenuo. Smatram da
je ovo iznimno zanimljiva ideja, jer prikazuje jedan dijakronijski pomak te objaSnjava

medusobno ispreplitanje ideologije i mita upravo u obliku politickog mita.

%8 Van Dijk, T. A. (2006) Ideologija. Zagreb: Golden marketing —Tehnicka knjiga. str. 31.
29 | évi-Strauss, C. (1958) Strukturalna antropologija. Pariz: Plon. str. 239.
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5. Konstelacije politickih mitova

Moderni politicki mit kao ideoloski narativ, za razliku od svetog mita kojim su se
antropolozi ranije bavili, bavi se ne samo nekim proslim, izgubljenim vremenom, ve¢ i
sadas$njo$¢u i budu¢noséu na koju nastoji utjecati. Teoreti¢ar politickih mitova, Christopher
Flood u djelu Political Myth govori o tome kako je i politicke mitove, bas kao i svete
tradicionalne mitove, moguce grupirati u podkategorije zavisno o tematici kojom se bave.
Tako mozemo rec¢i da postoje mitovi o utmeljenju, mitovi o nacionalnom identitetu, mitovi o
zlatnom dobu, o izgubljenom raju, eshatoloSki mitovi i ostali.®* Vazno je napomenuti da
suvremeni politi¢ki mitovi nemaju svetu ulogu u drustvu, ali oni svakako moraju biti $iroko
prihvacdeni i vjerovani od strane neke grupe, kako bi se njihova funkcija ostvarila. Funkcije
politickih mitova takoder se donekle mogu usporediti sa svetim mitovima, buduci da na
slican nacin govore o druStvenim pozicijama i odnosima moéi te da se Cesto prenose s
generacije na generaciju i time se ukorjenjuju i uc¢vrs¢uju u drustvu. Uz to, jedna od bitnijih
funkcija politickog mita jest da legitimira odredeni politicki poredak, uvjeravajuéi ¢lanove
zajednice kako je upravo taj sustav pozeljan i potreban za dobrobit nacije. Kako bi se to
ostvarilo stvaraju se konstelacije politickih mitova, koji se tada skladno nadupunjuju i
nadovezuju sluzeéi istoj ideologiji. Takve konstelacije politickih mitova kao potkova
vladajucoj ideologiji najéesée se povezuju s totalitarnim rezimima. BoljSevicki rezim u
SSSR-u ili pak nacionalsocijalisticki u Njemackoj primjer su takvog sveobuhvatnog sistema,
koji se uz pomo¢ mitoloskih konstelacija (0 postanku nacije, njenoj viktimizaciji,
karizmatskom velebnom vodi i sl.), politi¢ke propagande i u krajnjoj liniji terora uvlaci u sve
pore javnog 1 privatnog zivota gradana. No pogledamo li Sire 1 uzmemo li u obzir 1 suvremene
politicke okolnosti mozemo zamjetiti kako 1 unutar trenutnog drusStvenog uredenja,
demokracije, postoje odredeni politicki mitovi. Oni u ovakvoj formi odrzavaju stabilnost,
postojanost i utjeCu na oblikovanje konsenzusa o temeljnim vrijednostima politicke
zajednice. Tihomir Cipek u svom radu Funkcija politickog mita iznosi tezu kako politi¢ki mit
ima tri funkcije unutar demokratskog politickog poretka, a one su oblikovanje smisla,
integracija te legitimacija postojeceg sustava.> Po Cipekovom misljenju legitimitet
demokratskog poretka proizlazi iz racionalne dimenzije, no da uz tu dimenziju svakako treba
postojati 1 ona emocionalna. Legitimitet, dakle, proizlazi iz ¢injenice da odredeno drusStvo

dijeli jedan moralni kodeks te da smatraju da ¢e upravo odedeni politicki poredak podrzavati

* Flood, C. (2002) Political Myth. New York: Routledge. str 41.
81 Cipek, T. (2012) Funkcija politickog mita: o koristi mitskog za demokraciju. Odsjek za hrvatsku politiku,
Fakultet politi¢kih znanosti, Sveuciliste u Zagrebu. str. 11. URL: http://hrcak.srce.hr/99796
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postoje¢i moralni kodeks te voditi brigu o opéem dobru zajednice. Buduci da ljudi nisu
iskljucivo racionalna ve¢ i osjecajna bica, slozila bih se da je ta komponenta takoder iznimno
vazna kako bi gradani imali zajednicku viziju kojoj teze te dijelili zajedniCke vrijednosti.
Upravo zato politicki mit koristi u legitimaciji svakog, ne samo autoritativnog politickog

poretka.

5.1. Mitologiziranje, kolektivna identifikacija, povijest

Mitologiziranje je jedan od nacina na koji se upravlja kolektivhom svijeS¢u, a to se
¢ini putem stvaranja umjetnog osjecaja zajednistva, odnosno kolektivnog identiteta, kako je i
ranije spomenuto. Identitet se neizbjezno konstruira na temelju lanca razli¢itih narativa koji
¢ine donekle stabilnu cjelinu, bili oni nametnuti ili samostalno odabrani. ldentitet nacije
takoder nastaje pod utjecajem citavog mozaika sastavnica te zato nastaje postepeno i Cini
slojevitu cjelinu. Nacionalni identitet, dakle, nastaje postepenim taloZenjem razli¢itih mitova,
legendi o utemeljenju te, neizostavno, mitologizirane povijesti. Odnos povijesti i mita
iznimno je kompleksan, budu¢i da je tesko odrediti gdje jedna domena zavrSava, a druga

pocinje.

»Zapadna se historiografija bori protiv fikcije. Ovaj medusobni sukob izmedu povijesti 1
pripovijedanja jako je star. Kao u staroj obiteljskoj svadi, pozicije i miSljenja Cesto su
nepromjenjivi. U ovoj bitci protiv genealoskog pripovijedanja, mitova i legendi, kolektivnog
pamcenja 1 naplavina usmene tradicije, historiografija postavlja odredenu distancu izmedu
sebe 1 uobiCajenih tvrdnji 1 vjerovanja; ona se pronalazi u toj razlici koja joj daje

vjerodostojnost ucenosti jer je odvaja od obicnog diskursa.«¥

Historiografija kao znanstvena disciplina zasnovana na objektivnim nacelima
pretendira biti dominantna, vjerna i istinita verzija proslih dogadaja, naspram mita kao
fikcije. Tu se pak postavlja pitanje koliko je realno moguce da historiograf zadrzi apsolutnu
objektivnost, buduci da je i on sam dio nekog politickog sustava koji je takoder neminovno
tvoren od svojih mitoloskih konstelacija koje onda utjecu na njegovu konstrukciju zbilje 1
tumacenje drustvenih i1 politickih dogadaja. Dakle, dalo bi se zakljuciti kako je 1 u pisanje
povijesti neminovno uklju¢eno i upisano mitolosko u obliku ideoloskog narativa, odnosno da

je politika ta koja pise povijest.

%2 Certeau, de M. (2000) Heterologies: Discourse on the Other. Minneapolis: University of Minnesota Press. str.
199.
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6. Nacionalna mitologija - analiza

S obzirom da je gotovo sav teritorij na Zemlji dio neke drzave koja se identitetski
povezuje s odredenom nacionalno$¢u, smatram da se nacionalna mitologija neizbjezno
pojavljuje u gotovo svim kulturama te je zato jako bitno proucavati njene dosege. Dominanta
u pogledu drustvene funkcije nacinalnog mita svakako je stvaranje kolektivnog duha nacije i
integracija pojedinaca u zbir zamisljene zajednice na osnovu zajednickog identificiranja po
nacionalnom klju¢u. Za nacionalni mit je vazno naglasiti kako se ne radi o staticnoj pojavi.
On se bas poput svetih mitova ili legendi mijenja i1 preoblikuje kroz vrijeme. Na njegovu
modifikaciju utjeCu promjene u politickim i1 geostrateSkim okolnostima. To jest, kada dolazi
do promjena politickih rezima dolazi i do mjena u paradigmama i nacinima konstrukcije
zbilje, Sto neizbjezno utjece i na sadrzaj 1 nacin na koji se odredeni nacionalni mitovi koriste,
a uvijek u korist dominantne ideologije. Upravo zato $to nacionalni mit govori u Korist
postoje¢ih odnosa moci, on zapravo i pretendira postati povijesna istina. Zbog takve
kamuflaze u pseudopovijesno ruho nacionalni mitovi ¢esto postaju dio nacionalnog folklora
bez da ih se dublje propituje.

Norvezanin Pal Kolstg pak smatra kako mit ne koristi komunikaciji unutar grupe,
nego stvaranju razgranicenja, distinkcija izmedu onih u grupi i onih van nje.*® Oni koji ne
ucestvuju u mitu su automatski iskljuceni, marginalizirani, Drugi. Prema tome, upravo je
nacionalni mit kljucan za zatvaranje odredenog prostora omedivanjem. Na taj se nacin stvara
kolektiv putem diferencijacije kroz mitski narativ. Govore¢i o mitovima koji sluze
razgrani¢avanju Kolstg navodi tri tipa: mitovi o samosvojnosti (sui generis), o predzidu (ante
murale) i o starini (antiquitas).

6.1. Samosvojnost nacije i instrumentalizacija

Mit o samosvojnosti neke nacije govori 0 njenim posebnostima. S obzirom da se u
teritorijalno bliskim nacijama ucestalo mogu susresti slicni kulturalni elementi poput jezika,
obiCaja, bastine 1 drugih, mitovi o samosvojnosti naglaSavaju razlike kako bi Sto vise
distancirali naciju od "susjeda"”. Kolstg odli¢no zapaza kako ,,zajednicke crte predstavljaju
problem za graditelje nacije i etni¢ke poduzetnike, poSto zamagljuju granice izmedu grupa i
kompliciraju uspostavljanje fiksnih grupnih identiteta.®* Takav je slucaj veoma cest kod
manjih i povijesno povezanih nacija, primjerice izmedu Hrvata i Srba, ¢iji je odnos povijesno

obiljeZen sukobima i etnickim previranjima.

% Kolstg, P. (2003) Procjena uloge historijskih mitova u modernim drustvima. U zborniku: Historijski mitovi na
Balkanu. Sarajevo: Institut za istoriju. str. 22.
* Ibid, str. 26.
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Kako bi se naglasile razlike izmedu ove dvije nacije te kako bi se zanemarile sli¢nosti
ucestalo se, a posebice nakon Domovinskog rata 90-ih u politickim 1 povijesnim raspravama
povlacila teza o iranskom porijeklu Hrvata. Na taj se na¢in dokida veza sa Srbima kao
narodom iz grupe juznih Slavena. Pobornici ove teorije, redom iz radikalno domoljubnog
tabora, piSu kako su ,,znanstvena istrazivanja o iranskom podrijetlu Hrvata bila za vrijeme
Jugoslavije cenzurirana, i nisu smjela biti publicirana, Hrvatima je povijest pisala politika“.®
Cinjenica je pak da politika neizbjeZno utjete na pisanje povijesti, kako u slu¢aju Jugoslavije,
tako 1 u slucaju navale patriotizma i nacionalizma nakon stjecanja neovisnosti. Unutar ranijeg
socijalistickog drustvenog konteksta se pak naglaSavalo porijeklo vezano za juzne Slavene,
Sto je predstavljalo temelj za tezu o jugoslavenskom bratsvu i jedinstvu. Upravo je zato
moguce i vjerojatno da su se u to doba cenzurirale i zatirale alternativne teorije o porijeklu.
Ovdje je vazno naglasiti kako nije bitno koje je doista istinsko porijeklo, ve¢ nacin na koji su
razliCiti rezimi instrumentalizirali teze o porijeklu u svoju (integracijsku u sluc¢aju Jugoslavije
i kasnije diferencijacijsku) svrhu.

6.2. Na Drini ¢uprija ili granica

Sli¢an primjer politicke instrumentalizacije moze se primjetiti i u mitu o granici na
rijeci Drini, uz koju danas prolazi granica izmedu Bosne i Hercegovine i Srbije. U tom
primjeru nacionalnog mita Drina predstavlja razdjelnicu dvaju svjetova, razgranicenje
civilizacije i1 barbarstva, katoliCanstva i pravoslavlja, Zapada i Istoka, gdje je Hrvatska
postavljena kao bastion i predzide kr$¢anstva i europske civilizacije. Povijesna podloga za
ovaj mitologem o jest podjela Rimskog Carstva na isto¢ni i zapadni dio 395. godine, pri ¢emu
se smatra da je granica upravo pratila tok rijeke Drine. Povjesni¢ar Ivo Goldstein,
dekonstruiraju¢i ovaj mit navodi kako ,,i 0va, kao i svaka takva povijesna ¢injenica samo je
relativno to¢na — granice izmedu isto¢nog i zapadnog dijela Rimskoga Carstva, granice
crkvenih podjela te mnoge druge razdiobe — kulturne, civilizacijske, druStvene, prostirale su
se ili isto¢nije ili zapadnije od Drine“.* Moglo bi se ¢ak reé¢i kako Goldstein osim na
instumentalizaciju u pogledu to¢ne granice koja je kljucna za ovaj mit, aludira 1 na povijesni
relativizam. U nastavku Goldstein progovara o tome kako unato¢ tome §to djeluje da se radi o
tisu¢ljetnoj granici izmedu zapada i istoka, zapravo se, smatra on, mitoloski narativ o granici
na Drini oformljava unatrag stotinjak godina, poglavito u djelima Milana Sufflaya, da bi se

.« . . . v . . . . . . v v 7
finalizirao pedesetih godina medu duZnosnicima i simpatizerima ustaskog rezima.

% Kratka povijest. Portal ustaskog pokreta. URL: http://www.ustaski-pokret.com/html/kratka_povijest.html

% Goldstein, 1. (2003) Granica na Drini: znadenje i razvoj mitologema. U zborniku: Historijski mitovi na
Balkanu. Sarajevo: Institut za istoriju. str. 109.
¥ Ibid.
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U vrijeme postojanja NDH mitski narativ o granici na Drini postao je iznimno
popularan kako bi se vojska dodatno motivirala za uévr$¢ivanje granice sa Srbijom i tjeSnje
pripojavanje teritorija danasnje Bosne i Hercegovine. Potpredjednik Vlade NDH, Dzafer-beg
Kulenovi¢, objasnjava da je “od davnih davnina granica izmedu Bosne i Srbije Drina... nju se
ne moze lahko preplivati, jer ona ima jaku branu, a to je cieli hrvatski narod, koji je sviestan,
da branec¢i Drinu, brani ¢itavu Hrvatsku...ova se je poviestna granica odrzala stolje¢cima i bila
je granica izmedu dva naroda, razli¢ita odgoja i razlicitih pogleda...”.*®

Rijeka predstavlja savrSeni mitem, okosnicu koja nosi mit budu¢i da ima visestruku i
kompleksnu simboliku. Rijeka istovremeno povezuje i razdvaja. Istovremeno je trajna i
nestabilna, tekuca i vjeCna. Takoder, moze predstavljati granicu ili most medu nacijama, a S
time i antagonizme ili suzivot medu njima. Shodno politickim okolnostima i ideoloskim
potrebama mijenjao se i znacaj. Tako je pak za vrijeme jugoslavenskog bratstva i jedinstva,
kao i u ranijem primjeru pitanja porijekla Hrvata, mit o granici na Drini smatran nepotrebnim
1 neprihvatljivim, budu¢i da je dijelio teritorij koji se u jugoslavenskom projektu nastojao
okupiti. U tom periodu fokus se prebacuje na druge dvije rijeke na kojima su se odvile bitke
koje su bile prijelomni momenti za Jugoslaviju — Neretvu i Sutjesku. Bitke na ove dvje rijeke
dobile su svoja kultna fimska uprizorenja Bitka na Neretvi redatelja Veljka Bulajica iz 1969.
godine i Sutjeska redatelja Stipe Deli¢a iz 1973. godine. Radi se o ratnim spektaklima, koje
kriti¢ari (rezima) vole nadjevati epitetima povijesne fikcije i socijalistickom agitpropovskom
propagandom. Unato¢ povijesnoj utemeljenosti ova dva filma, zbog svoje pomalo naivne i
inscenirane dramaturgije mogla bi se smatrati primjerima manifestacije ideoloskog mitskog
narativa u popularnoj kulturi. U nastavku ¢u se pozabaviti jo§ jednim takvim primjerom iz
popularne kulture — stripom.

6.3. Super Hrvoje — nacionalni mit u popularnoj kulturi

Nacionalna mitologija veoma cesto govori o teritoriju, zemlji i povijesnoj vezanosti
naroda za nju. Takvi nacionalni mitovi po tematici se kategoriziraju kao mitovi o drevnoj
proslosti i kontinuitetu nacije (antiquitas). Oni su posebno vazni za stvaranje osjecaja
legitimnosti u teznji za kontrolom nekog teritorija, po principu toga tko je ranije naselio neko
podrucje. Za primjer mita o starini odlucila sam se za narativ koji ukljucuje i staru mitsku
temu o junaku rodenom od zemlje, petra genetrix poput perzijskog boga Mitre. U ovom
slucaju rije€ je o prvom hrvatskom super junaku, Super Hrvoju. Istoimeni strip autora SiniSe
Ercegovca i1 Nikole ListeSa nastao 1992. godine, u jeku Domovinskog rata, izaSao je u

izdanju Slobodne Dalmacije i to samo jedan broj. Moglo bi se reci da je ovdje rijec o

% 1dib, str. 127.
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hrvatskoj inac¢ici Kapetana Amerike, patriotskog junaka prekrivenog u nacionalne boje, koji
je branio ameri¢ke vrijednosti od, izmedu ostalog, zala nacizma i komunizma. Protivnici

protagonista Super Hrvoja u ovom su slucaju zli Srbi

A e N
N P »,
za vrijeme agresije na Hrvatsku. Hrvoje Horvat 91144"[ : ﬁ
: 2Tl

N

(nomen est omen) je pisac u emigraciji, koji se zbog g s

osjecaja duznosti i dusebrizniStva prema svojoj naciji i .
zemlji, za vrijeme Domovinskog rata odlucuje na
povratak u Hrvatsku. Pri povratku u domovinu, u
doticaju s dalmatinskim kamenjarom (mjesto zvano
Sveta Zemlja) natopljenim nevinom hrvatskom krvlju
I polazu¢i ruke na starohrvatski kameni pleter Hrvoje
postaje "Covjek od kamena"”, gotovo neunistiv,

neizmjerne snage s modéi ispaljivanja kamenja na

neprijateljske oruzane snage. Hrvoje je stripovsko (= e

e i zemlje. Pleter bi se mogao

uprizorenje “gena kamenih", navodne iskonske veze nacij
smatrati kulturno-arheoloskim dokazom starine i kontinuiteta nacije na nekom podrucju, na
koji se autori stripa pozivaju kako bi se izmedu ostalog naglasila legitimnost hrvatskih vojnih
akcija, jer je ovo "od davnina hrvatski nacionalni teritorij" te kako se doista radilo o agresiji i
pokusaju okupacije od strane sprske vojske. Autori u jednom intervjuu spominju kako je 0vaj
strip tih ratnih godina bio veoma popularan i dobro prihvacen, a posebno od strane hrvatske
vojske. Sto ne ¢udi buduéi da je strip, iako poprili¢no naivno i dje¢je napravljen, podupirao
sve ono za §to su vojnici vjerovali da se bore te je
ovakav mitoloski narativ zasigurno podizao moral. U

strip je takoder utkana 1 oStra kritika "zlo¢inackog

ARVATSAS
AETER /1!

jugoslavenskog rezima", zbog kojeg je Hrvoje
izgubio roditelje te postao siroce. Takoder, smatram
da je =zanimljiv nacin reprezentacije Hrvojevih
protivnika, Srba. Naime, oni su redom prikazani kao
manijakalni ubojice, divljaci i agresivci koji djeluju
gotovo zivotinjskim nagonom 1 Zedaju za hrvatskom
krvlju. Do sada spomenuto navodi na zakljucak kako

se radi o veoma ideoloski obojenom S$tivu S jasnim

mitoloskim elementima koji govore o drevnosti

nacije (antiquitas), sto opravdava ratne akcije u svrhu obrane nacije.
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7. Zakljuéak

Ovaj rad predstavlja pokusSaj sistematizacije teorija nacije i politickog mita te njihove
povezanosti i interakcije pri konstruiranju nacionalnog identiteta. Buduci da sam kroz rad
ustanovila kako je gotovo nemoguce izbje¢i neku vrstu indoktrinacije te pobjec¢i od utjecaja
ideologije na osobne stavove (jer je ona od najranijeg djetinjstva upisivana u jastvo), stoga
nisam pokuSavala prikriti svoju naklonjenost ka modernistickom promatranju nacionalnog
identiteta kao kulturnog konstrukta na koji neizbjezno utjecu jezik, bastina, obicaji, tradicije,
brendiranje, vizualni identitet te konstelacije politickih mitova. lako sam politicke mitove
proucavala kao zasebnu kategoriju, smatram kako svi ranije navedeni kulturalni elementi
takoder podpadaju pod mitologiju o naciji kao konstruktu i zamisljenoj zajednici baziranoj na
izmisljenim tradicijama. Takoder, svi ti elementi sudjeluju u stvaranju osjecaja
homogenizacije, pripadnosti, solidarnosti, ponosa te uz to svakako i na integraciju,
diferencijaciju od Drugih te odrzavanje statusa quo u korist vladajuce elite. Takav gusto
ispleten ideoloski narativ sacinjen od potonjih elemenata ¢ini nerazmrsivu mrezu zbog koje
se stvara privid da je nacionalna pripadnost esencijalna ¢ovjeku kao politickoj zivotinji te da
je ¢ovjek bez nacije poput ¢ovjeka bez sjene. Tek kada se sva ta mitoloska slojevitost secira,
kada se zasebno promotre njeni manji dijelovi, uvide povijesne i znacenjske migracije,
fabriciranost nacije, instrumentalizacije mitova u korist dominantnih rezima i ostale politicke
manipulacije, postaje o¢igledno koliko su svi etnicki sukobi, ratovi, ksenofobija, Sovinizam i
nacionalno bazirane predrasude tragi¢no besmisleni i nepotrebni. Iako je sada doslo vrijeme
globalizacije, internacionalizacije i kozmopolitizma, kada se svijest o0 besmislu takvih sukoba
sve viSe §iri, oni svakako ne jenjavaju. Uz to $to im se ne nazire kraj, ¢ini se kao i da se
uvijek ponavlja isti obrazac konflikta na temelju nacionalnih podjela, koji se temelji na ranije
spomenutim binarnim opozicijama i diferencijacijama Mi/Drugi. Budu¢i da sam rad zapocela
tezom o Covjekovoj drustvenosti kao dijelom njegove prirode, smatram da je potrebno na
kraju zakljuciti kako je i konfliktnost takoder neizbjezna. Ona je bila prisutna medu razli¢itim
grupama u gotovo svim oblicima zajednica, samo se sada bazira na nacionalnom predznaku.
Dakle, kada nacionalno pitanje izgubi na vaznosti, kada se uvidi njegova konstruiranost ili
kada neki drugi oblik zajednice postane dominantan, tada ¢e zasigurno i nacionalno bojno

polje ostati napusteno.
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