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Sazetak

Ovaj ¢e rad problematizirati sintagmu "druStva znanja" u kontekstu neoliberalnog kapitalizma.
Prvi dio baviti ¢e se politicko-ekonomskom pozadinom problema, tj. utjecajem ekonomije na
druStvo. Namjera je ispitati prethodno temeljem kritike iz sfere marksizma, te ukazati na
ekonomsko-socijalnu nesigurnost i pasivnost drustva, a nadalje detaljnije razmotriti posljedice
logike kapitala koja podvrgava sveuciliSte svojim potrebama. Ukazuje se na prijelaz iz
obrazovanja i odgoja u izobrazbu i oblikovanje koje se temelji na fragmentiranom znanju i
nerazumijevanju, te na izokretanje postavljenog anticko-humanistickog koncepta covjeka kao
samomisleceg pojedinca u poslusnog slugu spremnog za izazove i zahtjeve trziSta. Dolazi do
marginalizacije drustvenih i humanistickih znanosti, a kona¢no i do hijerarhizacije, stoga se
razmatra potreba za prilagodbom takvih znanosti interesima kapitala te se razmatra zadatak

drustvenih 1 humanisti¢kih znanosti.

Kljuéne rijefi: druStvo znanja, neoliberalni kapitalizam, konzumerizam, sveuciliste,

imperativ ekonomije, hijerarhizacija znanosti, marginalizirane znanosti, prilagodba
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1. Uvod

U danaSnjem kontekstu neoliberalnog-kapitalistickog druStva Cesto se koristi sintagma
"drustvo znanja" sa svrhom predstavljanja sustava obrazovanja i njegovih ishoda u dobrom
svjetlu te kako bi se ukazalo na napredak i vrijednosti naSeg drustva u vidu obrazovanja i
obrazovnih institucija, ali i rezultata koji oni donose, no, moglo bi se zakljuciti da ucestalim
koriStenjem, a gubljenjem pravog znacenje postaje tek retoricka gesta. U izokretanju nekad
zadanih vrijednosti anti¢kih i humanistickih ideala, a ekonomizacijom institucije sveuciliSta i
njenog sadrzaja i rezultata, dolazi, ne samo do obezvredivanja znanja i samog procesa
obrazovanja, ve¢ i do hijerarhizacije pa su tako humanisticke i1 drustvene znanosti
pozicionirane na dno ljestvice, nasuprot onim znanostima koje su prilagodene poslovnom
svjetonazoru danasnjice. Valja primjetiti da se usporedno i posljediéno ovim procesima
covjeka iz idealno zamisljene pozicije slobodnog, emancipiranog, samomisleéeg pojedinca
pretvara u poslusnog slugu spremnog za izazove i zahtjeve trzista. Austrijski filozof i profesor
dr. Konrad Paul Liessmann, ¢ije je djelo Teorija neobrazovanosti: Zablude drustva znanja
bitno utjecala na ovaj rad, nasluéuje misao vodilju obrazovanja danas: “Samo ne misliti

vlastitom glavom — bas to ¢ini se tajnim programom izobrazbe danas.”

U prvom dijelu rada definira se neoliberalni kapitalizam i razraduju odredeni momenti koji se
javljaju takvom ideologijom i politicko-ekonomskim sustavom, a nuzno ih je objasniti kako
bismo mogli otkriti retoriku koja stoji iza sintagme "drusStvo znanja". Procesi koji se odvijaju
utjecu na zivot svakog covjeka, bio on, grubo receno - dio akademske zajednice ili prekarijata,
odnosno, cjelokupno drustvo ne moze im se izmaknuti, oni mobiliziraju i pokusavaju
pasivizirati svakoga. Konkretnije, objasnjava se proces komodifikacije i1 fenomen
konzumerizma koji se posljedi¢no javlja, a kojeg filozof i esejist Goran Starcevi¢ dovodi u
korelaciju s civilizacijom eskapizma.” Uvodi se kritika polititke-ekonomije iz marksisticke
pozicije kako bi se ukazalo na problematike iste. Drugi dio krece s mogué¢im znacenjem
sintagme "druStvo znanja" u kontekstu neoliberalnog kapitalizma te se uocavaju mijene
sveucilista 1 njezinih ciljeva i svrha, prelaska iz obrazovanja u izobrazbu, upravo pod okriljem
politicke ekonomije svojstvene za neoliberalni kapitalizam. Usporeduje se anticki ideal i

humanisticki koncept te prosvijetiteljski racionalizam i odnos prema znanju i znanostima

! Konrad Paul Liessmann: Teorija neobrazovanosti: Zablude drustva znanja. Zagreb: Naklada
Jesenski i1 Turk, 2008., 61 str.

* Goran Stardevié: Vuk u supermarketu: Antropologija ustrojenog svijeta. Pula: Istarski
ogranak DHK, 2013.



danas gdje dolazi do hijerarhizacije znanosti i marginalizacije drustveno-humanistickih
znanosti. Naposljetku se razmatra prilagodba takvih znanosti interesima kapitala, promislja se
zadatak druStvenih i humanistiCkih znanosti te se to dovodi u korelaciju s druStvom

pokusavajuéi obuhvatiti Siru sliku i stvarnu moguénost ostvarenja boljeg Zivota.

Zbog mnogostrukosti svih procesa koji se istovremeno odvijaju, a koje je teSko sustavno
pobrojati i podstaviti im predznak univerzalnosti i jedinstvenosti, a posebice jednostavnosti,
ovaj rad nudi tek jedan mali dio sveobuhvatnosti naseg svijeta i procesa koji se u njemu
odvijaju, stoga se unaprijed ogradujem od namjernosti isticanja neceg $to se mozda ovdje, u

ovom radu, bi ili ne bi trebalo naci.



2. Neoliberalni kapitalizam

U pokuSaju definiranja trenutnog politicko-ekonomskog i druStvenog razdoblja za pocetak je
nuzno definirati pojmove neoliberalnog kapitalizma, uociti bitnu promjenu prelaska s
liberalne na neoliberalnu ideologiju, detektirati proces komodifikacije te u analizu ukljuciti
fenomen konzumerizma kako bi se poveznicom izmedu navedenih pojmova objasnio kontekst
u kojem se redefinira znacenje sintagme "drustvo znanja" nasuprot idealno ili ¢ak utopijski

zami$ljenom znacenju.

Neoliberalni kapitalizam najcesce se shvaca kao politicko-ekonomski sustav koji poc€iva na
slobodnom trziStu bez uplitanja drzave, proklamirajuci tako liberalnu demokraciju — slobodu 1
ravnopravnost svih gradana, no iza toga nerijetko stoji sve veca privatizacija drzavnih
institucija te stvaranje monopola nad trziStem gomilanjem stecenog kapitala. Bitno je uvidjeti
Sto se krije iza pojma neoliberalizam, $to se u tom kontekstu dogada s demokracijom i koji
procesi pospjesuju njegovo djelovanje. Sto je toéno neoliberalizam objasnjava americka
profesorica politicke teorije koja se ujedno bavi suvremenom kontinentalnom filozofijom i
kritickom teorijom, Wendy L. Brown, u intevjuu ¢ija je tema upravo "What Exactly is
Neoliberalism?". Brown neoliberalizam tretira kao “vladajucu racionalnost kroz koju je sve
"ekonomizirano" i to na vrlo specifi¢an nacin: ljudska bi¢a postaju trziSni sudionici i niSta
osim toga, svako podrucje aktivnosti videno je kao trziSte i svaki entitet (bio javni, privatni,
osoba, posao ili drzava) je upravljan kao poduzeée.” Radi se dakle o procesu kapitalisticke
komodifikacije, odnosno pretvaranju predmeta, umijeca, dobara i usluga u robu s ciljem
stjecanja profita, a proteze se i na mjesta koja uocava Brown. Ona govori kako neoliberalizam
podvrgava i marketizira sfere Zivota koje prije nisu imale ekonomsku vrijednost; poput
ucenja, upoznavanja ili vjezbanja, uoCava prelazenje etiCke granice komercijalizacijom
ljudskih organa, ugroZenih vrsta i sli¢no, stoga neoliberalizam nadalje smatra prijetnjom

proklamiraju¢oj demokraciji.

Filozof, sociolog i teoretiCar kulture Zarko Pai¢ primjecuje da se nacelo jednakosti u
suvremenim demokracijama zamjenjuje nacelom znanja te tvrdi da "Umjesto univerzalnosti

znanja s vodecom ulogom filozofije, umjetnosti, lingvistike i knjizevnosti, novi poredak

* Dissent, What Excatly is Neoliberalism, 2017.

URL:https://www.dissentmagazine.org/blog/booked-3-what-exactly-is-neoliberalism-wendy-
brown-undoing-the-demos (oc¢itano sa stranice 20.05.2017.)




nastajuéeg informacijskoga doba zahtijeva pragmatiku i partikularnost,” $to ¢e biti od znadaja
za kasniju analizu. Za sada je dovoljno spomenuti da oba autora uocavaju pretvorbu
politickoga (dogadaja, djelovanja) u “usluznu djelatnost kapitalisticke ekonomije i
tehnologije” $to zajedno s procesima masovne individualizacije, partikularizacije i ukidanja
solidarnosti bitno utjece na pasivnost subjekata. Valja napomenuti da neoliberalna ekonomija
u pitanje vise ne dovodi svijest i svjesno djelovanje, ve¢ uz ekonomiju na vrhu, privatizaciju
javnog sektora i delirij trziSne logike ukida solidarnost, te time mijenja znacenje drustva i
otezava moguénost promjene.® Prilagodba ili adaptacija danas postaje bitna znacajka
neoliberalne politike u svrhu suptilnog guSenja ljudskog otpora, stoga je pozeljan elastican
subjekt’” kao pozeljan subjekt (ne)djelovanja. Govoreéi o neoliberalnom kapitalizmu i
njegovoj logici u obzir treba uzeti nekoliko procesa i faktora koji povecavaju njegovu mo¢, a
o njima govori sociolog Hajrudin Hromadzi¢: “Prijelaz iz tzv. fordistickog u tzv.
postfordisticki obrazac povijesno koincidira sa razvojem i Sirenjem multinacionalnih ili
transnacionalnih korporacija, dakle sa uspostavljanjem modela neoliberalnog kapitalistickog
sustava globalnih dimenzija (...) u kojoj neoliberalna kapitalisticka logika, zasnovana na
dominaciji ekonomsko-trziSnog nad svim ostalim drustvenim vrijednosnim principima,
potkopava ulogu tradicionalnih nacionalnih drzava koje su preferirale primat politike i

supsumpciju ekonomskog pod politi¢ko okrilje.”®

S obzirom na Marxovo shvacanje povijesnog razdoblja u skladu s ekonomskom logikom,
kapitalizam je neodrziv i kontradiktoran sistem Sto se moze vidjeti u ekonomskim krizama.
Do promjene znacajne za naSe vrijeme dolazi s promjenom proizvodnih snaga i proizvodnih
odnosa, i pronalaskom nove niSe za proizvodnju viska vrijednosti. Novo podrucje za
proizvodnju viska vrijednosti nastaje u superstrukturi te dolazi do ekonomizacije kulture i
okretanje k tehnokraciji, obespravljeno radniStvo prelazi u usluzni sektor, a miSljenja sam da
se prisutnost realnih ekonomskih sila kapitala koji stvara krize i pridonosi sve vecoj

nejednakosti drustva mistificira neoliberalnom ideologijom.

4 Zarko Pai¢: "Doba oligarhije". Europske studije, sv. 1, br. 1, 2015., str.115.

> Tbid, str. 118.

® Ibid, str. 214.

7 Sandro Mezzarda, Julian Reid, Ranabir Saamaddar: The Biopolitics of Development:
Reading Foucault in the Postcolonial Present. India: Springer, 2013, str. 5.

8 Orbus, "Drustvo znanja":O cemu je zapravo rijec?, 2014.

URL: http://www.orbus.be/aktua/2008/aktua2077.htm (ocitano sa stranice 20.05.2017.)




2.1. Fenomen konzumerizma

Fenomen koji se javlja uslijed trziSne logike neoliberalnog kapitalizma ¢ija je temeljna
vrijednost koja cirkulira — roba, naziva se konzumerizam. Fenomen konzumerizma u ovom se
radu objasnjava kako bi se uocilo na kojim principima pociva danasnje drustvo te kako
politi¢ka ekonomija neoliberalnog kapitalizma djeluje na ¢lanove tog drustva da bi se kasnije

takvo ozracje moglo dovesti u korelaciju s obrazovanjem.

Izraz consumption prvi puta se pojavljuje godine 1927. u ameri¢kim medijima, a danas se
neoliberalni kapitalizam Cesto smjenjuje sintagmom konzumeristicki  kapitalizam.
Antropologinja Snjezana Colié¢ zaklju¢uje da "Ono $to je bitno u ideji "potrosacke kulture" ili
tzv. "konzumerizma" je ¢injenica da je rije¢ o kulturi kojoj je srediSnja preokupacija
potrosnja,” dok Zygmund Bauman kao glavnu karakteristiku suvremenog konzumerizma i
takve kulture postavlja konzumiranje konzumeristicke elje."® S ekonomijom kao imperativom
naseg doba dolazi do hiperprodukcije i hiperkonzumerizma, a upravo su potrosaci glavno
gorivo u tim procesima. Oni kupovanjem kreiraju svoj identitet, igraju uloge,’’ ali Staréevié
zakljuCuje da je "Covjek izgubljen u lancu golemih supermarketa u kojima je moguce kupiti
sve osim autentiénog nadina ljudskog bitka”'* te iz tog razloga nasu civilizaciju naziva
civilizacijom eskapizma. Ljudski je Zivot okrenut prema izvrSavanju zadataka koje mu
namece ekonomija kako bi uz pretpostavljeno ostvarenje dobrog Zivota izgradio svoj imidz
individualnosti, slobode i kreativnosti kupujuéi i stvarajuéi identitete, a Coli¢ zakljuéuje da je
kulturno iskustvo ljudi zatecenih u ovim procesima sli¢no zbunjenosti, nesigurnosti percepciji
nemo¢i'’. Zateten ovakvim procesima, ljudski je Zivot fragmentiran i time nespreman za

djelovanje, ¢ovjek postaje "najveéi neprijatelj slobode, zadovoljni rob.”"*

? Snjezana Colié: Kultura i povijest. Zagreb: Hrvatska sveu¢ilisna naklada, 2002., str. 126.
10 Zygmund Bauman: Society under Siege. Cambrige UK:Polity Press, 2002.

' Stephen Levine, "Marxist Anthropology and the Critique of Everyday Life", u: Diamond,
Stanley, ur. Toward a Marxist Anthropology: Problems and Perpectives. The Hauge: Mouton
Publishers, 1979., str.20.

2 Staréevié, G., Vuk u supermarketu: Antropologija ustrojenog svijeta, str. 23.

B Coli¢, S., Kultura i povijest, str. 128.

'* Hajrudin Hromadzi¢: Konzumerizam: Potreba, Zivotni stil, ideologija. Zagreb: Naklada
Jesenski 1 Turk, 2008., str. 7.



lako je tesko razluciti identitete koji se temelje samo na materijalnoj osnovi u definiraju
klasne razlike, ovakvo promicanje individualnosti, dovodi do sve vece partikularnosti i
razdvojenosti drustva, dok gore navedeno stvaranje identiteta opet pociva na materijalnome
no s ciljem ukidanja moguénosti klasne borbe. Prosjecnom Covjeku iz vidokruga bjezi
shvacanje Louisa Althussera o povezanosti vladajuce klase i ideologije koja se promice putem
raznih ideoloskih aparata drzave stoga je kod njih na djelu imaginaran odnos spram zbilje.
No, iako nisu svjesni procesa koji su opisani od strane mnogih teoreti¢ara, nesto je ipak
prisutno, nesto Sto drustvu ukazuje na 'nevaljalost' politicko-ekonomskog sustava u kojem
zive. Izvor se tog osje¢aja javlja upravo zbog otudenja o kojem pise Karl Marx'®, a radi se o
otudenju od radnog procesa i njegovih rezultata, otudenja od prirode, drugih ljudi i

naposljetku otudenja od sebe samih, a sve se to dogada pod kapitalistiCkim upravljanjem.

U tekstu autorice Nine Gross mozemo vidjeti posljedice stalne ekonomske nesigurnosti
karakteristiéne za neoliberalni kapitalizam koja utjeCu na ljude: "Konstantna neizvjesnost i
besperspektivnost ljude su natjerale na shizofren zivot ispunjen strahom, nepovjerenjem i
gor¢inom prema institucijama i drzavnom aparatu koji su omogucili nesmetanu cirkulaciju
kapitala, eksploatiraju¢i rad ekonomski potlacenih klasa. U takvom, ekonomski izrazito
nepovoljnom, tehnokratskom i antidemokratskom ozracju, tesko je ostati motiviran i sposoban
za rad, tesko je ostati zdrav. Gubitak posla potkopava ovjekov osjecaj vrijednosti, otuduje ga
od zajednice te €ini manje aktivnim, Sto rezultira deflacijom njegovih psihickih i fizickih
kapaciteta.”'® Njezina konstatacija definitivno bi se mogla primijeniti i na akademski svijet,
stoga se 1 razmatraju posljedice po drustvu, jer miSljenjem samo u akademskoj sferi ne €ini se
dovoljnim za mogucnost promjene, o ¢emu neSto vise kasnije. Ovakvo konzumeristicko
ozracje, pa ¢ak i nacelo, sa svim posljedicama koje nosi u mnogome je dakle primjenjivo na
instituciju sveucilidta i njezinih u&enika/studenata/korisnika/konzumenata.'” U prethodnom
smo mogli vidjeti kontradiktornu isprepletenost neoliberalne ekonomije u stvaranju identiteta,
ali 1 njegovo ponistavanje uslijed ekonomske nesigurnost, a nadalje je cilj promotriti $to se

dogada s "drustvom znanja" u tom kontekstu.

"Karl Marx: Ekonomsko-filozofski rukopisi iz 1844. Beograd:Prosveta, BIGS, 1977., URL:
https://www.marxists.org/srpshrva/biblioteka/marks/1844/ekonomsko-filozofski-
rukopisi/ch01/04.htm (ocitano sa stranice 23.05.)

1Slobodni filozofski, Kako nas je kapitalizam ucinio bolesnima, 2017.,

URL: http://slobodnifilozofski.com/2016/03/nina-gross-kako-nas-je-kapitalizam.html (o¢itano
sa stranice 23.05.2017.)

YCesto koristeni pojmovi u literaturi kao moguéi sinonimi upravo zbog trenutnog stanja u
obrazovanju
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3. Sintagma "druStvo znanja"

Prije nego Sto krenemo na analizu retorike koja danas stoji iza navedene sintagme i koje su
posljedice toga $to je klju¢no za ovaj rad, bitno je ukratko ukazati na opéenito znacenje koje
se uz nju veze. Na sam spomen drustva znanja veze se nekoliko asocijacija 1 konotacija, a
ispred kojih stoji pozitivni predznak napretka i vrijednosti te kao bitan Cimbenik
antikapitalisticka tendencija. Logika nalaze medupovezanost ovih pojmova u praksi, a misleci
drustvo, znanje je nuzan preduvjet za funkcioniranje i rast drustva, ono bi trebalo biti
slobodno svima, jacaju¢i tako vrijednosti drustva. Vrlo pojednostavljeno, drustvo bi znanja
trebalo njegovati znanje, a znanje bi posljedi¢no trebalo njegovati drustvo. Za Aristotela
poimanje znanja usko je vezano dolaZzenjem do istine (gr¢. aletheia), a u kontekstu znanja i
diskursa Foucault govori: “Istina je kruzno vezana za sisteme moc¢i koji ju proizvode i

. .o o L. . . . . . . .« 18
podrzavaju i za u¢inke mo¢i koje ona inducira i koje nju reproduciraju.

Pretrazivajudi definicije "druStva znanja" na Internetu, i na hrvatskom i na engleskom jeziku,
dolazimo do vrlo sli¢ne definicije koja sintagmu objasnjava kao "Drustvo temeljeno na
stjecanju, Sirenju i koristenju informacija, osobito koriStenjem tehnoloskih napredaka; drustvo
s ekonomijom znanja.”"” U samoj definiciji vidljive su moguée negativne implikacije, no bez
dubljeg razmatranja, prosjecnom je ovjeku tesko uociti Sto je to loSe u navedenoj dostupnosti
informacija, tehnoloSkom napretku i u ekonomiji koja se temelji na znanju. Sintagma se ¢esto
koristi u politickim govorima i obecanjima dobivajuci tako na tezini i pospjeSujuci tako
manipulaciju javnosti u politicke svrhe. Sljede¢a dimenzija koja se javlja je koriStenje te
sintagme od strane velikih kompanija kako bi iskazali da 1 oni sudjeluju i podupiru kreiranje

"drustva znanja". No, rade li oni zapravo u korist drustva i kakvo je to znanje koje se promice?

Krecuc¢i se oko zna¢enja sintagme "drustva znanja" autori na koje se referiram u radu, a koji se
bave istim ili slicnim temama polaze od konteksta povijesnih promjena i procesa u sferi
proizvodnih snaga i odnosa, politicke ekonomije, naglaSavaju¢i proces komodifikacije koji
zadire u svaki komadi¢ ljudskog bic¢a. Tako neki autori tvrde da je uslijed globalizacije glavna

promjena karakteristi¢na za postindustrijalizam i postmodernizam zamjena sintagme drustvo

'8 Michel Foucault: Znanje i mo¢. Zagreb: Globus, 1994, str. 65.

POxford Dictionaries, Definition of knowlegde society in English, 2017.

URL: https://en.oxforddictionaries.com/definition/knowledge society (ocitano sa stranice
23.05.2017.)
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rada sa sintagmom drustvo znanja’’ no moramo se pitati je li zaista doslo do promjene u vidu
njegovanja znanja i vrijednosti, koriStenje znanja za boljitak druStva, slobode politickog
djelovanja temeljenog na razumu, slobodnog vremena, ekonomske sigurnosti i sli¢no. "U ime
obrazovanja globalnog drusStva znanja, samo jedna dimenzija globalizacije — ona ekonomska

— namece se kao univerzalna, spasonosna, dobronamjerna, samorazumljiva, koherentna,
neproblemati¢na, znanstveno legitimna i opravdana.””' Takvim razmatranjem sintagma bi se
mogla zamijeniti i sa sintagmom #Zisno drustvo koju koristi KreSimir Perackovi¢ u
razmatranju marketizacije drustva oslanjaju¢i se na poznate sociologe koji su se bavili tom
tematikom te on zakljuCuje: "Osim ljudskoga Zivota koji je roba, kroz koncept kulturne
proizvodnje roba postaje i nematerijalna stvarnost, §to se moze nazvati i novim resursima u
post-industrijskom drustvu: osjet, doZivijaj, iskustvo, komunikacija, impuls, slika, zvuk, uZitak,
dogadaj, ugodaj itd.””* Uz sve navedeno mozemo jo§ nadodati kako bismo danasnje doba
mogli nazvati i kognitivnim kapitalizmom kojeg Carlo Vercellone pozicionira kao moguéeg
predznaka kapitalizmu s obzirom na politicko-ekonomske, povijesno-drustvene i1 kulturne
promjene koje se javljaju s kasnim kapitalizmom.*® Nadalje valja razmotriti §to se dogada,
tocnije, Sto se tocno ukida u naSem drustvu znanja, a kasnije treba postaviti pitanje zasto je

tome tako, koje su posljedice i postoji li moguénost pozitivne promjene.

*0 Antun Sundalié: "Izmedu drustva rada i drudtva znanja". Media, culture and public
relations, sv. 3, br. 2, 2012., str. 121.

*l Zlatan Delié: "Globalizacija, mo¢ i politika znanja: jedanaest antiteza o globalizaciji".
Filozofska istrazivanja, sv. 29, br. 1, 2009., str. 32.

2 Kre§imir Peradkovié: "Drustvo i (ili) trziste — socioloska konceptualizacija procesa
marketizacije drustva". Drustvena istrazivanja: c¢asopis za opca drustvena pitanja, sv. 17, br
6(98), 2008., str. 993.

3 Carlo Vercellone: "Rad, informacija i znanje u novom kapitalizmu: Hipoteza o kognitivnom
kapitalizmu". Ekonomski pregled, sv. 57, br. 11, 2006.
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3.1. Brisanje antickih, humanistickih 1 prosvjetiteljskih ideala

U ovom dijelu rada pokusSati ¢e se dati obrisi idealno zamiSljenih koncepata antickih,
humanistickih i prosvjetiteljskih vrijednosti i ideala koji se nece dodatno analizirati s obzirom
da je svrha ukratko pokazati kvalitete koje se ukidaju s modernom znanoS¢u u trenutnom

kontekstu neoliberalnog kapitalizma.

Govore¢i o znanju trebamo uvesti kategoriju znanosti kako bismo ih mogli temeljitije
promatrati, a Milan Galovi¢ znanost definira kao “ukupnost medusobno povezanih spoznaja,
znanja, znanstvenih iskaza koji se odnose na razli¢ita predmetna podrucja i podijeljeni su na
razli¢ite discipline.”** U samoj definiciji uo¢avamo razlikovanje i kategorizaciju znanosti §to
¢e se razviti u daljnju problematiku rada. Takoder bismo trebali uvesti pojmove obrazovanja i
odgoja koji se vezu (ili su se vezali) uz instituciju sveuciliSta i promotriti njihovu

medupovezanost koja ne zahtjeva detaljnije objasnjenje.

Govore¢i o antickim vrijednostima kako su ih mislili stari Grei koristi se Platonov ucenik —
Aristotel, 1 njegovo poimanje znanja. Prema njemu svi ljudi prirodno teze znanju, za njega je
moralno teziti znanju stoga kod njega primjec¢ujemo dimenziju etike koja je potrebna da bi
covjek bio sretan i da bi ostvario dobar zivot. “Sre¢a, odnosno dobar Zivot ovisi, prema
Aristotelu, o vrlini, a vrline su pozitivne karakterne osobine koje odreduju covjekovo
ponasanje. (...) Da bi ¢ovjek bio moralan, treba spojiti umne kreposti, a narocito razboritost s
etickim krepostima.””> Wilhelm von Humboldt, njemacki lingvist i politi¢ar u ogledu "Teorija
ljudske naobrazbe" iznosi svoju viziju obrazovanja temeljeno na antickim idealima iz koje je
vidljivo da se zalagao za naobrazbu cjelovite osobe, slobode sveudilista i znanosti, za znanost
kao neprekidni proces uc¢enja kojemu je cilj pobuditi sve Zivotne principe (vrlina, pravednost,
i sl.), i konacno za stvaranje samomisleCeg pojedinca koji se svijetu priblizava u stalnoj
interakciji kroz djelatnost. "U Grc¢koj je antici Humboldt joS§ vidio ostvarenim zanimanje za
samog covjeka, Sto u jednakoj myjeri nije viSe bilo dano u drugim kulturama u kojima je
covjek bio podreden eksternim mocima, odreden, dakle, ne¢im stranim — bilo religijom,

diktatom politike ili ekonomije u modreni.”*

** Milan Galovi¢: Uvod u filozofiju znanosti i tehnike: Znanost i tehnika u razdoblju
nagovjestanja povijesnog obrata. Zagreb: Hrvatsko filozofsko drustvo, 1977., str. 23.

* Puro Beni¢: "Ekonomska misao u antikoj Grékoj: Aristotel". Ekonomska misao i praksa,
br. 2, 2016., str. 341.

*°1 jessman, K. P, Teorija neobrazovanosti: Zablude drustva znanja, str. 50.

13



Kasnije se dimenzija odgoja polagano smjenjuje te se obrazovanje okrece prema izobrazbi
umijeca, tzv. srednjovjekovnim septem artels liberales, a s dolaskom humanizma pokusali su
se ozivjeti anticki ideali odgoja prema moralnim nacelima i stvaranje obrazovana slobodna
covjeka. S renesansom i razvojem znanosti ove se postavke ponovno odbacuju te se polako,
ali sigurno krece prema znanstvenom znanju i matematicizmu. Zadnji je pokusaj vracanja tih
vrijednosti i ideala pripala upravo spomenutom Humboldtu®’ te su prema njemu tri temeljna
sveuciliSna principa bili “jedinstvo nastave i istrazivanja, jedinstvo znanosti i akademska
sloboda nastavnika i studenata.””® Govoreéi o prosvjetiteljima i njihovim idejama ovdje éemo
jos§ spomenuti znacaj Immanuela Kanta i Friedricha Nietzschea. Kant kao svrhu obrazovnih
ustanova vidi obrazovanje vodeno duhovnom i moralnom kulturom s ciljem odgoja za dobro,
Sto ima potencijal za daljnje napredovanje i odrzavanje, nasuprot odgoju tek dobrih gradana
drzave,” dok Nietzsche govori o ustanovama obrazovanja® &ije su postavke radoznalost i
zelja za ucenjem 1 znanjem, kao i razvijanje misljenja, zajedno s razumijevanjem, a s ciljem
stvaranja slobodnog, emancipiranog, samomisleceg pojedinca. SveuciliSte, s gore navedenim
postavkama 1 ciljevima, javni je prostor kroz koji bi se moralo do¢i do istine, dok bi
istovremeno trebala biti omogucena sloboda izraZavanja, istrazivanja i postojana kriticka
misao, te bi tako zaista mogla postojati mogucénost intervencije u drustvo s ciljem poboljSanja
i boljeg Zivota. Uvjet za takvo $to, slijedeci logi¢ni niz, na prvom je mjestu razmisljanje, a tek

nakon razumijevanja, pokusaj ulazenja u prostor djelovanja.

Ovim skromnim obrisom pokuSalo se opisati idealno zamisljeno obrazovanje sa svim
navedenim idealima 1 vrijednostima koji se javljaju u antickom poimanju, koji se pokusavaju
povratiti u humanizmu, a na koje se kasnije poziva i prosvjetiteljstvo. 1z gore navedenih
postavki neoliberalno-kapitalistickog druStva moZe se naslutiti kako se spomenuti ideali 1
vrijednosti poniStavaju 1/ili izokre¢u u svoju suprotnost, no usprkos objas$njenju ozracja u
kojem su se nasle institucija sveuciliSta, znanost i znanje valja konkretnije ukazati (i pokazati)

kako se "druStvo znanja" odnosi spram istoga. Sto zapravo dolazi sa zapocinjanjem

" Wilhelm von Humbodt dobio je poziv pruskog cara Friedricha Wilhelma III. da se bavi
reformacijom obrazovanja i osnivanjem novog sveuciliSta u Berlinu, a zbog specificnog
povijesnog dogada zbog kojeg uvidaju da su potrebne nove reforme, a upravo su kljuc
promjene vidjeli u reformi obrazovanja.

% Daria Rup¢ié¢: "Humanisticko obrazovanje kao posljednja svrha ljudskog opstanka".
Metodicki ogledi: casopis za filozofiju odgoja, sv. 22, br. 2, 2015., str. 101.

* Immanuel Kant, Friedrich Schelling, Friedrich Nietzsche: Ideja univertizeta. Zagreb:
Globus, 1991, str. 101.

3% Kant et al, Ideja univeziteta, str. 302.-302.
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prosvijetiteljske racionalisticke ideje 1 po¢etkom modernog doba vidjet ¢emo u nastavku gdje

se razmatra odnos prema znanju i obrazovanju danas.
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4. Odnos prema znanju i1 obrazovanju danas

Cilj je prosvjetiteljstva bio "otéaravanje svijeta"™' no kao $to primjeéuju Theodor Adorno i
Max Horkheimer, prosvijetiteljstvo je shvaceno kao napreduju¢e misljenje Ciji je cilj bio
demitologizirati svijet, no "do kraja prosvijetljeni svijet sija u znamenju trijumfalnog zla.”** U
pitanje se dovodi ideja napretka znanosti i ulogu uma u ljudskoj povijesti. Glavne su
karakteristike modernog doba koje zapocinje prosvijetiteljskim idejama linearan napredak
povijesti, progresivno vrijeme, novi nacin proizvodnje, organizirano povjerenje u subjekta, ali
1 matematizicam i racionalizam kao sretan spoj instrumentalne racionalnosti koja je nacrt
modernog doba, dovedena u pitanje od strane mnogih teoreti¢ara poput Herberta Marcusea i
Jiirgena Habermasa.” Takoder ga karakteriziraju kapitalizam, scijentifikacija misljenja i
razvoj tehnokracije te Bernard Stiegler, sukladno tome, a oslanjajuci se na Platona, Aristotela
i1 Heideggera u studiji Tehnika i vrijeme uvodi razliku izmedu tehne i episteme. Njegov je rad
znacajan jer je njegova razdjelnica izmedu ta dva pojma karakteristiCna za naSe doba; tehne —
vjestina, oznacava prirodne/pozitivisticke znanosti, a episteme — znanje, oznacava filozofijske
znanosti te on zapravo upozorava na ozbiljan problem scijentifikacija znanja i tehnokratskog
naginjanja k pozitivistickom naginu migljenja.>* Koristeéi se Adornovom analizom
poluobrazovanja v modernom drustvu, Liessman zakljucuje: "Koliko god se joS u ovom
stadiju retoricki zazivaju stari ideali humanistiCkog obrazovanja, ipak se oni u realnosti

. .. y . . - 35
osujecuju opredmecivanjem obrazovanja.

Sukladno navedenome Adorno i Horkeimer pad Zapadne civilizacije smjestaju upravo u
moderno doba. Mozemo zakljuciti da se obrazovanje cjelovite osobe koja djeluje u skladu s
prirodom i prema druStvu mijenja u izobrazbu, stjecanju vjeStina i kompetencija u korist
trziSnom-poslovnom svjetonazoru danaSnjice, “a znanje je podijeljeno u paketice lako

probavljivih ¢&injenica koje nadomjeitaju kriticko misljenje.”’® Misljenja sam da se u

31 Za "otaravnje svijeta", odnosno racionalizaciju svijeta zalagao se druitveni teoretidar i
sociolog Max Weber.

32 Theodor Adorno, Max Horkheimer: "Pojam prosvijetiteljstva" u Dijalektika
prosvjetiteljstva, Filozofski fragmenti. Sarajevo: Veslim Maslesa, 1989., str. 17.

3 Jiirgen Habermas: Tehnika i znanost kao tehnologija. Zagreb: Skolska knjiga, 1986.

** Bernard Stiegler: Tehnic and Time: The Fault of Epimetheus I. Stanford: Stanford
University Press, 1998.

31 iessmann, K. P., Teorija neobrazovanosti: Zablude drustva znanja, str. 58.

3% Rupgi¢, D., "Humanisti¢ko znanje kao posljednja svrha ljudskog opstanka", str.96.
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obrazovnom sustavu ukida dimenzija etike i odgoja Sto je nekad Cinilo bogatstvo koje je

sveuciliSte uz obrazovanje moglo pruziti ljudskome bicu.
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4.1. Iz sveuciliSta prema poduzecu

Procesi industrijalizacije, ekonomizacije i dehumanizacije zahvatili su i sveuciliste, posljednje
mjesto na kojem bi se jo§ mogli zadrzati slobodnomisle¢i pojedinci koji se obrazuju u skladu s
Marxovom 11. Tezom o Feuerbachu. Neoliberalni kapitalizam sveuciliste podvrgava
poslovno-trzisnoj matrici 1 logici kapitala, a ve¢ Nietzsche ustanovama obrazovanja,
suprotstavlja ustanove Zivotne nuzde koje su podredene trzistu i stvaraju konkurentne ljude.”’
Zbog sveobuhvatnog procesa komodifikacije i komercijalizacije (koji zahvaca cjelokupno
ljudsko postojanje), sveuciliSta su izgubila autoritet za odlucivanje §to se smatra znanjem,
akademska sloboda i autonomija sveuéilista ugrozene su.’® Zbog marketibilnosti znanosti i
komercijalizacije znanja sveuciliStu je postavljen zahtjev okretanja k boljim "trziSnim
praksama", a Krishnan primjecuje da su za to i ohrabrivana, kako bi postala $to konkurentnija
u obrazovanju i na trzistu.’” Tako sveuéilista postaju jo§ jednim mjestom gospodarskog rasta i
Sirenja trziSta, $to medu njima pobuduje natjecateljski duh, a tome pripomaze i sustav
rangiranja. Liessmann o rangiranju tvrdi slijedece: "Od samog je pocetka misao o vrednovanju
1 rangiranju u korelaciji s paradigmom poslovno-ekonomskog misljenja; ono je od skola i
sveucilista htjelo stvoriti poduzeca koja bi valjalo mjeriti prema njihovim trzi§no usmjerenim
rezultatima,”* a sli¢no se dogada i s evaluacijom nastave i istrazivanja. Kritika se upuéuje i
stalnim reformama, a posebice bolonjskom procesu, u kojem su takoder vidljivi politicki
interesi koji promoviraju krace, stru¢no obrazovanje, a zatim zahtijevaju stalna doskolavanja
kako bi se odgovorilo zahtjevima trziSta navodnim pozitivho oznacenim "cjeloZivotnim
obrazovanjem". Thornton primje¢uje kako neoliberalni diskurs u sebi sadrzi globalnu
konkurentnost pa se tako veza izmedu sveuciliSta (i istrazivanja) i ekonomskog interesa
tijesno povezala, te bi se zahtjev sveuciliSta mogao opisati rije¢ju Clark Kerra — multiversity, a
glavne su karakteristike takvog sveuciliSta i sveuciliSnog istraZivanja korisnost, relevantnost i

svrhovitost.™" Ovdje jo§ valjda spomenuti dva mehanizma koji odrzavaju proizvodnju i

*"Kant et al, Ideja univertizeta, str. 302.-303.

38 Margaret Thornton: "Academic un-freedom in the new knowledge economy", u: Brew, A.,
Lucas, L., ur: Academic research and researches. Maidenhead: Open University Press, 2009.,
str. 24.

3 Armin Krishnan: What are academic disciplines? Some observation on the Disciplinarity
vs. Interdisciplinarity debate. ESRC National Centre for Research Method: NCRM Working
Paper Series, 2009, str. 37.

* Liessmann, K. P., Teorija neobrazovanosti: Zablude drustva znanja, str.69.

* Lisa Lucas u Thornton, M., "Academic un-freedom in the new knowledge economy".
str.20.
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proizvodne odnose, a to su Althusserovi represivni 1 ideoloski drzavni aparati te mjesto na
koji stavlja velik naglasak - “ideoloski aparat drzave koji ima lijepu i dobru glavnu ulogu, iako
se ne Cuje njegova glazba — toliko je tiha,”** a rije¢ je o §koli za koju primjeéuje da pojedince
odmalena oblikuje u skladu s vladaju¢om ideologijom, u naSem slucaju — neoliberalnom
ideologijom. Sto se to¢no dogada s obrazovanjem, pretvaranjem sveuéilista u poduzece i koja

se jos ideologija prikriva takvim obrazovanjem osvjetljava se u nastavku.

*2 Gerusija, Ideologija i ideoloski aparati drzave, 2012.
URL: http://gerusija.com/downloads/Ideologija%20i1%20ideoloski%20aparati%?20drzave.pdf
(ocitano sa stranice 26.05.2017.)
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4.2. 1z obrazovanja u naobrazbu

Nadalje se nastavlja s Nietzscheovim pogledom na tadasnju situaciju u obrazovanju, koja nije
nimalo daleko od nase, a on kaZe da "Sto je moguée vise spoznaja i obrazovanja — otuda §to je
moguce vise produkcije i potreba — otuda Sto je mogucée vise srece: - tako otprilike glasi
formula.”** Na umu moramo imati ironiju kojom Zeli ukazati da je takvom obrazovanju svrha
i cilj — profitna korist, a 1 na Cinjenicu da u prosirenju i Sirenju obrazovanja primjecuje
"nasilje" nad znanjem koje rezultira ponajviSe fragmentarnos$¢u i nerazumijevanjem sadrzaja.
Obrazovanju i njegovim ciljevima prianjaju se epiteti poput prilagodljivosti, mobilnosti,
ucinkovitosti, iskoristivosti i konkurentnosti; od studenata se uz to zahtjeva razvijanje
kompetencija i vjeStina, nasuprot obrazovanju i formiranju cjelokupne osobe. Njemu dakle
svrha viSe nije obrazovanje, ve¢ izobrazba, tj. stvaranje ekonomskih jedinki nasuprot
slobodnomisle¢eg pojedinca, a ono Sto takve jedinke moraju znati — jest moc¢i proizvoditi
daljnji profit. Stoga Liessman zakljucuje da "ne bismo previse riskirali kada bismo ustvrdili da
znanje kao takvo upravo u druitvu znanja ne predstavlja nikakvu vrijednost”** no veé ranije
uocava da se prisutna neobrazovanost javlja uslijed “odricanja od htijenja da se neSto uopce
razumije.”* Nastavljajuéi se na jednu od tvrdnji iz prijagnjih poglavlja, a to je da bi se tek iz
razmiSljanja i razumijevanja mogao otvoriti prostor djelovanja, moglo bi se jo§ spomenuti da
se ukidanjem takvog obrazovanja i uvodenjem uzastopnih ispita koji navodno ispituju
kvalitetu subjekt pasivizira i depolitizira. To se dogada uslijed prilagodbe nacinu obrazovanja
koje zahtjeva brzinu i ucinkovitost, iskoristivost i konkurentnost, ne pita za nain kojim se
doslo do uspjeha, a svrha mu je ispunjavanje svakodnevnih zadataka koji najces¢e bivaju

ocjenjeni od strane nekoga iznad.

Ucenik u takvom ubrzanom i stresnom okruzenju ne moze ni misliti politicke akcije, a kamoli
revolucije — on je umrtvljen za takvo djelovanje. U takvom obrazovanju brzina koju definiraju
stalni rokovi poZeljna je karakteristika koja profesora, a i u€enika ujedno onemogucava “da
jednom u miru, bez prisile i smjernica, moze €initi ono zbog ¢ega je navodno bio namjesten:
razmisljati, istraZivati, eksperimentirati, pisati.”*® O koli¢ini ispita i njihovoj zadaéi raspravlja

Bertell Ollman, tvrde¢i da su oni zapravo priprema za ulazak u svijet rada, jer se epiteti

* Kant et al, Ideja univerziteta, str. 266.

* Liessmann, K. P., Teorija neobrazovanosti: Zablude drustva znanja, str.123.
*Ibid, str.61.

“ Tbid, str.109.
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ucinkovitosti, brzine, prilagodljivosti, konkurentnosti o¢ekuju i od ucenika i od radnika,
zajedno s osje¢ajima straha i tjeskobe kojima se ucenik/radnik treba znati nositi.*’ Covjek se
takvim poluobrazovanjem pa ¢ak i neobrazovanjem oblikuje u posluSnog roba sistema,
povrsno zadovoljenog konzumenta, bez moguénosti aktivnog sudjelovanja u kreiranju
zajedniCkog svijeta, a u kreiranju sudjeluju samo najbolje prilagodeni. Manifestaciju takve
prilagodbe u nasem obrazovnom sustavu na osnovnoj razini mozemo vidjeti u varanju na
ispitima, plagiranju radova, kupnji radova, korupciji na sveuciliStima i sli¢no, a takvi se
poglavlja namece se Schellingov zakljucak da se “svrha akademijskog obrazovanja ogranicila
na to da se od vina visih znanosti kusa bas samo toliko koliko bi se bez ustru¢avanja moglo

ponuditi i jednoj dami.”**

7 Slobodni filozofski, Cemu toliko ispita? Marksisticki odgovor, 2017.

URL: http://slobodnifilozofski.com/2016/06/cemu-toliko-ispita.html (ocCitano sa stranice
26.05.2017.)

*Kant et al, Ideja univerziteta, str. 151.
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5. Hyjerarhizacija znanosti 1 marginalizacija druStveno-humanisti¢kih znanosti

Sa sveuciliStem koje postaje poduzeée i odbacivanjem znanja kao obrazovanja i odgoja
cjelokupne osobe te skretanjem u izobrazbu, a sve to predvodeno neoliberalnom logikom
kapitala mogli smo ve¢ zaklju€iti da se u podjeli znanosti prema trziSno-poslovnom

svjetonazoru netko nasao u nevolji.

Ugrubo bi se mogle istaknuti dvije kategorije znanosti; korisne i nekorisne znanosti, imajuc¢i
na umu da se kategorija korisnosti moze nazvati i "daljnjom proizvodnjom profita". U takvoj
hijerarhizaciji znanosti, drustvene i humanisticke znanosti gube — marginalizirane su u korist
znanosti koje pridonose razvoju novih trziSta, a to su prirodne, tehni¢ke, medicinske,
poljoprivredne, pa ¢ak i umjetni¢ke znanosti, a Kant bi takve znanosti nazvao "kruhonosnim
znanostima. ™’ On je zabiljezio obicaj da se fakulteti dijele na dvije klase, tri visa i jedan nizi
za Cije se usmjerenje ne moramo vise ni zapitati (filozofski), no on mu s pravom daje veliku
vaznost te tvrdi da "U odnosu na tri vi$a sluzi on tome da ih kontrolira i upravo time bude
njima od koristi, jer se na istinu (bitni 1 prvi uvjet uc¢enosti uopée) sve svodi; a korisnost, koju
visi fakulteti obeéavaju vladi, samo je moment drugog reda.”’ Liessmann uvodi sintagmu
menadzment znanja’, a ona se odnosi na potrebu za znanjem adekvatno trzistu, znanje od
kojeg se moze profitirati i upravo se prema tome danas rangiraju znanosti. DruStvene i
humanisticke znanosti bivaju tako degradiranje i marginalizirane te se nalaze u vrlo
nezgodnoj poziciji o kojoj svjedo¢i i Wendy Brown u tekstu "Neoliberalised Knowledge", te

uodava prisutni pritisak koji oblikuje u pitanju "Sto mozemo uéiti, a da se moze prodati?”>*

Je li prilagodba koja se namece nuzna, $to je zadatak drustvenih i humanistickih znanosti i
koja je veza s drustvom u trenutnom kontekstu razmatra se u poglavlju koje bi trebalo
ponuditi barem obris odgovora na cjelokupan rad koji u korelaciju dovodi i akademski i ne-
akademski svijet pod pretpostavkom da smo svi zahvadeni zahtjevima neoliberalnog

kapitalizma stoga je nuzno solidarizirati se.

* Tbid, str. 152.

*Tbid, str. 42.

> Liessmann, K. P., Teorija neobrazovanosti: Zablude drustva znanja, str.45.

>> Wendy Brown: "Neoliberalized Knowledge". History of the Present, sv. 1, br. 1, University
of Illinois Press, 2013., str. 122.
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6. Zadatak drustveno-humanistickih znanosti

Metafora Otta Neuratha o zadaéi znanstvenika da obnove brod koji se nalazi na puéini®
govori upravo o prilagodbi znanosti koja je trenutno najpotrebnija druStvenim i
humanistickim znanostima kako bi opstale u svijetu neoliberalnog kapitalizma, no kao opreci
prilagodbi moZemo postaviti poznato filozofsko pitanje Tezejevog paradoksa — ako brodu

izmijenimo daske, je li to joS uvijek isti brod?

Nazalost, moramo ustvrditi da druStvene i humanisticke znanosti u dana$njem druStvu znanja
viSe zasigurno nisu isti brod, svojevrsna prilagodba ve¢ je dobro utvrdena u postavkama naseg
"drustva znanja", "sveuciliSte, dakako, nije imuno na zahtjeve za njegovim reformiranjem

ili prilagodbom tzv. realnosti,”* studenti i profesori odavno igraju nametnuta pravila (vidi u
poglavljima 4., 4.1., 4.2.). Usred trenutnog politicko-ekonomskog sustava 1 njemu
odgovaraju¢e ideologije krivnju je tesko svaliti na bilo kojeg od navedenih aktera

akademskog svijeta, no predaja ne smije biti rjeSenje.

Habermas je razmatraju¢i znanost, tehnologiju i tehnokratsku svijest, novo konfliktno
podrucje u kasnom kapitalizmu vidio "tamo gdje se kasnokapitalisticko druStvo pomocu
depolitiziranja mase mora imunizirati protiv dovodenja u pitanje njegove tehnokratske
pozadinske ideologije: upravo u sistemu javnosti kojom upravljaju masovni mediji,””> a
protestni je potencijal vidio u grupama studenata i ucenika. U trenutnoj situaciji ¢ini se naivno
velike nade polagati u ucenike i studente jer se mnogi ponose upravo svojim neznanjem te
uzore pronalaze u medijskim zvijezdama. Onih pak nekoliko neprilagodenih u kojih jo$
postoji kriticki duh, ne pronalaze moguce uspjesno djelovanje, usamljeni su u svojem
misljenju, ograniceni su slobodom i vremenom, utoliko i onesposobljeni. Tvrdnje da su
pojedinci stvarali revolucije i promjene ovdje se ne razmatraju kao mogucénosti, ve¢ se
razmatra temeljitija promjena koja bi treba do¢i iz druStva koje u ovakvom sustavu ocigledno

na neki nacin pati.

>3 Helga Nowotny, Peter Scott, Michael Gibbons: Re-thinking science: Uncertainty and the
public in the age of science. Cambridge: Polity Press, 2001., str. 178.

4 Pai¢, Z., "Doba oligarhije", str. 128.

> Habermas, J., Tehnika i znanost kao ideologija, str. 85.
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Nacin na koje drustvo pati, u radu "Simboli¢ka razmjena i rad", autorica Katarina Peovi¢
Vukovi¢ u razmatranju utjecaja marksizma i psihoanalize kod Baudrillarda, ukazuje na
slicnosti Marxa 1 Freuda te se naslanjaju¢i na njih detektira "paradoks prisutan ve¢ u
industrijskom drustvu — u kojem je put do srece prokréen, tehnoloski omogucen, ekonomski
realan, no paradoksalno, jo§ slabije prohodan.””® Re&enica koja slijedi, a glasi: "Razvoj
znanosti 1 tehnologije nije omogucio i slobodnog pojedinca, ve¢ gotovo suprotno, pojedinca
koji pati od neuroza i radi duZe nego onaj na nizem stupnju razvoja,”’ trebala bi drustvene i
humanisticke znanosti prisjetiti svojih temeljnih vrijednosti kojima prijeti potpuno izumiranje,
a koje bi mogle pospjesiti ljudski zivot koji je trenutno pod potpunom kontrolom nametnutom

izvanjskim zahtjevima.

Velik dio drustva koji ne pripada akademskom svijetu, ni grani humanistic¢kih i druStvenih
znanosti, zatecen je pasivizacijom i mobilizacijom uslijed neoliberalne ideologije koja ukida
demokratsko djelovanje, potice masovnu individualizaciju i stvaranje identiteta u korist
konzumerizma te tako onemogucava poistovje¢ivanje i solidarnost te rezultira otudenjem od
svojeg bitka, a ponajvise stalnom ekonomskom nesigurnoséu. Nelagodu u takvom okruzenju
pospjesuju i tendencije ekonomskog sustava koja “oznacava vjeru u moc¢ svakog pojedinca da
postane ono Sto Zeli, kao i uvjerenje da se sudbina nalazi isklju¢ivo u njegovim rukama (...),
covjek postaje jedini krivac za svoju neuspjesSnu prilagodbu unutar sustava u kojem se ne
osjeca sposobnim funkcionirati”™® ¢ime se skreée pogled s polititke ekonomije i logike
kapitala koja tako osobi nudi poziciju aktivnog subjekta samo unutar aktivnog razmatranja

sebe kao krivoga §to moZze rezultirati naruSavanjem mentalnog zdravlja drustva.

Uslijed kapitaliziranog i natjecateljskog duha, potpuno odvojenog od sebe i od drugih,
nalazimo se u povijesnom trenutku gdje ne vlada solidarno i humano drustvo, ve¢ se nalazimo
u drudtvu u kojemu je "na jedan nov i zaostren naéin, ovjek Govjeku vuk.””’ Liberalizam i

demokracija zamijenjeni su konceptom socijaldarvinizma 1 stajaliStem da u druStvu opstaju

°6 Katarina Peovié Vukovié: "Simbolitka razmjena i rad". Filozofska istraZivanja, vol. 35, br.
4,2016., str. 720.-721.

>7 Tbidem

% Slobodni filozofski, Biti zdrav i biti zaposlen i biti zaposlen a biti zdrav, 2017.
URL:http://slobodnifilozofski.com/2016/03/nina-gross-biti-zdrav-i-biti-zaposlen.html
(ocitano sa stranice 27.05.2017.)

>? Slobodni filozofski, Privatizacija drustva: proizvodnja ljudskog viska, 2017.

URL: http://slobodnifilozofski.com/2016/07/proizvodnja-ljudskog-viska.html  (ocitano sa
stranice 27.05.2017.)
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najsposobniji §to doprinosi drustvenoj nejednakosti, a upravo to zastupnici takvih stajalista

vide kao klju¢ za daljnji razvoj.”

U ovom dijelu rada definitivno mozemo zakljuciti da smo se u istim procesima nasli svi (osim
nekolicine povlastenih elita, vlasnika sredstava za proizvodnju koji se ovdje ne razmatraju),
no druStvene i humanistiCke znanosti nalaze se u prednosti jer u korijenu tih znanosti lezi
vrijednosni dio koji se danas gubi, a izmedu ostalog, upravo su procesi koji se odvijaju usko
ili blisko povezani (ovisno o usmjerenju) predmet istrazivanja tih znanosti. Wendy Brown
zadatkom humanistickih, a primijenit ¢emo to i na druStvene znanosti, smatra izlaZenje iz
akademskog svijeta u drustveni, to¢nije ona misli da je zadatak bavljenje vrijednostima koje
obogacuju ljudski zivot.®’ Dakle, na nama je zadatak da pronademo na¢ine da djelujemo u
skladu s druStvom, a to zahtjeva izlazenje iz kabineta i ucionica, to¢nije nadilazenje samo

osobnih interesa uspjeha, jer moze li osobni uspjeh poboljsati drustvo kojega smo i mi dio?

Na nama je i zadatak da solidarnost tj., socijalna osjetljivost ne postane samo "moralno-
politi¢ko pitanje djelovanja onih koji su izbaceni iz ove okrutne igre jer nisu bili dorasli riziku
poduzetnistva ili su naprosto kolateralne Zrtve "novoga svjetskoga poretka.”** Takoder, ono
Sto Covjeka ¢ini Covjekom treba osvijestiti 1 tako pokusSati ukinuti "koncepciju koja viSe nije u
sluzbi covjeka nego neCega drugoga, a takvu je tesko moguce preoblikovati na njegovo

dobro.”® Postavlja se pitanje §to to¢no raditi? I na koji naéin, kojim alatima?

Na prvo bi se pitanje moglo odgovoriti da se uslijed mobiliziranja politickog djelovanja i
trenutne ideologije ne razmatraju revolucije, a niti prosvjedi kojih je bilo ve¢ mnogo, a nisu
polucili velike rezultate. Borba protiv sustava mora se odvijati unutar njega samog, stoga
drustvene i humanisti¢ke znanosti imaju povlasticu (ali i pritisak) za njegovanjem kriticke
misli, ali ne samo nje, ve¢ i vrijednosti koje bi pomogle u ostvarivanju boljeg drustva. Anticki
ideali vezani uz dimenziju etike i vrline kao preduvjeti za sre¢u i dobar zivot moraju se putem
obrazovanja isticati, uceniku se treba pomo¢i takvim sadrzajima koji doprinose u razvoju

samomisleceg pojedinca, iako prostora za to u trenutnom sustavu obrazovanja nema puno. No

% Vijeran Katunarié: "Od egalitarnog sindroma do izvrsnostii O nadinima legitimiranja
drustvenih nejednakosti". Politicka misao, sv. 48, br. 3, 2011., str. 18., 21.

"' Wendy Brown: "Neoliberalized Knowledge". History of the Present, sv. 1, br. 1, University
of Illinois Press, 2013., str. 127.

2pai¢, 7., "Doba oligarhije", str. 146.

% Tonéi Kokié: "Industrijalizacija sveuéilista i dehumanizacija". Filozofska istraZivanja, sv.
33, br. 3, 2013., str. 431.
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ukoliko u obzir uzmemo Habermasovo videnje novog konfliktnog podrucja, tocnije protestni
potencijal uéenika i studenata®, tako bi se mogla odviti borba za bolje i pravednije druitvo.
Drustvo znanja u kojem znanje nece biti puko sredstvo za ostvarivanje ciljeva, ve¢ vrijednost

za rast cjelokupne osobe i pomo¢ u razumijevanju svijeta oko sebe.

Ovim odgovorom na pitanje jo$ se uvijek nalazimo u akademskom svijetu, prostoru
sveuciliSta 1 njihovih sudionika, ali recimo da je to preduvjet za ulazak u drustvo. Nadalje,
zadatak je drustvu stalno ukazivati na naSe spoznaje i vrijednosti koje bi ih barem malo mogle
motivirati da natjecateljski, konkurentni, neprijateljski odnos prema drugima (a i samima sebi)
promijene u njegovanje sebe i1 drugih, "prakticiraju¢i" socijalnu osjetljivost i gradeéi svoj
identitet u skladu s moralnim nacelima, duhom 1 prirodom. Samo bi se tako jedan mali dio
sveobuhvatnog zivota u trenutnom kontekstu neoliberalnog kapitalizma mogao promijeniti, a

kasnije mozda i proizvesti borbu (u jacem smislu rijeci nego §to se u ovom radu koristi).

Pitanje nacina i1 alata kojima doprijeti do druStva ovdje se nefe dublje razmatrati zbog
problematike istih, no navesti ¢e se jedan potencijalno mogué. Alat koji je takoder obuhvacen
nacelima neoliberalnog kapitalizma, no upravo zbog informati¢ko-informacijskog doba i sve
ve¢ uloge tehnologija zbog kojih postajemo i drustvo vezano za ekrane, podrucje koje bi
moglo promicati gore navedeno nalazi se u Internetu. Ovakva konstatacija uz sebe veze
odredeno proturjecje i niz problematika koje zahtjeva novu analizu i problematizaciju, $to nije

cilj ovog rada, ali mozda postane u nekom sljede¢em.

% Habermas, J., Tehnika i znanost kao tehnologija
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7. Zaklju€ak

U radu se retorika koja stoji iza Cesto koriStene sintagme "drustvo znanja" pokusala razotkriti
analizom odredenih momenata koji se ¢ine vaznima za pojasniti kako bismo mogli do¢i do

srzi problematike ne samo navedene sintagme, ve¢ i cijelog drusStva koje stoji iza iste.

Analizom neoliberalnog kapitalizma dolazi se do zakljucka da se iz liberalizma kao
oznalitelja demokracije skrece u ideologiju neoliberalizma koja je pogubna iz nekoliko
razloga. Radi se o vladajuc¢oj ideologiji koja naturalizira ekonomizaciju i komodifikaciju koja
prodire u svaki dio ljudskog postojanja, te mobilizira politicko djelovanje i tako ugrozava
proklamiranu demokraciju. Dominacijom ekonomsko-trzisnog nad svim ostalim druStvenim
vrijednostima, novo se podrucje stjecanja viska vrijednosti postavlja u superstrukturu, a realno

stanje kriza i sve ve¢ih nejednakosti u drustvu prikriva spomenutom ideologijom.

Razmatrao se fenomen konzumerizma koji se javlja uslijed neoliberalnog kapitalizma i
posljedice po drustvu, a uvida se da potroSacko drustvo kupnjom proizvoda, pokusava kupiti
individualni, jednistveni identitet, no zapravo se time sve viSe otuduje od svojeg bitka.
Poticanjem na individualnost dolazi do sve vece fragmentiranosti i partikularnosti drustva,

time 1 pasivizacije.

Otkrivajuéi znacenje sintagme "drustvo znanja" pokazalo se da su njezine definicije prili€no
nevine, no malo dubljim iS¢itavanjem, sintagma se moze smijeniti i prikladnijima, poput

"trziSnog drustva" ili "kognitivnog kapitalizma".

Daju¢i obrise antickih ideala, ¢ije su se vrijednosti pokusale vratiti u humanizmu, a na ¢ije se
vrijednosti pozivalo i prosvijetiteljstvo mozemo zakljuCiti da su se vrijednosne znaajke i
dimenzija etike potrebne za ostvarenje sretnog i dobrog zivota, s modernom znano$éu u

trenutnom kontekstu gotovo ukinule u korist kapitalizma i tehnokracije.

Sveuciliste se pretvara u trziSte, gubi svoju autonomiju i slobodu, a pod pritiskom rangiranja i
evaluacije okre¢e se trziSno-poslovnom svjetonazoru danasnjice. Obrazovanje skrece u
izobrazbu, za znanje se viSe ne mari, a studenti se pretvaraju u ekonomske jedinke od kojih se
traZe vjestine i pragmaticnost u obavljanju zadataka poput stroja. Obrazovni sustav ucenika
priprema za poslovni svijet koji je voden imperativima brzine, efikasnosti, ucinkovitosti,

prilagodljivosti, zajedno s nelagodnim osje¢ajima s kojima se mora mo¢i nositi.
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U skladu s neoliberalnom logikom kapitala, znanosti se hijerarhiziraju, a druStvene i
humanisticke znanosti bivaju marginalizirane nasuprot znanostima koje doprinose stvaranju
novih trzista i profita. UoCava se svojevrsna prilagodba drustvenih i humanisti¢kih znanosti
kojoj se ne moze izmaknuti, no uocava se i malo prostora koji bi ipak mogao rezultirati

znanjem koje bi obogatilo drustvo, stoga je na njima velik zadatak.

Zadatak je drustvenih i humanisti¢kih znanosti u okretanju k drustvu i bavljenje vrijednostima
koje obogacuju ljudski zivot, a jos bitnije, prenoseéi to na drustvo s ciljem poticanja boljeg i
solidariziranog drustva u kojem ¢e sreca biti vezana uz bice, a ne robu, uz socijalnu

kohezivnost, nasuprot neprijateljskim konkurentskim odnosima.

Potencijalni prostor za djelovanje postavlja se u podrucje Interneta, Sto zahtjeva daljnju i
pomnu analizu, s obzirom na problematiku koju nosi. Stoga ovaj rad nije odgovorio na pitanje
"kojim alatima djelovati?", ali je ve¢im dijelom pokazao $to se sve krije iza sintagme "drustva
znanja", naglasavaju¢i da se u istim procesima naslo cijelo drustvo koje zudi za promjenom,

ali ne zna kako to uéiniti.

28



8. Literatura

Adorno, Theodor, Horkheimer, Max, "Pojam prosvjetiteljstva" U: Dijalektika

prosvjetiteljstva. Sarajevo:Filozofski fragmenti, Veslim Maslesa, 1989.

Althusser, Louis, "ldeologija i ideoloski aparati drzave", Gerusija, 1971. (dostupno na

http://gerusija.com/downloads/Ideologija%20i%20ideoloski%20aparati%?20drzave.pdf)

Bauman, Zygmund, Society under Siege, Cambridge UK: Polity Press, 2002.

Brown, Wendy, "Neoliberalized Knowledge", History of the Present, sv. 1, br. 1, University
of Illinois Press, 2013.

Beni¢, Duro, "Ekonomska misao u antickoj Grckoj: Aristotel, Ekonomska misao i praksa, br.

2, 2016. (dostupno na http://hrcak.srce.hr/index.php?show=clanak&id clanak jezik=252976)

Colié, Snjezana, Kultura i povijest, Zagreb: Hrvatska sveuéili§na naklada, 2002.

Deli¢, Zlatan, "Globalizacij, mo¢ 1 politika znanja: jedanaest antiteza o globalizaciji",

Filozofska istrazivanja, sv. 29, br. 1, 2009. (dostupno na

http://hrcak.srce.hr/index.php?show=clanak&id clanak jezik=64355)

Foucault, Michel, Znanje i moé, Zagreb: Globus, 1994.

Galovi¢, Milan, Uvod u filozofiju znanosti i tehnike: Znanost i tehnika u razdoblju

nagovjestanja povijesnog obrata, Zagreb: Hrvatsko filozofsko drustvo, 1977.
Habermas, Jurgen, Tehnika i znanost kao ideologija, Zagreb: Skolska knjiga, 1986.

Hromadzi¢, Hajrudin, Konzumerizam: Potreba, Zivotni stil, ideologija, Zagreb: Naklada

Jesenski i Turk, 2008.

Katunari¢, Vjeran, "Od egalitarnog sindroma do izvrsnosti: O nacinima legitimiranja

drustvenih nejednakosti", Politicka misao, sv. 48, br. 3, 2011.

Koki¢, Tonéi, "Industrijalizacija sveuéiliSta 1 dehumanizacija", Filozofska istraZivanja, sv. 33,
b 9

br. 3, 2013. (dostupno na http://hrcak.srce.hr/113566)

Liessmann, Konrad Paul, Teorija neobrazovanosti: Zablude drustva znanja, Zagreb: Naklada

Jesenski i1 Turk, 2008.

29



Levine, Stephen K., Marxist Anthropology and the Critique of Everyday Life, u: Diamond,
Stanley, ur. Toward a Marxist Anthropology: Problems and Perspectives, Mouton Publishers,
1979.

Krishnan, Armin, What are academic disciplines? Some observation on the Disciplinarity vs.
Interdisciplinarity debate, ESRC National Centre for Reasearch Method: NCRM Working
Paper Series, 2009.

Marx, Karl, Ekonomsko-filozofski rukopisi iz 1844., Beograd: Prosveta, BIGS, 1997.
(dostupno na https://www.marxists.org/srpshrva/biblioteka/marks/1844/ekonomsko-
filozofski-rukopisi/ch01/04.htm)

Mezzarda, Sandro, Reid, Julian, Samaddar, Ramabir, The Biopolitics of Development:
Reading Michel Foucault in the Postcolonial Present, India: Springer, 2013.

Novotny, Helga, Scott, Peter, Gibbons, Michael, Re-thinking science: Uncertainty and the
public in the age of science, Cambridge: Polity Press, 2001.

Pai¢, Zarko, "Doba oligarhije", Europske studije, sv.1, br. 1, 2015. (dostupno na
http://hrcak.srce.hr/150722)

Peovi¢ Vukovi¢, Katarina, "Simboli¢ka razmjena i rad", Filozofska istrazivanja, vol. 35, br. 4,

2016. (dostupno na http://hrcak.srce.hr/index.php?show=clanak&id clanak jezik=237355)

Perackovi¢, KreSimir, "Drustvo i (ili) trziSte — socioloSka konceptualizacija procesa
marketizacije drustva, Drustvena istrazivanja: casopis za opca drustvena pitanja, sv. 17, br.

6(96), 2008. (dostupno na http://hrcak.srce.hr/31146)

Rupci¢, Daria, "HumanistiCko obrazovanje kao posljednja svrha ljudskog opstanka",
Metodicki ogledi: Ccasopis za filozofiju odgoja, sv. 22, br. 2, 2015. (dostupno na
http://hrcak.srce.hr/index.php?show=clanak&id clanak jezik=233831)

Starcevi¢, Goran, Vuk u supermarketu: Antropologija ustrojenog svijeta, Pula: Istarski

ogranak DHK, 2013.

Sundali¢, Antun, "Izmedu drustva rada i drustva znanja", Media, culture and public relations,

sv. 3, br. 2, 2012. (dostupno na http://hrcak.srce.hr/87763)

30



Thornton, Margaret, "Academic un-freedom in the new knowledge economy", u: Brew, A.,

Lucas, L., ur. Academic research and researches, Maidenhead, Open University Press, 2009.

Vercellone, Carlo, "Rad, informacija i znanje u novom kapitalizmu: Hipoteza o kognitivnom
kapitalizmu, Ekonomski pregled, sv. 57., br. 11, 2006. (dostupno na
http://hrcak.srce.hr/index.php?show=clanak&id clanak jezik=12971)

31



9. Internetski 1izvori

Dissent, What Exactly Is Neoliberalism?, 2017. (dostupno na

https://www.dissentmagazine.org/blog/booked-3-what-exactly-is-neoliberalism-wendy-

brown-undoing-the-demos)

Orbus, "Drustvo znanja'': O ¢emu je zapravo rijec?, 2008. (dostupno na

http://www.orbus.be/aktua/2008/aktua2077.htm)

Oxford Dictionaries, Definition of knowledge society in English, 2017. (dostupno na

https://en.oxforddictionaries.com/definition/knowledge society)

Slobodni filozofski, Biti zdrav i biti zaposlen i biti zaposlen a biti zdrav, 2017. (dostupno na

http://slobodnifilozofski.com/2016/03/nina-gross-biti-zdrav-i-biti-zaposlen.html)

Slobodni filozofski, Cemu toliko ispita? Marksisticki odgovor, 2017. (dostupno na
http://slobodnifilozofski.com/2016/06/cemu-toliko-ispita.html)

Slobodni filozofski, Kako nas je kapitalizam ucinio bolesnima, 2017. (dostupno na

http://slobodnifilozofski.com/2016/03/nina-gross-kako-nas-je-kapitalizam.html)

Slobodni filozofski, Privatizacija drustva: Proizvodnja ljudskog viska, 2017. (dostupno na
http://slobodnifilozofski.com/2016/07/proizvodnja-ljudskog-viska.html)

32



