Kazna i savjest u romanu "Zlocin i kazna" F. M.
Dostojevskoga

Jurisié, lvana

Undergraduate thesis / Zavrsni rad
2017

Degree Grantor / Ustanova koja je dodijelila akademski / strucni stupanj: University of
Rijeka, Faculty of Humanities and Social Sciences / Sveuciliste u Rijeci, Filozofski fakultet u
Rijeci

Permanent link / Trajna poveznica: https://urn.nsk.hr/urm:nbn:hr:186:694466

Rights / Prava: In copyright /Zasti¢eno autorskim pravom.

Download date / Datum preuzimanja: 2024-05-17

F| LOZOFS Kl Repository / Repozitorij:
FAKULTET

U RIJECI Repository of the University of Rijeka, Faculty of
Humanities and Social Sciences - FHSSRI Repository
@ Sveuciliste u Rijeci
‘«'\m_*r University of Rijeka

UN (] 2siaxa aopar

Z i r. n 5 k. h r DIGITALNI AKADEMSKI ARHIVI I REPOZITORILII



https://urn.nsk.hr/urn:nbn:hr:186:694466
http://rightsstatements.org/vocab/InC/1.0/
http://rightsstatements.org/vocab/InC/1.0/
https://repository.ffri.uniri.hr
https://repository.ffri.uniri.hr
https://zir.nsk.hr/islandora/object/ffri:1635
https://www.unirepository.svkri.uniri.hr/islandora/object/ffri:1635
https://dabar.srce.hr/islandora/object/ffri:1635

SVEUCILISTE U RIJECI
FILOZOFSKI FAKULTET

Studij: Hrvatski jezik 1 knjiZzevnost i1 engleski jezik 1 knjiZzevnost

Kazna 1 savjest u romanu ,,Zloc¢in i kazna* F. M.
Dostojevskoga

-zavrsni rad-

Student: Ivana Jurisi¢

mentor: doc.dr.sc. Dejan Duri¢

Rijeka, 17. srpanj 2017.



SVEUCILISTE U RIJECI
FILOZOFSKI FAKULTET

Studij: Hrvatski jezik 1 knjiZzevnost i1 engleski jezik 1 knjiZzevnost

Kazna 1 savjest u romanu ,,Zloc¢in i kazna* F. M.
Dostojevskoga

-zavrsni rad-

Student: Ivana Jurisi¢

mentor: doc.dr.sc. Dejan Duri¢

Rijeka, 17. srpanj 2017.



SADRZAJ

Lo UVOD. e 1
2. KAZNA . oo 4
3. SAVIEST ...t 10

A) RASKOLINIKOV ...ttt 13

B) OSTALI LIKOVI. ....ouiiiiiie e, 19
4. BORBADOBRA IZLA......oiiiiiiiieee e, 25
B, ISKUPLIENTE. ..ot 28
6. ZAKLIUCAK .. ..oommii it 31
SAZETAK ..., 32

LITERATURA . . e 33



1. UVOD

»Z1lo¢in 1 kazna“ jedan je od najpoznatijih 1 prijelomnih romana svjetske
knjizevnosti koji je postao preteCom modernog psiholoSkog romana i
kriminalistickog romana. Zmega¢ navodi kako se ,.ruski realizam, vise od svih
ostalih usporedivih postignuc¢a te epohe u europskoj knjizevnosti, odlikuje time
S$to je otvoren prema moralistiCkoj raspravi, filozofskom dijalogu, utopijskom
traktatu®, a upravo ,Fjodor Mihajlovi¢c Dostojevski predstavlja u svojim
knjizevnim djelima sve tri faze ruskog realizma, ali u svaku unosi svoju
osebujnost, narusavajuéi neprestano realisticke knjizevne modele”. (Zmegag,
2004: 226) Fjodor Mihajlovi¢ Dostojevski gotovo revolucionarno ulazi u psihu
kriminalca 1 kroz njega daje jednu studiju druStva. Koriste¢i se unutarnjim
monologom ¢itatelju otvara moguc¢nost da se sazivi s likom kriminalca, pritom

nas tjerajuci da se zapitamo ne lezi li 1 u nama neka skrivena li¢nost.

Flaker kao bitan podatak istice kako je ,,Dostojevski proveo deset godina na robiji
I u progonstvu te su mnogi ljudski karakteri koje je upoznao tokom tog razdoblja
posluzili kao modeli za njegova kasnija djela, a samu gradu Dostojevski je crpio
11z sudskih dosjea 1 crnih kronika pa je poceo fabulu koristiti kako bi progovorio

0 vjecnim filozofskim pitanjima.« (Flaker, 1986: 84)

Kako 1 sam naslov djela nagovjeStava, osnovna tema romana ,,Zlocin i kazna* jest
kazna. Zlo€in kao ¢in ubojstva pada u drugi plan jer ne samo Sto Citatelj] odmah
zna pocinitelja 1 razloge pocinjenja ubojstva pa izostaje napetost koja je prisutna
u klasi¢nim kriminalistickim romanima, ve¢ se samo ubojstvo odvija u prvome
djelu romana. Ono $to je joS uvijek prisutno jest potraga za ubojicom koja je
prikazana kroz lik Porfirija Petrovi€a, no ni on nije samo puki istraZitelj u potjeri
nego ,izvrstan poznavalac ljudske duse* koji dovodi Raskoljnikova da prizna

zlo¢in. (Flaker, 1986: 85) Pronalazak ubojice samo je u pozadini jer je sva radnja



usmjerena na proucavanje psihe kriminalca, u ovome slucaju Rodiona

Romanovic¢a Raskoljnikova.

Dostojevski u srediste radnje stavlja Raskoljnikovljev um i njegove osjecaje i
motive za ubojstvo. Napetost proizlazi iz samog Raskoljnikovljeva ponasSanja.
Kroz cijeli roman opisuje Raskoljnikovljev put od siromaSnog studenta,
intelektualca, iznimnog pojedinca koji je doveden do ruba psihicki 1 fizicki do
ubojice, koji se ne moze nositi sa zivotnom situacijom, sve do njegovog
iskupljenja i pokajanja. No, ostaje pitanje kaje li se Raskoljnikov doista za
ubojstvo Aljone Ivanovne. lako nas kroz djelo Dostojevski navodi kako je
Raskoljnikov izmucen 1 zgaden svojim postupcima, nigdje nije prikazano Zaljenje
zbog toga §to je oduzeo zivot dvjema osobama, ve¢ bol zbog toga $to Se njegov
Zivot pretvorio u pakao.

Dostojevski uvodi razmiSljanja o ideji o snaznoj 1 iznimnoj li¢nosti kojoj je
dopusteno da se u ime visih ciljeva posluzi zlo¢inom. ,,Pristupa toj ideji s razlicitih
stajaliSta, navodi Flaker, kroz dijaloge koje Raskoljnikov vodi s Petrovicem,
Razumihinom i Sonjom* (Flaker, 1986: 85) koja ga na kraju ponuka da prizna

zloCin 1 preda se vlastima.

Tema kazne i iskupljenja u ,.Zlo¢inu i kazni“ ne odnosi se samo na glavnoga
junaka Raskoljnikova, ve¢ i na ostale likove. Zbog toga ¢u u prvom poglavlju
ovoga rada govoriti o kazni, njezinim oblicima, utjecajima superega 1 psihiCkom
konfliktu s kojim je suocen Raskoljnikov. U poglavlju o savjesti isprva ¢u govoriti
0 utjecaju savjesti na Raskoljnikova (kako djeluje njegov obrambeni mehanizam),
a zatim njezin utjecaj ili nedostatak kod likova poput Sonje, Marmeladova,
Nikolaja, i Svidrigajlova. Cetvrto poglavlje suprotstavlja Kantovu filozofiju o
dobru i zlu s prikazom Raskoljnikova koji utjelovljuje oboje. U posljednjem
poglavlju objasnit ¢u jos temu moguénosti iskupljenja i pod kojim uvjetima je ona

moguca prema Dostojevskom.



Na samome pocetku romana, gdje je prikazan njegov odlazak kod Aljone
Ivanovne, Dostojevski nam ve¢ daje natruhe Raskoljnikova nauma: ,,Kad se ve¢
sad ovoliko bojim, §to bi tek bilo kad bi zaista doSlo do onog pravog!...*
(Dostojevski, 2004:5) Moglo bi se iz toga zakljuciti da je Raskoljnikov otpocetka
osjecao griznju savjesti. No, je li to zbilja griznja savjesti zapravo je otvoreno
interpretaciji. Dostojevski kroz cijeli roman navodi Citatelja da povjeruje kako
Raskoljnikov pati zbog ubojstva da bi u epilogu otkrio kako istinsko pokajanje

kod njegova junaka, to jest antijunaka, ne postoji.



2. KAZNA

Kazna je ,,u pravu vrsta kaznenopravne sankcije kojom se nanosi odredeno zlo
podinitelju protupravnoga ponasanja.“! Kazna za nedjela prisutna je otkad je
nastala i sama drzava, u formalno-pravnom smislu, a ritualna kaznjavanja
zasigurno su postojala 1 prije okupljanja drusStvenih zajednica u drzave. Kroz
povijest najpoznatiji oblik kazne bilo je nacelo ,,0ko za oko, zub za zub* koje je
kasnije i1 formalno zapisano u Hamurabijevu zakoniku. To je ujedno i oblik
odmazde, no s razvitkom misli i1 civilizacije drustvo je napredovalo do
kontroliranijih 1 humanijih oblika kazni. Ono $to je postalo presudno nije viSe bila
odmazda kako bi se pokazala snaga, ve¢ se izrazava potreba za uklanjanjem
devijantnih pojedinaca iz drustva kako bi se mogli zastititi ostali clanovi zajednice
te se zlocinci odvajaju od drustva kako bi ih se sprijecilo da ponovno pocine
zlo¢in. DruStvena kazna ujedno je 1 upozorenje ostalim ¢lanovima zajednice kako
ne bi 1 oni pocinili zlo€ine.

Nedavnih godina sve se viSe naglasava reintegracija biv§ih prijestupnika u
druStvene zajednice te se drzava 1 borci za ljudska prava fokusiraju na
rehabilitaciju zatvorenika 1 pruzanjem druge Sanse. Tako druStvo ne odustaje od
svojih ¢lanova, ve¢ se trudi pruziti novu priliku koja ¢e biti za dobrobit Citave
zajednice. Danas se kao najveca kazna smatra ¢in oduzimanja slobode, jer je
smrtna kazna 1 tjelesno kaznjavanje ukinuto u vecini drzava svijeta, no
Raskoljnikov je pojedinac koji je sam zapoceo svoju kaznu onoga trenutka kada
je ubio Aljonu Ivanovnu. Osjeca ludacko uzbudenje, nestrpljivost da izvrsi ¢in
ubojstva napokon jer ga ve¢ proganja savjest zbog pomisli o ubojstvu:

»--.Skoro besvjesno, po nekoj unutarnjoj potrebi, zapocne zagledavati u sve, na
Sto nailazi, kao da se svom silom nastoji zabaviti, ali mu je to slabo polazilo za

rukom, te je svaki €as zapadao u zamisljenost. A kad bi se prenuo, digao glavu i

! http://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=31040 pristupljeno 12.7.2017.
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ogledavao se uokolo, odmah bi zaboravljao, o ¢em je malocas razmisljao...*

(Dostojevski, 2004: 32)

Prvi oblik kazne koji je Raskoljnikov osjetio bio je u obliku nemira, paranoje,
prorockih i bunovnih snova, a kasnije se njegova psihicka rastrojenost prenosi i
na njegovo tijelo kada se razboli. Ni sam ne moZze vjerovati da je sposoban za
takvo Sto, gubi pojam 0 vremenu te se uspaniio pritom zaboravljajuci na
prethodne dogadaje:

,Gospode! Reci mi ti samo jedno: znaju li oni sve ili jo§ ne znaju? Ali ako ve¢
Znaju i samo se pretvaraju, draze mene, dok lezim, a onda ¢e odjednom uéi i
kazati, da je veé sve 0davno poznato i oni su samo tako... Sto bih sada? Eto sam
bas zaboravio; odjednom sam zaboravio, a malofas mi je bilo na pameti!*
(Dostojevski, 2004: 74)

Njegova kasnija predaja i zatvaranje na prisilni rad u Sibiru samo je drugi oblik
kazne, fizicka manifestacija onoga $to je ve¢ zapocelo u njegovom umu. Nakon
¢ina ubojstva na vidjelo izlaze sva djela 1 misli koje su ga dovele do tocke raskola,
Sto insinuira i njegovo prezime. Raskoljnikov je imao mnogobrojne prilike da se
okrene od svoga nauma, no tu do izrazaja dolazi njegova hladnokrvnost jer je vec
na pocetku romana istaknuto da je Raskoljnikov i prije razmisljao o umorstvu.
Ono $to je Dostojevski izvanredno prikazao jest na¢in na koji nas uvodi U njegov
um kako bi nam razotkrio Raskoljnikovljeve motive i razloge po¢injenja ubojstva.
Uspio je postici da Citatelji diljem svijeta suosjecaju s njime, Stovise, da zazele da
se Raskoljnikov izvuce nekaznjeno, odnosno da doZivi sretan kraj. Prikazavsi
pojedinca, obi¢nog ¢ovjeka iz maloga mjesta u velikom nepoznatom gradu, koji
je ujedno 1 siromaSan, ali milosrdan 1 suosje¢ajan Covjek spreman nesebi¢no
pomagati, prikazavsi njegovu svakodnevicu usmjerava nas k pravdanju njegova
¢ina. Ono S§to Citatelji tada Cine zapravo Cini 1 Raskoljnikov. Ne samo S§to
Dostojevski razotkriva motive svog protagonista, on nam pritom otkriva da i u
nama postoji neSto duboko skriveno §to nam omogucuje da osje¢amo empatiju

prema ¢ovjeku koji je poc¢inio dvostruko ubojstvo.



Raskoljnikov isprva svoj ¢in pravda djelima za opce dobro. Dostojevski je morao
unijeti socijalne motive kako bi se Citatelji poistovjetili s neda¢ama protagonista.
Aljona Ivanovna pokvarena je i sebi¢na lihvarica koju je Raskoljnikov osudio na
smrt smatrajuéi kako bi od njezina blaga, koje je nakupila na moralno nedopustiv
nacin, pomogao C¢itavom nizu ljudi. Zaklju¢io je kako bi od njezine smrti
profitirali svi te da nitko ne bi zalio zbog njezine smrti, ¢ak ni njezina polusestra
Lizaveta, koju je Aljona zlostavljala fizicki i psihicki. Raskoljnikova pokrecu
naoko plemeniti motivi, Zeli osloboditi svijet od jedne pokvarene lihvarice vodeci
se idejom kako iznimni pojedinci (u koje svrstava i samog sebe) imaju pravo
pociniti zlo¢ine za opce dobro. Upravo se u ime opéeg dobra i ¢ine najveci zlocini.
Tada moZemo postaviti i pitanje: Koji je bio razlog ubojstva Aljonine polusestre
Lizavete? U ¢ije ime je ubio nju?

Kada se usporedi s Aljoninim ubojstvom, Lizavetino je bilo slucajno, tj.
neplanirano. No, tu na vidjelo izlazi Raskoljnikovljeva spremnost na daljnje
ubojstvo kako bi zaStitio svoje ciljeve. Ako je prije 1 mogao opravdati Aljonino
ubojstvo za vece dobro, Lizavetino se jedino moZe pripisati njegovim sebi¢nim
zeljama. Njegov ego i arogancija izbijaju na vidjelo pored sve bijede ljudske
pokvarenosti i gluposti. On doista jest inteligentniji od vecine, no upravo ga takve
misli kada uzima sebi za pravo da kroji svijet po svojim pravilima kostaju i dovode
do kazne. Prema njegovim mjerilima, Lizaveta nikome nije Stetila ni nanosila zlo,
a ipak je kaznjena zbog postupaka svoje polusestre. Ono $to Raskoljnikov odbija
vidjeti jest da zbog njegovih djela stradaju i pate upravo oni nevini i Cisti od
do trenutka ubojstva, ali je duboko u sebi svjestan groznog cina te to jo$ vise
doprinosi bolesti njegove duse i uma. Raskoljnikov, iako svjestan svoga ¢ina,
odbija priznati da je to bio grijeh te se ne kaje istinski za ubojstva.

Medutim, buduc¢i da je religiozno odgajan te da je njegov superego bio pod
utjecajem okoline koja mu je usadila odredeni eticki kodeks, buduc¢i da je

intelektualac i osoba dobra srca, svjestan je ¢injenice koliko se ogrijesio o moralni
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I pravni zakon. Kada nastane sukob slojeva li¢nosti, nastaje anksioznost, od koje
liénost tezi da se oslobodi.

Gregurek u svojoj knjizi ,,Psiholoska medicina“ opisuje ,,psihodinamski koncept
ljudskog ponasanja i funkcioniranja koji podrazumijeva niz nesvjesnih, nagonskih
teznji, zelja, fantazija, snova i osjec¢aja koji naposljetku odreduju osobu. Te
nesvjesne teznje funkcioniraju po nacelu zadovoljenja ugode sa stalnom teZnjom
za realizacijom (npr. Svidrigajlov), medutim realitet i okolina odreduju
moguénosti njihova ostvarenja.” (Gregurek, 2011:94) Raskoljnikov nema
mogucnost pokazati sve svoje vrline i prave talente svijetu koji mu oduzima pravo
da prosperira u skladu sa svojim sposobnostima te on na jedan odreden nacin Zeli

kazniti i samo drustvo i njegove zakone, moralne i pravne.

,»Zbog Cestog nesklada izmedu teznji 1 mogucnosti, javlja se konflikt
suprotstavljenih teZnji nagonu, fantaziji: a) konflikt suprotstavljenih osjecaja; b)
konflikt unutarnjeg svijeta osobe i zahtjeva vanjskoga svijeta; c) konflikt
unutarnjega svijeta i internaliziranih aspekata vanjskoga svijeta koji se o¢ituje kao
self osobe; d) konflikt koji je izazvan neprihvatljivim aspektima selfa.*
(Gregurek, 2011:95) Kako sam i prije spomenula, njegova kazna zapolinje

ubojstvom jer se ne moze nositi s novom ulogom ubojice koju si je sam skrojio.

,Psihicki konflikt moze imati izvore u idu i1 u superegu. Id je odgovoran za
bioloSke nagone koji ukljuuju potrebu za hranom, vodom, seksualnoscu,
samoocuvanjem zivota i odrzavanjem vrste (seksualni i agresivni nagoni).
Superego je pak unutraSnja reprezentacija vrijednosti, pravila, normi, ogranicenja,
morala, ideala roditelja 1 drustva. On ima dvije komponente: savjest, koja
kaznjava osobu zbog zabranjenth misli 1 aktivnosti, kao 1 zbog moralno
neprihvatljivog, te ideal ega koji je ne kaznjavajuc¢i dio superega i ¢ini moralnu
perfekciju kojoj osoba tezi, a nikada je ne dostize.“ (Gregurek, 2011:95)

Raskoljnikov je tezio jednoj svojoj ideji, idealu za kojeg na kraju iznenada shvaca
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da je bio zabluda, a prije toga se kaznjavao jer nije uspio ostvariti svoje teznje te
je prisiljen vracati drustvu dug za koji ni ne misli da je duzan platiti, Sto samo
produbljuje njegov pad u anksioznost.

Gregurek navodi da ,,konflikt izaziva psihicku bol koju ego nastoji umanjiti i od
koje se brani mehanizmima obrana. Ako u obranama ne uspije, dolazi do pojave
anksioznosti. Upravo misli koje ne smiju prodrijeti u svjesno ve¢ moraju ostati
potisnute u nesvjesnom zbog jakog superega, zabrana ega, a i vanjskog realiteta
izazivaju anksioznost™ (Gregurek, 2011: 95), a Raskoljnikov je prisiljen cijeli
Zivot potiskivati svoju navodnu superiornost.

Prema Rudolfu Gregureku ,anksioznost je afektivno stanje koje sadrzi tri
sastavnice: specificnu neugodnu kvalitetu, eferentne fenomene rastere¢ena
(tjelesni simptomi) te percepcija tih fenomena u egu. Anksioznost je Cesto
poprac¢ena odgovorom na prijetnju ili opasnost te priprema osobu za borbu ili
bijeg* (Gregurek, 2011:96) te tako Raskoljnikov kada ugleda Lizavetu ne bjezi,
ve¢ joj gotovo mehaniCki, nesvjesno pristupa i usmrcuje, pokazavsi dokle je
spreman i¢i kako bi sacuvao svoje ideale.

Ono $to njega na kraju romana tisti nije vise psiholoska kazna koju si sam nanosi,
ve¢ ponovna izolacija od drugih ljudi pridonosi povratku starim mislima prije
nego $to je poceo gubiti razum 1 sumnjati u sebe:

,»All on je strogo sudio sebi 1 ljuta mu savjest nije pronalazila u proslosti nikakvu
osobito strasnu krivicu, nego jedino obi¢nu o m a § k u , koja se svakom moze
desiti. Stidi se bas toga, $to je on, Raskoljnikov, propao ovako slijepo, bez nade,
napusteno 1 glupo, po nekoj osudi slijepe sudbine, pa se mora poniziti 1 pokoriti
pred "besmislenoS¢u" nekakve osude, ako hoc¢e ikoliko da umiri sebe.*
(Dostojevski, 2004 : 316)

Sada obolijeva jer ga muci zatvor, odnosno bori se s mislju kako on ne pripada u
kaznionici u Sibiru jer nije poc¢inio nikakav grijeh, nego je tako samo u o¢ima
zakona, moralnog 1 formalnog. On ne smatra da je nevin, dapace svjestan je svojih

postupaka, ali §to god mu napravili on ne moze drugacije osjecati. Ljut je na
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samoga sebe zbog nacina na koji ¢e provesti zivot. On je osoba koja smatra kako
je predodredena za neki ve¢i cilj u Zivotu 1 jedan od razloga njegove psiholoske
rastrojenosti jest nemogucnost ostvarenja tih ciljeva koji u njemu izazivaju
frustracije i anksioznost:

»Svagda mu je bilo premalo, da samo postoji: svagda je Zelio viSe. MoZda je
jedino i po snazi svojih zelja smatrao sebe onda ¢ovjekom, kome je dozvoljeno
viSe nego drugom.* (Dostojevski, 2004: 317)

On nije u stanju pojmiti dubinu svojih zabluda te i sam u epilogu priznaje: ,,Ali
za svoj se zloCin nije kajao.* Iako je prije Sibira osje¢ao griznju savjesti, to nije
ni u jednom trenutku bilo pokajanje za grijehe niti je pokazao Zaljenje zbog
usmréivanja dviju osoba. Dapace, ono na Sto Cesto zaboravljaju Citatelji 1 sam
Raskoljnikov jest da nije samo jedno ubojstvo pocinjeno nego dva. Raskoljnikov
Osjeca gadenje, ali ne 1 kajanje. Kako 1 sam Raskoljnikov kaze Sonji: ,,Zar sam ja
ubio babu? Sebe sam ubio, a nisam babu! Odmah sam tu i sebe umlatio na sve
vijeke!* (Dostojevski, 2004:246)

Svjestan je kako je ovim zlo¢inom izgubio dio svoje duSe. Ipak, i ovdje ponovno
izbija na povrSinu njegova arogancija 1 ego te zanemaruje smrt lihvarice, ve¢ se

fokusira na samoga sebe 1 utjecaj koji je taj ¢in ubojstva ostavio na njega.



3. SAVJEST

»lzraz «savjesty dolazi od grcke rije¢i «suneidesis» (suznanje) S§to znaci
posjedovati urodeno, unutarnje znanje.*? Postoje mnogobrojne definicije i teorije
o savjesti kroz povijest, a ¢esto je glavnu rije¢ vodila krS¢anska vjera i tradicija
koja shvaca savjest kao dijalog s Bogom, navodi McGuire, odnosno da je Bozja
rijeC moralni zakon koji se mora postivati. ,,Savjest je prije bila opisivana kao
vrsta arbitra koji donosi presude o tome je li neka radnja bila dobra ili loSa, a uz
to smatralo se kako taj ,,sudac* izri¢e naredbe da se €ini ono $to je ono samo
prosudilo da je pravi¢no te shodno tome prilaze nagrade za posluSnost 1 izdaje
kazne za neposluh.® (McGuire, 1963:253) Nasuprot tome, suvremenije teorije
direktno pobijaju prijaSnje teze o savjesti te th McGuire svodi na to da
»shvacaju savjest pojedinca kao ni viSe ni manje nego psiholosku ¢injenicu.
Odnosno, da pojedinci imaju osje¢aje odgovornosti 1 obaveze postivanja. Prema
takvim teorijama stoga slijedi da nikakvo znanje o onome $to bi Covjek trebao
uraditi ne proizlazi iz razgovora s vlastitom savjesti jer nijedna pravovaljana
odluka ne moZe biti sadrZana u samome iznoSenju neke ¢injenice. Savjest je ovdje
opisivana kao osjecaj, te iako je usmjerena na moralne dileme i pitanja, za takve
teorije ostaje samo psiholoska ¢injenica 1 niSta vise. Kao takva, savjest ima status
blizak osjecajima samoce 1 samosazaljenja, a mozda 1 slicna gladi 1 patnji.*

(McGuire, 1963:253)

May u ¢lanku ,,On Conscience* iznosi da je ,,savjest ono Sto postavlja barijere na
putu pojedinca koje pridonose izbjegavanju nedjela. Ipak, naglasava kako je
savjest za razliku od vrlina, povezana s brigom za sebstvo, za oCuvanje vlastite
harmonije te da je stoga manje usmjerena na samo okonc¢anje neke radnje ili
akcije.”“ (May, 1983:57)

2 http://www.divineviewpoint.com/conscience.pdf pristupljeno 12.7.2017.
3 Prevela autorica zavr$nog rada

10


http://www.divineviewpoint.com/conscience.pdf

May ¢ini razliku izmedu vrlina i savjesti jer ,,savjest prema njegovom shvacanju
izvorno potjece iz samoljublja te je blisko povezana s ¢injenicom da je Covjek
najprije okrenut samome sebi. Nadalje, savjest vidi kao egoisticnu brigu koja
svejedno, gotovo usputno, kao popratni efekt, pridonosi postavljanju restrikcija i
granica ljudske sebi¢nosti.* (May, 1983:57) U ¢lanku za primjer navodi naciste
u Njemackoj koji ne samo §to su uspjeli u potpunosti izvrnuti prihvacene
drustvene norme, ve¢ su vrlo lako mogli oscilirati izmedu dvaju setova potpuno
kontradiktornih normi. ,.Cini se kako im nisu nedostajale norme koje bi ih
sprijecCile da pocine te zloCine, nego su ih imali i previse te nisu kriticki sagledavali

ono §to su &inili i govorili.“ (May, 1983:57)

Raskoljnikov je s vremenom postao sinonim za kontradiktornu li¢nost koja u sebi
sadrzava velik broj medusobno ponistavajucih i kontradiktornih stavova, uz to on
1 previse kritiCki sagledava svijet 1 svoju ulogu u njemu, dok s druge strane ne
osjeca kajanje za pocinjena ubojstva, a na ubojstvo Lizavete Cesto 1 zaboravlja.
,»Ako se 1 jave osjecaji krivnje 1 srama, tada je oCito kako takvi osjecaji nastaju
onda kada je pojedina osoba doSla do zaklju€ka o moralnim vrijednostima
odredene akcije ili radnje.” (McGuire, 1963:254) Svaki put kada se Raskoljnikov
priblizi drugom ljudskom bicu to na njega ostavlja pozitivan utjecaj, ali se vrlo
brzo nakon toga i1 zbog toga javljaju negativni osjecaji te pada u snove u kojima
ponovno prozivljava ubojstvo, bunca i iznova tjera ljude od sebe:
,»la hocete 11 me se okaniti najzad, vi mucitelji! Ja vas se ne bojim! Ja se nikoga,

nikoga sada ne bojim! Odlazite od mene! Ja hocu saim da budem, sam, sam, sam!“

(Dostojevski, 2004:89)

Gregurek u svojoj knjizi opisuje kako je ,.Sigmund Freud podijelio psihicke
funkcije na tri grupe: id, ego, i superego*. (Gregurek, 2011:41) ,,Id se nalazi u
nesvjesnom dijelu psihickog sustava 1 dio je li¢nosti u kojemu su smjesteni svi
nagoni, a ujedno je primarni izvor energije koja potjeCe od tih nagona. Id je

prisutan od rodenja, a kako je sjediSte bioloskih nagona, vodi ga nacelo
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zadovoljstva i u potpunosti je nesvjestan pa primorava osobe da pod svaku cijenu
zadovolje svoje nagone. Tek nakon Sto dode do realizacije cilja slijedi opustanje.
(Gregurek, 2011:42) Svidrigajlov je lik koji u potpunosti utjelovljuje ono
nagonsko u ljudima i u samom Raskoljnikovu, nagoni su nesto Sto Svidrigajlov
odbija 1 pokusati zauzdati, dok se Raskoljnikov bori protiv takvih nagona svim
silama §to samo pridonosi njegovom mentalnom krahu.

,Ego je najaktivniji dio licnosti, a za Freuda predstavlja svjesno misljenje,
percepciju, govor, ucenje, memoriju, rasudivanje, motoriku, akciju 1 vrijeme.
Pocinje se razvijati od rodenja, stjecanjem iskustva i stimulacijama vanjskoga
svijeta te pocinje kontrolirati socijalno neprihvatljive impulse i modificirati
ponasanje, stoga ego funkcionira na sva tri stupnja svjesnosti.” (Gregurek,
2011:42)

»Superego dio je psihickih funkcija koje se odnose na moralne zahtjeve, zabrane
drustva 1 idealne teZnje. PreteCe superegu ugradene su u mentalnu strukturu od
rodenja. Superego je savjest koja nastaje internalizacijom roditeljskih vrijednosti
I zabrana, proizvod je kulture i obrazovanja, a razvija se u identifikaciji s
roditeljima, odnosno druStvenim normama Ciji su zahtjevi 1 stavovi ugradeni u
licnost. Takoder, zaduzen je za kontroliranje nagona ida.* (Gregurek, 2011:42)
Kod Svidrigajlova je superego zakazao jer on prihvaca ono nesvjesno u sebi i
shvaca da se ne moze zauzdati, pritom mu i drustvo, koje ga nije u stanju kazniti,
ne iskazuje nikakve stegovne mjere, zbog ¢ega ne moze ni osjecati griznju savjesti
zbog silovanja ili smrti nekog ljudskog bica, jednostavno, nedostaje mu empatija
jer on je potpuno sebi¢an lik koji je voden onim iskonskim i primitivnim u
ljudima. S druge strane, Raskoljnikov superego djeluje jer je blizak sa svojom
obitelji i ne odbacuje svoje skromno podrijetlo ni vrijednosti koje su mu usadene,
a kada to pokusa napraviti dolazi do pomracenja u njegovom umu.

,,Ego svoju diferencijaciju od ida zahvaljuje razvoju odnosa s okolinom, a
funkcionira po nacelu realiteta pa, za razliku od ida, zadovoljenje potreba ne moze

fantazmatski realizirati. Ego treba objekt za zadovoljenje svojih potreba, odnosno
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ego ne prihvaca mentalne reprezentacije hrane ili drugih zelja, ve¢ treba objekte
za realizaciju tih potreba. Funkcije ega ukljucuju kogniciju (opazanje, shvacanje,
prisjecanje, jezik, govor, testiranje realiteta, pozornost, koncentraciju, prosudbu),
interpersonalne odnose, namjerne radnje i mehanizme obrane®. (Gregurek, 2011:
91)

Dakle, moralne norme i1 zakoni utjecu 1 reguliraju ponaSanje pojedinca u
drustvenoj zajednici. Jednom kada ti mehanizmi regulacije popuste otvara se
mogucnost protupravnog 1 nemoralnog djelovanja. Ono Sto ¢e Freud opisivati
kada govori o egu (ja), superegu (moral, savjest) i idu (ono), Dostojevski je ve¢

godinama prije prikazao kroz svoje likove.

A) RASKOLJINIKOV

Raskoljnikov se naSao daleko od svoje obitelji, udaljio se od svojih
prijatelja, okruzen je siromastvom, bijedom 1 malogradanstinom ljudi. On
je promatrac svijeta koji Zeli postati glavni akter, onaj koji ¢e spasiti svijet
ljudi od daljnje propasti. Zbog nebrige za vlastitu dobrobit i pod utjecajem
griznje savjesti razbolijeva se, no to je samo posljedica njegovih postupaka
I nemoguénost suocavanja s vlastitim ja.

Gregurek navodi:

,Zivotna iskustva, traume, stresni dogadaji, frustracije i lijepa iskustva koja
formiraju ego pronalaze svoje mjesto u mozgu kao neuronski kodirane
mentalne reprezentacije. Mentalne reprezentacije radni su model ¢ovjekova
dozivljaja sebe u svijetu u kojemu zivi 1 koji ga okruzuje. One ukljucuju
doZivljaj sebe, drugih osoba, odnosa s drugima te pripadaju¢u emocionalnu
sastavnicu. Mentalne su reprezentacije rezultat iskustva koje ukljucuje
iskustva iz vanjskoga svijeta te unutarnja iskustva koja objedinjuju misli,
sjecanja, snove, imaginaciju, fantaziju 1 osjecaje, a u mislima se cesto

ponovno prozivljavaju raniji dozivljaji.“ (Gregurek, 2011: 91)
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Raskoljnikov ima prorocanske snove prije samoga ubojstva, §to je ne samo
pretkazanje buducih dogadaja, nego 1 uvid u stanje u kakvom ¢e se iznova
naci Raskoljnikov ako svoj naum provede u djelo, a ti su snovi ujedno i
prikaz njegova djetinjstva iz ¢ega saznajemo prilike u kojima je odrastao.
To sjecanje 1z djetinjstva u snovima mentalna je reprezentacija ubojstva
koje je iz neosvijeStenog preSlo na svjesnu razinu Sto ga je dodatno
stimuliralo da za sredstvo kojim ¢e ubiti Aljonu Ivanovnu uzme sjekiru.

Njegova visoka inteligencija i stavovi koji su bili daleko izvan toga
vremena njegova su propast. On smatra kako je kao izniman pojedinac
predodreden da oslobodi svijet od zla, prema tome mora uzeti stvar u svoje
ruke kako bi donio svojoj obitelji i svijetu boljitak. Raskoljnikov kao
nadcovjek ima dopuStenje 1 duznost, dapace ,,ijma pravo... to jest, nema
oficijelno pravo, nego sam ima pravo dopustiti svojoj savjesti, da
prekoraci... neke zapreke, a 1 to jedino onda, ako to iziskuje ostvarenje
njegove ideje, koja je gdjekada spasonosna za cijelo CovjeCanstvo*
(Dostojevski, 2004:151), obavezuje ga savjest prema drugim ljudima da im
pomogne jer je on posebno izabran 1 izdvojen od obicne mase. On kao
intelektualac bio je onemoguéen u svojem daljnjem djelovanju jer zbog
neimastine ne moze zavrsiti studij prava. Raskoljnikov odlucuje kako vise
nece slijediti zakone drustva koje nije iznevjerilo samo njega, vec 1 cijelu
zajednicu te je Cin ubojstva njegov protest, bunt protiv nepravde u drustvu.
Pojava simptoma bolesti kod Raskoljnikova zapravo je ,,posljedica osjecaja
tjeskobe koja se javlja zbog poviSene agresivnosti, frustracija ili drugih
nagonskih teznji koje Zele prodrijeti u svjesno i realizirati se, a koja se zbog
osjecaja Krivnje zbog strogog superega i zabrana ega koji testira realitet, ne
smije osvijestiti, te u nekim slucajevima prelazi i u fobiju ili strah od nekih
predmeta ili situacija.“ (Gregurek, 2011:95) Tako Raskoljnikov nakon
ubojstva ne moZe podnijeti miris svjeZze boje jer ju povezuje s tim

traumati¢nim iskustvom jer se odmah nakon ubojstva morao sakriti u svjeze

14



olicenu sobu, a kasnije upravo kod Petrovica dolazi u svjeze ofarban ured
gdje mu pozli.

Zbog anksioznosti 1 stresa je paranoi¢an te misli da svi ve¢ znaju da je on
ubojica, a da se Petrovi¢ samo poigrava njime. Njegov superego koji bi
trebao biti unutarnji mehanizam regulacije ponasanja (ega) posustaje u
kljuénom trenutku, trenutku ubojstva. lako se prije toga neko vrijeme
neckao, prevladao je id jer je djelovao i ego te Raskoljnikov poseze za
sjekirom kako bi samome sebi dokazao da je dostojan da vlada nad
drugima.

Gregurek opisuje razne stupnjeve kojima pribjegava pojedinac kako bi se
NOSIo sa stresnim i traumati¢nim iskustvima:

,Mehanizmi obrana mentalni su mehanizmi koji spadaju u aktivnosti ega
1 ulaze u igru onda kada ego nagonsku aktivnost ili njezin produzeni afekt
dozivi kao opasnost. Oni djeluju nesvjesno, automatski, tako da umanjuju
anksioznost 1 zaSticuju ego od opasnosti, neprihvatljivih osjecaja, misli ili
fantazija. Oni su nacin distanciranja od istinskih, ali neprihvatljivih osjecaja
1 motiva te su osnovni mehanizam prilagodbe na okruZenje u kojem osoba
zivi. Osnovna je funkcija zapravo uspostava ravnoteze nakon poremecaja
nastaloga utjecajem vanjskih impulsa i stresora te unutarnjih konflikata*
(Gregurek, 2011: 97)

Gregurek daje podjelu mehanizama obrane, a Raskoljnikov utjelovljuje
upravo stupanj koji se naziva ,,neurotskim mehanizmima obrana, koji
sadrzi: a) premjeStanje koje dopusta simboli¢nu reprezentaciju izvornih
ideja ili objekata s drugom idejom ili objektom koji je slabije investiran i
koji izaziva manje boli* (Gregurek, 2011: 100), kao npr. Raskoljnikov
svoju ljutnju na drustvo i svijet usmjerava na Aljonu Ivanovnu, ili uzmimo
za primjer situaciju u kojoj Raskoljnikov ¢ita maj¢ino pismo te se razljucuje
zbog Luzinove sulude ponude §to ga ponovno vra¢a mislima o ubojstvu;

,,.0) disocijacija je mehanizam kojim se drasticno mijenja identitet osobe da
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bi se izbjegao snazni emocionalni dozivljaj« (Gregurek, 2011: 100) sto u
Raskoljnikovu uzrokuje ispoljavanje njegovih drugih li¢nosti; ,,c) izolacija
se odnosi na mehanizam kojim se odvajaju ideje koje se osoba sjeca od
afekta koji joj je pripadao i koji je potisnut® (Gregurek, 2011: 100), a sam
Raskoljnikov kroz cijeli roman pokuSava potisnuti 1 od sebe sakriti razloge
ubojstva sve dok napokon Sonji ne prizna; ,,d) intelektualizacija je
mehanizam koji  primjenjuje  ekscesivnu upotrebu intelektualnih
mogucénosti da bi se izbjegli afektivni dozivljaji i oCitovanja“ (Gregurek,
2011: 100), sto je jasno prikazano u Raskoljnikovu kao jednom razumnom,
intelektualnom studentu koji svesrdno pokusava opravdati svoje ideje; ,,e)
reaktivna formacija je mehanizam kojim se opasna nesvjesna zelja ili nagon
transformira u ponaSanje koje je u potpunosti u suprotnosti s onim §to se u
stvari zeli.“ (Gregurek, 2011: 100) Raskoljnikov svoju ideju o odabranom,
iznimnom pojedincu koji treba djelovati za dobrobit ¢ovjeCanstva u
potpunosti izvrée. Uz to, Raskoljnikov ¢e postavljati Sonji pitanja o tome
tko ima pravo Zivjeti, zahtijevaju¢i od nje da izabere, ¢ime zapravo
pokazuje svoje misli kako neki imaju viSe prava na zivot od drugih, pritom
postavljajuci sebe na poziciju arbitra, odnosno Boga; ,,f) potiskivanje je
posljednji mehanizam trefega stupnja, a zauzima srediSnji polozaj u
funkcioniranju obrambenih mehanizama ega kod kojega je bitno da se
uklone nepozeljni instinktivni zahtjevi i drze izvan dosega svjesnoga, pri
¢emu je osoba svjesna osjecaja, ali ne 1 ideje koja stoji iza osjecaja.“ To se
ponovo nadovezuje na ¢injenicu da Raskoljnikov uporno mora potiskivati
svoju pravu narav, svoje megalomanske ideje i teorije. (Gregurek, 2011:
100)

Raskoljnikovljevi postupci 1 misli paradoksalni su jer ni on sam ne moze
pomiriti razli¢ite aspekte svoje li€nosti. Zato se 1 moZe reci, smatra Beebe,
kako je on trostruko motiviran: Raskoljnikov je rastrgan izmedu

intelektualnog, nagonskog i duhovnog, a svaki taj dio njegove osobnosti
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odgovara razlogu za pocinjeno ubojstvo i njegovim pandanima (Luzin
predstavlja intelekt, Svidrigajlov nagon, a Sonja duhovnost).* (Beebe,
1955: 151)

Beebe kao prvi motiv istiCe Raskoljnikovljevu zelju i potrebu da se igra
Boga tako §to odabire Aljonu Ivanovnu za svoju Zrtvu 1 njezino bogatstvo
koje Zeli redistribuirati potrebitima, ali 1 zadrzati za sebe kako bi se mogao
financirati da bi kroz obrazovanje postao dobrociniteljem Covjecanstva.
Ovaj razlog zapravo je samo opravdanje Raskoljnikova kako bi se mogao
nositi s tezinom zlocina, no to mu ne uspijeva. To je ujedno 1 motiv koji bi
Raskoljnikova trebao pribliziti Citatelju jer je naizgled altruisticki, ali se
zapravo radi o ponosu i kompleksu superiornosti.

Kako navodi Beebe, to je usko povezano s njegovim drugim motivom,
svijest iznimnog pojedinca o prolijevanju krvi. Izniman ¢ovjek nalazi se
izvan svih zakona i pojmova dobra i zla (Beebe, 1955:157):

,,No ako je kome potrebno poradi ideje koraknuti i preko lesa i preko Krvi,
to on moze zaista u sebi, po mom sudu, dopustiti sam sebi, da korakne preko
krvi, Sto uostalom zavisi o ideji 1 njezinoj veliCini, to zapamtite!*
(Dostojevski, 2004: 152)

Na to se nastavlja tre¢i motiv, 1 pravi razlog pocinjenja ubojstva.
Raskoljnikov je htio vidjeti je li on sposoban za takvo §to, odnosno je li i
on iznad svih. No, nakon svega zakljucuje kako se jedan takav izniman
pojedinac ne bi morao dokazivati, ni pravdati nikome, ve¢ bi to u¢inio bez
ikakve griznje savjesti. (Beebe, 1955: 158) Na kraju svega, Raskoljnikov
ostaje razoCaran samim sobom jer dolazi do spoznaje da ne samo §to je sve
bilo uzaludno, nego je doSao do zakljucka kako je on samo us:

,,Drugo mi je bilo potrebno da doznam, drugo me je guralo naprijed;

4 Prevela autorica zavrinog rada
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morao sam da doznam tada, i to Sto brze da doznam, jesam li ja us, kao svi,
ili ¢ovjek? Hocu li biti sposoban da u€inim zlocin ili ne¢u? Hocu li se
usuditi da se sagnem 1 uzmem, ili ne¢u? Jesam li ja dr§¢uéi stvor ili imam
pravo..“(Dostojevski, 2004: 246)

Za Raskoljnikova obi¢na egzistencija znaci propast 1 Zivot koji ne vrijedi
mnogo. Napokon, Sonji priznaje, a i samome sebi naglas, ono §to je znao
otpocetka, pravi razlog:

.- --prohtjelo mi se, Sonja, da ubijem bez kazuistike, da ubijem za sebe, za
sebe samog! Nisam u tom htio da lazem ¢ak ni sebi! Nisam ubio zato, da
pomognem majci, - to je gluparija! Nisam zato ubio, da steknem sredstva i
vlast, te da budem dobrotvor CovjeCanstvu. Gluparija! Ja sam naprosto
ubio; za sebe sam ubio, jedino za sebe, a da li bih postao ¢ijim dobrotvorom,
ili bih, dok zivim, poput pauka hvatao sve u paucinu 1 iz sviju isisavao
zivotne sokove, to mi je u onaj mah bilo dabome svejedno!... (Ibid.)
Raskoljnikov priznaje svoja djela, izlaze se Sonji jer ne moze vise podnijeti
da zivi sa svojim zlo¢inom sam. Mora s nekime podijeliti svoju patnju te
ga Dostojevski upravo zato i navodi k Sonji jer je ozdravljenje duse moguce
jedino uz pomo¢ drugih:

,---Jer sam 1 ja bas onakva u§, kao 1 svi ostali. Narugao se on meni, pa sam
eto 1 doSao k tebi sada! Primi gosta! Da ja nisam us, zar bih 1 doSao k tebi?*
(Ibid.)

Na pocetku romana Raskoljnikov je bio sam 1 izoliran, no paradoksalno jest
to Sto mu ubojstva, dugoro¢no gledano, donose dobro i spas od zla i tame.
Dostojevski mu stoga na put stavlja Sonju koja je simbol svjetla u njegovu
zivotu.

Dostojevski opisuje pojedinca koji je u potrazi za identitetom, a u
nedostatku rjeSenja, okrece se devijantnim oblicima protesta. Druga razina
griznje savjesti jest svijest da je uzaludno pocCinio ubojstvo jer na kraju nije

uspio ostvariti svoj naum. Sve §to mu je preostalo jest da se pomiri s
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¢injenicom kako je i on mozda obican. Raskoljnikov je moralna osoba koja
je prekrsila vlastiti etiCki kodeks 1 njegova se psiha s time ne moZze nositi.
Ubojstvom Aljone Ivanovne, postao je upravo ono §to je htio ubiti u svijetu.
Njega razdire Cinjenica da je pocinio ubojstvo, no 1 dalje ostaje pri misli
kako je svijet bez lihvarice bolji. Ipak u epilogu Dostojevski opisuje:
,»...nije mogao shvatiti da je ve¢ 1 onda dok je stajao iznad rijeke mozda
naslu¢ivao u sebi u svojim uvjerenjima duboku laz. Nije shvacao da je ta
slutnja mogla biti predznak buduce prekretnice u njegovu zivotu, njegova
buduceg preporoda, buduéeg novog gledanja na zivot.“ (Dostojevski, 2004:
317)

Djelo nudi jo$ jedan razlog Raskoljnikovljeve podvojenosti istice da je i
sam Raskoljnikov duboko u sebi svjestan zablude o svojim idejama i to ga
uniStava. On to ne moze podnijeti jer to ponovno oznacava kako nije
dostojan da bude izniman pojedinac, jer bi jedan takav izniman ¢ovjek iSao

naprijed bez obzira na sve.

B)OSTALI LIKOVI

Sonja je prema moralnim normama drusStva grjesnica, iako je ,,zgrijesila*
kako bi pomogla obitelji. lako su Sonja 1 Raskoljnikov grje$nici, njihovi
motivi uvelike se razlikuju. Sonja je arhetip dobre djevojke, Cista srca koja
¢e sve uiniti za svoju obitelj. PoboZna je 1 inteligentna, samo §to za razliku
od Raskoljnikova nikada nije imala pristup formalnom obrazovanju, dok je
Raskoljnikova slobode koStala njegova zamisao. Ona je zbog svoje Zrtve 1
patnje u ,,Raskoljnikovljevu umu pretvorena u simbol sveg napacenog
¢ovjeCanstva, 0dNOsSNO U njezinoj su patnji zastupljene sve patnje ljudskog
roda.” (Roberts, 2005:100)

Sonja je duhovna strana Raskoljnikova te je ona zbog toga u moguénosti
dotaknuti njegovu dusu 1 onu stranu njegove licnosti koja je sposobna za

empatiju. Unato¢ teSko¢ama u Zivotu, Sonja ni u jednom trenutku ne
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posustaje u svojoj vjeri u Boga te snagu crpi upravo iz svoje vjere.
Marmeladov prilikom prvog susreta s Raskoljnikovom izjavljuje kako ¢e
Sonja unato¢ tome §to je prostitutka biti poslana u raj jer jedino oni koji se
smatraju nedostiznima 1 nevrijednima bozje providnosti i ljubavi mogu biti
primljeni u raj i1 vjecni spokoj. Vjera je osnovna Sonjina odrednica koja
sluzi kao suprotnost Raskoljnikovljevoj teoriji o iznimnom pojedincu.
Sonjina osobnost nikada nema priliku isplivati na povrSinu jer je ona
odredena sudbinama i potrebama drugih ljudi, pocevsi od svoje obitelji do
Raskoljnikova. Raskoljnikov njoj prilazi je ga intrigira njezina patnja i
zivotne okolnosti, ali ne moze shvatiti ni prihvatiti njezinu podloZnost
boZzjoj volji. Sonja osjeca griznju savjesti zbog svojih grijeha, no to je samo
grijeh u o¢ima drustva koje ju osuduje, a upravo radi bijede drustva ona i
pristaje na zrtvu. Najvece Zrtve uvijek su bile oni ¢istog duha i srca. Iako
niSta nije zgrijesila, zbog drusStva koje namece osjecaj griznje savjesti ona
nije dobrodoSla medu ,kulturne ljude*, i na kraju romana odlazi s
Raskoljnikovom u Sibir kako bi se zajedno okajali za svoje grijehe. Oboje
vjeruju u Lazarovo uskrsnuce i Zele vjerovati kako je to znak da i za ljude
poput njih postoji spas i prilika za novi zZivot. Sonja je pasivna djevojka
koja, za razliku od Raskoljnikova, ne djeluje ve¢ se prepusta sudbini 1
boZjem naumu 1 nikada zapravo ne dolazi do spoznaje o svojim
mogucnostima jer joj Dostojevski ne dozvoljava da izade iz zadanih okvira
jer je ona posluzila kao sredstvo Dostojevskom, odnosno Raskoljnikovu
kako bi mogla biti simbolom iskupljenja 1 potvrdivanje vjerovanja u
bozansku providnost koja je uvijek zaokupljala Dostojevskog. (Cassedy,
2005:10)

Svidrigajlov je manifestacija Raskoljnikovljeve demonske strane. On je
sebi¢ni ¢ovjek koji ne preza ni pred ¢ime kako bi se domogao svoga cilja,
osobito Dunje, i ostvario svoje fantazije koje kontrolira id: ,,On predstavlja

jednu vrstu nadcovjeka; vrstu ljudi koji smatraju da je svijet zlo mjesto, a
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da bi ¢ovjek mogao zivjeti u skladu s univerzumom, mora biti zao.*
(Roberts, 2005:101) Ne vjeruje u boga te za njega jedina volja koja ima
neko znacenje jest volja ¢ovjeka. On je predstavnik onoga animalnog u
ljudima i Raskoljnikovu. Voden je nagonom pa su za njega znacajni jedino
uzitci i udovoljavanje vlastitim prohtjevima: ,,Cijeli je njegov zivot
izgraden na misli da su njegovi osjecaji 1 zadovoljstva vazniji od svega
drugog.“ (Roberts, 2005:101)

Gregurek nagon odreduje kao:

,geneticki, psihicki konstrukt koji, kada djeluje, stvara stanje psihicke
uzbudenosti ili napetosti 1 tako motivira mentalnu aktivnost. Nagoni
prisiljavaju osobu na aktivnost, koja je takoder genetic¢ki odredena, ali se
moze znacajno mijenjati pod utjecajem osobnog iskustva. Ta aktivnost vodi

prekidu uzbudenosti ili zadovoljenju (gratifikaciji).© (Gregurek, 2011: 89)

Jednom kada je postao fiksiran na odredeni objekt, Svidrigajlov ne odustaje
dok ne dode do ostvarenja, dok ne dode u posjed tog objekta jer tako dolazi
do oslobadanja napetosti 1 dolazi do samozadovoljstva i samoostvarenja.

Svidrigajlov za svoje zlo¢ine ne osjeca kajanje, a po tom pitanju mu se
priblizuje i Raskoljnikov. Svidrigajlov je postao opsjednut Dunjom i svaki
njegov Cin je grijeh, pa cak 1 njegova smrt. Samoubojstvo je za krS¢ane
grijeh, a Svidrigajlov daje novac potrebitima te na odredeni nac¢in okajava
svoje grijehe, no to ne ¢ini iz dobrote ili iskrenog milosrda, ve¢ se vodi
ponovo svojim impulsima. Svijet je oslobodio od svoje vlastite zlobe i
ostavlja novac Dunji 1 Sonji. Taj njegov ¢in doima se pomalo nerealisti¢no,
s obzirom na njegov demonski prikaz. Za njegov lik, nenadano milosrde i
preobrazba su iznenadujuéi. Ponovno djeluje zena, kao 1 kod
Raskoljnikova, ovoga puta to je Dunja koja ga je prenerazila svojim
odlu¢nim stavom, Sto djeluje poput bajke kao i sam epilog. Njegovo

samoubojstvo je rezultat njegove psihe koja nije mogla pronaci nacin da
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ostvari svoje nagone, njegov superego ne postoji jer nikada nije naucio
postivati drugo ljudsko bice, a vjerojatno se zbog ¢injenice da je okruzen
novcem nije ni mogao razviti jer drustvene norme 1 pravila ne vrijede za

takve pojedince.

Marmeladov uziva u kaznjavanju samoga sebe i svaki njegov postupak
oblik je mazohizma. Potpuno je svjestan nemoralnosti i sebi¢nosti svojih
postupaka, ali se naviknuo da ga zena kaznjava i fizi¢ki 1 psihicki, dapace,
to je postala filozofija po kojoj Zivi. Jedino olakSanje za njega nije u boci
alkohola, ve¢ u ¢inu pokoravanja svojoj Zeni. On osjeca griznju savjesti, no
uvijek ga neki demon u njemu tjera da iznova posrée u Zivotu. Zaljenja je
vrijedan slabi¢ koji se nije mogao nositi sa Zivotom pa je Zivot odlucio
staviti u tude ruke. Jedini spas koji mu Dostojevski nudi tragi¢na je smrt.

LuZin je ¢ovjek kojeg je Raskoljnikov odmah prozreo. lako Raskoljnikov
zasigurno ne vidi sli¢nosti izmedu njih, medu njima ipak postoje odredene
paralele. Luzin se zeli postaviti iznad svih drugih, svojom laznom
skromnoS§¢u 1 pod maskom dobro€instva Zeli podloZznu Zenu koja ¢e mu
sluziti, a 1 Raskoljnikov je u jednom trenutku takoder umalo oZenio
djevojku koja je staleski, ali 1 po ostalim stavkama, za njega bila ispod
njega. Obojicu karakteriziraju egoizam i Zelja za nadmocénoscu. Ipak, za
razliku od Raskoljnikova, on ne posjeduje drugu li¢nost i griznju savjesti.
Jedino §to on ima jest oCaj, pakost 1 amoralan stav koji ga tjeraju na pokusaj
nadigrao Raskoljnikova: ,Luzinove ideje samo su parafraza i
pojednostavljenje suvremenih autora, a vecina tih ideja potjece iz romana
,.Sto da se radi?“ N.B. Cernidevskog. Dostojevski je odbacivao veéinu tih
ideja pa se Luzin doima joS$ budalastije®. (Roberts, 2005:41) LuZin iznosi:

,,Nauka pak govori: Ljubi u prvom redu samoga sebe, jer sve je na svijetu

osnovano na liénom interesu. Ako bude$ ljubio sebe, radit ¢e§ 1 poslove
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svoje, kako treba, i tvoj ¢e kaftan ostati Citav. Gospodarstvena pak istina
domece jos: Sto viSe ima u ljudskom drustvu sredenih licnih prilika i1 da
tako reknem: ¢itavih kaftana, to su ¢vrS¢i temelji 1 to se CvrS€e osnivaju i
opc¢e stvari. Kad ja dakle privredujem jedino i samo sebi, tim ja bas
privredujem na neki nac¢in takoder svima i postizavam da bliZznji dobiva
nesto izderaniji kaftan, ali ga ne dobiva od li¢ne, pojedinacke dareZzljivosti,
nego uslijed sveopcéeg napretka. Ta je misao prosta, ali se, na nesrecu, dugo
nije javljala, nego je bila zakrivena zanosom i1 mastanjem, a kao da nema
mnogo ostroumlja, da se dosjetis... (Dostojevski, 2004:87)

PokuSava uvjeriti Raskoljnikova kako ¢e se on brinuti za njegovu sestru jer
upravo ako odabrana manjina ima svo bogatstvo, odnosno on, tim ¢e vise
pridonositi boljitku ostalih te u principu odbacuje mogucnost postojanja
dobrih Samaritanaca ili altruizma jer prema njegovom opravdanju tako ne
profitira nitko ve¢ se patnja udvostruCuje. Luzin je grabezljivac najgore
vrste koji ¢e gledati da pokrije svoju kozu, a podijelit ¢e mrvice koje mu
budu ostale jedino kako bi se sakrio pod maskom skromnosti i milosrda
koriste¢i se pritom tudim mukama. Tako Zeli lijeciti svoj kompleks manje
vrijednosti jer je u dubini duse svjestan da nema nisSta za ponuditi.
Suprotstavlja mu se Razumihin, za kojeg mozemo reci kako je uz Petrovica
najrazumniji lik romana, te kaze Luzinu:

,,Htio sam samo da doznam, kakav ste vi Covjek, jer eto vidite, javnom se
radu prikrpilo u posljednje vrijeme toliko svakakvih Spekulanata i tako su
Iznakazili u svoju korist sve, ¢ega su se god dodirnuli, da su uopce zagadili
svu stvar. No dosta je.* (Dostojevski, 2004 :87)

Nikola je manji lik, no on ima ulogu predstavnika ljudi koji smatraju kako
preuzimanjem tudih grijeha mogu okajati svoje. Nikola je pripadnik vjerske
sekte koja istiCe vaznost trpljenja za tude grijehe. Njegov Cin oznacava

apsurdan stav ,,patnju radi patnje®. To je zapravo lazna pobozZnost kojom

23



zele zavarati sebe 1 druge oko njih navesti da im se pridruze u laznoj
skromnosti:

,Dostojevski vuce izvore za takvo ponasanje iz kulturnog naslijeda, napose
onog ortodoksnog kenotickog, koje poti¢e clanove zajednice na
prihvacanje patnje kao istinskog 1 jedinog pravog nacina Zivota. Jedino
takav Zivot patnje je pravi krS€anski. Tako se 1 ruski asketizam okrece
Kristu u inkarnaciji na zemlji kao siromaSnom, ponizenom ljudskom bic¢u.*
(Cherkasova, 2009: 87)

Dostojevski to oStro opovrgava jer istinsko spasenje dolazi iskupljenjem 1
priznavanjem vlastitih grijeha, a to podrazumijeva pogled u vlastitu
nutrinu. Tek kada se Covjek suoci s vlastitom izopacenoscu, tek kada prizna
samome sebi, shvatit ¢e tko je 1 tek ¢e tada prihvatiti samoga sebe.
Raskoljnikov je rastrojen kroz cijeli roman jer je rastrzan opre¢nim mislima
1 osjecajima jer nikako ne moze pomiriti svoje unutarnje misli 1 drustvo.
Istovremeno se u njemu samome vodi borba izmedu dviju osobnosti. Na
kraju, zahvaljuju¢i poticajima Petrovica, ali ponajviSe Sonje on prihvaca
svoj zlo¢in. Ali on je prihvatio da je pocCinio zlo¢in 1 da je to grijeh u o¢ima
zakona 1 druStvenih normi, no on se istinski ne kaje i ne smatra svoje

nedjelo grijehom, ve¢ nuznoscu.
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4. BORBA DOBRA | ZLA

Raskoljnikov otvara mjesta za raspravu o tome je li ¢ovjek roden dobar ili zao,
rada li se zlo s godinama ili postoji u covjeku nesto sto ¢e ga uvijek nagnati da
pocini zloc¢in. Religija ¢e govoriti o isto¢nom grijehu, dok je prema Kantovim
idejama o dobru i zlu u ¢ovjeku, primjerice Sonja rodena dobra, a Raskoljnikov
lo§, samo §to su njegovi urodeni nagoni bili sputani normama druStva. Jednom
kada ga je to drustvo iznevjerilo, popustile su sve stege i u Raskoljnikovljevu umu.
Dostojevski prikazuje da je svaki ¢ovjek sposoban na ubojstvo, na grijeh kad je
doveden do ruba ocaja, ali je isto tako moguce 1 iskupljenje onda kada gresnik
prihvati ljubav drugih ljudi i Boga.

Za Kanta ne postoji nesto izmedu, ve¢ samo dvije krajnosti, ili dobro ili zlo.
(Cherkasova, 2009:56) Cherkasova istice Kantovu misao kako je svaki moralni
¢in volje uzrokovan postivanjem eti¢kog zakona, dok je s druge strane svaki ¢in
protiv moralnih normi zlo¢in. Takva Kantova rigoroznost i rigidnost odbacuje
postojanje sredine (Ibid.), a time kategoricki odbija prihvatiti i uvaziti mozebitne
olakSavajuce okolnosti. Za Kanta €ovjekova priroda je ili dobra ili zla ¢ime
odbacuje mogucnost promjene 1 moralnog spasenja za zlog covjeka. Takav stav
kako je sudbina ili neka visa sila unaprijed odredila Covjekov put porazavajuca je
jer prema Kantu ¢ovjekova volja djeluje na temelju neke vise sile (Cherkasova,
2009:57) te tako odbacuje covjekov izbor i sam smisao volje postaje apsurdan.
Volja podrazumijeva mogucnost izbora 1 Zelje Sto znaci kako bi Covjek trebao biti
sposoban sam odrediti kojim ¢e putem krenuti, a ono §to usmjerava njegovu volju
su upravo okolina, odgoj, osjeéaji, razum i razni podrazaji iz prirode. Covijek je
puno kompleksnije bi¢e da bi ga se moglo svesti na samo jednu kategoriju.

Za razliku od Kanta, Dostojevski opisuje likove koji u sebi nose mnogo dobra i u
podjednakoj mjeri loSeg. Beebe smatra da Raskoljnikov ubojstvom Aljone
Ivanovne ubija svoju odvojenost od drugih ljudi i izolaciju, ubija svoje drugo ja.

(Beebe, 1955:157) Da bi se reintegrirao u drustvo te kako bi ponovno postao

25



zdravim Covjekom, mora proci kroz stadij bolesti kako bi se njegov duh oporavio
1 priblizio Bogu. Vazno je za Dostojevskog kojoj ¢e strani svoje naravi likovi
pokleknuti. Covjeku je uvijek dan izbor, bilo od Boga ili kakve vise sile ili ne, ali
izbor postoji. Nasa djela definiraju nas kao ljude. Naravno, postoji utjecaj okoline
1 odgoja, no ne moze se sve svesti na borbu izmedu prirode 1 odgoja. To je puno
viSe od toga jer u svakom ¢ovjeku lezi dobro 1 zlo zato §to je svaki ovjek obdaren
savjescu, a posljedi¢no tome postoji i griznja savjesti. Savjest je u nama iz nama
jo$ nedokucivog i nepoznatog razloga, ali ipak to¢no znamo kada smo nesto
zgrijesili. Covjek koji ne ¢ini zlodin jedino jer se boji odmazde nekog boZzanstva,
zapravo je prikriveni psihopat koji joS nije imao prilike djelovati. ZastraSujuca je
pomisao kako je jedino §to sprjeava ¢ovjeka da ne ubije drugoga slovo zakona.
Jedno civilizirano drustvo trebalo bi teziti viSemu, boljemu 1 humanijem drustvu,
jedno koje ¢e na prvo mjesto staviti milosrde i1 suosjecajnost. Jer covjek je od
borbe za goli zivot u pradavnim vremenima doSao do ovoga stupnja civilizacije,
Sto znaci da je sposoban za evoluciju 1 samim time promjenu. Izgleda da je rijec
0 objema stvarima: urodena nam je svijest o dobrim i zlim djelima te razumsko

razlikovanje koje dolazi s iskustvom i znanjem o svijetu oko nas.

Danasnjem Citatelju zasigurno ¢e biti poznata indijanska prica o borbi dvaju
vukova unutar jednog covjeka, a pouka je te price kako je vazno kojeg se vuka
hrani. To mozemo dovesti u vezu s Rakoljnikovljevom podijeljenom licnoscu 1
neodlu¢noscéu jer se bori protiv sebe samoga, a to je bitka u kojoj vanjski utjecaji
mogu odigrati vaznu ulogu, §to je slucaj kod Raskoljnikova koji je izabrao put
slobode u zatvoru pod Sonjinim utjecajem, ali 1 kako bi se napokon rijeSio muka
koje su ga razdirale zbog ubojstva. Takve odluke nitko ne moZe donijeti za nas,

ve¢ se sami, ali uz podrSku drugih, moramo nositi sa zivotom.

Raskoljnikov je na prvo mjesto stavljao razum i vjeru u intelekt, a misli o

promjenama 1 o pravu na bolji Zivot prema Dostojevskom razlog su
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Raskoljnikovljeve patnje. Sonji ispovijeda: ,,Ja sam krenuo kao uman ¢ovjek, pa
to me je i upropastilo!* (Dostojevski, 2004: 247)

Kako Raskoljnikov nije bio u stanju odrzati ravnoteZu u svome Zivotu,
udaljavajuci se od ljudskog kontakta nije ni mogao u svijetu vidjeti niSta osim zla
i opacina. On sam se okrenuo protiv ¢ovjecnosti, a njegova psiha dokaz je kako
je takvo stanje otudenosti neprirodno za ¢ovjeka te da jedino Sto iz toga moze
proizaci je Sirenje zla. Upravo je tako i Raskoljnikov duboko u sebi svjestan svojih
greski 1 postupaka, no u njemu se to bori sa znanjem o svijetu i vlastitim mislima
koje su nastale kao posljedica zla i izopacenosti u tom svijetu. Njegova podsvijest
pokuSava isplivati na povrSinu: ,Kroz roman on napreduje od Ccvrstog
pridrzavanja teorije i nepoznavanja sebe k spoznaji sebe i odbacivanju teorije.*
(Roberts, 2005:111) Raskoljnikov svojim postupcima nastavlja zacarani krug, a
jedini put ka razbijanju toga Dostojevski vidi u okretanju ljubavi, prema drugom

covjeku 1 Bogu.
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5. ISKUPLJENJE

Jedini nacin da Raskoljnikov prihvati samoga sebe jest da ga prvo prihvate drugi.
Na pocetku romana kako i samo njegovo ime sugerira, Raskoljnikov je u raskolu,
njegov um je pomracen, a dusa rastrzana izmedu onoga $to zna da je zlo 1 onoga
Sto misli da je pravo. Njegova se psiha jedva nosi s time, no jo§ uvijek nalazi
dovoljno snage da s Petrovi¢em ulazi u filozofske rasprave o zlo¢inu i onim
ljudima koji imaju pravo pociniti nedjela za dobrobit drugih. Raskoljnikov naoko
prikazuje sociopatske tendencije, poput udaljavanja od drugih ljudi, ili toga $to ne
pokazuje nikakvo Zaljenje zbog usmrcivanja dviju osoba. Ipak, on osjec¢a golemu
empatiju prema ljudima oko sebe, pokazuje milosrde te na kraju priznaje zlo¢in
vlastima te pocinje put iskupljenja. Njegova rastrojenost i ¢in ubojstva s jedne, a
empatija s druge strane, prikazuju njegovu podvojenu li¢nost koja nastaje kada je
suocen s neimastinom 1 beznadem. Tek kada se ponovo priblizio drugim ljudima,
to¢nije prirodi, priblizio se 1 Bogu. Vazna parabola je biblijska pri¢a o Lazaru,
covjeku koji ustaje iz mrtvih, a isti taj proces prolaze Sonja i Raskoljnikov u
Sibiru. Citatelj je svjedok procesu prodiséenja gdje Raskoljnikovljeva zla strana
koja je prevladala na pragu Aljone Ivanovne sada postupno ustupa mjesto zelji za
ponovnim zivotom. Cherkasova dalje isti¢e da ga, iako se pokusava boriti protiv
toga, razni fizi€ki kontakti, cak 1 naoko nevaZzni poput susreta s malenom
djevojcicom koja ga je spontano zagrlila i poljubila, povlac¢e natrag sa sobom.
(Cherkasova, 2009:13)

Cherkasova u svojoj knjizi citira Dostojevskog koji je u svojim biljeskama za
roman napisao kako taj ¢in fizickog kontakta nije nista viSe od pukog osjecaja
Zivota te je stoga moguce zivjeti kao i drugi, s drugima i za druge:

,Dostojevski je Zelio prikazati znacenje patnje 1 posljedice toga. Raskoljnikov
izjavljuje kako su patnja i muke uvijek potrebne kako bi ¢ovjek bio otvoren

savjesti 1 Sirokom srcu. Likovi u romanu prolaze kroz razne teskoce jer pate s
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drugima, ali i za druge, a pritom su u potrazi za vlastitim iskupljenjem jer pate
kako bi okajali svoju krivnju i prihvatili kaznu za djela koja jesu ili nisu pocinili.*
(Cherkasova, 2009:87)

No, kroz roman Raskoljnikov nije uopcée prikazan kao religiozan Covjek, vec
njegova religija proizlazi iz zapadnjackih ideja, osobito ona o velikim ljudima
poput Napoleona, Muhameda S$to se najjasnije vidi u c¢lancima koje je
Raskoljnikov pisao te koji izlaze na vidjelo u raspravama s Petrovicem.
Dostojevski tako prikazuje kako ateizam, racionalnost i razum mogu odvesti
covjeka u ludilo. Beebe istice da je ,,inteligencija bez ikakvih osjecaja tema koja
se proteze kroz cijeli roman; od spominjanja pariskih znanstvenika koji smatraju
kako bi se umno poremeceni mogli izlijeciti jednostavno logi¢kim argumentima

do Raskoljnikovljeva sha o inteligentnim mikrobima.* (Beebe, 1955: 158)

Za Dostojevskog spas od grijeha je u religiji. Uz Sonjinu ljubav 1 pomoc¢
Raskoljnikov zapoc€inje duhovnu obnovu. Za njega je bilo izuzetno tesko pomiriti
Sv0oj ponos, aroganciju i ego s blagotvornim djelovanjem zajednice. On je
samodostatan pojedinac koji ne shvaca da ¢ovjek nije roden da Zivot provede sam.
Covjek nije otok, ve¢ mu je potrebna socijalizacija s drugim ljudima kako bi se
mogao razviti u potpunu osobu. Ako je Freud bio u pravu o trima razinama
li¢nosti, superego nastaje pod utjecajima druStvenih 1 etiCkih pravila 1 normi.
Raskoljnikov je neuspjesno pokusao pobjec¢i od drugih ljudi, ali je zapravo bjezao
od sebe. Da nije bilo ubojstva, nikada ne bi bio spoznao samoga sebe.
Raskoljnikov je ubojstvom Lizavete reagirao nagonski kako bi sacuvao svoj Zivot
od propasti te se kasnije ni ne osvr¢e na njezinu smrt jer se usmjerava na ubojstvo
Aljone Ivanovne koju je hladnokrvno, klinicki €isto isplanirano usmrtio sjekirom.
Dostojevski je svojim idejama o iskupljenju pokazao humaniju stranu kazne,
isticu¢i pritom kako kazna ne mora biti tjelesna da bi bila djelotvorna. Cijelim

putem Raskoljnikov je fizicki na slobodi, ali je zapravo u zatvoru koji je
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konstruirao sam, Sto uvida i Petrovi¢ koji mu govori kako ¢e tek kada se preda i

prizna zlo¢in biti u miru.

Budu¢i da Raskoljnikov prihvaca iskupljenje zbog drugih ljudi, a ne zato jer on
to doista tako osjeca (iako se isprva tako ¢ini) tesSko je ne sumnjati u iskrenost
takvog pokajanja. Takvo pokajanje mu samo donosi prividni mir jer ponovno
mora zatomljivati svoje prave misli, svoje pravo lice i vlastito ja. S epilogom iako
Dostojevski opisuje kako Raskoljnikov zna da je u zabludi, doima se poput
idealiziranoga zavrSetka kojim je autor htio posti¢i ostvarenje svoje ideje o
spasenju u religiji, no postigao je upravo suprotno. Moderni ¢e Citatelj zasigurno
dovesti u pitanje razloge Raskoljnikovljeve predaje, a u danasnje vrijeme kada je
utjecaj religije znatno oslabio teSko je povjerovati kako bi jednog pojedinca s
narcisistickim idejama religija, boZanska providnost 1 vjera u novi Zivot mogli
nagnati da tako naglo promijeni miSljenje. Jer sama se radnja romana odvija u
devet dana, osim epiloga koji ukratko opisuje Raskoljnikov zivot u prvoj godini
odsluZenja kazne. A ¢ak 1 tada u toj prvoj godini, Raskoljnikov se vratio starim
navikama te ponovno dolazi do dileme koja je li¢nost u Raskoljnikovu ona prava,

to¢nije koja Ce li€nost na kraju prevladati.

lako Dostojevski naglasava kako ¢e Raskoljnikov morati pro¢i kroz jo§ mnogo
nedaca 1 neprilika, ipak ostavlja nadu kako ¢e sve uspjesno prebroditi uz pomoc¢
Sonje i vjere u Boga. Takva promjena se ne moze dogoditi preko noci pa je
problem s epilogom $to Raskoljnikovljeve promjene u odnosu prema Sonji i
zlo€inu nastaju prenaglo. Zapravo, jedino S$to je konzistentno su upravo

Raskoljnikovljeve promjene misljenja i raspoloZenja.
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6. ZAKLJUCAK

Raskoljnikov poc¢ini zloCin kako bi vidio je i dostojan stajati rame uz rame s
velikanima povijesti, a na kraju dolazi do zakljucka kako nije vrijedan te Casti jer
jedan nadcovjek ne bi odustao od ostvarenja ciljeva i najvjerojatnije se ne bi
kaZnjavao griznjom savjesti. On pokuSava trivijalizirati znacenje svojih osjecaja
gnuSanja, dok naoko ne poklekne Sonjinom utjecaju razocarano prihvac¢ajuci kako
nije izniman pojedinac. No, ne uvida kako se ubojstvom doista istaknuo i izdvojio
od jedne mase, samo da bi zavrSio medu onom jo§ gorom. Doista mu je tesko
placati kaznu kada je jedino za Sto smatra da je kriv to §to je prekrSio slovo zakona,
odbacuju¢i pritom zajednicu 1 njezinu mo¢ kao arbitra, ¢ime sebe 1znova izdvaja
iz gomile. Miri se s Cinjenicom da mora podnositi drustvenu kaznu, no onu
osobnu, koju si je sam nanosio, prebroduje i daje priliku Sonji jer mu nista vise
pored sve bijede ni ne preostaje. lako se ne kaje za svoja djela, Raskoljnikov je
prikaz ¢ovjeka koji je joS uvijek sposoban razlikovati dobro djelo od loSega, bilo
zbog odgoja 1 drustva, iskustva, bilo zbog unutraSnje savjesti, jer ipak covjek upija
sve iz prirode, a za Dostojevskog je Bog u prirodi, te se sve skuplja u jednu

jedinstvenu i kompleksnu jedinku kojoj su potrebni drugi kako bi prezivjela.

Gregurek u svojoj knjizi istiCe upravo citat Dostojevskog: ,,Svaki ¢ovjek ima
sjecanja koja ne zeli ispricati nikome osim svojim prijateljima. Ima 1 takvih koja
ne moze podijeliti ni s prijateljima, ve¢ jedino sa samim sobom i to su tajne. Alj,
konacno, ima i takvih koje se Cak boji priznati samom sebi, a svaki ¢ovjek ima

znatan broj takvih misli.” (Gregurek, 2011: 89)

Dostojevski ne samo §to je prikazao jedan presjek druStva, nego je dao poticaje
za istrazivanje covjekove nutrine kako bi prodro do esencije ¢ovjeka 1 otkrio Sto
ga pokrece, otkrivaju¢i nam da svaki Covjek nosi svoj kriz te naglaSavajuci

empatiju i samilost kao najvece vrline.
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SAZETAK

Fjodor Mihajlovi¢ Dostojevski svog antijunaka nakon ¢ina ubojstva prikazuje kao
0sobu vrijednu Zaljenja i iskupljenja. S druge strane, jedan od najpoznatijih
filozofa, Kant istice kako je Covjek rodenjem predodreden ili samo za dobro ili
samo za zlo. Ipak, Dostojevski uspijeva opisati kako je ¢ovjek sposoban za mnogo
zla, ali da istovremeno moze biti osjetljiv na tude nevolje.

Svaki od likova prolazi kroz odredeni oblik katarze, odnosno pokajanja, bilo u
obliku samoubojstva, bilo priznanjem zlo¢ina. Raskoljnikov cijeli roman trpi
osobnu kaznu zbog ubojstva jer je osoba koja je joS uvijek sposobna osjecati
griznju savjesti 1 razlikovati dobro od zla. Isto tako Dostojevski daje rijedak uvid
u same misli jednog ubojice s Raskoljnikovljeva tri motiva za ubojstvo. Pod
parolom ,,za ve¢e dobro* skriva se sebi¢ni pojedinac koji ne moZe pomiriti svoje
ideale s realnos¢u. Dostojevski postavlja teSka, vjerojatno i najteza pitanja o tome

tko je vrijedan Zivjeti, a tko zasluZuje umrijeti te tko ima pravo o tome odlucivati.

KLJUCNE RIJECI: antijunak, ubojstvo, izniman pojedinac, motivi, iskupljenje,

griznja savjesti, kazna, Kant, dobro, zlo
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