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1. UVOD

Jezik je sastavni dio kulture svakoga naroda jer otkriva njegov identitet i kontinuitet.
Cuvajuéi jezik, kao najveée nematerijalno bogatstvo, ¢uvamo tradiciju — znanje, spoznaju,
vierovanje, legende, obidaje, izri¢aje, kulturne vrijednosti..." Identitet hrvatskoga naroda tvore
cakavsko, kajkavsko i Stokavsko narjecje pa se esto govori o tronarje¢nom jedinstvu hrvatskoga
jezika. Svako se narjecje dalje dijeli na dijalekte, dijalekti pak na skupine govora, a skupine su
sastavljene od pojedinaénih mjesnih govora. Razli¢itost zapravo doprinosi obogacivanju
hrvatskoga jezika. Jezi¢ne se osobitosti potvrduju u svakodnevnom govoru, ali i u pisanoj rijeci.
Tako se i u knjizevnim djelima moze proucavati nematerijalno bogatstvo jer svako djelo,
neovisno o svojoj kvantiteti, svjedoCi o kvaliteti jezika, narje¢ja, dijalekta ili mjesnoga govora
svojoj prvoj poetskoj zbirci Jubav od furesta. Cilj je ovoga zavrSnog rada analizirati jezik kojim
se autorica u tom djelu sluzi, preciznije, dokazati njegovu pripadnost c¢akavskomu narjecju 1

unutar njega odgovaraju¢emu dijalektu.

1.1. Metodologija istrazivanja

ceye

dijalektoloska teorija razlikovnosti. U hrvatskoj dijalektologiji pojam jezi€ne razlikovnosti
obuhvaca kriterije razliCitoga hijerahijskog ranga — alijetete, alteritete 1 arealne znacCajke.
Slijede¢i tu metodologiju, ovaj rad donosi analizu primjera ekscerpiranih iz spomenute pjesnicke
zbirke, razvrstavajuci ih u opéecakavske jezi¢ne ¢injenice najviSega razlikovnog ranga (alijetete),
Cakavske jeziCne Cinjenice nizega razlikovnog ranga (alteritete) te jeziCne osobitosti
sjeverozapadnoga Cakavskog areala, ne bi li se na temelju tih jezi¢nih obiljezja utvrdila
pripadnost jezika ove zbirke odredenomu narjecnomu 1 dijalektnomu sustavu, kao 1 prostorno-

jezicnomu kompleksu.

! Tradicija: http://hip.znanje.hr/index.php?show=search, pristupljeno 10. 9. 2018.



http://hjp.znanje.hr/index.php?show=search

Razlikovni kriteriji za odredivanje pripadnosti ¢akavskomu narje¢ju preuzeti su prema
popisima alijeteta i alteriteta kori$tenima na obveznom kolegiju Cakavsko narjecje, odnosno
prema knjizi Govori Klane i Studene (1998) Ive Lukezi¢, a iz iste je knjige preuzet i popis
znaCajki sjeverozapadnoga cakavskog areala koji je djelomicno dopunjen znaCajkama
predstavljenima u knjizi Zajednicka povijest hrvatskih narjecja. 1. Fonologija (2012) iste

autorice.

1.2. Knjizevno stvaralastvo Purde Grujicic¢

ceye

Od 1978. godine zivi u Jardasima, blizu Kastva, gdje do mirovine radi kao odgajateljica u
dje¢jem vrticu, a slobodno vrijeme provodi baveéi se literarnim radom. Njezina je prva
samostalna poetska zbirka Jubav od furesta tiskana 1993. godine, a ubrzo nakon toga objavila je
i nekoliko pjesama pisanih ¢akavstinom u zajedniCkoj zbirci Pul Mateticeva ognjiséa (1994).
Godine 1994. izdana je njezina prva prozna knjiga Gospodi plemenitoj pisana podvelebitskom
Stokavskom ikavicom. Dvije godine kasnije objavljuje prozno-poetsku knjigu Oporucujem, a
zatim 1 roman Marioneta na godisnjem odmoru (1997). Autorica je zbirke pjesama Njazlo na
kastavskoj cakavici te pjesniCke zbirke 100% [jubav, a svojim je radom pridonijela objavi
cakavske slikovnice Moj Kastav. Od 1997. godine aktivna je ¢lanica rijeckih ogranaka DruStva

hrvatskih knjiZzevnika i Matice hrvatske.

cene

besedu te potice na oCuvanje kulturne bastine 1 tradicije. Za sebe kaze da je najprej furesta, pokle
naturalizirana Kastafka, pak najzad jena od oneh ka i misli i rece da j' nasa. Stigavsi 1978.
godine u Kastav, slusala je, ucila i naucila ¢akavstinu, a onda se zaljubila u domacu besedu koja

joj je otada nepresusna inspiracija: A cakavski zajik, ta beseda, me je fascinirala. Kako bi se to



reklo? Hitila oba tla. Obatajila?! Nju se ne more samo tako zgovorit. Mora se ju z rojenjen od

domi reditat, al ste¢. Ja san ju stekla. I jenako bin se za nju potukla...”.

Zbirkom Jubav od furesta krocCila je u svijet knjizevnosti, piSuc¢i upravo dijalektalnu
poeziju. Vrijednost te zbirke lezi u motivsko-tematskim elementima prozetima znacajkama
cakavskoga dijalekta kojim su pisane pjesme, a da je rijeC o kastavskoj ¢akavstini saznaje se iz
predgovora Davida Kabalina: rjecnik kastavske cakavstine kojim se pjesnikinja sluzi do
moguceg, bogat, Ziv, lepriav, narodni, lijep na lijep.> Recenzentica Estela Banov unutar
poetskoga okvira zbirke smjesta i tematska ciklusa pjesama u kojima se okvirno naznacena
preokupacija prosiruje i produbljuje videna iz razlicitih perspektiva.* Svijest o jeziku kao
sredstvu komunikacije, ali 1 kao poetskom materijalu, tematizira prvi ciklus pjesama u zbirci. U
srediSnjem se dijelu autorica bavi motivom zemlje, povezujuéi ga s ritmovima prirode te
izmjenom ki$nih i suSnih dana. Posljednji ciklus u zbirci ¢ine pjesme ljubavnoga karaktera
(Grujici¢ 1993: 55, 58). Zbirka Jubav od furesta obasize ukupno 64 stranice, a posebnu
vrijednost ¢ini i1 dio nazvan rje¢nikom, koji sadrzi popis protumacenih potencijalno nepoznatih
cakavskih rije¢i. Ukupno se u zbirci nalazi trideset i pet nenaslovljenih pjesama, a uz popratni su

tekst doneseni podaci o vremenu, mjestu i okolnostima nastanka pojednoga poetskog uratka.

2 https:/gkr.hr/Vodic-za-korisnike/Lokacije/Knjiznica-Cavle/Iz-Magazina/Jubav-od-furesta, pristupljeno: 10. 9.
2018.
? Grujigi¢ 1993: 7.
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2. ANALIZA CAKAVSTINE U ZBIRCI JUBAV OD FURESTA PURDE
GRUJICIC

2.1. RAZLIKOVNI KRITERIJI U DIJALEKTOLOGI]JI

Dijalektologija je jezikoslovna disciplina koja se bavi proucavanjem, istrazivanjem,
opisivanjem i tumacenjem narjecja, dijalekata i mjesnih govora nekoga jezika te klasificiranjem 1
rangiranjem jezicnih razlikovnosti medu apstraktnim i konkretnim podsustavima istoga jezika

(Lukezi¢ 1998: 12-13).

U hrvatskoj se dijalektologiji pojmom jezi¢ne razlikovnosti obuhvaca kriterije razli¢itoga
hijerahijskog ranga koji su se na temelju istoga nasljeda razvili samo u odredenu podsustavu
ranga narjecja ili dijalekta, ili u odredenu arealnu, skupini organskih govora, pojedinome
organskome idiomu (Lukezi¢ 1998: 13). Za obiljezje najvise jezicne razlikovnosti medu
narje¢jima koristi se termin alijetet, a za nize rangirane jezi¢ne razlikovnosti prihvacen je termin
alteriteti (Lukezi¢ 1998: 13). Uz to se navodi i pojam arealnih znacajki koje predstavljaju
jezi¢ne crte karakteristicne za govore na odredenom podrucju bez obzira na dijalekt ili ¢ak bez

obzira na narjec¢je kojemu pripadaju (Lukezi¢ 1998: 97).

Alijetetni su razlikovni kriteriji za odredivanje pripadnosti ¢akavskomu narjecju sljedeci:
zamjenica c¢a 1 njezini oblici; tendencija jake vokalnosti koja se ocituje u primjerima
nepreventivne vokalizacije ,slaboga®“ poluglasa, pove¢anom samoglasniCkom inventaru,
diftongaciji te pojavi popratnih vokala uz slogotvorne sonante / 1 r; ostvaraj fonema *¢ kao a iza
palatala; dosljedan ekavski, dosljedan jekavski te dosljedan ikavsko-ekavski refleks jata prema
pravilu Jakubinskoga 1 Meyera; akcentuacija koja obuhvaca stari troakcenatski, starije
troakcenatske ili dvoakcenatske, novije dvoakcenatske ili troakcenatske te nove dvoakcenatske
ili troakcenatske sustave; niz pojava u konsonantizmu (cakavizam, nepostojanje fonema 73 te
realizacija skupine Zj, slabljenje Sumnika na docetku zatvorena sloga i redukcija docetnoga

slogovnog -/); oblici glagola bit(i) za tvorbu kondicionala.

Jezicne Cinjenice nizega razlikovnog ranga koje pojavljuju u cakavskom narjecju jesu:
ikavski refleks jata; prijedlog u (< *va) samostalan 1 kao prefiks; rotacizam u prezentskoj osnovi

4



glagola moc(i); krajnji slogovni -/ koji moze biti zadrzan bez izmjene, vokaliziran u a ili
zamijenjen poluvokalom -y s moguc¢om naknadnom konsonantizacijom (v) ili obezvucenjem (f);
stare konsonantske skupine ¢r i §¢ te konsonantski skupovi sk, sp, §t u primljenica; fonetska
neutralizacija -m > -n na docetku relacijskoga morfema; zatvaranje kratkog o pred akcentom,;
razvojni oblici konsonantskih skupina s inicijalnim v; redukcija sonanta v ispred slogotvornoga
ili suglasnic¢kog r; izjednacavanje prijedloga iz i s u z; skupina jd u prezentskoj osnovi glagola
i¢(i) te skupina jt u infinitivnoj osnovi; mnozinski oblici imenica (neproSirena osnova u imenica
muskoga roda, relacijski morfem -ov ili -ev samo u genitivu mnozine imenica muskoga roda,
nisticni relacijski morfem u genitivu mnozine imenica svih triju rodova, relacijski morfemi -i ili -
ih u genitivu mnozine imenica muskoga roda, nejednakost relacijskih morfema u dativu, lokativu
1 instrumentalu mnozine imenica svih triju rodova); unifikacija -u na docetku relacijskoga

morfema 3. 1. pl. prezenta glagola.

U jezi¢ne znacajke specificne za sjevernozapadni cakavski areal Iva Lukezi¢ u knjizi
Govori Klane i Studene (1998) ubraja sljedece: sjevernocakavsku metatoniju; zamjenicu Ai;
redukciju v unutar sljedova sa sonantom r; zanijekane oblike prezenta glagola bit(i); sintakticku
distribuciju kratkih zamjenickih i glagolskih oblika; apokopiran oblik 3. lica jednine nesvrSenoga
prezenta glagola bit(i); primjere izostanka jotacije suglasnika #; oblike zamjenica; proSirak
osnove u hipokoristika muskoga roda 1 iz njih izvedenih pridjeva. Uz to navodi i1 supstituciju
fonema [ > j; izjedna¢avanje prijedloga iz i s > z te leksik i sintakti¢ke strukture (Lukezi¢ 1998:
97).>

U srediSnjem ¢e dijelu ovoga rada biti analizirane opceCakavske jezicne znacajke
najviSega razlikovnog ranga (alijeteti), Cakavske jezicne znacajke nizega razlikovnog ranga
(alteriteti) te jeziCne znacCajke sjeverozapadnoga Cakavskog areala na temelju grade ekscerpirane

1z pjesnicke zbirke Jubav od furesta autorice Purde Grujicic.

> Polazidni popis znacajki sjevernozapadnoga ¢akavskog areala preuzet iz Govora Klane i Studene Ive Lukezi¢
djelomi¢no je dopunjen dijelom znacajki predstavljenih u knjizi Zajednicka povijest hrvatskih narjecja. 1.
Fonologija (2012) iste autorice. U recentnijoj se knjizi naime autorica ponovno bavi jezi¢nim znacajkama
sjevernozapadnoga Cakavskog areala te donosi mnogo opsezniji popis tih osobitosti. Vise v. u Lukezi¢ 1998: 97-120
i Lukezi¢ 2012: 228-230, 233-236.



2.2. OPCECAKAVSKE JEZICNE ZNACAJKE NAJVISEGA RAZLIKOVNOG
RANGA (ALIJETETI)

2.2.1. Zamjenica ¢a i njezini oblici

Oznaka najviSega razlikovnog ranga za cakavstinu jest upravo upitno-odnosna zamjenica
¢a prema kojoj narjecje i nosi ime. Zamjenica ¢a nalazi se u opreci s istoznacnim zamjenicama u
svim slavenskim sustavima, stoga je s razlogom presudan kriterij pri odredivanju ¢akavskoga

narje¢ja (Mogus 1977: 20).

Govori koji rabe zamjenicu ca, makar u samo jednome obliku (Lukezi¢ 1998: 15),
smatraju se Cakavskim govorima. U zbirci Jubav od furesta zamjenica ca potvrdena je u

kiimo gre?) te odnosne zamjenice (Cd ti k¥f-bevinda | jubdv

zna&enju i funkciji upitne (Ca isce,
ne poznd.). Oblici zamjenice c¢a vidljivi su i u uporabi upitne i odnosne zamjenice cigov u
znagenju '¢iji' (Cigév si sméh?; Cigov je miz pijan Skiical. | Ki j, z &igove kiiéi i kadd pasdl.),
odnosne zamjenice nicigov u znacenju 'niCiji' (4 ja, | kod ravan nicigova...), neodredene
zamjenice nis® u znaenju 'nista' (Kad ni¥ ne téndis, hodi ¢al; I nis ji ni mogld pomiitit.) te u
uporabi priloga za¢’ u znadenju 'zasto' (Za¢ si va Kastav délat prisla?; Onda bi doma §1a, ki znd
2d4E?; Zaé se v ovén krije milo ne ferma?). Ovjereni su takoder i primjeri veznika as® u znadenju

jer': AS ce mi, jiitra, novi kupit.; AS ti, va tén libre, | Senac 'CA' pac.

% Prilog ni§ podrijetlom je sraslica oblika akuzativa zamjenice ¢a s negacijom: *ni + ¢b > ni + ¢ > nic, nis (Lukezi¢
1998: 17). U primjeru nis dolazi do zamjene afrikate frikativom na docetku sloga, stoga on potvrduje alijetetnu
Cakavsku znacajku slabljenja Sumnika na docetku zatvorena sloga. Vise o toj pojavi v. u poglavlju 2. 1 .6. 1. ovoga
rada.

7 Prilog za¢ podrijetlom je sraslica oblika akuzativa zamjenice c¢a s prijedlogom: *za + ¢b > za + ¢2 > zad; zas
(Lukezi¢ 1998: 17).

¥ Veznik as podrijetlom je prilog- sraslica: *za + ¢» > za + ¢2 > za¢ > ac > as (Lukezié 1998: 18).



2.2.2. Nepreventivna vokalizacija ,,slaboga“ poluglasa’

U prethodnom poglavlju protumacena zamjenica ¢a u nominativnhom obliku potvrduje jos
jednu aljjetetnu znacajku Cakavstine — punu nepreventivnu vokalizaciju ,,slaboga“ poluglasa.
Tendencija je jake vokalnosti'® povezana s razvojem i nestankom poluglasova jora (*») i jera
(*»). Ti su poluglasovi bili dio praslavenskoga jezi¢nog sustava, a kako se zbog svoje specificne
artikulacije nisu mogli duljiti te ostvariti duge parnjake, vremenom su postali svojevrsne
anomalije u sustavu. Oba su se poluglasa sjedinila u jedan, artikulacijski neutralan glas Sva (*2).
Ovisno o polozaju, glas *2 se kasnije reducirao ili pak preobrazio u neki drugi fonem. Kada
govorimo o poloZaju glasa *» unutar rije¢i, govorimo o ,,slabom* ili ,,jakom* polozaju. Glas je
*a bio u ,,slabom* polozaju ako se nalazio na kraju rijeci ili kada se iza njega nalazio jo$ jedan
slog s *a (Mogus 2010: 42). Postoje i primjeri preventivne vokalizacije kojom se, umjesto
redukcije, provela vokalizacija fonema kako bi se sprijeCilo nastajanje atipi¢nih suglasnickih
skupina (Mogu§ 1977: 20)."' Mehanizam pune vokalizacije ,.slaba® poluglasa nije uvijek
djelovao prema preventivnoj zakonitosti, ve¢ je Cakavskomu narjecju svojstvena zakonitost
kojom se suglasni¢ka skupina ostvarila i nakon ispadanja poluglasa. Rije¢ je o jakoj vokalnosti
koja se manifestira kroz spomenutu nepreventivhu vokalizaciju, ali i kroz druge alijetetne
znadajke Gakavskoga narjegja'’. Ova se jezitna individualnost ¢akavskoga narje&ja ponajprije

odrazava u zamjenici ¢a, a potvrduju je i sljede¢i primjeri iz zbirke Jubav od furesta:

’ U &akavsku se tendenciju jake vokalnosti, uz spomenutu punu nepreventivnu vokalizaciju, ubraja jos i poveéani
broj vokala, odnosno proSirenje temeljnoga vokalnog sustava cakavskoga narjeéje koji se sastoji od pet
samoglasnika, zatim diftongacija te pojava popratnih vokala uz slogotvorne sonante / i 7 (Mogus$ 1977: 23-34). U
zbirci su ovjereni samo primjeri ¢akavske nepreventivne vokalizacije ,,slaboga‘ poluglasa.

' Prema M. Mogusu ova je zna¢ajka zahvatila cijelu slavensku periferiju (Mogus 1977: 20).

" Primjeri koji potvrduju navedeno jesu npr. daska (< *daska < *dwska) i magla (< *magla < *mugla). Uz vokalnu
preobrazbu glasa *2 u samoglasnik a, koja je karakteristiCna za Stokavsko i Cakavsko narjecje, u kajkavskom
narjecju i dijelu govora ¢akavskoga narjecja (omisaljski i vrbnicki tip na otoku Krku, ve¢ina govora na otoku Cresu
te sjeverni dio LoSinja) moguca je zamjena samoglasnikom e, dok je zamjena samoglasnikom o potvrdena samo u
dijelu ¢akavskoga narjecja (dobrinjski tip na otoku Krku) (Lukezi¢ 1998: 16).

2. biljesku br. 9 ovoga rada.



a) Prilog *kwdé °: Md, ni domdca, | kadé sé j' rodila?; Od vélega nedéla v Reks, kadé |
radnt staz i soldi pobiraju.; 1 tu, kadé ruki | jiubé kamik grdr.,
Ti, kade mi misal | rastace krf teplu.
b) Odraz prijedloga *vs > va: Va mojén zepe ciivan | kolori za tebe.,
Da ce delat va Vitice.; Lidija j va vitic prisia, govoréé...,
Zac si va Kastav delat prisla?
c) Prilog vavek: Vivek je nosila | na micéi, béli cvetiéi, | cistu, c¢rnu flajdu.,
Vavek zéjnu znanja i novitdd.
d) Oblik osnove man- u osobne zamjenice ja: Ako mané zabole | od tanca postoli
rakamant;, Beséda, va mané, | na besédu nataknjena.; Pridi do mané,
Ma, sprotu mané je jutros z butigi hodila.; Va jamu, z manin.
e) Ostali primjeri ¢akavske nepreventivne vokalizacije ,,slaboga‘“ poluglasa potvrdeni su:
e uimenici masa: Naslisan, z konobi, na mdse od Martinji.; Ma, pul té su masi...
e u prezentskoj osnovi zam-: A kada tebé smrt zdame...;Veétrinica zdme sé ¢a nebo da.

e u obliku glagola vaZgat: Va kiice j pozime ognjiscée vazgilo.

2.2.3. Primjeri refleksa fonema *e kao a iza palatala

Prednji nazal *e¢ bio je sastavni dio praslavenskoga vokalnog sustava. Kao posljedica
zakona otvorenih slogova u praslavenskom su jeziku otpali zavr$ni suglasnici te je provedena
monoftongizacija diftonga rezultat ¢ega je bilo potpuno gubljenje diftonga iz sustava te pojava
novih jedinica, nosnih samoglasnika *¢ 1 *¢. Fonem *e¢ tvoren je od praindoeuropskih diftonskih
skupina *em, *en, *im, *in pred suglasnikom. Dobiveni je samoglasnik *¢ specificne nosne
rezonancije i pripada samoglasnicima prednjega niza.'* Nakon raspada praslavenskoga jezika
navedeni samoglasnik zadrZavaju svi slavenski dijalekti (LukeZi¢ 1998: 30) te on kao samostalna
jedinica funkcionira do pocetka prve faze vokalne transformacije. Prva faza vokalne

transformacije ukljucuje promjene vokalnoga sustava koje su se odvile u dopovijesnom

" Primjer kadé potvrduje i ekavski odraz jata u tvorbenome morfemu. O ostvaraju jata vise v. u poglavlju 2. 1. 4.
ovoga rada.

'* Samoglasnici prednjega niza u tadasnjem sustavu bili su *e,*i, *&, *e, *» (Mogus 2010: 45).



razdoblju hrvatskoga jezika, odnosno do pojave prvih pisanih spomenika. U toj fazi dolazi do
pokracivanja iskonski dugih vokala i1 duljenja kratkih vokala te do promjene vokala specificne
artikulacije — *y, *e 1 *¢. Ukidanjem opreke nazalno — nenazalno, fonem *¢ gubi svoju nazalnost
te se poistovjecuje s vokalima koji nisu imali element nazalnosti (Mogus§ 2010: 37). Fonem *¢
okarakteriziran je Sirokom artikulacijom koja se kretala izmedu *a, *e, *i, (*j) (Lukezi¢ 2012:
39). U prvoj fazi vokalne transformacije mijenja se najéesc¢e u vokal e, Sto je karakteristicno za
cijelo Stokavsko i kajkavsko govorno podrucje. Ipak, to nije njegov jedini ostvaraj, ve¢ je u
akavtini potvrdeno da se ispred suglasnika j, ¢ Z mogao ostvariti i kao vokal a. Cakavsko
govorno podrucje time potvrduje dvojak refleks prednjega nazalnog samoglasnika. Smatra se da
je promjena *¢ > a znatno starija no promjena *¢ > e. Tvrdnju opravdava dovodenje u vezu s
poznatim praslavenskim prijeglasom jata u /e/ > /a/ iza palatalnih konsonanta, kako je u svim
slavenskim jezicima poznato po primjerima nastalim u praslavenskome razdoblju, poput: Zaba
(géba > geba > zeba > zZaba) (Lukezi¢ 1998: 30-31; Lukezi¢ 2012: 130-131). Stari je odraz *¢ >

a potvrden dakle prijelazima *je > ja, *ce > ca i1 *Ze > za.

Primjer refleksa fonema *¢ kao a iza palatala potvrden je u zbirci u stihu Regalat cemo ti
| Statiit od zajika. Prvotni je oblik rije¢i glasio *jezyks, a promjenom prednjega nalaza*e u a iza

palatala 1 metatezom od jazik nastao je primjer koji je ovjeren u zbirci — zajik.

2.2.4. Dosljedan ekavski refleks jata

U praslavenskom je sustavu jat (*¢) predstavljao posebnu fonoloSku jedinicu. Dvojakoga
je podrijetla 1 ,,novijega‘“ postanja (Mogus 2010: 57), a njegova je artikulacija u pocetku varirala
u zavisnosti o neposrednu okruZju i o polozaju unutar rijeci, te se kretala po citavoj lijevoj
artikulacijskoj kosini u Siroku rasponu izmedu samoglasnika (a), (e) i (i) (Lukezi¢ 1998: 43).
Suzavanjem artikulacije u starohrvatskom jeziku smjestio se u prostor vokalnoga trokuta izmedu
samoglasnika e i 7, gdje je njegov izgovor imao vrijednost zatvorenoga *e (LukeZzi¢ 1998: 43).
Jat nastaje od praindoeuropskoga monoftonga *é te sudjeluje u prvoj regresivnoj palatalizaciji.
Kasnije jat nastaje monoftongizacijom diftonga *ai, *ei 1 *oi, pri ¢emu bi, ako je intonacija bila
uzlazna, odnosno akutska, diftonzi prelazili najprije u *é, a potom u *¢. Tako dobiveni jat
sudjelovao je u drugoj regresivnoj palatalizaciji. Praslavenski je fonem *¢ prelazio u jezicima
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zapadnoga dijela juznih Slavena u zatvoreno *e, a u sustavima hrvatskoga jezika to zatvoreno *e

moze postati ili i ili e ili kao dvoglas (Mogus 2010: 58).

Danas se ¢akavsko narjecje na temelju odraza jata dijeli na sjevernocakavski ili ekavski
dijalekt, srednjocakavski ili ikavsko-ekavski, juznocakavski ili ikavski, lastovski ili jekavski te
buzetski dijalekt koji ima fonoloski individualan ostvaraj jata."’ Za &akavsko su narjedje
alijetetni ekavski i1 jekavski refleksi jata koji su dosljedni u svim pozicijama u rijeci, a kao
jezi¢na Cinjenica najviSega razlikovnog ranga javlja se jos 1 dvojni ikavsko-ekavski refleks jata

koji se ostvaruje u skladu s jezicnim pravilom Jakubinskoga i Meyera (Mogus 1977: 38-39).

U cakavskih je ekavaca osnovna odlika konsekventnost zamjene jata (Mogu§ 1977: 38-
39), a posljedica je toga dosljednost zamjene opceslavenskoga jata vokalom e u svim polozajima
1 kategorijama. Dosljednost ekavskoga jata u zbirci Jubav od furesta potvrdena je u sljedecim
kategorijama: u leksickim korijenskim, u tvorbenim te u gramati¢kim morfemima (Vrani¢ 2005:
45-169). S obzirom na to da je pri analizi odraza jata vazno prikazati u kojim se sve pozicijama i
kategorijama on nalazi, primjeri iz zbirke bit ¢e razvrstani prema kategorijama preuzetima iz

knjige Silvane Vrani¢ Cakavski ekavski dijalekt: sustav i podsustavi (2005).
e U leksickim je korijenskim morfemima refleks jata potvrden u primjerima:

belicu (A sg.), beseda (N sg.), bezi (3. 1. sg. prez.), bles¢i (3. 1. sg. prez.), brégi (N pl.),
cédi (3. 1. sg. prez.), Crékvina (N sg.), cvetici (A pl.), covéka (G sg.), deca (V sg.), delat
(inf.), detinjstvo (A mn.), dréva (G sg.), gréh (A sg.), lecit (inf.), leha (N sg.), lépi (N sg.
m.), lenobi (A pl.), lesica (N sg.), leto (N sg.), lévi (A sg. m.), mésec (N sg.), mesto (N
sg.), menjala (pr. r. Z. sg.), mleko (N sg.), ndjlepca (N sg. z.), nedela (G sg.), Nemi (N sg.
m.), nesrecna (N sg. z.), nevestica (N sg.), obed (A sg.), oreh (N sg.), plevel (A sg.),
pobegal (pr. r. m. sg.), posét (inf.), povéda (3. 1. sg. prez.), presnac (N sg.), prolevat
(inf.), Reke (L sg.), sedin (1. 1. sg. prez.), seme (A sg.), sméh (N sg.), smén (1. 1. sg.
prez.), sreca (N sg.), stena (N sg.), stréla (N sg.), susedinu (A sg. Z.), svéta (G sg.), téla

" D. Brozovi¢ navodi podjelu ¢akavskoga narje¢ja na 3est dijalekata s pet razli¢itih tipova ostvaraja jata (Brozovié

1988: 87), a kasnije tu podjelu preuzima i J. Lisac u knjizi Hrvatska dijalektologija 2. Cakavsko narjecje (2009).
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(G sg.), trebe (3. 1. sg. prez.), vavek (prilog), véka (G sg.), vetre (L sg.), zaméSen (pr. t.
m. sg.), zméra (3. 1. sg. prez.), zvézdano (A sg.), zeleza (G sg.), zlepct (A pl.).

e Ekavski odraz jata potvrden je u sljede¢im kategorijama leksi¢kih tvorbenih morfema'®:

a) uimenica: koren, sopél;

b) u infinitivnim osnovama glagola: potrpét, razumeét, videt, zivet, diséla, iméla,
pokipela, uméla, zivela (pr. r. z. sg.); razumél, imél (pr. r. m. sg.); razumeli (pr. r. m.
pL);

¢) u prezentskim osnovama glagola: pobeléje (3. 1. sg.), razumé (3. 1. sg.), umén (1. 1.
sg.);

d) u reliktu morfema duala: dvé (A pl. z. 1.);

e) na docetku priloga: kade, dole, pokle, uvdeka.

e Dosljednost ekavskoga odraza jata potvrdena je u gramatickim morfemima sljedecih

kategorija:

a) DL sg. imenica Z. 1.
- imenice u dativu: beséde, istine, macke, Mare, Marije, Mime, none, posteje,
prijatelice, Sonje, sudbine, Vave, Zorke;
- imenice u lokativu: Belice, beséde, borse, Crékvine, domovine, dise, facade, fébre,
file, intrade, kale, kaséle, krve, kiice, kithinje, kinpanije, mase, parade, polke, poriibe,
Reke, subote, Skurine, vestaje, zemje;

b) L jd. li€ne zamjenice ja: mane;

c) L sg.imenicam.1is.r.
- imenice m. r.:. brhane, dazje, dolce, grce, grade, jardine, karnevdle, kdte, kose,
kotle, kraje, krove, libre, moménte, obraze, piite, Raje, salize, sne, sprogode, svéte,
Stilrme, trbuthe, vetre, vrhe, Vitice, Zepe,
- imenice s. 1.: brojlile, lete, Nébe, njazle, pijanstve, pozime, srce, suince, zI¢,

d) GL pl. svih triju rodova rijeci sa zamjenickom deklinacijom
- G pl.: ¢rnéh, drveneh, jubavneh, kasneh, krvaveh, naseh, posteneh, prediigeh,

preteskeh, rukovanéh, séh, trdeh;

1S, Vranié tvrdi da inovacije teze prodiru u leksicke tvorbene morfeme, pa su zato oni indikativniji pri odredenju

sustava nego korijenski morfemi leksika jednoga idioma (Vrani¢ 2005: 46).
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- L pl.: gusteh, snaznéh, tijeh.

Premda je na razini cijele zbirke nesumnjivo rije¢ o ekavskom odrazu jata, zabiljezena su
i odstupanja u primjerima sa stalnom ikavskom zamjenom jata'’. U zbirci se tzv. leksicki
ikavizmi javljaju u korijenskome morfemu glagola jist (4] macke i kokosan dat jist i pit.) i svim
njegovim oblicima: A4 pul Stanki je obéd jila.; Veceru j kithala i jila.; Ma, pul té su masi | srama

se najili.; Z kurijozeg dlana | tilenjak pojila.; Pojila san smrada.).

2.2.5. Akcentuacija

Akcentuacija ima prvorazredno fonolosko znacenje (Mogus 1977: 44), a ukoliko se neki
organski idiom nastoji detaljno jezi€no opisati, utoliko je temeljita analiza akcentuacije
neizbjezna. U ¢akavskom je narjecju akcentuacija okarakterizirana izrazito konzervativnhom, a
tomu u prilog Milan Mogus isti¢e kako je njezina najvaznija znaCajka evolutivnost, a ne
revolucionarnost (Vrani¢ 2005: 225). Vecina ¢akavskih sustava bastini tri akcenta (Lisac 2009:
23), a takvo je starohrvatsko naglasno stanje'® otkrio ve¢ A. Beli¢ istrazuju¢i &akavsku
akcentuaciju. U svojoj je studiji o O cakavskoj osnovnoj akcentuaciji (1935) zaklju¢io da se
osnovna akcentuacija cCakavskoga narje¢ja sastoji od triju naglasaka: kratkosilaznoga,

dugosilaznog 1 akuta (Mogus 1977: 44).

Alijetetna je znacajka cakavskoga narjeCja prisutnost sljedecih tipova akcenatskih
sustava: staroga troakcenatskog sustava, starijega troakcenatskog ili dvoakcenatskog sustava,
novijega troakcenatskog ili dvoakcenatskog sustava 1 novoga troakcenatskog ili dvoakcenatskog
sustava. U starom troakcenatskom sustavu, kakav je 1 potvrden u analiziranoj gradi zbirke Jubav
od furesta, sva se tri naglaska (kratkosilazni, dugosilazni, akut) mogu ostvariti na svim

pozicijama u rijeci, dakle na poCetnom, srediSnjem i1 posljednjem slogu. Gubljenjem akuta,

' Nevelik je broj ikavizama potvrden u svim govorima sjevernotakavskoga ekavskog dijalekta (Vrani¢ 2005: 127-
129).
'8 Navedeni je tip akcentuacije svojstven sjeverno¢akavskim govorima, juzno¢akavskim dalmatinskim govorima te
Stokavskim posavskim govorima. Ipak izmedu spomenutih je govora uocena odredena genetska razlika zbog
razliite uporabe tih triju naglasaka (Mogus 1977: 44).
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odnosno zamjenom akuta dugosilaznim naglaskom na zavrsnom i pocetnom slogu, nastaje stariji
troakcenatski sustav, a kada se akut izgubi i u srediSnjem slogu, govorimo o starijem
dvoakcenatskom sustavu. Do novijih 1 novih sustava dolazi parcijalnim pomakom myjesta siline

(Lisac 2009: 25).

Distribucija svih prozodijskih jedinica te prednaglasne i zanaglasne duljine u zbirci je

. . , - ... 1
ovjerena u sljede¢im pozicijama:'"

Kratki naglasak na vokalu a zabiljezen je u:

e u pocetnom slogu: blata (G sg.), ¢akuli (A pl.), jalovica (N sg.), kako (prilog), kamikon (1
sg.), kamo (prilog), kapji (N pl.), kasi (G sg.), lazes (2. 1. sg. prez.), magla (N sg.), mlazi
(G pl.), nasa (N sg. z.), Raje (L sg.), ranjenega (G sg. m.), saki (N sg. m.), spametit (inf.),
stala (pr. r. Z. sg.), vadi (3. 1. sg. prez.), vavek (prilog), vrani (V pl.), zame (3. 1. sg. prez.),
zaprle (pr. r. Z. pl.), zalosti (G sg.);

e u srediSnjem slogu: brhane (L sg.), brsjanon (1 sg.), ¢apala (pr. r. Z. sg.), danaska
(prilog), jubavi (G sg.), lehami (1 pl.), obraze (L sg.), pijana (N sg.), pijaton (I sg.),
prestrasé (3. 1. pl. prez.), Skuzala (pr. r. z. sg.), tumaci (3. 1. sg. prez.), vazgalo (pr. r. s.
sg.), zabavile (pr. t. Z. pl.), zakricalo (pr. 1. s. sg.);

e u posljednjem slogu: bila (pr. r. Z. sg.), danas (prilog), dobra (N sg. z.), gorkega (G sg.
m.), jena (N sg. z.), Kita (G sg.), leha (N sg.), moja (N sg. m.), mucat (inf.), otroka (G
sg.), ovega (G sg. m.), pakla (G sg.), prisla (pr. r. Z. sg.), rekla (pr. r. Z. sg.), rukah (L
pl.), sada (prilog), smeha (G sg.), Senac (N sg.), taljura (G sg.), téska (N sg. Z.), visoka
(N sg. 7.), voda (N sg.), zela (pr. 1. Z. sg.), zemja (N sg.), Zmiija (G sg.).

Kratki naglasak na vokalu e zabiljezen je:

e u pocetnom slogu: Cesari (N pl.), deca (V sg.), delala (pr. r. Z. sg.), festa (N sg.), leta (A
pl.), nébo (N sg.), nekada (prilog), neki (N sg. m.), rekal (pr. r. m. sg.), rumbreli (G sg.),
tepla (N sg. z7.), velit (A sg. z.), vetrnica (N sg.), vetron (1 sg.), Zepe (L sg.);

" U zbirci nisu pronadeni primjeri s potvrdom naglaenoga slogotvornog 7 u posljednjem slogu te dugoga naglaska

na vokalu o u posljednjem slogu.
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u srediSnjem slogu: besedi (G sg.), coveka (G sg.), furesta (G sg.), kasele (L sg.), nebeska
(N sg. z.), orehu (D sg.), rumbrelicu (A sg.), Silvestrovo (N sg.), tarvese (L sg.), uvdeka
(prilog), veceru (A sg.), zeleza (G sg.), zivéla (pr. 1. Z. sg.);

u posljednjem slogu: dolce (L sg.), kade (prilog), kose (L sg.), kotle (L sg.), mane (A sg.),
pletes (2. 1. sg. prez.), pomest (inf.), potrpet (inf.), pite (L sg.), Reke (L sg.), svojé (A sg.
s.), tebe (A sg.), vrhe (L sg.), zabole (3. 1. pl. prez.), zanest (inf.), zemje (L sg.).

Kratki naglasak na vokalu i zabiljeZen je:

u pocetnom slogu: cistu (A sg. 2.), hita (3. 1. sg. prez.), istega (G sg. m.), jila (3. 1. sg.
prez.), minja (V sg. Z.), ntki (N sg. m.), rinut (inf.), sito (A sg.), svitah (L sg.), videt
(inf.), vritnjak (A sg.), zirasla (pr. r. z. 1. sg.);

u srediSnjem slogu: bogatijin (1 sg.), cveti¢i (A pl.), glavina (N sg.), gradi¢a (G sg.),
lenobije (L sg.), najili (pr. r. m. pl.), ognjisc¢a (G sg.), pobirajii (3. 1. pl. prez.), rakijun (1
sg.), rodili (pr. r. m. pl.), spustilo (pr. r. s. sg.), Strigarija (N sg.), teplile (pr. r. z. pl.),
travica (N sg.), umira (3. 1. sg. prez.), zajika (G sg.), zemjina (V sg.), Zudikun (I sg.);

u posljednjem slogu: gréhr (A pl.), jianaki (A pl.), lehi (N pl.), matafiini (N pl.), postoli
(N pl.), smehi (A pl.), vodi (G sg.), zemji (G sg.), zeji (G sg.), Zlepci (A pl.), Zigji (N pl.).

Kratki naglasak na vokalu o zabiljezen je:

u pocetnom slogu: Bozjé (A sg. s.), dotu (A sg.), hodi (3. 1. sg. prez.), korakon (I sg.),
otpru (3. 1. pl. prez.), mogal (pr. r. m. sg.), okon (I sg.), popila (pr. r. Z. sg.), prokjéti (N
sg. m.), spota (G sg.), vodu (A sg.), vojeni (N sg. m.);

u srediSnjem slogu: lenobi (A pl.), govore (3. 1. pl. prez.), konobi (G sg.), oplojena (pr. t.
7. sg.), ovakova (N sg. Z.), postojin (1. 1. sg. prez.), spodobi (A pl.), sprogoda (G sg.),
zaboli (3. 1. sg. prez.);

u posljednjem slogu: cvatemo (1. L. pl. prez.), gimboko (A sg. s.), mleko (N sg.), moglo
(pr. r. s. sg.), otrok (N sg.), prislo (pr. r. s. sg.), selo (N sg.), sprogod (N sg.), tobon (I
sg.), trosimo (1. L. pl. prez.), vino (N sg.), zavrelo (pr. . s. sg.), Zivot (A sg.).
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Kratki naglasak na vokalu u zabiljezen je:

e u pocetnom slogu: cula (pr. r. z. sg.), jutra (prilog), kritha (G sg.), krunicu (A sg.), kiicah
(L pl.), kithala (pr. r. z. sg.), rusin (1. 1. sg. prez.), suharki (A pl.), suzon (1 sg.), Skitjicu
(A sg.), ulenjak (A sg.), uri (G sg.), Zmukjarica (N sg.);

e u srediSnjem slogu: baciigi (A pl.), odvagniilo (pr. r. s. sg.), rastegnuli (pr. r. m. pl.),
taknula (pr. r. Z. sg.), trbuhi (A pl.), zapucal (pr. r. m. sg.);

e uposljednjem slogu: nisit (3. 1. pl. prez.), zemjii (A sg.).

Kratki naglasak na slogotvornom f zabiljezen je:*°
e u pocetnom slogu: ¢rnéh (G pl.), grda (N sg. z.), prti (3. 1. sg. prez.), prvo (prijedlog),
srce (A sg.), Vritice (L sg.), vist (3. 1. sg. prez.), zvinjena (N sg. Z.);

e usrediSnjem slogu: oprtin (1. 1. sg. prez.), zakrpala (pr. r. Z. sg.).

Dugi naglasak na vokalu a zabiljezen je:

e u pocetnom slogu: gjer (A sg.), dari (A pl.), dalo (pr. r. s. sg.), kapje (3. L. sg. prez.),
mavrica (N sg.), placé (3. 1. sg. prez.), pravi (N pl. m.), radni (A sg. m.), spala (pr. t. Z.
sg.), stara (N sg. z.), viasi (N pl.), zbdda (3. 1. sg. prez.);

e u srediSnjem slogu: bestimajii (3. 1. pl. prez.), cikulddu (A sg.), facade (L sg.), intradi (G
sg.), karnevale (D sg.), kunpari (N pl.), rakamani (A sg. m.), pardde (L sg.), pijani (N sg.
m.), regali (A pl.), Setemani (G sg.), zaplacé (3. 1. sg. prez.), Zurnadu (A sg.);

e u posljednjem slogu: brontuld (3. 1. sg. prez.), ¢apas (2. 1. sg. prez.), ferma (3. 1. sg.
prez.), Jardas (G pl.), kada (prilog), novitad (G pl.), regalal (pr. r. m. sg.), teran (N sg.),

zakantas (2. 1. sg. prez.).

29 Cakavski se govori s obzirom na reflekse vokalnoga r dijele na dvije grupe: grupu u kojoj se 7 nalazi u poziciji
bez popratnoga vokala i grupu u kojoj se popratni vokal nalazi uz . U grupi gdje je » bez popratnoga vokala postoje
dvije podgrupe ovisno o naglasku vokalnoga r. U prvoj podgrupi vokalno » moze biti dugo i kratko, a u drugoj
podgrupi samo kratko (Mogus 1977: 23). Brojnija je podgrupa sa samo kratkim 7, a njoj pripada i idiom kojim je
pisana zbirka Jubav od furesta.
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Dugi naglasak na vokalu e zabiljezen je:

u pocetnom slogu: ¢éra (prilog), désnen (L sg. m.), fébre (L sg.), lépé (N pl. z.), rébar (L
sg.), smétah (L pl.), svéta (G sg.), Spézu (A sg.), télo (A sg.), zélo (pr. . s. sg.);

u srediSnjem slogu: debéli (N sg. m.), oféza (N sg. 7.);

u posljednjem slogu: imél (pr. r. m. sg.), kricé (3. 1. pl. prez.), razumé (3. 1. sg. prez.),

slizé (3. 1. pl. prez.), smén (1. L. sg. prez.), snaznéh (L pl.), umén (1. 1. sg. prez.).

Dugi naglasak na vokalu i zabiljeZen je:

u pocetnom slogu: bili (pr. r. m. pl.), briga (N sg.), dithon (I sg.), dise (3. 1. sg. prez.), is¢e
(3. L. sg. prez.), libre (L sg.), Lidija (N sg.), listi (1 pl.), misal (N sg.), skina (N sg.), Skrili
(A pl.), zidi (A pl.), zdizi (3. 1. pl. prez.), ziri (G mn.);

u srediSnjem slogu: butigu (A sg.), jardine (L sg.), jedino (prilog), masirala (pr. r. Z. sg.),
racini (1 pl.), rasipje (3. 1. sg. prez.), sekirajii (3. 1. pl. prez.), slatkisi (A pl.), vetrina (N
sg.), zaplice (3. 1. sg. prez.);

u posljednjem slogu: bezi (3. I. sg. prez.), muci (3. L. sg. prez.), ovi (A pl. m.), saliz (A
sg.), tepli (3. 1. sg. prez.), trapid (A sg.).

Dugi naglasak na vokalu o zabiljezen je:

u pocetnom slogu: bdla (G sg.), grozja (G sg.), mora (3. 1. sg. prez.), nona (N sg.), nonica
(G sg.), noton (1 sg.), novi (A pl. m.), roZica (N sg.);

u srediSnjem slogu: bonboni (A pl.), cikorija (N sg.), kolori (A pl.), kurijoza (N sg. Z.),
lemozina (N sg.), onora (G sg.), parona (N sg.), sinjora (N sg.).

Dugi naglasak na vokalu u zabiljezen je:

u pocetnom slogu: buden (1. 1. sg. prez.), dusu (A sg.), giisteh (L pl.), jubi (3. 1. sg. prez.),
judi (N pl.), ritki (A pl.), siince (N sg.);

u srediSnjem slogu: capujé (3. 1. sg. prez.), fermujé (3. 1. sg. prez.), odskakuje (3. 1. sg.
prez.), pijandura (N sg.), pretekujé (3. 1. sg. prez.), sprobucuji (3. 1. pl. prez.);

u posljednjem slogu: bodii (3. 1. pl. prez.), grizii (3. L. pl. prez.), Kantur (N sg.), miniit (G
pl.), Statut (A sg.), ticu (3. 1. pl. prez.).
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Akut na vokalu a zabiljezen je:

u pocetnom slogu: amen (N sg.), anjeli (N pl.), brajdu (A sg.), jaja (A pl.), kanta (3. 1. sg.
prez.), narugun (I sg.), njazli (3. 1. sg. prez.), stari (A pl. m.), tanca (G sg.), tanka (N sg.
z.), vajajii (3. 1. pl. prez.), zato (prilog), zlatné (G sg. z.), znanja (G sg.);

u srediSnjem slogu: barufanti (N pl.), domdca (N sg. z.), krijanci (G sg.), navajnu (A sg.
7.), opancici (A pl.), pijanstve (L sg.), pohdja (3. 1. sg. prez.), pretacé (3. 1. sg. prez.),
umidanca (N sg.), uzancah (L pl.);

u posljednjem slogu: jubav (N sg.), kanta (3. 1. sg. prez.), Kastav (A sg.), kokosan (D pl.),
oganj (N sg.), oltar (N sg.), ostal (pr. r. m. sg.), pasal (pr. r. m. sg.), pijan (N sg. m.),
samanj (N sg.), ukral (pr. r. m. sg).

Akut na vokalu e zabiljezen je:

u pocetnom slogu: béli (A pl. m.), cédi (3. 1. sg. prez.), Jelvica (N sg.), jénjan (1. 1. sg.
prez.), prézid (A sg.), sédmé (G sg. z.), svétemu (D sg. m.), stérni (N pl.), sénpre (prilog),
tendis (2. 1. sg. prez.), zméra (3. 1. sg. prez.), zéjna (N sg. z.), zvérga (3. 1. sg. prez.);

u srediSnjem slogu: devéte (G sg. z.), fundaménti (A pl.), maréndu (A sg.), moménte (L
sg.), opléla (pr. r. Z. sg.), paléntu (A sg.), povéda (3. 1. sg. prez.), spamecévat (inf);

u posljednjem slogu: beséd (G pl.), bicé (3. L. pl. prez.), mojén (L sg. m.), mucéec (gl.
prilog sadasdnji), ovén (L sg. m.), razumél (pr. r. m. sg.), posét (inf.), rumbrél (G pl.),

suséd (G pl.), svojén (L sg. m.), tvojén (L sg. m.), zibél (A sg.).

Akut na vokalu i zabiljeZen je:

u pocetnom slogu: biva (3. 1. sg. prez.), kriven (L sg. m.), micega (G sg. m.), prides (2. 1.
sg. prez.), zlizane (N pl. Z.);

u srediSnjem slogu: ozidana (pr. t. Z. sg.), pociva (3. 1. sg. prez.), razbija (3. 1. sg. prez.),
starini (G sg.), Skurine (L sg.);

u posljednjem slogu: besedi (3. 1. sg. prez.), bles¢i (3. 1. sg. prez.), gospodin (N sg.),
mucin (1. 1. sg. prez.), pustil (pr. r. m. sg.), sedin (1. 1. sg. prez.), smrdis (2. 1. sg. prez.).

17



Akut na vokalu o zabiljezen je:

e u pocetnom slogu: borse (L sg.), forcu (A sg.), Gospu (A sg.), onda (prilog), onpiit
(prilog), ordin (A sg.), polne (N sg.), ronpajii (3. L. pl. prez.), soldi (A pl.), tvojga (G sg.
m.);

e u srediSnjem slogu: nevojnen (I sg. m.), pokojna (N sg. z.);

e u posljednjem slogu: dazjon (I sg.), facol (A sg.), kolor (A sg.), koson (1 sg.), tavijol (A
sg.), tvojoj (L sg. Z.).

Akut na vokalu u zabiljezen je:

e u pocetnom slogu: citin (1. 1. sg. prez.), girlon (I sg.), jibi (3. 1. sg. prez.), miinjena (N
sg. 7.), njurga (3. 1. sg. prez.), tiji (A sg. m.), stiirme (L sg.), zbudis (2. 1. sg. prez.), Ziiji
(G pl.), ziita (N sg. 7.);

e usrediSnjem slogu: potresiijku (A sg.);

e u posljednjem slogu: mojin (1 sg. z.), zejiin (I sg.).

Prednaglasne duljine zabiljeZene su na svim vokalima:

e na vokalu a: blazeni (N sg. m.), kanconétu (A sg.), sama (N sg. 7.);

e navokalu e: gréhi (A pl.), [eha (N sg.), smeht (A pl.), teska (N sg. 7.);

e navokalu i: bila (pr. 1. z. sg.), kipi (3. L. pl. prez.), nisu (3. 1. pl. prez.), pridi (2. 1.
sg. imp.), zibél (A sg.);

e navokalu o: gorkega (G sg. m.);

e na vokalu u: bicé (3. 1. pl. prez.) gumboko (A sg. s.), junakt (A pl.), kiinpantje (L
sg.), Kuta (G sg.), matafiini (N pl.), maka (N sg.), pomiitit (inf.), posidila (pr. 1. Z.
sg.), pute (L sg.), taljara (G sg.), tuci (3. 1. pl. prez.), zmaja (G sg.), zigji (N pl.).

Zanaglasne duljine takoder su zabiljeZene na svim vokalima:
e na vokalu a: biva (3. 1. sg. prez.), civan (1. 1. sg. prez.), grdda (N sg. z.), jénjan (1.
1. sg. prez.), misal (N sg.), mogal (pr. r. m. r.), moran (1. 1. sg. prez.), povéda (3. 1.
sg. prez.), stara (N sg. z.), suharki (A pl.), zapucal (pr. r. m. r.), zméra (3. 1. sg

prez.);
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na vokalu e: gjér (A sg.), béle (N pl. z.), Bozjé (A sg. s.), capujée (3. 1. sg. prez.),

fermujé (3. 1. sg. prez.), judén (D pl.), poséle (pr. r. z. pl.), prokjéti (N sg. m.),

ranjenéga (G sg. m.), vavek (prilog), veléega (G sg. m.), zaplacé (3. 1. sg. prez.);

e na vokalu i: blatni (A sg. m.), hladi (3. 1. sg. prez.), jibjeni (N sg. m.), oprtin (1. 1.
sg. prez.), neki (N sg. m.), novi (A pl. m.), rakamani (N pl. m.), rozic (G pl.),
rusin (1. 1. sg. prez.), saki (N sg. m.), vadi (3. 1. sg. prez.), téndis (2. 1. sg. prez.),
Zirt (G mn.);

e na vokalu o: brsjanon (I sg.), ¢rnoj (L sg. z.), kamikon (1 sg.), korakon (I sg.),
pijaton (1 sg.), prvo (prijedlog), siizon (1 sg.), vetron (1 sg.);

e na vokalu u: bestimaju (3. 1. pl. prez.), bogatijun (I sg.), cakuldjiu (3. 1. pl. prez.),

lajavii (A sg. 7.), kantajii (3. 1. pl. prez.), manun (1 sg.), mori (3. 1. pl. prez.), sakii

(A sg. z.), srsuraju (3. L. pl. prez.), tancajiu (3. 1. pl. prez.), velii (A sg. 7.).

Analizom akcentuacije u zbirci Jubav od furesta potvrden je stari troakcenatski sustav sa
zadrzanim nenaglasenim duljinama u kojima sva tri cakavska akcenta stoje u inicijalnim,
medijalnim i finalnim slogovima, pri cemu se cakavski akut javlja u kategorijama u kojima je
nastao u mlademu starojezicnom podrazdoblju (Vrani¢ 2005: 227-228). Ovakav tip akcentuacije
pripada, kao §to je ve¢ istaknuto, alijetetnim cakavskim znacajkama. U okviru razmatranja
akcentuacije valja spomenuti i1 dvije arealne pojave tipicne za sjeverozapadnocakavske govore —
sjevernoCakavsku metatoniju te pojavu akuta na naglaSenom samoglasniku u slogu zatvorenom

sonantom.2 !

*1'S obzirom na to da je rije¢ o arealnim zna¢ajkama, vise o sjevernoakavskoj metatoniji te o pojavi akuta u slogu

zatvorenom sonantom v. u poglavljima 2. 3. 7.1 2. 3. 8. ovoga rada.
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2.2.6. Pojave u konsonantizmu

U cakavskom se konsonantizmu javljaju sljedece alijetetne osobitosti: cakavizam,
redukcija doCetnoga slogovnog -/, nepostojanje zvuéne afrikate 3 kao rezultata jotacije i
analogno tomu realizacija skupine z,j te slabljenje Sumnika na docetku zatvorena sloga. Od
navedenih se znacajki u zbirci Jubav od furesta ovjeravaju slabljenje Sumnika na docetku

zatvorena sloga te nepostojanje zvucne afrikate 3 i realizacija skupine Zj.

2.2.6.1. Slabljenje Sumnika na docetku zatvorena sloga

U praslavenskom je jeziku uspostavljen zakon otvorenih slogova prema kojemu je svaki
slog u rijeci trebao zavrSavati samoglasnikom, stoga je nepravilan bio svaki slog zatvoren
suglasnikom. Naslijedena se zakonitost nastavila u kontinuantama praslavenskoga jezika,
ukljucujuéi i1 hrvatski jezik. Funkcioniranjem zakona otvorenih slogova, funkcionirali su i
mehanizmi za uklanjanje zatvorenih slogova. Takav je zakon u hrvatskom jeziku djelovao dok su
u njegovu sustavu postojali poluglasovi kao zasebne jedinice u samoglasnickom inventaru.
Eliminacijom poluglasova® iz fonoloskoga sustava dokinuta je praslavenska jeziéna zakonitost
otvorenih slogova. Konzervativnost cakavskoga sustava potvrdena je opiranjem zatvorenim

slogovima, dakle teZim prihva¢anjem jezi¢nih inovacija (Lukezi¢ 1998: 38-39).

Slabljenje Sumnika na docetku zatvorena sloga jo$ je jedna posebnost Cakavstine koja je
prisutna u ovoj zbirci. U posljednjih Ceterdesetak godina tom su se temom ponajviSe bavili Milan
Mogus i Iva Lukezi¢ koji su u svojim radovima iznijeli teorije o njezinu nastanku. Milan Mogus
u knjizi Cakavsko narjecje objasnjava pojavu slabljenja Sumnika strukturom ¢akavskoga sloga te
je, usporedujuci Stokavske i Cakavske slogove, zaklju€io da su cakavski slogovi kraci od
Stokavskih, tj. da je u cakavskim govorima zavrsetak sloga blizi vrhu negoli u Stokavskim

govorima, odnosno da ¢akavci odmah nakon vrha, dakle nakon vokala, zatvaraju slog (Mogus

** Iva Lukezi¢ navodi da je eliminacija poluglasova iz fonoloskoga sustava hrvatskoga jezika provedena u razdoblju
izmedu 12. i 14. st. Uklanjanje poluglasova provedeno je redukcijom u ,,slabim“ i punom vokalizacijom u ,,jakim*
polozajima (Lukezi¢ 1998: 39). V. vise u poglavlju 2. 1. 2. ovoga rada.
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1977: 85-86). Dalje objasnjava da Cakavci slog zatvaraju ustima ili prekidom izdisajne energije,
¢ime dolazi do redukcije zavrSnoga konsonanta. Uz ¢injenicu da se svaki slog sastoji od pocetka,
vrha 1 kraja, vazno je napomenuti da Mogus govori o djelovanju dviju komponenata — sonornosti
1 napetosti. S obzirom na to da svi fonemi u istom slogu nisu jednako napeti, stupanj se napetosti
povecava od vokala do zvu¢nih 1 bezvucnih konsonanata. Mogus razlikuje nekoliko stupnjeva
slabljenja napetosti: 1. na istom stupnju u kojem afrikate prelaze u manje napete frikative; 2. za
jedan, dva ili tri stupnja kod izgovora udaljenijih konsonanata; te 3. potpuna redukcija kada se
udaljeniji konsonant reducira (Mogus 1977: 87-88). Pomakom slogovne granice stvaraju se
atipicne konsonantske skupine. Mogus$ objaSnjava kakve su promjene nastale u konsonantskim
skupina zbog prirode ¢akavskoga sloga, ali se slabljenje napetosti konsonantskih skupina koje
navodi ne moze smatrati ¢akavizmom, ve¢ je rije¢ o opcejezi¢noj znacajci (Mogus 1977: 89). Iva
Lukezi¢ mijenja MogusSevu tezu te tvrdi da je napetost najjaca neposredno iza sloga. Ona istice
kako je slabljenje Sumnika u zatvorenu slogu izrazito konzervativna znacajka cakavskoga
narjeCja Ciji sustav pokazuje otpor zatvorenim slogovima djelovanjem dvaju mehanizama za
smanjivanje napetosti u zatvorenu slogu. Kao prvi mehanizam navodi duljenje samoglasnika te
ostvaraj dugoga akcenta na produljenu samoglasniku. Drugim je mehanizmom omogucéeno
slabljenje napetosti Sumnika koji zatvaraju slog, a koje se moze provoditi na nekoliko nacina: 1.
slabljenje na istom stupnju; 2. slabljenje za jedan, dva ili tri stupnja; 3. potpuna redukcija afrikate

ili okluziva koji zatvaraju slog (Lukezi¢ 1998: 39-40).%

U analiziranoj gradi iz zbirke zamjena afrikate frikativom uoéena je u primjeru nis** (Kad
nis ne téndis, hodi ¢a!; I nis ji ni moglo pomitit.), zamjena okluziva frikativom potvrduje se u
primjeru lihko™ (Lihko ce jih, po piité pobrat!) i obliku prijedloga & 'k' (4 h ndn neka pride
sréca, od dazja.), zamjena okluziva sonantom ovjerena je u primjeru polna (AS je, o pélna,
sliicajno prisia.), a u primjerima jena (Jos jend, | na besédu na vrhe beséd.), jeno (Ma, jeno jiitro

se ni mogla stat.) 1 jenit (Nebo j odvagniilo jenit brigu.) potvrduje se potpuna redukcija okluziva.

» Premda i M. Mogus i I. Lukezi¢ navode nekoliko stupnjeva slabljenja napetosti Sumnika koji zatvaraju slog, kod
M. Mogusa je rije¢ o teoriji slabljenja Sumnika u konsonantskim skupinama, a u teoriji I. Lukezi¢ govorimo o
slabljenju Sumnika koji zatvara slog.
** Isti se leksem u zbirci pojavljuje i bez provodenja slabljenja napetosti: Ni to nié.
* lahko < *lakko < lakako < lakvk-.
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2.2.6.2. Izostajanje afrikata3iz

Izostajanje afrikata 3 i ¥ u konsonantskom inventaru takoder pripada alijetetnim
znaCajkama Cakavskoga narje¢ja. Naime u cakavskim se govorima praslavenski *dj realizirao
kao j*°, $to dokazuju i primjeri iz zbirke Jubav od furesta: Mésto dogdjanja i lica su zmisjeni, ma
na tén sprogode san bila.; Sto put oplojena sénpre brementita.; Od besédi rojend - otrok od
beséd.; Supérbija nebéska sdji ordinala...; Beséda, narivana va Skujicu mej besédi.; Zdizii mej
lehami.; Mej trsje i rizi.; Va tijeh kucah je Zivela.; Drito va tiji pijat!; Od lazi smo tujice. U
primljenicama se realizira j, §to potvrduju sljedeéi primjeri: Anjeli su rastegniili | plavi tavijél,
Da ti va jardine... Analogno tomu u zbirci je ovjerena i realizacija skupine zj: Nad manun brajda
grozja pobranega; te skupine Zj: I judi i blago, zéjni su daZji. Uz izostanak afrikate 3, ¢akavstina
ne poznaje ni fonem %, veé se na njegovu mjestu ostvaruje 2°: Va mojén $épe ciivan | koléri za

tebe.

2.2.7. Oblici glagola bit(i) za tvorbu kondicionala

Konzervativnost cakavskoga jezinog sustava odrazava se u cuvanju arhai¢nih
morfoloskih znac¢ajki. Oblici pomo¢noga glagola bi#(i) za tvorbu kondionionala ¢uvaju starinu,
kao Sto se vidi iz likova: bim/binzg, bis, bi, bimo, bite, bi/biju (Finka 1971: 60). U zbirci Jubav od
furesta navedena je znacCajka potvrdena u 1. l. sg.: KriZ bin zirasla.; Stala bin zivét | spod ponjavi

véja.; Sla bin, | ma ne umén.

%6 Usporedno s izgovorom j javljaju se i d’koje je mnogo mekse od stokavskoga i d koje se obicno smatra Stokavskim
utjecajem (Mogus 1977: 64).
2 M. Mogus navodi kako nije poznat cakavski govor s realizacijom fonema di kakav se nalazi u Stokavskom
narjecju, vec se u takvim polozajima uvijek ostvaruje z (Mogus 1977: 65).
¥ Ovisno o provodenju fonetske neutralizacije -m > -n, 1. 1. sg. glasi bim, odnosno bin. O toj neutralizaciji vise v. u
poglavlju 2. 2. 2. ovoga rada.
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2.3. CAKAVSKE ZNACAJKE NIZEGA RAZLIKOVNOG RANGA
(ALTERITETI)

2.3.1. Rotacizam u prezentskoj osnovi glagola mo((i)

Iva Lukezi¢ navodi da je rotacizam svojstven Cakavskom 1 kajkavskom narjecju te
ponekim Stokavskim govorima. Rije¢ je o pojavi koja zahvaca rotaciranu prezentsku osnovu
glagola moc¢(i) u kojoj je medusamoglasnicko Z zamijenjeno s » (Lukezi¢ 1998: 93). Ovu jezi¢nu
znacajku u analiziranoj gradi potvrduju primjeri: Ma se ne moru spametit, | kada., Ki ve¢ ne

morii ni saliz pomest.; Pa pridi na tréso, | morda me éapas.

2.3.2. Fonetska neutralizacija -m > -n

Na pojavu fonetske neutralizacije -m > -n dijalektolozi su upozorili vrlo rano pa tako prve
zapise 0 njoj mozemo prona¢i ve¢ u Mazuranicevu opisu Cakavskoga govora Novoga

Vinodolskoga.” Fonetska neutralizacija -m > -n"

, odnosno zamjena docetnoga -m u -n,
karakteristi¢na je pojava za govore duz jadranskoga pojasa zbog Cega se znacajka Cesto naziva
adrijatizmom®" (Brozovi¢ 1988: 84). Pri tome je vazno istaknuti kako se zamjena provodi samo

. .. .. .Y .. . . . e v 32
u onim oblicima u kojima ona ne utjece na daljnje promjene u znacenju rijeci.

U zbirci Jubav od furesta fonetska se neutralizacija -m > -n provodi u sljedeéim

kategorijama:

¥ Mogus 1977: 13.
% O zamjeni doGetnoga -m u -n u nastavcima promjenjivih rije¢i i na dodetku nepromjenjivih rije¢i v. u: Mogus
1977: 79-82; Brozovi¢ 1988: 84; Lukezi¢ 1998: 87-89.
*' D. Brozovi¢ u adrijatizme ubraja i zamjenu / > j. O promjeni vise v. u poglavlju 2. 3. 12. ovoga rada.
*% Primjerice, do¢etno -m u primjeru sam ne moze biti zamijenjeno s -n jer bi se time izgubila razlika u znacenju
izmedu sam i san (Mogus 1977: 81).
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e u 1.l sg. prezenta glagola: bin, biiden, ¢iitin, ciivan, jénjan, jibin, lazen, moran, mucin,
nisan, oprtin, pletén, postojin, projden, prosin, rusin, san, sedin, umén;

¢ na docetku relacijskih morfema imenickih rijeci:
- u D sg. zamjenice (mojén);
-u L sg. pridjeva (krivén) i zamjenica (mojén, ovén, svojén, tvojén);
- u I sg. imenica (brsjanon, dazjon, dihon, kamikon, korakon, koson, okon, pijaton,
svéton, vetron), pridjeva (punén), zamjenice (tobon);
- u D pl. imenica (juden, kokosan);

e u leksi¢kom morfemu: sran.

2.3.3. Krajnji slogovni -/ zadrZan bez izmjene

Podrijetlo finalnoga slogovnog -/ je u ishodiSnom sustavu hrvatskoga jezika od polaznih
oblika -*/»/-*Iv koji su zbog svodenja poluglasova na jedan glas izmijenjeni u -*/5, a potom su se
zbog redukcije poluglasova u ,slabom polozaju ostvarivali kao -/. Takav se -/ nalazio na
finalnom slogu osnove u imenica, pridjeva, priloga, prijedloga, na docetku finalnoga sloga u
glagolskom pridjevu radnom u jednini muskoga roda te na docetku medijalnoga sloga osnova
razli¢itih vrsta rijei, najceS¢e imenica, pridjeva, priloga i glagola. U razli¢itim se sustavima
hrvatskoga jezika krajnji slogovni -/ razli¢ito ostvaruje pa je on mogao ostati neizmijenjen ili pak
vokaliziran u -a, -0, -y, s mogu¢om konsonantizacijom u v ili ' (Vrani¢ 2005: 241-243). Za
Cakavsko je narjeCje krajnji slogovni -/ alteritetna znaCajka ako je zadrZzan bez izmjene,
vokaliziran u -a ili zamijenjen poluvokalom -y s moguc¢om naknadnom konsonantizacijom (v) ili
obezvu€enjem (f) (Lukezi¢ 1998: 125). Neizmijenjeni je -/ na docetku finalnoga sloga u gradi
zbirke Jubav od furesta dosljedno zadrZan, $to potvrduju sljede¢i primjeri u relevantnim

kategorijama:

e na docetku imenica: Festa crnéh facol., A, va mane - mél zZivi., Tu, kade mi misal |
rastace krf teplu., Mucéé, | od misal pretéskéh., Lesica, za popel posét..., Anjeli su

rastegnuli | plavi tavijol., Zibél od kamena;

e u sg. m. r. glagolskoga pridjeva radnoga: Sé san, lépo, | za danaska, regaldl., Bog je

mogal si i céra., Ca si kod stena

rékal., Ako ti biides pozime imél..., Spameti se dandas,

24



ostal, | mucéé..., I saki je dan | po jenit bélu kap | va krve mi pustil., Ma, zél me je,
Kastav., Zato j nona Marija sé znala: | Ki, kemii i zdc, vritnjak zapiical, | cigov je miz
pijan Skiical. | Ki j, z cigove kuci i kada pasal | i ki kemil ceki ukral,

¢ na docetku medijalnoga sloga: I, kade se magla | va dolcé zaplicé, Zibél od kamena |

Saldo rukovanéh., Radni staz i $oldi pobirajii.

2.3.4. Razvoj konsonantskih skupina s inicijalnim v

Jezi¢nim ¢injenicama nizega razlikovnog ranga pripadaju i razli€iti razvoji konsonantskih
skupina s inicijalnim v. Uz ispadanje poluglasa u ,slabu“ polozaju, najaktualnije preinake
predstavljaju i dvije vrlo frekventne jezicne kategorije: u prefiksu *v- (< ZJsl. *va < opcesl. *vo-,
*vo-) pred suglasnikom na pocetku morfoloske rijeci, te u prijedlogu *v (< ZJsl.*va < opcesl.
*vu) na pocetku fonetske rijeci (Lukezi¢ 2012: 86). Iva Lukezi¢ utvrduje da se u hrvatskom
jeziku na nekoliko nacina sprecavala uspostava atipi€nih konsonantskih skupina na pocetku
rijeci, a jedan je od takvih mehanizama redukcija pocetnoga v. Ovakav je nacin tipican za govore

kajkavskoga govornog podrucja te sjevernocakavske starinacke govore (Lukezi¢ 1998: 91).

U zbirci se javljaju sljedeci primjeri redukcije sonanta v ispred Sumnika:

/vos/ > */vas/ > */vs/ > /s/: Sd san nesrecna., I, sakemu, ki va Crékav hodr., Ona se sakt

dan rano budila., Rusin suzi od kamika, | za sakt ‘amen' od ocendsi., Trébe | sdkii | kap |

Capat., I sé cakuli za slatkisi menjala., Sé san, lépo, | za danaska, regalal., Pa, spod
besedu spod séh beséd.

o Jvoz/ > *Noz/ > *Nvz/ > /z/: Ma me je zél, Kastav!, Ma, kako me j samo zeli | ta
umidanca od sufita., Kako me j samo zélo | t6 nis od gradica.

o /voc/ > *vac/ > */ve/ > /¢/: Céra san | zemju, | z Okon takniuila., Spameti se danas, | mogal

siicéra.

o /vod/ > *Nvad/ > */vd/ > /d/: Dovica od dana va crnoj vestaje.

U nekim je primjerima inicijalni v zadrZan neizmijenjen ispred sonanta n, Sto je takoder

alteritetna znacajka Cakavskoga narjecja: Lépi moj vniik., Vniiki ¢u te spamecévat.
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2.3.5. Redukcija sonanta v ispred slogotvornoga ili suglasnickog r

Sonant v se u suglasnickim skupinama sa sonantom r ili slogotvornim r u istom ili
sljede¢em slogu reducira (Vrani¢ 2005: 262). U zbirci Jubav od furesta redukcija sonanta v
potvrdena je u sljede¢im primjerima: Jubdav stidnjena | va vecni ofar.; Mérlici stidnjeni |
bolnega grma.; Riki, okriinjene z Mérlici trdeh Ziiji, posele.; Trdo j tédo spala.; Na mat-Zemji

tidii.

2.3.6. Izjednacavanje prijedloga izis>z

U kajkavskom i ¢akavskom narje¢ju dolazi do izjednaCavanja prijedloga iz i s u z, $to je
prouzrokovano stapanjem oblika i znacenja triju prijedloga ishodi$noga jezika: *iz» > *iza, *vy >
*pi i *s» > *so (Lukezi¢ 1998: 108)*. Znadajka je prisutna u zbirci u kojoj se z ovjerava kao
samostalan prijedlog: Da od Jardas, z Kiita.; I 7 kozZi-przuna v ajér bezi.; Z okon takniila |
taknula z dihon.; Z pijaton zlatmé kasi. 1 kao prefiks: Zbdda lazi, neveru i blato.; ZdiZi mej
lehami., ZdiZe, va nebo gimboko, kod strah., Al, po skrvée¢, krumicu zmolit., Bokaléta svétemu
Ilije,| zvinjena. Uz izjednadavanje iz i s > z, moglo je doéi i do obezvucenja z > s, pa nalazimo i

sljedece primjere: Pa, spod besédu spod séh beséd., Spod Stimske rumbreéli., Spod ponjavi véja.

2.3.7. Zatvaranje kratkoga o pred akcentom

Kod analize srednjoCakavskoga dijalekta J. Lisac navodi alteritetnu ¢akavsku znacajku
prijelaza, odnosno zatvaranja kratkoga o u u pred akcentom (Lisac 2009: 98). Potvrda ove
znacajke u zbirci nalazi se u primjeru uvdeka (Uvdéka su bili, | ma, pul té masi, | srama su se

najili).

1. LukeZi¢ navodi konkretnije da je pojava karakteristi¢na za sjevernodakavski areal (Lukezi¢ 1998: 108).
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2.3.8. Konsonantske skupine

Praslavenska se konsonantska skupina ¢r zadrzala u neizmijenjenom obliku u
konzervativnim jezicnim sustavima: u Cakavskom i kajkavskom u cjelini, te u reliktima u
staroStokavskim dijalektima (Lukezi¢ 1998: 92). U zbirci je stara konsonantska skupina cr
potvrdena sustavno, $to dokazuju primjeri: ¢rn, ¢rnéh, ¢rnen, ¢rno. U analiziranoj se gradi zbirke
ovjerava ¢uvanje jo$ jedne stare konsonantske skupine — skupine §¢ (Mogus 1977: 93): bles¢i,
iSce, ognjisce, premoscéina, zamiséena. U primljenicama’ koje se nalaze u zbirci u ovjerene su
sljede¢e konsonantske skupine (Mogus§ 1977: 93): 8k (friske, Skartoc, skina, Skiical, Skiijicu,
Skurina, skuzala), $p (despét, Spargeta, Spézu, Spijat, Spotaju, suspet) te §t (bestimat, festa,
furesta, kastigana, nastrapala, ponméstru, Statit, Stérnu, Stimat, Strigarija, Stufni, Stirme,

tistaménte).

2.3.9. Skupina jd u prezentskoj osnovi glagola ié(i)

U zbirci Jubav od furesta ovjerena je skupina jd koja se realizira na granici prefiksalnoga
1 korijenskog morfema u prezentskoj osnovi glagola i¢(i), odnosno *iti (Lukezi¢ 1998: 93).
Potvrden je primjer projden (1. 1. sg.) u kojem se skupina jd nalazi u prezentskoj osnovi glagola

PpOCi.

2.3.10. Okrnjeni oblik infinitiva glagola

U zbirci je potvrdena alteritetna znacajka okrnjenoga oblika infinitiva glagola u kojemu
se izostavlja docetni vokal -i: Da ce délat va Vitice.; Va jamu, z manin, | trébe kos hitit.; As ce
mi, jutra, novi kupit.; More bit, dusu le¢it.; Ni ga ki netit.; Ki veé¢ ne mori ni saliz pomést.; [

kada.; Pa pridi

rumbrélicu da ne smén pozabit.; Ne pozabi, rinut me.; Ma se ne moru spimetit,

danaska | videt me, mldadu.; Al, po skrivé¢, krimicu zmolit. 1zostanak doCetnoga -i ovjerava se i u

 Rije¢ je o primljenicama koje su uglavnom romanskoga podrijetla.
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glagolskom prilogu sadasnjem: Lidija j va viti¢ prisla, govorec.; Mucéé, | od misal preteskéeh.,

Al, po skrivéé, krunicu zmolit.

2.3.11. Oblici plurala u deklinaciji imenica

Za morfoloske je znacajke ¢akavskoga jeziCnog sustava karakteristicna konzervativnost
zbog zadrzavanja starohrvatskoga morfoloskog stanja s minimalnim razvojem nakon gubitka
poluglasa i jata iz fonoloskoga sustava u mnozinskim oblicima deklinacije imenica (Lukezi¢
1998: 94). U analiziranoj gradi zbirke potvrdena je neproSirena osnova u mnoZini imenica
muskoga roda’>: brégi (N pl.), brdji (N pl.), didini (N pl.), mlizi (G pl.), zirT (G pl.), Ziji (G pl.),
dari (A pl.), zidi (A pl.), kao 1 niSti¢ni relacijski morfem u genitivu mnoZine imenica svih
triju rodova®®: m. r. facol, Jardds, minit, pit, suséd; 7. 1. beséd, misal, novitad, ponestar, rozic,
rik, rumbrél, iir; s. r. lét. U imenica m. r. u genitivu mnozine potvrden je takoder i relacijski
morfem -i: dani, kolori, mlazi, ocendsi, Ziri, zZiji. Konzervativnost sustava vidljiva je 1 u
nesinkretizmu, odnosno nejednakosti gramatickih morfema D pl., L pl. i I pl. imenica svih
triju rodova. U ishodiSnom su sustavu uspostavljeni nesinkretizirani relacijski morfemi nakon
fonoloskih 1 morfonoloskih promjena izazvanih gubitkom poluglasa i jata (Lukezi¢ 1998: 94-95).
U zbirci Jubav od furesta razli¢iti su gramaticki morfemi potvrdeni za D pl., L pl. i [ pl. imenica
z. 1. (D pl. kokosan; L pl. kicah, rigah, rukah, smétah, svitah, uzancah; 1 pl. z. r. besédami,
lehami), a zabiljezeni su i primjeri za I pl. imenica m. r. (/isti, mélici, racini) u kojima je zadrzan

stari morfem, $to je takoder alteritetna znacajka cakavstine.

» U osnovama jednosloznih i dijela dvosloznih imenica muskoga roda u mnozini nije razvijen prosirak ni kao
gramaticki ni kao morfem nesintaktickoga tipa (Lukezi¢ 1998: 94).

% U G pl. imenica svih triju rodova nakon gubitka poluglasa, koji je ujedno bio i relacijski morfem u toj kategoriji,
nije razvijen novi morfem. U konzervativnim se govorima, u Zenskom i srednjom rodu, ostvario nisti¢ni relacijski
morfem, dok je u muskom rodu uz nisti¢ni relacijski morfem moguéa inovacija uvodenjem relacijskoga morfema -i
iz deklinacije imenica i-osnova ili -i/ iz zamjenicko-pridjevske deklinacije (Lukezi¢ 1998: 94).
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2.4. AREALNE ZNACAJKE

2.4.1. Posebnosti u deklinaciji imenica

a) Gramaticki morfemi G sg., NAV pl. imenica Z. r.

Tipicnom se jezicnom znacajkom cakavskih ekavskih govora smatra pretezitost
nepalatalnoga relacijskog morfema u G sg. te NAV pl. imenica zenskoga roda bez obzira na
palatalni/nepalatalni docetak osnove (Vrani¢ 2005: 295). U zbirci Jubav od furesta potvrdeno je

prevladavanje nekadaSnjeg alomorfa nepalatalne deklinacije -i u svim spomenutim padezima:

o G sg.: bacvi, besedi, butigi, Cili, Dragi, dusi, intradi, istini, jubavi, kasi, konobi, koroti,
kozi, krijanci, kuci, Martinji, masi, nevoji, ponjavi, rumbreli, Ruzi, Stanki, starini,
Setemani, Stérni, uri, vodi, zemjl, Zeji, Zeravi,

e N pl.: bacvi, besedi, leht, kapji, postéji, riki, rizi, sténi, suzi, Skrili, Stérni;

o A pl.: baciiki, besedi, cakuli, kuci, lenobi, ruki, rizi, spodobi, sizi, Skrili, tajni,

e Vpl.:vrani.

Osim navedenoga gramatickog morfema -i, zabiljeZena su i1 poneka odstupanja koja se
ogledaju u palatalnom morfemu -e: diise (G sg.), rozice, tujice, vicije (N pl.), RozZenice, rozZice,
zdravice (A pl.). Nabrojeni primjeri pokazuju da se nekada$nji palatalni nastavak -e uglavnom
ovjerava u imenica zenskoga roda osnove kojih zavrSavaju na -c. Nastavak -i utvrden je 1 kod
imenica u kojima se realizirala delateralizacija /> j*": kipji (N pl.), nevdji (G sg.), postdji (N pl.),

zemji (G sg.), Zeji (G sg.).>®

*7 Vige o delateralizaciji / > j v. u poglavlju 2. 3. 12. ovoga rada.
* Vrani¢ 2005: 290-291, Crni¢ Novosel, Nezi¢ 2014: 34.
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b) Djelomic¢no odrZanje nepalatalne deklinacije u A pl. imenica m. r.

Kao kontinuanta nekadasnje nepalatalne deklinacije u zbirci je ovjeren nastavak -i i u A
pl. imenica muskoga roda®: bonbéni, cvetiéi, ki, dari, Jjunaki, kolori, koraki, opancici, regalli,
slatkisi, smeht, suharki, $oldi, trbuhi, zidi, zlepcl.

v

¢) Gramati¢ki morfem u I sg. imenica i imenickih rije¢i Z. r.

Kod imenica i imenickih vrsta rije¢i u I sg. zenskoga roda u sjevernocakavskom
ekavskom su dijalektu moguci sljedeéi ostvaraji: noviji nastavak -un u vecini; stari nastavak -u u
rubnim otocnim te u rubnim sjevernoistocnim i sjeverozapadnim (labinskim) govorima; novi
nastavak -on u sredisnjem poddijalektu, u jednom rubnom sjevernoistocnom govoru, stari
nastavak -o u labinskim govorima u sredisnjem poddijalektu te u jednom rubnom
sjevernoistocnom govoru (Lukezi¢ 2015: 116). Nastavci -o 1 -u razvili su se iz nekadasnjega
straznjeg nazala *¢, a analogijom prema I sg. muskoga i srednjeg roda dodani su docetci -m i -n.
Stoga suu I sg. imenica i imenickih rijeci zenskoga roda u cakavskom narje¢ju moguci sljedeci
gramaticki morfemi: -o/-u, -on/-om, -un/-um (Lukezi¢ 2015: 112). Primjeri iz zbirke u I sg.
imenica i imeni¢kih rije¢i Zenskoga roda potvrduju gramati¢ki morfem -un* kao jo§ jedno
obiljezje sjevernozapadnih ¢akavskih govora: bogatijin, besédun, mojiin narugun, njin, rakijun,
Zejuin. Uz morfem -un, koji je nastao dodavanjem docetka -n postoje¢emu morfemu -u, u
analiziranoj je gradi u I sg. Zenskoga roda potvrden i morfem -on, preuzet analogno prema

morfemu za muski i srednji rod u istom padezu: giirlon, noton, sizon.

** 1. Lukezi¢ navodi da je u svim sjevernotakavskim dijalektima u A pl. muskoga roda potvrden nastavak -i u
imenica a-vrste, ¢ime su N pl. i A pl. muskoga roda izjednaceni (Lukezi¢ 2015: 112).
00 podrijetlu i razvoju ovoga gramati¢kog morfema vise v. u: Vranié¢ 2005: 297-302.
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2.4.2. Posebnosti u oblicima zamjenica

U starosjedilackim ¢akavskim govorima upitna i odnosna zamjenica za znacenje 'Zivo'
glasi: ki, ka, ko, ki, ke, ka. Jednaki oblici zamjenice ki odnose se na znacenje 'tko' i 'koji' (Lukezi¢
1998: 100). U analiziranoj gradi zbirke potvrdeni su primjeri uporabe ove zamjenice za znacenje
'tko": Bogu dom neka zdize, | ki jiibi ¢oveka., Onda bi doma §1a, ki znd zac?, Nt ga ki netit., Zito j
nona Martja sé znala: | Ki, kemii i zac, vritnjak zapucal, | cigov je muz pijan Skucal. | Ki j, z
¢igove kuci i kada pasal | i ki kemii ¢eki ukral. 1 primjeri za znacenje 'koji': Ddj, makni se kraje,
ki za tobon hapti., Ka j ova?, Nebo jibt Zudikun | ka umira., Ka njoj je zapélne dohajala., Ké
njoj va glavu nisu stale., Ki po subote diigo spé. , Ki ve¢ morii ni saliz pomest., Koj se Skina

rovinala.

Osim spomenutoga sjevernoc¢akavskog lika zamjenice ki za znacenje 'tko' 1 'koji', u zbirci
se pojavljuju 1 oblici drugih zamjenica takoder specificnih za taj areal, kao §to su pokazne
zamjenice ov ‘ovaj’ 1 ta ‘taj’ te njihovi oblici (LukeZzi¢ 1998: 105-106). U analiziranoj gradi nalaze

se sljedeci primjeri tih pokaznih zamjenica: 7d gospodin od onéra.; Ovakova j bila néna Marija.

U zbirci su potvrdeni 1 ostali zamjenic¢ki oblici karakteristicni za sjevernocakavske
sustave, a rije¢ je o mnoZinskim padeZnim oblicima osobnih zamjenica za tre¢e glagolsko lice: G
pl. jih; D pl. njin, jin, in (Lukezi¢ 1998: 106). Ovjereni su tako primjeri jik u A pl. (Lahko ce jih,
po pite pobrat!) te jin u D pl. (Ma jin prvo sédmé iiri | va kithinje cikorija dist.).

Isti prostorno-jezi¢ni kompleks karakterizira i uporaba pokaznih zamjenica slozenih s -
ist-: ovisti — ovasta, tasti/tisti — tasta, onisti — onasta (Lukezi¢ 2012: 236). Primjer takve

pokazne zamjenice ovjeren je u zbirci: / va tisti kos ju narivala.
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2.4.3. Infinitiv glagola ‘imati’ s odrazom jata na docetku osnove

Inovacija je ¢akavskoga narjecja infinitiv glagola 'imati' s odgovaraju¢im odrazom jata na
docetku osnove imet(i) 1 imit(i) (< *imeéti), ovisno o odrazu jata u pojedinom govoru (Lukezi¢
2012: 230). S obzirom na to da je u zbirci potvrdena dosljednost ekavskoga jata, zabiljezeni su
sljede¢i primjeri: Ako ti budes pozime imél, Va désnen zépe j cikulddu iméla., Danas san | riki |

v zemlje iméla.

2.4.4. Zanijekani oblici prezenta glagola bit(i)

SjevernoCakavski govori koriste sljede¢e oblike zanijekanoga nesvrSenog prezenta

glagola bit(i): za 1. 1. sg. nis, a za 3. 1. sg. ni (Lukezi¢ 1998: 101). U zbirci je potvrden zanijekani

oblik prezenta glagola bit(i) u 3. 1. sg.: Ni nasa, ni, | s kiid je prisla?, Ma, ni domdca, | kade sé j

rodila?, Ni|to6 |vino,

za prolevat., Ni to nis.

2.4.5. Okrnjeni oblik j' u 3. 1. sg. prezenta glagola bit(i)

Neki cakavski starosjedilacki govori, bez obzira na refleks jata, realiziraju oblik 3. L. sg.
nesvrSenoga prezenta glagola bit(i) kao je 1 j. U zbirci se u polozaju iza rijeci koje zavrSavavaju
samoglasnikom pojavljuje okrnjeni oblik j: Ka j ova?, Lidija j va viti¢ prisia, govoréc., I bas mi

kade sé

j lépo, znat.; Skiro j va diise., Kiko me j samo zélo | t6 nis od gradic¢a., Ma, ni domdca,
j' rodila?. Polozajna inacica je ostvaruje se u polozaju iza rije¢i koja zavrSava suglasnikom, §to
dokazuju primjeri iz analizirane grade: Bég je rékal., Cigov je miz pijan Skiical.; Pé¢ mi je.,
Vavek je nosila. 1. LukeZi¢ napominje kako je zapravo rije¢ o morfonoloSkoj pojavi koja se

odnosi na enklitiku unutar akcenatske cjeline (Lukezi¢ 1998: 103).
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2.4.6. Glagolski pridjev radni glagola ‘i¢i’ s osnovom -§

Unutarcakavsku inovaciju predstavlja uporaba radnoga pridjeva glagola 'i¢i' s osnovom -§
(Sal 'i3a0, $la 'i§la") (Lukezi¢ 2012: 236). U analiziranoj gradi potvrden je primjer: Onda bi doma

Sld, ki zna zac?, Sla bin, | ma ne umén.

2.4.7. Sjevernocakavska metatonija

U poglavlju o alijjetetnim ¢akavskim znacajkama u ovom radu spomenuta je arealna
znacajka sjevernocakavske metatonije u okviru razmatranja akcentuacije. Rijec je pojavi koja je
tipicna za sjevereozapadnocakavske govore. Pojam metatonije obuhvaéa promjenu duljine
naglaska na istome mjestu u rije¢i. U sjeverozapadnim ¢akavskim govorima odnosi se ponajprije
na zamjenu kratkosilaznoga naglaska u infinitivnoj osnovi glagola dugosilaznim naglaskom u
prezentu istih glagola i u glagolskim prilozima®'. Primamo do te promjene dolazi ispred
zanaglasne duljine (Vrani¢ 2005: 238). SjevernoCakavska je metatonija s neocirkumfleksom u
osnovi prezenta utvrdena u sljede¢im primjerima iz zbirke, svima u 3. 1. sg.: capujé, cuje,
fermiije, odskakije, pretekuje, zaplace, zaplicé. Sjevernocakavska se metatonija ostvaruje i kod
odredenih pridjeva, $to potvrduje niz primjera iz analizirane grade: debéli (N sg. m.), novi (A pl.
m.), pijani (N sg. m.), pravi (N pl. m.), radni (A sg. m.), rakamani (N pl. m.), reditani (N pl. m.).
Cakavska je posebnost u tome §to, za razliku od §tokavskih sustava, metatoniju §iri na kategorije

dvosloznih i trosloznih pridjeva (Vrani¢ 2005: 238).

*'1. Lukezi¢ navodi da je rije¢ o prezentskim osnovama dijela glagola prve, druge, pete i Seste vrste (Lukezié¢ 1996:
90).
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2.4.8. Akut u slogu zatvorenom sonantom

U sjevernozapadnom je Cakavskom prostorno-jezicnom kompleksu potvrden akut na
naglaSenom samoglasniku u slogu zatvorenom sonantom nakon ispadanja ,,slaboga“ poluglasa
(Lukezi¢ 2012: 228). Analizom zbirke Jubav od furesta ova je znacajka ovjerena u sljede¢im
primjerima: brajdu (A sg.), dazjon (1 sg.), jubav (N sg.), Kastav (A sg.), kokosan (D pl.), oganj
(N sg.), oltar (N sg.), opancici (A pl.), samanj (N sg.), tanca (G sg.), tanka (N sg. z.), umidanca
(N sg.).

2.4.9. Sintakticka distribucija kratkih zamjenickih i glagolskih oblika

U starosjedilackim sjevernocakavskim govorima kratki oblici osobnih zamjenica i
glagola bit(i) 1 htjet(i) mogu biti akcenatski samostalni (naglaseni) te akcenatski nesamostalni
(nenaglaseni). Ti se kratki oblici mogu ostvariti u ortotoni¢koj poziciji, na apsolutnom pocetku
recenice ili sintaktickoga sklopa (Lukezi¢ 1998: 101). Pojava je potvrdena u sljede¢im
primjerima iz zbirke Jubav od furesta: Cé tvojé siizi...; Ce té bit diz?; Cé tvoja viis...; Ce t6 bit
mraz?; Grdd, smo se razuméli?; Kako povéda, | ¢é décu razumeét?; St sada kunténta?; Si

prijatelica?.

2.4.10. Relikti s prefiksom *vy-

SjevernoCakavskim jezicnim crtama pripadaju reliktni prefiksi vi 1 zi (Lukezi¢ 2012:
229). Cuvanje tih reliktnih prefikasa potvrdeno je u gradi zbirke: Kastav mdj, | jiibjent, | za

koraki zibrano tnalo..., Kriz bin zirasla., Na kale zirasle | skrili, zlizane.

34



2.4.11. Odraz prijedloga *vs kao va/v

Preinake prijedloga *ve u prijedlog va/v opéeCakavske su inovacije sa Sirim opsegom u
sjevernozapadnom cakavskom kompleksu (Lukezi¢ 2012: 229). Prijedlog je *vs u zbirci ovjeren
kao v: V' Reke, govore, tu par lét biva.; Ma, ti si minjena i hodi v rit!, I z kozi-przuna v djér bezi,
Zac se v oven kraje malo ne fermd? i kao va: Zdac si va Kastav delat prisla?; As ti, va tén libre, |
Sendc 'CA' pact., Skiiro j va diise., A selo: va lenobije., Va tvojén pijanstve | pijana san i ja.,
Jubav strdnjena | va vecni ofar.; Vivek je nostla | na mici, béli cvetici, | ¢istu, ¢rniu flajdu.,

N = v~ ~ .. A4
Vivek zéjnu znanja i novitad.

2.4.12. Status fonema /

Bozidar Finka i Milan Mogu§ ubrajaju fonem / u dvadeset i tri jedinice suglasni¢koga
inventara ¢akavskih govora (Vrani¢ 2005: 249). B. Finka na drugom mjestu ipak napominje da je
promjena / > j tipiéna za dakavske govore, iako je mjestimi¢na (Finka 1971: 29), a M. Mogus da
depalatalizacija zahvaca, uz fonem #, i /, pri ¢emu razlikuje dvije vrste promjena: jednaje /> 1, a
druga je [ > j (Mogu$ 1977: 90). Zamjena je [ > [ ponajprije sustavna u kajkavskom narje&ju, ali
je svojstvena i sjevernoakavskim govorima. U zbirci Jubav od furesta potvrdena je zamjena / >
I u primjerima: prijatelica, iile, iilenjak. Promjena [ > j opéetakavska je karakteristika koja
nastaje minimalnim slabljenjem artikulacije zbog ¢ega konsonant / prelazi u j (Mogus 1977: 90),
Sto se u analiziranoj gradi potvrduje u sljede¢im primjerima: brsjanon, javja, jubav, judi, kapja,
nevoji, postéje, potresijku, rasipje, spravjala, Skujicu, vdjajii, vojeni, zemja, zgrbjeno, Zeja,
Ziviénja, Zmitkjarica, Ziiji. D. Brozovi¢ zamjenu [ > j pripisuje adrijatizmima (Brozovi¢ 1988: 84)
jer se najcesce pojavljuje u govorima uzobalja (Vrani¢ 2005: 249), a I. Lukezi¢ tu znacajku

ubraja medu sjevernocakavske jezi¢ne crte (Lukezi¢ 1998: 108).

# U odrazu prijedloga *vb u prijedlog va i potvrdena je nepreventivna vokalizacija ,,slaboga“ poluglasa kao dio
Cakavske tendencije jake vokalnosti. Vise o tome v. u poglavlju 2. 1. 2. ovoga rada.
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3. ZAKLJUCAK

ceve

kojim je ona pisana pripada ¢akavskomu narje¢ju, preciznije ¢akavskomu ekavskom dijalektu.
Izdvojenim alijetetnim 1 alteritetnim znacajkama potvrdena je ponajprije njegova pripadnost
Cakavskomu narje¢ju, a izdvojenim arealnim znaCajkama wutvrdena je pripadnost
sjeverozapadnomu ¢akavskom arealu. Analizom koju je obuhvatio ovaj rad ukupno je potvrdeno
sedam jezi¢nih znacajki najviSega razlikovnog ranga (alijeteta), dvanaest jezicnih znacajki

nizega razlikovnog ranga (alteriteta) te dvanaest arealnih znacajki.

U zbirci Jubav od furesta potvrdena je zamjenica c¢a u znacenju i funkciji upitne te
odnosne zamjenice. Usto ovjereni su alijetetni oblici zamjenice ¢a u vezniku as, uporabi upitne i
odnosne zamjenice c¢igov, odnosne zamjenice nicigov, neodredene zamjenice nis te u uporabi
priloga za¢. Cakavska se tendencija jake vokalnosti u gradi potvrduje, osim u nominativnom
obliku zamjenica ca, i u ostalim primjerima cakavskih nepreventivnih vokalizacija (prilogu
*kvde, odrazu prijedloga *ve > va, prilogu vavek, osnovi man- u osobne zamjenice ja, imenici
masa, prezentskoj osnovi zam-, obliku glagola vazgat). Osim toga, zabiljezen je 1 alijetetni
ostvaraj prednjeg nazala *¢ > a iza palatala u primjeru zajika. Alijetet je 1 dosljedan ekavski
refleks jata koji je potvrden u korijenskim, tvorbenim i gramati¢kim morfemima, §to idiom kojim
je zbirka pisana nedvojbeno uvrStava medu cakavske ekavske govore. Analizom akcentuacije u
zbirci Jubav od furesta potvrden je stari troakcenatski sustav sa zadrZzanim nenaglasenim
duljinama u kojem se sva tri ¢akavska akcenta mogu ostvariti u svim pozicijama u rijeci (u
pocetnom, srediSnjem i posljednjem slogu). Alijetetne su znacajke i pojave u konsonantizmu
koje su ovjerene u analiziranoj gradi: slabljenje Sumnika na docetku zatvorena sloga, prijelaz d'u
J, odnosno nepostojanje zvuéne afrikate 3 i analogno tomu realizacija skupine zj, odnosno zj. U

zbirci se realizira 1 specific¢an ¢akavski oblik glagola bit(i) za tvorbu kondicionala.

Od alteritetnih znacajki u zbirci Jubav od furesta ovjerene su pojava rotacizma u
prezentskoj osnovi glagola moc(i) i1 fonetska neutralizacija -m > -n na docetku relacijskoga
morfema. Neizmijenjeni je -/ na docetku finalnoga sloga u gradi zbirke dosljedno zadrZan u svim
relevantnim kategorijama, $to je takoder na razini alteriteta. U razvoju konsonantskih skupina s

inicijalnim v potvrdena je redukcija sonanta v ispred Sumnika, a ovjereno je i zadrZavanje
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inicijalnoga v ispred sonanta n, $to su sve alteritetne znacajke. Do redukcije inicijalnoga v doslo
je 1 u suglasnickim skupinama sa sonantom r ili slogotvornim y. U analiziranoj gradi zabiljezeno
je izjednaCavanje prijedloga iz 1 s u z te zatvaranje kratkog o pred akcentom, a potvrdena je i
skupina jd u prezentskoj osnovi glagola i¢(i). U zbirci su ovjerene stare konsonantske skupine ¢r
1 §¢ te konsonantske skupine s¢, Sk 1 sp u primljenicama romanskoga podrijetla. Pojavljuje se i
alteritetni okrnjeni oblik infinitiva glagola i glagolskoga priloga sadasnjega. U analiziranoj gradi
zbirke Jubav od furesta potvrdeni su alteritetni oblici plurala u deklinaciji imenica: neproSirena
osnova u mnozini imenica muskoga roda, nisti¢ni relacijski morfem u genitivu mnozine imenica
svih triju rodova, nejednakost gramatickih morfema D pl., L pl. i I pl. imenica zenskoga roda te

primjeri sa zadrzanim starim morfemom u I pl. imenica muskoga roda.

U zbirci Jubav od furesta ovjerene su i znacajke sjevernozapadnoga ¢akavskog areala.
Medu posebnostima u deklinaciji imenica valja izdvojiti gramaticke morfeme G sg., NAV pl.
imenica zenskoga roda, djelomi¢no odrzanje nepalatalne deklinacije u A pl. imenica muskoga
rodai gramaticki morfem u I sg. imenica i imenickih rije¢i Zenskoga roda. U analiziranoj gradi
zbirke potvrdeni su primjeri uporabe sjevernoc¢akavskoga oblika zamjenice ki za znacenje 'tko' 1
'koji', oblici pokaznih zamjenica ov ‘ovaj’ i ta ‘taj’, mnozinski padezni oblici osobnih zamjenica
za treée glagolsko lice u A pl. i D pl. te uporaba pokaznih zamjenica slozenih s -isz-. Ovjeren je i
infinitiv glagola 'imati' s odrazom jata na docetku osnove te zanijekani oblici prezenta glagola
bit(i), okrnjeni oblik ;' u 3. 1. sg. prez. glagola bit(i), kao 1 glagolski pridjev radni glagola ‘i¢i’ s
osnovom -$. Potvrdene su 1 dvije akcenatske arealne znacCajke: sjevernocakavska metatonija u
osnovi prezenta glagola i u odredenih pridjeva te pojava akuta na naglaSenu samoglasniku u
slogu zatvorenu sonantom. Od arealnih su znacajki u zbirci potvrdene jo§ 1 sintakticka
distribucija kratkih zamjenickih 1 glagolskih oblika, reliktni prefiksi vi i zi, odraz prijedloga *ve

kao va/v te supstitucija fonema /> ;.

U danaSnjem je modernom svijetu sve podloZzno brzim promjenama, pa tako 1 jezik koji
se neprestano mijenja i razvija, a taj je razvoj potrebno na odgovarajuci nacin pratiti. Stoga je
vazno staviti naglasak na oCuvanje nematerijalnoga bogatstva, dio kojega je i jezik. Ponajprije
treba istaknuti bogatstvo hrvatskih narjecja, dijalekata, skupina mjesnih govora i samih mjesnih
govora jer baStine naSu tradiciju, a time je i1 vrijedno Cuvanja, proucavanja i oZivljavanja.

cey e

svakodnevnim i knjizevnim radom neumorno njeguje cakavsku besedu. Svoju je prvu poetsku
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zbirtku Jubav od furesta napisala kastavskom cakavsStinom, Sto potvrduje 1 detaljna jezicna
analiza predstavljena u ovom radu, ostaviv§i time trajni biljeg u cakavskoj dijalektalnoj

knjizevnosti, a koji autorica s pravom naziva originalnom sintagmom — Strigariji od besed.
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4. SAZETAK

U ovom su radu analizirane jezi¢ne Cinjenice koje jezik pjesama zbirke Jubav od furesta

Cilj je rada prikaz alijetetnih 1 alteritetnih znaCajki ¢akavskoga narjecja potvrdenih u toj zbirci,

kao 1 ovjerenih arealnih znacCajki sjeverozapadnoga ¢akavskoga prostorno-jezi¢noga kompleksa.

Kljucéne rijeci: Cakavsko narjecje, ekavski dijalekt, sjeverozapadni Cakavski areal, alijeteti,

cey e

5. SUMMARY

The paper analyzes the lingual facts that make the vocabulary of the poems in the

ceye

Ekavian dialect. The aim of the paper is to present alieté and altérité features of the Chakavian
group of dialects, as well as the areal characteristics of the Northwestern Chakavian spatial-

lingual complex.

Key words: Chakavian group of dialects, Ekavian dialect, Northwestern Chakavian areal, alieté,

cene
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