Putovima Frankopana : Frankopanska bastina u
Primorsko-goranskoj zupaniji

Edited book / Urednicka knjiga

Publication status / Verzija rada: Published version / Objavljena verzija rada (izdavacev
PDF)

Publication year / Godina izdavanja: 2018

Permanent link / Trajna poveznica: https://urn.nsk.hr/urn:nbn:hr:186:528579

Rights / Prava: In copyright /Zasti¢eno autorskim pravom.

Download date / Datum preuzimanja: 2024-07-28

Fl LOZOFSKI Repository / Repozitorij:
BAS\LJ“E:IC—;ET Repository of the University of Rijeka, Faculty of

Humanities and Social Sciences - FHSSRI Repository

£ ' B SveudéiliSte u Rijeci
2 ® University of Rijeka
et

Bl alliEssn aoar

DIGITALNI AKADEMSKI ARHIVI [ REPOZITORLJL



https://urn.nsk.hr/urn:nbn:hr:186:528579
http://rightsstatements.org/vocab/InC/1.0/
http://rightsstatements.org/vocab/InC/1.0/
https://repository.ffri.uniri.hr
https://repository.ffri.uniri.hr
https://www.unirepository.svkri.uniri.hr/islandora/object/ffri:1945
https://dabar.srce.hr/islandora/object/ffri:1945

PAY
AN K
e/& /\,"\ ¥ "B

¢ AA .

& & B2 - :
X&ak?\* zine ¥ *é\\\\\ ¥ ¥ ‘ * ‘\*
W@?/—%@—* N E
X\ *

Fu
0. A
TEAEAY A
NN 0/;% IN //

SN\CF
Sy
== @ /%: Vinodol

Novi
Vinadolski

PUTOVIMA

Frankopana

L
| ) EUROPSKI STRUKTURNI
| INVESTICI|SKI FONDOVI

Projekt Primorsko-goranske Zzupanije Kulturno-turisticka ruta Putovima Frankopana”sufinancirala je
Europska unija iz Europskog fonda za regionalni razvoj.

pri

vus
Qo
VA
Sx
no
>
3]

Eutopska unija
Zajedno do fondova EU



Putovima Frankopana

Frankopanska bastina u Primorsko-goranskoj zupaniji

Sadrzaj publikacije iskljuciva je odgovornost Primorsko-goranske Zupanije
i Sveucilista u Rijeci, Filozofskoga fakulteta u Rijeci.



primorsko
ka

s 30T ANS @ EUROPSKI STRUKTURNI -

| INVESTICIJSKI FONDOVI

Europska unija
Zajedno do fondova EU

Projekt Primorsko-goranske Zupanije Kulturno-turisticka ruta Putovima Frankopana”
sufinancirala je Europska unija iz Europskog fonda za regionalni razvoj.



7
)

— - —sk—J—F—a—|\

Putovima Frankopana

Frankopanska bastina u Primorsko-goranskoj zupaniji

Urednice:
Ines Srdoc¢-Konestra i Sasa Potocnjak

Rijeka, 2018.



PUTOVIMA

Frankopana

Putovima Frankopana
Frankopanska bastina u Primorsko-goranskoj Zupaniji. Monografija

Nakladnici
Primorsko-goranska Zupanija
Adamiceva 10, Rijeka

Sveuciliste u Rijeci, Filozofski fakultet u Rijeci
Sveucilisna avenija 4, Rijeka

Za nakladnike
Zlatko Komadina
Ines Srdoc-Konestra

Urednistvo
Zeljko Bartulovi¢, Marijan Bradanovi¢, Irena Grdini¢, Borislav Grgin, Sanjin Miheli¢,
Sasa Potocnjak, Petra Radosevi¢, Ines Srdo¢-Konestra

Urednice
Ines Srdoc¢-Konestra i Sasa Potocnjak

Recenzenti

red. prof. dr. sc. Marina Vicelja-Matijasi¢
doc. dr. sc. Kosana Jovanovi¢

dr. sc. Sanja Holjevac

mr. sc. Sanjin Miheli¢

Autori tekstova

Zeljko Bartulovi¢, Kristian Bertovic, Marijan Bradanovi¢, Danijel Cikovi¢, Maja Cuti¢ Gorup,

Iva Jazbec Tomai¢, Mateja Jerman, Nina Kudis, Robert Kureli¢, Tomislav Galovi¢, Borislav Grgin,
Diana Grguri¢, Sasa Poto¢njak, Petar Punmajer, Barbara Spanjol-Pandelo, Zeljko Radic,

Ranko Starac, Diana Stolac, Ana Sitina, Damir Tuli¢, Josip Visnji¢, Sanja Zubci¢

Koristene su fotografije iz fondova sljedecih institucija:

Ministarstvo kulture RH — Konzervatorski odjel u Rijeci, Primorsko-goranska Zzupanija,

Arhiv HAZU-a Zagreb, Hrvatski restauratorski zavod, Nacionalna i sveucilisna knjiznica u Zagrebu,
Sveucilisna knjiznica Rijeka, Pomorski i povijesni muzej Hrvatskog primorja Rijeka,

Muzej za umjetnost i obrt, Gradski muzej Senj, Narodni muzej i galerija Novi Vinodolski,
Franjevacki samostan na Trsatu, Zupa Uznesenja B. D. Marije — Vrbnik.

Autori fotografija

Domagoj BlaZevi¢, Ivan Ferencak, Ingrid Jerkovi¢, Marino Klement, Jovan Kliska, Damir Krizmani¢,
Damir Peli¢, Petar Puhmajer, Damir Sabali¢, Ines Srdoc-Konestra, Ivan Standl, Ranko Starac,
Barbara Spanjol-Pandelo, Petar Trinajsti¢, Damir Tuli¢, Natalija Vasi¢, Josip Visnji¢

Lektura tekstova na hrvatskom jeziku

Anastazija Vlasteli¢

Lektura i prijevod sazetaka na engleski jezik

Anita Memisevi¢

Grbovi

Heraldicartd. o. 0.

Dizajn vizualnog identiteta

FILBURG d.0.0.

Graficko oblikovanje i priprema za tisak
Tempora, Rijeka

Tisak
Tiskara Susak

CIP zapis dostupan u racunalnom katalogu Sveucilisne knjiznice Rijeka pod brojem 140426083.
ISBN 978-953-7975-76-0



KAZALO

PROJEKT,KULTURNO-TURISTICKA RUTA PUTOVIMA FRANKOPANA" ........ 6
T A 9
RIJEC UREDNICA ... S 10
OBITELJ FRANKAPAN / FRANKOPAN ............ S 11
OTOK KRK:

ISHODISTE, SREDISTE, BASTINA .....cooro.e. e 85
VINODOL:

POVEZNICA OTOCNIH | KOPNENIH POSJEDA ..o 145
GORSKI KOTAR:

SPOJ SJEVERNOJADRANSKE | KONTINENTALNE TRADICUE ..o 199
SENJ | MODRUS:

PODRUCJA POSEBNOGA FRANKAPANSKOG INTERESA ..o 209
FRANKAPANSKI ZAGOVORI'U ZLATU I SVILI .......... . . 229
PISMO, TEKST, KNJIGA, GLAZBA ...... . 247
PRAVNA OSTAVSTINA FRANKAPANA ..o 375
[ZBOR IZ LITERATURE .....oovvrrrcirrrnn et 429

SAZECI NA ENGLESKOM JEZIKU | POPIS AUTORA ..o 461



PUTOVIMA

Frankopana

PROJEKT , KULTURNO-TURISTICKA RUTA PUTOVIMA
FRANKOPANA®

Monografija o bastini Frankopana u Primorsko-goranskoj zupaniji ,Puto-
vima Frankopana” izdana je u okviru projekta ,Kulturno-turisticka ruta
Putovima Frankopana®, koji provodi Primorsko-goranska Zupanija s jos dva-
naest partnera (Grad Rijeka, Grad Kraljevica, Grad Cabar, Grad Bakar, Op¢ina
Lokve, Op¢ina Cavle, Opcina Vinodolska, Turisticka zajednica Kvarnera,
Turisticka zajednica grada Rijeke, Biskupija Krk, Centar za kulturu Grada Krka
i Prirodoslovni muzej Rijeka). Projekt je sufinancirala Europska unija iz
Europskoga fonda za regionalni razvoj. Ukupna je vrijednost projekta
64.116.001,04 kuna, dok Europska unija projekt sufinancira iznosom od
47.157.871,47 kuna. Proracun Primorsko-goranske Zupanije u projektu
iznosi 32.965.038,40 kuna, od ¢ega je vlastiti udio 7.694.926,90, dok su pre-
ostalo sredstva Europske unije.

Zbog iznimne je vrijednosti frankopanskih zdanja te s ciljem obnove, ocu-
vanja, zastite i odrzZivoga koriStenja materijalne i nematerijalne bastine
Primorsko-goranska zupanija pokrenula strateski projekt,,Putovima Franko-
pana’, koji se do sada razvijao u tri faze: prva se faza odvijala od 2005. do
2008. godine, kada je ulagano u obnovu deset frankopanskih kastela u
Vinodolskoj dolini. Druga je faza projekta trajala od 2013. do 2016. godine,
u okviru europskog projekta HERA iz IPA programa Jadranske prekogranic-
ne suradnje, kada je zahvat obnove prosiren na Rijeku, Krk i Gorski kotar,
odnosno na ukupno dvadeset objekata, s namjerom stvaranja kulturno-tu-
risticke rute koja ¢e trajno uklopiti objekte u kulturni Zivot Sire drustvene
zajednice. Treca je faza zapocela 2015. godine prijavom projekta ,Kulturno-
-turisticka ruta Putovima Frankopana” na natjecaj Ministarstva regionalnoga
razvoja i fondova Europske unije. U okviru se projekta obnavljaju, ureduju i
promoviraju vrijedni objekti kulturne bastine te stvaraju novi turisticki proi-
zvodi koji bi tijekom cijele godine trebali potaknuti oZivljavanje otoka Krka,
vinodolskoga zaleda i Gorskoga kotara.

Kulturno-turisticka ruta Putovima Frankopana obuhvaca sedamnaest kastela,
utvrdenih gradova i dvoraca (kasteli Gradec, Krk, Grobnik, Trsat, Drivenik,
Grizane i Bakar, kula u Bribiru, kastel s kulom Kvadrac Novi Vinodolski, kastel
Zrinskih u Brodu na Kupi, Stari grad Zrinskih u Kraljevici, Stari grad Ledenice,
Stari grad Hreljin, dvorci Nova Kraljevica, Severin i Stara Susica te dvorac



Zrinskih u Cabru) te tri sakralna kompleksa (Franjevacki samostan s crkvom
Navjestenja Marijina na Kosljunu, Pavlinski samostan u Crikvenici i manastir
Gomirje). Projekt objedinjuje prirodnu, kulturnu, gastronomsku i turisticku po-
nudu nasega kraja, upucuje na povezanost njegove srednjovjekovne povijesti
s europskim krugom te potice razvoj primorskoga zaleda i Gorskoga kotara.

U okviru projekta bit ¢e uredeno sedam interpretacijskih centara (u Krku,
Bribiru, Cabru, Bakru, Brodu na Kupi te na Grobniku i Trsatu), a sredisnji je
posjetiteljski centar otvoren u dvorcu Nova Kraljevica u Kraljevici.

Posjetiteljski centar Kraljevica Primorsko-goranska zupanija
Rovina 6, Kraljevica Adamiceva 10, Rijeka
Tel. +385 51 281 800 Tel. +385 51 351 600
info@frankopani.eu info@pgz.hr
www.frankopani.eu www.pgz.hr

Ministarstvo regionalnoga razvoja i fondova Europske unije
http://www.strukturnifondovi.hr
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UVODNA RIJEC

Primorsko-goranska zupanija podrucje je iznimno bogate kulturne i povijesne
bastine, duboko utkane u identitet ovoga kraja i ljudi, koji su se u dugom povi-
jesnom periodu ovdje naseljavali, ali i svih nas koji na ovim prostorima danas
zivimo. Kontinuiranom brigom i oc¢uvanjem kulturnih dobara na svom po-
dru¢ju namjera je ukljucitiih u suvremeni Zivot, svjesni njihova gospodarskoga
i razvojnoga potencijala. Stoga sam sa svojim suradnicima jo$ 2005. godine
pokrenuo ulaganja u obnovu i konzervaciju frankopanskih kastela, a onda
smo i s projektom ,Kulturno-turisticka ruta Putovima Frankopana” nastavili u
tom pravcy, s ciliem valorizacije i revitalizacije ovih vrijednih bastinskih zdanja.
Projekt je to koji objedinjuje prirodnu, kulturnu, gastronomsku i turisticku po-
nudu naseg kraja te upucuje na povezanost nase srednjovjekovne povijesti s
europskim krugom. Ujedno, bit ¢e to velik poticaj razvoju nasega zaleda i
Gorskoga kotara, jer se vecina sadrzaja nalazi izvan turisticki atraktivnih obal-
nih podru¢ja. Ono sto Zelimo ovim projektom jest to bogatstvo nase kulturne
bastine pretvoriti i u prepoznatljive turisticke adute.

Nit koja povezuje kvarnerske i gorske krajeve povijesno je utemeljena prica,
zasnovana na inspirativnom i zanimljivom nasljedu obitelji Frankopan, plemica
koji su tijekom povijesti, od 12. pa sve do 17. stoljeca, imali velik utjecaj na ra-
zvoj gotovo cijeloga prostora Primorsko-goranske zupanije. Kako bi se domace
stanovnistvo osvijestilo o vrijednostima kulturno-povijesne bastine, a turisti
upoznali s bogatstvom kulturnoga nasljeda ovoga prostora, osmisljena je kul-
turno-turisticka ruta, inspirirana zivotom ove velikaske obitelji koja je obiljeZila
hrvatsku povijest. Upoznajuci obitelj Frankopan, upoznajemo se i s viemenom
u kojem su njezini ¢lanovi Zivjeli, obicajima koji su tada vladali, glazbom koja se
slusala, jelima koja su se kusala, knjigama koje su se Citale, jezikom kojim se
govorilo, pismom kojim se pisalo, stilom kojim se gradilo, zakonima na temelju
kojih se sudilo, i mnogim drugim vrijednim saznanjima. Pri pokretanju izrade
ove monografije u suradnji s Filozofskim fakultetom Sveucilista u Rijeci Zeljeli
smo ukljuciti i potaknuti znanstvenike iz razlicitih podrucja na proucavanje 7i-
vota ove velikaske obitelji kako bi se doslo do ¢im vise saznanja, koja su od
velike vrijednosti za obogacivanje nasega kulturnog identiteta.

Zahvaljujem urednistvu, autorima i svima koji su pridonijeli nastanku ove
vrijedne publikacije.

Zlatko Komadina

Zupan Primorsko-goranske Zzupanije
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RIJEC UREDNICA

U monografiji Putovima Frankopana suvremenom smo Citatelju nastojali na jed-
nostavan te primjereno stru¢an nacin pribliziti bogatu frankapansku/frankopansku
ostavstinu, i to pocevsi s pricom o povijesti i podrijetlu obitelji, razmatranjima o prav-
nom nasljedu Vinodolskoga zakona i Kr¢koga statuta, prezentacijom patrimonija i
kopnenih stecevina, arheoloskih nalazista, kastela, kulturnoga krajolika otoka Krka,
Vinodola, Gorskoga kotara, te Senja i Modrusa, a zatim i opisivanjem umjetnina —
skulptura, poliptiha, pokaznica i relikvijara, zagovora u zlatu i svili, pa sve do is¢itavanja
latinskih i glagoljskih epigrafskih spomenika, rukopisa, povelja, darovnica, iluminira-
nih kodeksa, tiskanih knjiga te knjizevnoga i glazbenoga umije¢a. Suradnici zasluzni
za nastanak ove monografije, smatramo, osmislili su svojevrstan frankopanski itine-
rarij Primorsko-goranskom zupanijom.

Utoliko je i idejni koncept predstavljao velik izazov:

— izvorni su radovi autora razlomljeni te fragmentarno uklopljeni u tematski vece
djeline,

— tekstovi su i fotografije potpisani inicijalima autora, a na kraju se izdanja nalazi
popis autora tekstova s pripadnom afilijacijom, popis autora fotografija te sazeci na
engleskome jeziku,

- opseznu bibliografiju o obitelji Frankapan/Frankopan ovdje donosimo u [zboru
iz literature. Broj izdvojenih bibliografskih jedinica iznimno je opsezan i broji i do
stotinu naslova,

— pojedine rijeci i recenice u samome su tekstu nerijetko obojene rubin crvenom
bojom (npr. Pisac bi pil!, Ubostvo krici, Pomagaijte!, Propeti lavovi koji
lome kruh). Takvo graficko rjesenje trebalo bi potaknuti Citateljevu znatizelju,

— nismo se priklonili samo jednoj uporabi imena obitelji Frankapan odnosno nje-
zinoj suvremenoj inacici Frankopan. Ondje gdje je to bilo moguce dopustili smo
autorima pravo vlastita odabira.

— tekstove su pisali znanstvenici, no strogost je akademskoga pisma ublazena po-
pularno-znanstvenim stilom.

Primorsko-goranska Zupanija kao nositeljica projekta ,Kulturno-turisticke rute Puto-
vima Frankopana” prepoznala je vaZznost suradnje izmedu akademske i lokalne
zajednice, a Filozofski fakultet u Rijeci kao pouzdanoga partnera.

Zahvaljujemo svim autorima, Urednistvu i suradnicima na ustrajnom radu i preo-
kupaciji frankapanskim/frankopanskim temama, institucijama i pojedincima koji su
za ovo izdanje ustupili svoju fotografsku, arhivsku ili knjiznu gradu. Posebno zahvalju-
jemo izv. prof. dr. sc. Marijanu Bradanovicu na nezamjenjivoj uredivackoj
logistici kao i Damiru Krizmanicu, fotografu bez cijih bi fotografija frankapan-
ski/frankopanski krajolik bio posve drugaciji.

Urednice
izv. prof. dr. sc. Ines Srdo¢-Konestra
doc. dr. sc. Sasa Potocnjak
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Porijeklo i pojava obitelji

Danas, gotovo 350 godina nakon neuspjele urote i okoncanja obiteljske
loze na stratistu u Beckom Novom Mjestu, Kr¢ki Knezovi, kasnije Frankapani,
jos uvijek imaju istaknuto mijesto u hrvatskoj kolektivnoj memoriji.
Posljedica je to magnatske urote ugarskog i hrvatskog plemstva protiv ha-
bsburske vlasti u drugoj polovici 17. st. (1664. — 1671.), kod nas poznatije i
kao zrinsko-frankopanska urota. Upravo su njezine kasnije interpretacije
i politicke eksploatacije, s jedne strane, te borbe s Osmanlijama, s druge
strane, pridonijele tkanju narativa i legende o Frankapanima kao junacima
iz neke daleke, ali ipak bliske proslosti. Usprkos nacelnoj samorazumljivosti
mjesta koje Frankapani zauzimaju u panteonu hrvatskoga kolektivnog sjec¢a-
nja, Siroj javnosti i dalje izmic¢e odgovor na pitanje tko su Knezovi Krcki
Frankapani zapravo bili te koja je i kolika bila njihova uloga u politickoj, go-
spodarskoj, administrativnoj, kulturnoj i duhovnoj povijesti i razvoju hrvatskih
povijesnih prostora. Drugi je previd kolektivhe memorije sagledavanje
obitelji isklju¢ivo u uskom regionalnom i nacionalnom kontekstu. Frankapani,
bas kao i ostala aristokracija svoga vremena, zive i djeluju kao nadnacionalna
i viSejezicna drustvena skupina koja nije ograni¢ena nacionalnim granicama
u danasnjem smislu, vec¢ Zivi i djeluje u Sirem europskom krugu. Dovoljno je
spomenuti kako su tijekom stolje¢a postojanja Frankapani djelovali kao
magnati, diplomati, upravitelji, vojnici, biskupi, mecene i knjizevnici, gos-
podareci pri tome posjedima u danasnjoj Hrvatskoj, Bosni i Hercegovini,
Sloveniji, Madarskoj, Austriji, Italiji i Svedskoj. Uzevsi u obzir kontekst pro-
stora na kojemu su Zivjeli — zona ispreplitanja interesa velikih silnica
europske povijesti poput Ugarske, Habsburgovaca, Mletacke Republike te
konac¢no Otomanskog Carstva — upravo su ovakav zivot i politika jedino bili
moguci i dugoro¢no odrZzivi.

Nestankom dinastije Trpimirovic¢a dolazi do sukoba novopecenih ugarsko-
hrvatskih vladara i Mletacke Republike oko jadranskih posjeda i komuna. U
prva desetljeca 12. st. Mletacka Republika ulazi kontroliraju¢i Zadar te kvar-
nerske oto¢ne komune Osor (s Cresom), Krk i Rab. Dolaskom pod mletacku
upravu kvarnerski otoci mijenjaju administrativni okvir te postaju mletac-

kim knestvima. Upravo tom promjenom na periferiji politickih zbivanja
hrvatskih zemalja na povijesnu scenu stupa obitelj koja ¢e uskoro biti zna-

OBITELJ FRANKAPAN / FRANKOPAN SSS
®
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na kao Knezovi Krcki. Prvi poznati ¢lan obitelji Frankapan, Dujam, javlja se u
izvorima 1118. godine kao mletacki upravitelj otoka. Tu mu je duznost
povjerio duzd Domenico Michiel te ju je obnasao do kraja Zivota.
Njegovom smrcu nastaje za nas vrlo vazan dokument koji daje uvid u ka-
rakter vladavine najranijih znanih Knezova Krc¢kih nad otokom Krkom.
Upraznjenu stolicu kr¢koga kneza preuzimaju Dujmovi sinovi Bartol ( 1198.)
iVid (t1197)), $to im 1163. godine nudi i ugovorom potvrduje duzd Vital
II. Michiel. Osim $to spominje dugogodinju Dujmovu vladavinu otokom
pod mletackim pokroviteljstvom, ovaj ugovor isti¢e i mletacka ocekivanja
kako ce sinovi nastaviti ondje gdje je Dujam stao. Pod istim uvjetima kao
i njihov otac oni trebaju mudro upravljati krékim knestvom, mareci za
njegovu sigurnost, postivanje mletacke vlasti i prava lokalnog stanovnis-
tva. Neke od zabrana koje se ugovorom isticu, poput izrabljivanja bro-
dovlja kr¢kog stanovnistva, oduzimanja magaraca, stoke ili grozda iz
vinograda, ili, pak, nametanja dodatnih poreznih opterecenja, upucuju
na cinjenicu kako su odredene zlouporabe poloZaja ve¢ postojale ili su
bile oCekivane. Jasno je kako Knezovi Krcki otok Krk uzivaju kao mletacki
vazali te su, barem nominalno, za svoje poteze duzni polagati racune
Serenissimi. Ipak, jedno je pitanje jo$ uvijek nerazjasnjeno — porijeklo
obitelji Frankapan.

Pitanja etnogeneze, porijekla i identiteta, poglavito onih srednjovje-
kovnih, oduvijek su bila popularna i kontroverzna tema. Oskudica izvora i
nedostatak uporista u ¢injenicama ostavlja znatno prostora za nagadanja,
domisljanja i pokusaje rekonstrukcije. Krcki knezovi, kasnije Frankapani,
nisu bili iznimka tome. Pace, i sami su podosta pridonijeli ovoj debati svojim
kasnosrednjovjekovnim povezivanjem s rimskim Frangepanima te po-
sredno rimskim Anicijima. No o tome nesto kasnije.

Kao 5to je spomenuto, Knezovi Kreki po prvi se put javljaju u izvorima, a
time i nama znanoj povijesnoj sceni, mletackim preuzimanjem otoka Krka,
kada sluze kao mletacki namjesnici na otoku. Samim se time kao jedna
od mogucih teorija njihova porijekla namece ona o Knezovima Krekim kao
stranoj, ,uvezenoj” mletackoj vlasteli. lako za nju nemamo izravnih dokaza,
a opovrgavaju je i sami mletacki duznosnici, parcijalne analogije mozemo
pronadi na ostalim kvarnerskim otocima pod mletackom upravom. Tako na
Rabu i u Osoru, usprkos privilegijama koje Venecija potvrduje ovdasnjim
komunama, namjesnici, a donekle i nasljedni knezovi postaju mletacki
plemici, npr. Morosini u Osoru. Takoder, ova ideja golica mastu niza ranono-
vovjekovnih genealoga.



Mletacko odnosno rimsko porijeklo obitelji kao frankapanska realnost cir-
kulira europskim krugovima vec¢ od 16. st. Honuphrius Panvinius (1529.
- 1568.), augustinski redovnik i profesor bogoslovije u Firenzi, prvi je nama
poznat promicatelj ove ideje. On prema Zelji Marija i Pompeja Frangepana
iz Rima pise djelo De gente Frangipania libri IV, u kojem povezuje hrvatske
Frankapane s rimskim Frangepanima te posredno s antickim Anicijima,
od kojih su svi potekli. Ovu ideju prihvaca i tijekom stoljeca propagira Citav
niz genealoga i povjesnicara. Tako Panviniusov rad slijede Ferdinand Grego-
rovius, Arnold Wion, Johann Seyfridt, Albrecht Feiher von Herberstein i
drugi, sve do u 19. st. s Ivdanom Nagyom, Gimabattistom Cubichem, Gusta-
vom Wenzelom ili domacim Ivanom Fereticem. U novije vrijeme o njoj
ponovno diskutira akademik Petar Stréic (Strci¢ 2001).

Panvinius, a za njim i plejada drugih autora, temelji svoje uvjerenje na
neimenovanoj i nepoznatoj kronici koja donosi pricu o Cetvorici brace
Frangepana koji, primorani napustiti Rim, 833. godine stizu u Veneciju.
Trojica od njih s vremenom postaju zacetnici rodova — Eliseo postaje za-
Cetnikom elizejskog roda, kojemu je pripadao i Dante Alighieri, Anzolo u
Veneciji postaje zametkom buducih Michielija, a Nikola nastavlja svoje pu-
tedestvije isto¢nom jadranskom obalom, gdje dobiva Krk na upravljanje.
Time postaje zacetnikom buducih Knezova Kr¢kih — Frankapana. Medutim,
vec je Vjekoslav Klai¢ pocetkom 20. st. (V. Klai¢ 1901: 21-26) ustvrdio kako
se prvi rimski Frangepani pojavljuju tek 1014. godine (u Rimu). Samim time
doti¢na kronika i prica ne mogu biti tocne.

Za daljnje razumijevanje ovoga kompleksnog pitanja valja razjasniti kako,
kada i zasto Knezovi Kr¢ki postaju Frankapanima. Obitelj svoj vrhunac dostize
tijekom 15. st, pod vodstvom kneza Nikole IV. (t1432.). Za njegove je vladavi-
ne” ¢itava drzavina Knezova Krekih ponovno u rukama jedne osobe. Tijekom
gotovo trideset godina na ¢elu obitelji Nikola je aktivno radio na njezinu poli-
tickom, gospodarskom i drustvenom napretku i ugledu. Vrhunac njegovih
nastojanja, medu ostalim, svakako predstavlja duznost hrvatsko-dalmatin-
skog bana 1426. godine te posjet i dogadaji u Rimu 1430. godine.

lako to¢ni razlozi nisu sasvim jasni, Nikola 1430. godine putuje preko Ancone
(Jakin) za Rim. Izvori navode kako je sa sobom poveo poprili¢nu svitu od
700 do 800 ljudi. Ova se brojka ne moze sa sigurnos¢u potvrditi ili uzeti kao
¢injenica, ali svakako upucuje na ugled i plateZznu moc¢ obitelji. Troskovi ta-
kva puta zasigurno nisu bili mali, poglavito uzevsi u obzir kako Knezovi
Kreki nisu imali svoje brodovlje, vec su se oslanjali na najam po potrebi. Bilo
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kako bilo, Nikola u jesen 1430. dolazi u Rim te se susrece s papom Martinom
V. (1417. — 1431)). Rezultati toga sastanka pokazuju kako se nije radilo is-
klju¢ivo o hodocasnickom i duhovnom posjetu. Knez Mikula, kako su ga
nazivali suvremenici, iz Rima se vraca sa sluzbenom papinskom potvrdom
srodstva s rimskom obitelji Frangepana, koji su pak svoje podrijetlo vezivali
uz anticki rod Anicija. Uz ,novo” podrijetlo i obiteljsko ime Knezovi Kreki
uvode i novo heraldicko znakovlje. Tako se uz stari grb — stit podijeljen u
dva polja, donje zlatno i gornje crveno, sa zlatnom Sesterokrakom zvijez-
dom u gornjem polju — pocinje koristiti i frangepanski grb, koji je nosila i
mletacka obitelji Michieli, a u kojem dominiraju dva lava u plavom stitu
koji lome kruh.

Papi Martinu V. kao podloga su za ovu potvrdu porijekla posluZile stanovite
fimske kronike” (chronice romane). Nazalost, nije moguce ustvrditi o kojoj
se kronici ili kronikama radi, je li u pitanju ista ona kronika na koju se kasnije
poziva Panvinius i je li/jesu li kakve kronike uopce postojale. Uz kroniku,

Grbovi obitelji Frankapan/Frankopan



potporu ovom povezivanju pruzaju i sami rimski Frangepani, tada vec¢ osi-
romasena patricijska obitelj koja je poodavno prosla svoj zenit.

Ovo je bila ,tek” sluzbena potvrda novoga obiteljskog imena i proslosti.
Naime, u nekoliko se navrata Nikola njime koristio i prije papinske potvrde.
Po Nikolinu povratku iz Rima novo obiteljsko ime postaje dominantnim na-
¢inom predstavljanja, u oblicima poput ,de Franepanibus, de Frankapan, di
Franepani’. Cini se logi¢nim kako ¢e sama obitelj rabiti dodijeljeno ime, gr-
bovlje i porijeklo, ali je svakako zanimljivo pogledati kako ih tituliraju njihovi
suvremenici, kako oni stalezom ispod, tako i oni na drustvenoj skali iznad njih.
Nikolu njegovi podloznici u glagoljskim ispravama jednostavno oslovljavaju
kao ,gospodin Mikula” i pak ,,gospodin plemeniti ban Mikula” upucujuci
pri tome kako Nikolu IV. Frankapana nije trebalo posebno predstavljati unutar
njegove drzavine. Mletacka administracija ignorira novonastalu situaciju sve
do 1451. godine oslovljavajuci Nikolu kao npr. ,magnificus comes Nicholaus
Segne" i sl. Uz ocigledno zanemarivanje ,rimskog” porijekla obitelji svakako
valja uociti i izostanak bilo kakvoga mletackog priznavanja vlasti Frankapana
nad otokom Krkom, koji je u prvoj polovici 15. st. bio izvan mletackog doma-
Saja te u potpunoj kontroli Frankapana. Ugarski dvor u sluzbenim ispravama
pocinje upotrebljavati novo ime od 1435. godine i kralja Sigismunda (Zig-
munda) (1368. — 1437.) te Nikolinih sinova. Tako u izvorima pocinjemo susre-
tati izvedenice pridjevka ,de frangepan’, npr. u pluralnom obliku ,magnificus
Joanni et Stephano de Frangepanibus, Segnie, Veglae, et Modrussae comitibus,
regnorumaque Dalmatiae et Croatiae banis". MoZzemo zakljuciti kako upotreba
novog imena, grbovlja i obiteljske proslosti pocinje i prije sluzbene papinske
potvrde te postepeno preuzima primat medu suvremenicima.

Situacija u kojoj se nalaze knezovi nikako nije jedinstvena. Naprotiv, ona
pokazuje kako Knezovi Krcki na vrhuncu svoje mocdi prate trendove zapadno-
europske i srednjoeuropske aristokracije u stvaranju kolektivnih obiteljskih
identiteta i trazenju porijekla u dalekoj, esto i mitskoj proslosti. Povezivanje
s antickim rimskim patricijskim obiteljima poput Anicija jedan je od tipi¢nih
primjera toga.

Razjasnili smo kako i kada kreki knezovi postaju Frankapanima, ali pitanje
njihova porijekla jos je uvijek otvoreno. Teza o stranom, rimskom (mletac-
kom) porijeklu dugo je aktualna, a i sami je Knezovi Krcki propagiraju od 15.
st. U konacnici, valja spomenuti jos neke izvore koji daju naslutiti povezanost
Frangepana i Knezova Krckih i znatno ranije od 15. st. Kronika kanonika
Rogeriusa jedan je od njih. Ova kronika, nastala u 13. st.,, opisuje tatarsku

OBITELJ FRANKAPAN / FRANKOPAN SSS
®

~J



PUTOVIMA

Frankopana

(mongolsku) provalu u kraljevstvo, bijeg Bele IIl. (IV.) pred osvajac¢ima i,
nama bitno, pomo¢ koju stanoviti Frangepani pruzaju kralju. Ipak, kako ova
kronika dolazi do nas u izdanju Ivana de Thworczija krajem 15. st,, vrlo je
lako moguce da se radi o naknadnoj izmjeni, iz vremena kada se Knezovi
Kreki ve¢ dobrano nazivaju Frankapanima.

S druge strane, ideju o rimskom/mletackom porijeklu opovrgava i sama
Mletacka Republika kroz pero prvoga poznatog autora o povijesti
Frankapana — mletackog diplomata Antonija Vinciguerre (11502.). Kao
dugogodisnji mletacki diplomat i sluzbenik Vinciguerra je sluzio kao prvi
mletacki providur na otoku Krku, pocevsi od 1480. godine i ponovnoga
mletackog zadobivanja vlasti nad otokom. U kolopletu sukoba 1480. izme-
du Venecije, ugarsko-hrvatskog kralja Matijasa Korvina (1443. — 1490.) i
Ivana VII. Frankapana (11486.), najmladeg sina kneza Nikole IV, Serenissima
jo$ jednom demonstrira umjesnost u diplomaciji, brzini reakcije, ,protuoba-
vjestajnom radu” i surovoj nadmodi svoje mornarice te ponovno zadobiva
potpunu kontrolu nad otokom. Po zavrsetku providurskog mandata
Vinciguerra sastavlja opsiran izvjestaj — Giurisdizione antica di Veglia, 1481.
Relazione di Antonio Vinciguerra — o trenutnom stanju i potencijalima otoka,
ali i njegovoj povijesti, ukljucujuci i analizu obitelji Frankapan. Izvjestaj na-
staje na temelju svega $to je zatekao, iskusio i ¢uo na otoku, ali i koristenja
nekih od dostupnih isprava u frankapanskom arhivu na otoku. Tumaceci
njihovo porijeklo, mletacki providur odbacuje moguénost mletackih korije-
na. Navodedi pricu o susretu kneza Nikole IV. i pape Martina V. 1430. godine,
potvrduje kako su Frankapani zapravo domaca plemicka obitelj koja je otok
dobila na upravljanje upravo od Mletactke Republike. Jasno je kako je
Vinciguerrin izvjestaj osim sumiranja stanja otoka imao i agendu ucvrs¢ivanja
mletacke vlasti i prava na otok. No to ne umanjuje nuzno vrijednost iznesenih
informacija, imajuci u vidu ¢esto pristranu narav povijesnih izvora generalno,
a poglavito onih vezanih uz porijeklo Knezova Krekih. Vinciguerrin izvjestaj
nije usamljen u tome, pa tako, kao $to je ve¢ spomenuto, Panvinius pise svoje
djelo prema Zelji i narudzbi rimskim Frangepana. | popisi mletackih grada-
na iz prve polovice 16. st. (npr. onaj iz 1522.) upucuju na to kako sami
Mlecani jasno razlikuju mletacke obitelji ,Fragepani” i ,Michieli* od kr¢kih
Frankapana, koje se naziva strancima (forestiori) te su navedeni medu osta-
lim stranim velikasima koji su ujedno bili i mletacki gradani.

Vinciguerrinu tezu o domicilnom, krékom porijeklu obitelji prihvaca i ve-
¢ina hrvatskih povjesnicara, poglavito nakon $to joj je Vjekoslav Klai¢ dao
dodatni zamah. Valja napomenuti kako u isto vrijeme vjetar u leda mletac-



koj teoriji daju talijanski povjesnicari, u najmanju ruku iz politickin koliko i
znanstvenih razloga. U moru pretpostavki jasno je kako Knezovi Krcki stu-
paju na povijesnu scenu kao, barem nominalno, mletacki ljudi, odnosno
vazali. Mletacka Republika, uostalom kao i Arpadovi¢i prije nje, nije imala
praksu prepustanja lokalne vlasti u ruke postojecih gradskih elita, vec ih je
nastojala zamijeniti novim, sebi odanim slojem ljudi. lako za jasniju i konac-
nu ras¢lambu naprosto nemamo dovoljno povijesnih izvora te je moguce
kako ¢e ovo pitanje ostati trajno otvoreno, dvije se teorije ¢ine mogucima.
Jedna od njih sugerira kako se umjesto dovodenja vlastitih ljudi mletacka
vlast odlucila okrenuti ve¢ postojecoj obitelji ili osobi na otoku — Dujmu.
Uzevsi u obzir mletacku politiku postavljanja novih ljudi, mozemo pretpo-
staviti kako nije bio iz grada Krka, ve¢ iz nekog od hrvatskih kastela na
otoku, poput Vrbnika, gdje su Knezovi Krcki imali neke patrimonijalne po-
sjede (N. Klai¢ 1970: 130). Tesko je zamisliti kako mletacki duzd ovo ¢ini iz
osobnog altruizma i narocite ljubavi spram Dujma, pa je, iako za to nema-
mo dokaza, lako moguce zamisliti kako je Dujam odigrao ulogu u
mletackom ovladavanju otokom, za $to je onda nagraden knezevskom ti-
tulom nad citavim otokom. Svakako je opravdao mletacka ocekivanja jer
duzd Vital l. isto nudi i njegovim nasljednicima.

Druga, srodna teorija, ide za idejom da se domace porijeklo Dujma i obitelji
ne mora nuzno odnositi samo na otok Krk ve¢ i na hrvatsko kopno. Naime,
¢injenica da ih Mletacka Republika prihvaca kao knezove otoka moze upu-
Civati i na to kako Venecija naprosto nije mogla nametnuti uobicajenu
praksu dovodenja i postavljanja svojih ljudi, ve¢ su se morali zadovoljiti
kompromisom. Zelja za nametanjem svoje standardne procedure dobro je
oslikana u slu¢aju Raba, gdje upravu i vlast postepeno preuzimaju ¢lanovi
ugledne mletacke obitelji Michieli. Mo¢ potrebna za prisiljavanje Sere-
nissime na kompromise upucuje na to kako su Dujam i eventualno njegovi
prethodnici bili iznad ,obi¢nih” ¢inovnika ili vlastele iz nekog od hrvatskih
kastela na otoku. Nije nemoguce zamisliti kako oni na otok dolaze s potpo-
rom i u ime neke jaCe politicke sile poput hrvatskog kralja — mozda
Zvonimira — za Cije je vladavine otok bio pod vlas¢u hrvatskog vladara.
Nestankom hrvatskog vladara i slabljenjem mo¢i Arpadovi¢a nakon smrti
kralja Kolomana (t1116.) budu¢i Knezovi Krcki ¢ine ono $to ¢e uciniti i
mnogo puta kasnije. Zive¢i na periferiji politickih zbivanja i u nedostatku
snazne centralne vlasti oni de facto preuzimaju stvarnu vlast. Vodedi pra-
gmati¢nu mletacku politiku, duzd naprosto prihvaca realno stanje na
terenu te dozivotno prepusta otok na upravljanje Dujmu. Kad mo¢ obitelji
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nije oslabila za njegova Zivota, ali ni nakon njega, isto se nudi i njegovim
nasljednicima. U¢inkovita je kontrola nad otokom bila vaznija od zadovolja-
vanja standardnih obrazaca upravljanja. Uzmemo li u obzir kako i samo ime
Dujam nije toliko tipicno za Kvarner koliko za juznije hrvatske krajeve te
kako Knezovi Krcki spremno prihvacaju, rabe i promoviraju glagoljicu, ideja
o hrvatskom porijeklu Knezova Krekih posredno dobiva dodatne konture u
ovom zamrsenom mozaiku. Ipak, i ovako posloZeni argumenti ne odgova-
raju na neka pitanja, pa nije jasno na koji nacin i mozemo li uopce povezati
Dujma s knezom Kosmatom koji je, prema Basc¢anskoj plo¢i, vladao ,,cijelom
krajinom” pocetkom 12. st.

Konacan odgovor na pitanja tko su Knezovi Krcki, odakle su porijeklom i kako
dospijevaju na otok teSko da ¢emo ikada dobiti. U nedostatku nedvosmisle-
nih i autenti¢nih izvora najbolje $to nam preostaje predstavljene su teorije i
ucena nagadanja. Svaka od navedenih teorija ima odredene argumente u
svoju korist te je donekle moguca. Valja imati na umu i kako je konstrukcija
ove povijesne zbilje ¢esto iSla rame uz rame s politickim potrebama i situaci-
jom u kojoj se otok Krk nalazio u danom trenutku. Ovo samo po sebi nije
nista jedinstveno i specificno samo za otok Krk ili Knezove Krcke kao takve,
vec je u duhu vremena, nacina funkcioniranja i drustvene uloge koju je imala
tadasnja historiografija. No ono svakako dodatno komplicira ionako zamrse-
nu situaciju dodajuci jos jedan sloj, jos jednu interpretacijsku razinu cijeloj
prici. U hrvatskoj je historiografiji najprihvacenija ideja o domacem porijeklu
obitelji Frankapan kao najvjerojatnija. Uzevsi u obzir povijesne okolnosti, po-
stojece povijesne izvore, Cinjenicu kako su tijekom kasnoga srednjeg vijeka
Frankapani kao mletacki gradani ipak smatrani strancima, njihov odnos
spram glagoljice te, u konacnici, daljnji razvoj njihova odnosa spram Mletacke
Republike, ova je teorija i dalje najrealnija.

K. B.

Prelazak na susjedno kopno i pitanje dvostrukog vazaliteta

Dujmovi sinovi Bartol 1. i Vid I. upravljaju kr¢kim knestvom tridesetak godi-
na, do kraja 12. st. Za njihove se vladavine utvrduje grad Krk, a poznate su
nam i prve trzavice s kr¢kim podloznicima. Smréu kneza Bartola 1198. kne-
7evska pozicija ponovno ostaje upraznjena. Mletacka opcina nastavlja
svoju dotadasnju politiku te otok i knestvo prepusta sinovima Bartola |. i
Vida I, pod istim uvjetima kao i njihovim ocevima i djedu, uz dodatak otoka



Prvica. lako jo$ uvijek nema govora o nasljednoj poziciji Knezova Krckih, va-
lia imati na umu kako su braca Vid Il. i Henrik te njihov brati¢ Ivan I. ve¢
treca generacija obitelji koja u kontinuitetu upravlja kneStvom. Iskusni mle-
tacki duzd Enrico (Henrik) Dandolo (1107. — 1205.) osigurava vrhovnu vlast
Venecije tako 5to krcko knestvo i otok Prvi¢ dodjeljuje obitelji skupno i pod
istim uvjetima. Time postize ravnotezu medu vladajucim trojcem koji djelu-
je kao medusobni korektiv, prakticki iskljucivsi mogucénost da sva vlast na
otoku zavrsi u jednim rukama mimo mletackog blagoslova. U isto vrijeme
mletackoj administraciji i nije toliko bitno tko izvrsava uvjete ugovora dokle
god se oni ispunjavaju. A prema njima Knezovi Kr¢ki duguju mletackoj op-
¢ini 350 bizantskih zlatnika godisnje, zauzvrat zadrzavajuci sve prihode iz
povjerenog knestva. Kao i do sada, knezovi su duzni upravljati i braniti
knestvo na ¢ast duzda i mletacke opcine, a odredbe o odnosima s podloz-
nicima ostaju iste. Kao posljednji mehanizam kontrole Venecija zadrzava
mogucnost oduzimanja knestva u slucaju tezih povreda ugovora.

Ipak jedna stvar razlikuje ovu generaciju Knezova Krckih od njihovih pret-
hodnika — prelazak na susjedno kopno i stvaranje ¢vrstih i trajnih veza s
ugarsko-hrvatskim kraljevima. Kako bismo nasli korijen ovih odnosa, mora-
mo se jos jednom vratiti na prvoga znanog ¢lana obitelji — Dujma. Tijekom
svog zivota Dujam se Zenio dva puta te je iz drugog braka imao jos jednog
sina — Bartola Il. (t oko 1224.). Kao polubrat Bartola i Vida, on nije naslijedio
udio u krckom knestvu. Stoga je srecu potrazio na susjednom hrvatskom
kopnu u sluzbi ugarsko-hrvatskog kralja Bele lll. U ovome ga slijede i njego-
vi necaci, braca Vid Il. i Henrik, koje nalazimo u sluzbi ugarsko-hrvatskog
kralja Andrije 1. (1177. = 1232.), o ¢emu svjedoci papinska isprava iz 1221.
godine. Za svoje zasluge u sluzbi kralju dvojac dobiva otoke Hvar, Brac,
Korculu i Lastovo. lako su izvori nejasni, moZe se pretpostaviti kako su sudje-
lovali u tadasnjim Andrijinim borbama s bosanskim hereticima i omiskim
Kacicima (N. Klai¢ 1970: 132). Poprilicno je upitno jesu li Knezovi Krcki zaista
i uspjeli stupiti u posjed dodijeljenih juZznodalmatinskih otoka. No bitnija je
od toga ¢injenica kako Knezovi Krcki trajno prelaze na susjedno kopno i po-
staju ¢imbenikom u kraljevskoj sluzbi. Time na scenu stupa pitanje
dvostrukog vazaliteta, vrlo vaznoga u daljnjem razvoju obitelji. Upravo je to
uspjesno balansiranje izmedu dvije silnice modi stvorilo preduvijete za uzlet
obitelji. lako Nada Klai¢ smatra kako su braca Vid Il. i Henrik u nekom tre-
nutku izgubila svoje udjele u krckom knestvu te su se zbog toga i nasli u
sluzbi Andrije II. (N. Klai¢ 1970: 133; N. Klai¢ 1971: 162), ¢ini se kako su ipak
sva trojica, Vid Il, Henrik i Ivan 1., zajednicki vladali otokom preko trideset
godina (Margeti¢ 1980: 46).
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=3 Zajednicko upravljanje knestvom ne prolazi u bratskoj ljubavi, ve¢ izmedu
0N

§§ trojca postoje ozbiljne nesuglasice oko podjele knestva i nacina upravljanja
=4 nad njim. Lako je moguce kako je Ivan, isklju¢en iz dogadanja na kopnu,

smatrao kako zasluZzuje vece ovlasti i prava u odnosu na svoje bratice.
Uostalom, s obzirom na njihovu sluzbu u kraljevskim poslovima, barem dio
vremena morali su provesti izvan otoka, $to je Ivanu otvaralo prostor za ja-
¢anje vlastite moci na otoku. Sukobi izmedu knezova eskaliraju, pa su sva
trojica pozvana u Veneciju pred duzda Jacoba Tiepola (11249.) kako bi mle-
tackim posredstvom dosli do dogovora, 5to je ubrzo i postignuto. Kreki si
Knezovi oprastaju nanesene uvrede, a u slucaju novih nesuglasica izabiru
Ivanova brata Martinucija kao posrednika. Mozemo pretpostaviti kako je on
bio vezan uz Crkvu kao svecenik ili redovnik, pa nije imao osobnog udjela i
interesa u podjeli kr¢ckog knestva. No najvazniji je dogovor izmedu suko-
bljenih strana onaj o podjeli knestva i rotacijskom upravljanju nad njim.
Kreko je kneStvo tada podijeljeno na tri dijela — grad Krk s distriktom, zajed-
nicu otockih kastela Omislja, Dobrinja, Vrbnika i Baske te otok Prvi¢. Utvrdeno
je kako ¢e svaki od knezova vladati jednim dijelom Sest mjeseci nakon ¢ega
dolazi do rotacije. Kako je knestvo nejednako podijeljeno, onaj knez koji je
upravljao Prvicem u narednom razdoblju dobiva grad Krk. Upravljacka po-
djela nije vrijedila i za onu financijsku, pa su tako svi prihodi zajednicki
prikupljani te zatim dijeljeni na tri dijela, bez obzira na to tko je upravljao
kojim dijelom otoka, ¢ime su se nastojali izbjeci daljnji sukobi. U odsustvu
knezova mogao ih je zamijeniti netko drugi iz roda, a imali su pravo i izricati
kazne na dijelu posjeda kojim su upravljali, prema starim obicajima.
Posljednii je, ali vrlo bitan detalj ovog dogovora dosao s mletacke strane.
Duzd odlucuje prepustiti ubiranje regalija Knezovima Kr¢kim za Sezdeset
zlatnika (Strci¢ 1988: 14-15). Ovime su knezovi nakon podmirenja fiksnog
godisnjeq iznosa Veneciji mogli samostalno upravljati knestvom i podloz-
nicima te su u isto vrijeme financijski sve vise jacali. Ovo je i tako samostalnu
politiku ucinilo jo$ neovisnijom, sto ¢e ih ubrzo dovesti do ozbiljnog suko-
ba s Venecijom.

Sliedec¢u generaciju obitelji susrecemo u izvorima tijekom Cetvrtog desetljeca
13. st. i dogadaja koji su duboko uzdrmali Ugarsko-Hrvatsko Kraljevstvo, ali i
srednju i isto¢nu Europu generalno — mongolske (tatarske) provale u Europu.
Sinovi Vida Il. — Ivan II,, Fridrik I., Bartol lll. i Vid lll. — koriste poprili¢no nezavid-
nu situaciju u kojoj se nasao ugarsko-hrvatski kralj Bela IV. (1206. — 1270),
kojeg su Mongoli natjerali u bijeg te su ga progonili sve do Splita, Klisa i
22 Trogira, a tijekom opsade Trogira se sklonio i na obliznje otoke. Zbog nedo-



statka autenti¢nih izvora i brojnih falsifikata vezanih za ove dogadaje tesko
je utvrditi kako i koliko su braca zaista pomogla kralju (V. Klai¢ 1899; N. Klai¢
1971). Ipak je moguce pretpostaviti kako je pruzena pomoc bila znacajna i
veca od onog $to se od njih ocekivalo. Nakon smrti vrhovnog kana i prestan-
ka mongolske opasnosti, Bela nije zaboravio na Knezove Krcke, pa vjerojatno
upravo zbog ovih zasluga u posjed dobivaju Modrus i Vinodol. Ovakav rasplet
situacije priblizava Knezove Krcke velikaskoj eliti Kraljevstva.

Ugarsko-hrvatski vladar nije jedini senior Knezova Krckih koji paZljivo prati
koliko i kako pomazu kralja. No za razliku od Bele IV. Serenissima nije blago-
naklono gledala na sve ¢vrs¢u poziciju i veze Knezova Krckih unutar
Kraljevstva. Nije sasvim jasno kada je to¢no i zasto knezovima oduzeto kr¢-
ko kneStvo, no postoje dva glavna videnja. Prate¢i mletacke izvore, Vjekoslav,
a kasnije i Nada Klai¢ (V. Klai¢ 1901: 95; N. Klai¢ 1970: 134-135) smatraju kako
je spomenuta pomoc Beli V. te politicko i financijsko jacanje unutar kraljev-
stva odigralo znacajnu ulogu. Nezavisno i poprilicno samovoljno vladanje
krckim knestvom te Ceste Zalbe podloZnika na krsenje njihovih prava tako-
der su bili adut u mletackim rukama. Prema navedenim autorima konacni
povod i kap koja je prelila ¢aSu dobrih odnosa s duzdem je ustanak Zadrana
protiv mletacke vlasti 1242. godine. Iskoristivsi kaos tijekom mongolske
provale i Belin boravak u Dalmaciji, zadarska se komuna odlucuje na riskan-
tan potez i priklanjanje ugarsko-hrvatskoj kruni. Pobuna nije bila dugog
vijeka te je ve¢ 1243. Zadar ponovno zauzet, a pobunjeno stanovnistvo ise-
lieno iz grada. Sredinom 1244. grad je i sluzbeno ponovno u mletackim
rukama. To¢na uloga Knezova Krckih u ovim dogadajima nije poznata, ali
su svakako bili u nezgodnoj situaciji, pritisnuti izmedu dva suprotstavljena
seniora.

Godine 1243. duzd sklapa ugovor s rapskim knezom Rogerom Maurocenom
te osorskom i krékom komunom, u kojem se doti¢ne obvezuju svojim bro-
dovljem u naredne tri godine boriti protiv pobunjenih Zadrana te Kaci¢a i
njihova gusarenja. Ono $to bode u oci je zaobilazenje Knezova Krckih i
izravno dogovaranje s krckom komunom. Prema Klai¢ima to moze biti znak
kako mletacka opcina u tom trenutku nije racunala na Knezove Krcke te su
se oni priklonili Zadranima i ugarsko-hrvatskom kralju. No Lujo Margeti¢
(Margeti¢ 1980: 47-49) ima drugacije videnje. Njemu je nesudjelovanje
Krekih Knezova u ugovoru iz 1243. samo znak kako oni vec tada vise nisu
na otoku. Mletacki narativ o buntovnim knezovima smatra iskrivljenim i pri-
lagodenim trenutnim mletackim potrebama. Stoga na mletacko preuzimanje
otoka ne treba gledati kao na nov element u mletackoj politici spram Krka,
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vec upravo suprotno — kao kontinuitet mletackih nastojanja jos od prvog
stjecanja otoka da njime u potpunosti ovladaju i postave mletacke ljude
kao knezeve Tako uspijevaju ono 5to im nije poslo za rukom jos od kneza
Dujma. Ovime Serenissima jo$ jednom pokazuje strpljivost, pragmati¢nost i
kontinuitet svoje politike, koja je bila spremna ¢ekati pravi ¢as za preuzima-
nje otoka kroz nekoliko generacija. Koriste¢i smrt bratica Ivana I, Vida Il. i
Henrika te kaos koji je zavladao u Ugarsko-Hrvatskom Kraljevstvu za mon-
golske provale, duzd Jacobo Tiepolo naprosto ne predaje otok sliedecoj
generaciji Knezova Krekih, ve¢ ga dodjeljuje svojim ljudima. Tako, prema
Margeticu, Knezovi Krcki gube otok Krk,,na posve legalan nacin” (Margetic
1980: 48).

Koji god u konacnici bio razlog, Knezovi Kreki gube otok Krk i krcko kne-
stvo tijekom 1240-ih. lako tezak, ovaj udarac dodatno otvara vrata jacanju
obiteljskih pozicija na kopnu. Tako Ivan II. 1242. godine vrsi sluzbu gradskog
potestata u Splitu. Po njegovoj smrti 1257. supruga Colapica financijski
potpomaze gradnju zvonika katedrale sv. Duje. lvanov brat Vid lll. je 1250.
potestat u Trogiry, a Knezove Krcke na poziciju splitskih potestata od 1257.
do 1259. godine ponovno vraca njegov sin Vid IV. Unato¢ ovim izletima na
dalmatinski jug klju¢na uporista i glavnina obiteljske snage leZi u Vinodolu,
Modrusu i nesto kasnije Senju.

Jednoznacan odgovor na pitanje kada, na koji nacin i u kojem svojstvu
Knezovi Kreki zaista stjecu Modrus i Vinodol nije moguce dati. Misljenja

Vinodol i sjeverni dio otoka Krka (Google Maps/Snazzy Maps)



medu povjesnicarima variraju, a razlike proizlaze iz analize, (ne)prihvacanja
autenti¢nosti i interpretacije niza kraljevskih darovnica i potvrdnica nastalih
od 1193. do 1322. godine. Dodatan problem predstavlja i pitanje vrhovne
vlasti nad modruskom i vinodolskom Zupanijom tijekom 12. st. Kao i u slu-
Caju Krka prostor izmedu Rjecine, Gvozda i Like bio je jednom od zona
ispreplitanja interesa Bizanta, ugarsko-hrvatskih kraljeva i Venecije, kao sile
u nastanku. Situaciju dodatno komplicira upletenost Bizanta kroz Belu lll. u
unutarnje borbe za ugarsko-hrvatsku krunu. No ovaj je prostor bio dovolj-
no periferan u odnosu na sve aktere, pa izuzev nominalne vlasti Bele ll. i
njegovih bizantskih pokrovitelja, stvarnu vlast nije imao nitko (N. Klai¢
1971: 144; Margeti¢ 1980: 25-26; 31). Autori su tijekom godina pokusavali
ispuniti ovaj zrakoprazan prostor s vise ili manje vjerojatnim pretpostavka-
ma. One poprili¢no variraju i ¢esto su neuvjerljive, poput ideje o postojanju
samostalnog saveza vinodolskih op¢ina ili one o vlasti u rukama nepoznate
velikase obitelji koja nestaje tijekom 12. st,, kako s lica Zemlje, tako i iz izvo-
ra. Medu inim teorijama Lujo Margeti¢ iznosi i jednu nama zanimljivu.
Prema njoj Knezovi Krcki vec u 12. st. kontroliraju prostor Modrusa, Vinodola
i otoka Krka. Upravo se zato nalaze u poziciji nametnuti Mletackoj Republici
kao jedino knezevsko rjeSenje u trenutku kada ona preuzima Krk. lako na-
¢elno zanimljiva te logicki zaokruzuje neka od otvorenih pitanja, ovu teoriju
naprosto nije moguce potvrditi izvorima, a samim time ni prihvatiti.

Stoga se ponovno valja vratiti na Bartola Il. kao prvoga znanog ¢lana obite-
lji koji stupa u sluzbu ugarsko-hrvatskog kralja. Je li se taj kontakt pretvorio
u trajne posjede na susjednom kopnu, nije moguce reci. lako postoji darov-
nica Bele lll. iz 1193. godine za Modrus, vec je nekoliko njezinih analiza na
paleografskoj i sadrzajnoj razini pokazalo kako ona u najmanju ruku sadrzi
odredene interpolacije i vrlo je problemati¢na (najznacajnije N. Klai¢ 1971.,
Margeti¢ 1980).

Prvi nedvosmisleni dokazi o obiteljskoj vlasti na kopnu potjecu iz sredine
13. st, za vrijeme i neposredno nakon mongolske provale. Tada se knez
Ivan I, a za njim i sinovi Vida Ill. — Fridrik, Bartol i Vid — tituliraju kao knezovi
Vinodola i Modrusa. Isprava iz 1193. tek je jedna u nizu kraljevskih darovni-
ca za zupanije Vinodol i Modrus, a njihova autenti¢nost varira od isprave do
isprave. Poput autenti¢nosti variraju i njihove interpretacije. Moguce ih je
svesti na dvije glavne struje. Prema jednoj od njih Vidova loza obitelji stvara
niz falsifikata kako bi prisvojila za sebe iskljucivo nasljedno pravo na Vinodol
i Modrus, kroz povezivanje s Bartolom II. Naime, ve¢ otprilike od treceg de-
setljeca 13. st. obitelj se dijeli na dvije grane. Obitelj Vida Ill. postaje znana
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kao Vidova loza, a obitelj Bartola Skinele (grbavca) kao Skinelina loza.
Ovoj struji ide u prilog kasnija povijesna situacija u kojoj su ¢lanovi Vidove
loze zaista jedini bastinici Vinodola, Modrusa i Senja. Kao njezinu kritiku
valja istaknuti rizik koji bi Vidova loza preuzela na sebe ovakvim krivotvori-
nama, poglavito uzevsi u obzir lakocu kojom bi Skinelina loza mogla
opovrgnuti njihove falsifikate (Margeti¢ 1980). Stoga druga struja kao glav-
ni argument nudi razmisljanje da je ovaj niz isprava, $to autenti¢nih, $to
falsifikata, za svoj cilj imao legaliziranje vec postojeceg stanja na terenu. Na
njih se moze gledati kao na jedan vrlo pragmatican vid diplomacije izmedu
Knezova Krekih i ugarsko-hrvatskih kraljeva. Knezovi Zive na rubu koristeci fal-
sificirane dokumente u komunikaciji s krunom, svjesni rizika, ali i koristi koje je
ugarski dvor imao i ima od knezova. S druge strane, ugarsko-hrvatski kraljevi
prihvacaju ovu igru te, iako vjerojatno svjesni upitne autenti¢nosti nekih od
predocenih isprava, vrlo prakti¢no pristaju na njihovo potvrdivanje, uz odre-
dene uvjete. Time oni prepustaju i legaliziraju vlast Knezova Kr¢kih nad
Vinodolom i Modrusem — prostorom nad kojim su ionako vladali samo nacel-
no, bez ikakve stvarne kontrole. Zauzvrat dodatno uza sebe vezu Knezove
Krcke, i to u trenucima kada im je financijska, politicka i vojna pomoc velikasa
i vise nego dobrodosla. Ovaj nacin pristupa problemu ne daje odgovor na
pitanje zasto je Skinelina loza iskljucena iz podjele vlasti na obiteljskim ko-
pnenim posjedima. Moguce je samo generalno spekulirati kako su ucinili
nesto $to ih je diskreditiralo kod kralja, poput vrlo prisnih odnosa s mletackim
seniorom, no ne nudi se jasan odgovor.

Sto god da je od navedenog bilo blize povijesnoj zbilji, ostaje ¢injenica
kako je Vidova loza zaista bila jedina koja je vladala modruskim i vinodol-
skim posjedima. 1z ovoga je proizlazila i sve veca politicka i financijska
razlika izmedu dvije loze. Skineli¢i ostaju vezani iskljucivo za otok Krk i
Veneciju te se s vremenom sve vise stagniraju i slabe, preuzimajuci funkcije
u mletackim vojnim i politickim sluzbama. Vidova loza, pak, uspijeva zadr-
zati jednako pravo na krcko kneStvo, ali i ostvariti znacajan uzlet unutar
Ugarsko-Hrvatskog Kraljevstva, ¢ime se $irom otvaraju vrata za uspon obi-
telji tijekom 14,7 15. st.

K. B.



Povratak na Krk i uvjeti pod kojima drZe otok

No za to je prvo trebalo vratiti otok Krk u obiteljske ruke. Nakon $to je odu-
zeto Knezovima Krekim, kneStvom u mletacko ime upravlja duzdev sin
Lorenzo Tiepolo, a Osorom njegov brat. Time je mletacka uprava, barem za
kratko, postigla ono ¢emu je tezila dugi niz godina. Smréu duzda Tiepola, a
nekoliko godina kasnije i njegova nasljednika Morosinija, koji umire pocet-
kom 1253. godine, dolazi do promjene mletacke politike spram Krka i
Knezova Kr¢kih. Cini se kako je ona vie uvjetovana pritiscima knezova na
mletacku opcinu nego znacajnim unutrasnjim transformacijama mletacke
politike pod novim duzdevima. Knezovi nisu stali samo na nacelnim prote-
stima i diplomatskim pritiscima, ve¢ se ¢ini kako su dvojbe oko otoka
odlucili razrijesiti i izravnim vojnim akcijama. Pritisci i borbe urodili su plo-
dom te je konacno konflikt razrijesen odlukom mletackoga Velikog vijeca o
ponovnom ustupanju otoka Knezovima Krckim. Formalni je dogovor posti-
gnut 1260. godine, ali postoji moguénost kako su Knezovi Krcki vec i ranije,
vojnim akcijama, preuzeli kontrolu nad otokom (Margeti¢ 1980: 49-51;
Strei¢ 1988: 18). Ugovori proizasli iz ove situacije dugorocno su odredili i
buducnost obitelji i otoka Krka.

Najvaznija i najdalekoseznija toc¢ka novog ugovora je bilo nasljedno
prepustanje knestva u ruke Knezova Krckih. Knestvo se ravnopravno
dijeli izmedu dvije loze obitelji — Skineline i Vidove. Svaka je od njih morala

Kastel u Krku, pogled iz vrta biskupske palace (foto D. B.)
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imati jednog starjesinu (rektora) koji ¢e pred Venecijom zastupati i biti od-
govoran za svoj dio knestva. U slucaju njegove odsutnosti, netko drugi iz
loze ga je trebao priviemeno mijenjati. Ako bi doslo do izumiranja jedne od
loza, druga ju je imala pravo naslijediti, a u slu¢aju nestanka obitelji otok i
knestvo se vracaju izravno u mletacke ruke. Priznavanje nasljedivosti knes-
tva nije doslo jeftino te je bilo poprac¢eno nizom obveza (Kosanovi¢ 2012).
Tako je npr. svaki muski ¢lan obitelji tijekom prve godine punoljetnosti mo-
rao poloZiti prisegu vjernosti pred Velikim vijecem. Godisnji je iznos za
knestvo koji su bili duzni placati iznosio 900 malih mletackih libri. Od toga
je 700 islo duzdu, a preostalih 200 Lorenzu Tiepolu kao naknadu za gubitak
otoka i pretrpljene Stete, a po njegovoj bi smrti iznos preusmjerio izravno
Veneciji. Svotu je valjalo uplacivati svake godine na blagdan sv. Mihovila
(29. rujna), a svaka je od grana obitelji trebala pokriti polovicu iznosa. Kroz
narednih 10 godina, pocevsi od 1260, bili su duzni u Veneciji kupiti nekret-
nine u vrijednosti 10 000 libri, ponovno gledajuci da svaka grana podmiri
polovicu. Izuzev financijskih to¢aka ugovor je sadrZavao i vojne obveze.
Konkretno, u svakom su trenutku knezovi morali imati spremne tri naoruza-
ne i opremljene galije. One bi na trazenje duzda ili Velikog vijeca o svome
trosku slali gdje je vec bilo potrebno, $to je moglo potrajati i do Sest mjese-
ci. Dodatno su u slucaju rata na svakih trideset mletackih galija morali biti
spremni drzati i opremiti jednu dodatnu. Takoder, jedan je od knezova sa
svojim galijama morao sudjelovati u borbenim djelovanjima i ostati ondje
0 svom trosku koliko i ostali mletacki plemici. Po potrebi su morali biti spre-
mni osigurati i sto do dvjesto muskaraca s otoka i okolnih posjeda za
mletacke potrebe, dok bi troskove njihove place snosila Venecija. Konacno,
u slu¢aju napada morali su braniti knestvo od svih mletackih neprijatelja
izuzev ugarsko-hrvatskog kralja, a morali su i obecati kako nece gusariti ili
se udruzivati s gusarima. Izuzev trajnih toc¢aka, ugovorom su odredena i po-
jedinacna obeste¢enja koja su knezovi bili duzni isplatiti mletackim
gradanima, vjerojatno ostec¢enima prilikom kneZevskog osvajanja otoka.

Uvjeti pod kojima su Knezovi Krcki 1260. ponovno dobili otok tezi su
nego prije. No Cinjenica kako su im otok i knestvo prepusteni u nasljedno
vlasnistvo bila je i vise nego dovoljna da budu zadovoljni konaénim dogovo-
rom. U konacnici, obje su strane mogle barem donekle biti zadovoljne
dogovorenim. Nakon 5to nije mogla zadrZati otok na nacin koji je prizeljki-
vala, Venecija ga vraca Knezovima Kr¢kim te im ga prepusta u nasljedno
vlasnistvo. Koliko je ovo bilo svojevoljno, tesko je reci, ali je lako moguce
kako je to bila jedna od to¢aka ugovora na kojoj su Knezovi Krcki inzistirali i



u tome bili nepopustljivi. Zauzvrat Serenissima dobiva niz jamstava, $to fi-
nancijskih, sto vojnih, koja su trebala osigurati njihovu nesmetanu nacelnu
vlast nad Krkom i stabilnosti jadranskih pomorskih putova. Postavsi mletac-
kim gradanima i ¢lanovima Velikog vijeca te uvodenjem klauzule o kupniji
nekretnina, Knezovi Krcki postaju i osobno involvirani u Zivot Republike te
samim time i blize povezani sa Serenissimom. Ravnopravna je podjela
izmedu dviju loza ve¢ prokusana taktika dijeljenja snage obitelji te medu-
sobne kontrole i odrzavanja ravnoteze. S druge strane, Knezovi su Krcki
svjesni da sve tocke ugovora vrijede upravo onoliko koliko ih Venecija moze
provesti u djelo.

Da im je to bila nit vodljiva, svjedoci njihov daljnji odnos s Venecijom, sve
do Zadarskog mira 1358. godine, kada formalno prestaju biti mletackim va-
zalima. Knezovi Krcki, u obje loze, poprili¢no su krsili vecinu to¢aka ugovora.
Jedna je od najcesce krienih toc¢aka ona o polaganju prisege vjernosti pred
Velikim vijecem. Pojedini su knezovi godinama otezali s njom, a bilo je slu-
¢ajevapoputonogDujmalll, kojiu 19godinavladavine Krkom (1330.—1349.)
prisegu nikada i nije polozio. Zbog toga mu je nacelno i bilo oduzeto knes-
tvo, ali je upitno koliko je takva odluka zaista mogla biti provedena. Oduzi-
manje je knestva mjera kojom se Venecija sluZila nekoliko puta, poglavito u
slucajevima Vidove loze. Tako se pojedini ¢lanovi obitelji u mletackim izvori-
ma oslovljavaju iskljucivo kao senjski knezovi, izostavljajuci pri tome krcko
knestvo. No kao i u slucaju Dujma lll. vrlo je upitno koliko je oduzimanje
knestva imalo realno podlogu na terenu, a koliko je zapravo sluzilo kao po-
liticko i pregovaracko orude.

I's placanjem je regalija situacija bila nategnuta. lako variraju u pojedinac-
nim slucajevima, ¢ini se kako kasnjenja nisu bila rijetkost, pa im je rok
redovno produzivan s blagdana sv. Mihovila na kraj godine. Problem nepla-
¢anja eskalirao je dolaskom AnZuvinaca na ugarsko-hrvatsko prijestolje, pa
od tada Knezovi Krcki prakticki u potpunosti prestaju s uplatama (Kosanovic
2012:107-112). Obveza drzanja i opremanja tri galije takoder je ostala ne-
ispunjena. Ova tocka nije bila samo kamen spoticanja izmedu Mletacke
Republike i knezova vec i izmedu knezova i njihovih krekih podloZnika koji
su ostali duzni osigurati drvo za izgradnju brodovlja. Zanemarujuci brodo-
gradnju na Krku, knezovi su preferirali izgradnju brodova i brodske opreme
u Senju. Cini se kako je u pozadini bilo vise od puke nemoguc¢nosti nabav-
ke drvne grade na Krku te je preferiranje Senja bila politicka odluka.
Generalno gledajudi, knezovi su za svoje pomorske potrebe u potpunosti
ovisili o mletackoj floti. No uzevsi u obzir kako su ipak bili vazalima najmo¢-
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nije pomorske sile na svijetu, odluka da ne trate resurse na flotu cini se
itekako logi¢nom. Usko vezano uz izgradnju i odrzavanje brodovlja bilo je
pitanje gusarstva. lako su se Knezovi Kreki obvezali boriti protiv njega, oni
ne samo da su ignorirali gusarstvo vec su ga i preSutno podrzavali, pa i sami
sudjelovali u njemu. O tome slikovito svjedodi i primjer Bartola VII. Bacina,
izravno optuZenog za gusarstvo.

Oc¢ito je kako su knezovi vrlo nevoljko ispunjavali svoje obveze spram
Mletacke Republike. Jedina vise ili manje kontinuirano postivana tocka ugo-
vora bila je ona vezana za vojnu sluzbu i sudjelovanje u mletackim sukobima
i ratovima.

Venecija je bila tolerantna prema nemaru svojih vazala vjerojatno ne zele¢i
ulaziti u sukobe s Anzuvincima oko Knezova Krckih, ali i znajuci da postoji
granica koju Krcki nece prijeci. Stabilnost na sjevernom Jadranu kroz kon-
trolu Krka te ¢vrsta trgovacka veza sa Senjom bile su im dugorocno vaznije
i isplativije od riskiranja sukoba i tra¢enja znatnih resursa na zauzdavanje
Knezova Krekih. Stoga kada su knezovi i prelazili granicu tolerancije, najce-
S¢e kroz dugogodisnje zanemarivanje obveza ili ugroZavanje pozicije
mletackih trgovaca u Senju, Serenissima je pronalazila djelotvorno rjesenje
kroz diplomatske pritiske i trgovacke sankcije.

K. B.

Odnos s AnZuvincima i Venecijom do Zadarskog mira

Krajem 13.1 tijekom 14. st. Knezovi Kreki vode politiku drugaciju od ostatka
hrvatskog i slavonskog plemstva. Tako se krajem stoljec¢a sukobljavaju s ba-
nom Pavlom I. Subic¢em, koji staje na stranu Rabljana u slu¢aju Jablanca, a
losi su se odnosi protegnuli i na Pavlova sina Mladena Il. Konkretno, knezovi
su se uspjesno opirali banskoj vlasti, pa je ona realno prestajala na granica-
ma njihovih teritorija iako su sluzbeno potpadali pod jurisdikciju hrvatskog
bana (Str¢i¢ 2007: 180). Smrcu kralja Andrije IIl. 1301. godine, za cijeg je Zi-
vota situacija u kraljevstvu vec¢ bila kaoti¢na, izbija gradanski rat. Iz ,igre
prijestolja” kao pobjednik izlazi Karlo Robert iz napuljske loze Anzuvinaca,
za $to su mu bile potrebne ¢ak tri krunidbe za ugarsko-hrvatskog kralja i
godine borbi s drugim pretendentima. No tek $to je zaista i zasjeo na prije-
stolje, uslijedili su mu novi izazovi, ovoga puta u vidu desetljeca iscrpljujucih
borbi s najmocnijim oligarsima kraljevstva. Knezovi Kreki, za razliku od do-
brog dijela hrvatskog i slavonskog plemstva, dobro ¢itaju novonastalu



politicku situaciju te postaju gorljivim i trajnim saveznicima novopecene
vladarske dinastije. Tako tijekom ¢itavog 14. st. umjesto da se iscrpljuju kon-
stantnim sukobima s AnZuvincima, poput Subica ili Nelipi¢a, oni ¢vrsto
stoje uz kraljevsku politiku. Ovime im je pruzena prilika da u trenutku Karlova
slamanja dotadasnjih velikaskih elita Kraljevstva Knezovi Krcki budu jedna
od obitelji koja ¢e zauzeti njihovo mjesto. lako je Karlo Robert 1323. progla-
sio pobjedu, uspostavu potpune kontrole nad Kraljevstvom i slom
pobunjenih magnata, situacija je na terenu bila daleko od idealne. Usprkos
vojnim ekspedicijama protiv Nelipi¢a ili Babonica kraljevska kontrola nad
hrvatskim dijelom Kraljevstva ostaje samo nacelnom. Knezovi Kreki su mu
u tome pomagali te iako su narusili svoje odnose s ostatkom plemstva (ba-
rem na neko vrijeme), profitirali su dvostruko. S jedne su strane upravo oni
bili obitelj koja je u srednjovjekovnoj Hrvatskoj bila prvi vladarev izbor i na
koju se je Karlo Robert mogao osloniti, a s druge su zbog nemogucnosti
kraljeva realnog kontroliranja prostora mogli €initi 5to ih volja. A svrstavanje
na anzuvinsku stranu ubrzo je donijelo i konkretne blagodati. Za svoje je
zasluge Dujam Il. nagraden pozeskom zupanijom, njegov sin Fridrik ll. za
borbe protiv bribir-
skih knezova dobiva
Dreznik sa Slunjem,
a 1335, pridodaju
svojim  brzorastucim
posjedima i stolno-
biogradsku Zzupaniju.

Vrbnik (foto D. K.)
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Uzlet knezova i njihov i prisan odnos s Anzuvincima neminovno je morao
utjecati i na odnos sa Serenissimom. Dujam Il. uspijeva postici ravnotezu
izmedu obaju seniora, pa je u vrijeme dok je bio Zestoki podupiratelj Karla
Roberta, uspijevao odrZavati zapazenu i aktivnu ulogu u Veneciji. Dijelom je
to bilo i stoga $to je nekretninama i trgovinom bio osobno vezan za Grad u
Laguni. Odnosi nakon njega varirali su zavisno od osobnih odluka i pristupa
pojedinih ¢lanova. No generalno gledajuci Kréki su se Knezovi postupno
sve vise udaljavali od svojih mletackih seniora. Ovo se najbolje prepo-
znaje U ve¢ spomenutom ignoriranju obveza spram Venecije koje svoj
vrhunac dostize upravo u godinama i s generacijama nakon Dujma II. lako
Venecija nije mogla izravno nametnuti svoju volju, i dalje je vrsila pritisak
kada je to bilo neophodno. Tako necaku Dujma II. Vidu V. oduzimaju knestvo
te ga prepustaju Dujmovu sinu Fridriku Ill., koji je svoje obveze ispunio. Mjere
protiv Vida V. nisu bile iznimka, ve¢ ih Venecija ponavlja i s Fridrikovim sinovi-
ma Bartolom VIII. i Dujmom Ill,, kojima priviemeno oduzima pravo na knestvo
1335., 0dnosno 1345. godine.

Vise od desetljeca Fridrika Ill. na celu obitelji (1321. — 1333.) bilo je specifi¢-
no po tome 5to je on bio glava ne samo Vidove loze nego cijele obitelji
(Klai¢ 1901: 131). lako Skinelina loza (ona Bartola I1.) ima svog regenta, on
priznaje Fridrikovo prvenstvo. Tako se pod Fridrikovom kontrolom nalaze
otok Krk, Senj i senjski distrikt, Vinodol, Modrus, Gacka i Dreznik sa Slunjem.
U vrijeme Fridrika i, kasnije, njegova sina Bartola Knezovi Krcki sudjeluju i u
mletackim operacijama u Istri, a Bartol postaje i potestatom Milje (Muggie).
lako nastavlja ocevu politiku podupiranja AnZuvinaca, Zenidbenim se veza-
ma povezuje s dijelom hrvatskih velikasa. Ovakva fleksibilnost ne ¢udi s
obzirom na kraljevska neuspjeSna nastojanja u pokoravanju hrvatskog
plemstva u kojima su i sami sudjelovali, pa Zenidbenim vezama unaprijed
sprjecavaju potencijalne daljnje sukobe. Fridrikovu politiku donekle prate i
njegovi sinovi Dujam Ill. i Bartol VIII. Oni i dalje ostaju vjerni Anzuvincima, no
njihove veze s drugim seniorom — Venecijom — kopne, a odnosi su na niskim
granama. Ignoriranje je obveza svakodnevica, a Dujam odlazi i toliko da-
leko da nikada ne polaze prisegu vjernosti. Odnose dodatno narusavaju i
mletacka upozorenja kako se na teritoriju Rijeke, tada pod kontrolom Krekih,
kuje krivotvoreni mletacki novac. Braca su ova upozorenja i naloge za istra-
gom ignorirali. Kao da ni sve ovo nije bilo dovoljno samo po sebi, knezevi
su bili jednim od klju¢nih ¢imbenika $to je u utrci za bribirskom Ostrovicom
Venecija ostala kratkih rukava te je ona pripala kralju Ludoviku I. Pomalo je
iznenadujuce da se i Skinelina loza, kao iskljucivi mletacki vazal, jednako



odnosi prema svom senioru. No uzevsi u obzir kako je jedan od njezinih ¢la-
nova u tom periodu bio notorni Bartol VII. Bacin, ni to nas ne treba previse
Cuditi. lako priviemeno oduzima pravo na knestvo braci Vidu i Bartolu, veneci-
janski odnos spram knezova i dalje je pragmati¢an i spreman na popustanje,
poglavito kada je to u sluzbi Sire politicke situacije. Tako molbu brace za do-
djelom broda kojim bi otpratili kraljicu u Napulj uredno odobravaju.

Toplo-hladni odnosi s mletackim seniorom nastavljaju se sve do 1356. i rata
kralja Ludovika 1. i Venecije. lako nije poznato koja je i kolika bila uloga
Knezova Krckih u sukobima, Bartolova sina Stjepana nalazimo kao jednog
od petnaestorice kraljevih supotpisnika Zadarskog mira. Mirom skloplje-
nim 18. veljace 1358. godine Mletacka je Republika prisiljena odreci se
svih posjeda na istocnoj jadranskoj obali. Tako otok Krk nakon 240 godina
pod nominalnom mletackom vlas¢u ulazi u sastav Ugarsko-Hrvatskog Kra-
lievstva, a Knezovi Krcki i sluzbeno prestaju biti mletackim vazalima. No ova
pravna promjena nije drasti¢no utjecala na njihove stvarne odnose. Knezovi
Krcki i dalje ostaju mletackim gradanima te sa svojim bivsim seniorom odr-
7avaju dobre politicke, gospodarske i kulturne veze.

Zivot nakon Venecije

Promjena pravnog odnosa s Venecijom dodatno je utjecala na ravnotezu
snaga unutar obitelji. Skinelina loza, ve¢ otprije oslabljena, ovime je postala
jo$ nezasticenijom. U godinama koje su uslijedile sve vise gube politicku i
financijsku moc te ostaju usko vezani uz svoga prijasnjeg vazala. Tako u su-
tonu Zivota loze Skineli¢i od knezova kr¢kog knestva bivaju degradirani na
razinu mletackih ¢inovnika i ¢asnika u mletackoj vojsci koji svoj kruh zaraduju
gdje god ih sluzba odvede. U toj poziciji tijekom 1380-ih i nestaju iz povije-
snih izvora. lako je, realno gledajudi, Vidova loza imala zadnju rije¢ na Krku jos
u vrijeme dok je Skinelina bila Ziva, njihov odlazak s otoka i izumiranje potvr-
duju Krk Vidovoj lozi i u pravno-formalnom pogledu. Tako se u rukama
Bartola VIIL. i njegovih sinova Stjepana i lvana (Anza) V. ponovno nalazi
citava drzavina. Bartol je imao jasnu viziju u kojem smjeru Zeli razvijati obi-
telj, pa stvara brojne obiteljske veze s plemstvom na Zapadu. Svu je
svoju djecu pozenio ili usmjerio prema brakovima s plemstvom iz Njemackog
Carstva ili sjeverne Italije (Mlinar 2009: 34). Dvije kceri udaje za njemacke ple-
mice Huga VIII. Devinskog i Otona Stubenberskog. Stjepan se 1372. Zeni
Katarinom Carrara, kéeri padovanskog gospodara Francesca Carrare, a lvan
Anom Gorickom, kéeri gori¢kog grofa Majnarda V.
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Trsat (foto D. K))

Cini se kako su nakon oceve smrti sredinom 1360-ih braca razdijelila posje-
de medu sobom. Prema Klaicu (1901: 168) braca su Senjom nastavila
vladati zajednicki, a vlast na otoku Krku podijelili su popola. Nadalje,
Stjepan preuzima Modrus s Trzanom te dio Vinodola (Trsat, Bakar i Bribir),
dok Ivana zapada ostatak Vindola, Gatanska (Gacka) Zupanija s Oto¢cem i
Brinjama te, vjerojatno, i Zupanija Dreznik sa Slunjem. Braca su, kao i njihovi
prethodnici s kraljem Karlom Robertom, blisko povezana i angazirana u
kraljevskoj politici kralja Ludovika I. Ivan sudjeluje u vise kraljevskih diplo-
matskim misija, a obojica su, $to vojno, sto financijski, uklju¢ena i u Ludo-
vikov rat izmedu 1378.11381., u kojem se, kao denoveski saveznik, ponovo
sukobljava s Venecijom. Ovoga puta knezevi nemaju mogucnosti taktizira-
nja i biranja bitaka, vec su kao kraljevi ljudi u potpunosti uklju¢eni u sukob.
Nazalost, pri tome izvlace kraci kraj” te cijenu placaju 1380. godine kada
mletacka flota pustosi Senj, grad Krk i Basku.

U dinastickim borbama nakon Ludovikove smrti dolazi i do razilazenja
medu bracom. Stjepan podupire Karla II. Drackog (1345. — 1386.), a Ivan Ludo-
vikovu k¢i Mariju (1370. — 1395.), a kasnije i njezina supruga kralja Zigmunda
Luksemburskog (1368. — 1437.). Stjepan je za svoju kdi jedinicu Elizabetu tra-
zio, a od Karla Drackog i dobio, potvrdu bastinjenja njegova dijela drzavine,
kao da je rije¢ o muskom nasljedniku. No kako su Karlova vladavina, a poka-
zalo se i zivot, bili kratkog vijeka, Stjepan je u konacnici bio prisilien krenuti
bratovim stopama i okrenuti se Zigmundu. Za vrijeme dok je Stjepan pokusa-
34 vao osigurati budu¢nost Elizabeti, lvan je pod Zigmundovim stijegom, ali i u



europskim krugovima, gradio imidz ratnika. Godine 1386. u bitci kod
Gorjana k¢i Ludovika I. AnZzuvinca, kraljica Marija, te kraljica majka i regentica
Elizabeta Kotromani¢ padaju u ruke pobunjenih velikasa. Ove zagovornike
Karla Il. Drackog predvodi vranski prior Ivan Palizna te njegovi necaci ban
Ivan (lvanis) Horvat, Ladislav Horvat i zagrebacki biskup Pavao Horvat.
Nakon sto je kumovala smrti Karla Drackog, kraljica majka Elizabeta i sama
doZivljava istu sudbinu i skoncava zadavljena od ruku pobunjenika. Kraljicu
Mariju, pak, drze zato¢enu u Novigradu kod Zadra. U meduvremenu je
Zigmund okrunjen za ugarsko-hrvatskog kralja te mu knez lvan nudi svoje
usluge i sluzbu kako bi oslobodili kraljicu iz zato¢enistva. Zigmund ponudu
vrlo rado prihvaca te Ivan uz pomo¢ Kurjakovi¢a napada i zauzima grad
Pocitelj u Lici, odakle Palizna bjeZi za Novigrad. Ivan ga u stopu prati te s
kopna zapocinje opsadu Novigrada dok mletacka mornarica blokira grad s
mora. Pobunjenicima ne preostaje drugo, tek predati kraljicu Mariju, koja u
pratnji kneza Ivana mletackim brodovima stize u Senj, a zatim dalje do
Zagreba, gdje ih ¢eka sam kralj Zigmund. Nakon 5to je oslobodio kraljicu,
Ivan nastavlja borbe s pobunjenicima oko Zagreba, zauzimajuci pri tome i
sam Medvedgrad. Osim slave, ovim pothvatom knez Ivan zasluzuje i grad
Cetin (danas Cetingrad) te klokocki kotar. Nakon Stjepanove smrti, uz vece ili
manje trzavice s njegovom udovom Katarinom, knez Ivan ponovno ujedi-
njuje drzavinu Knezova Krékih u rukama jedne osobe. Kralj Zigmund ni
tada ne zaboravlja njegove zasluge spram kraljevske obitelji te u njemu
objedinjuje funkciju hrvatsko-slavonsko-dalmatinskog bana, 3to je
svakako bilo mimo dotadasnjih praksi. Takoder, obitelj dobiva i kraljevsko
dopustenje iskapanja ruda zlata, srebra, bakra i Zeljeza na svojim posjedima
bez placanja ikakvih davanja (Klai¢ 1970: 142).

Nikola IV. Frankapan i vrhunac obitelji

Smr¢u Ivana (Anza) V., cjelokupna drzavina prelazi u ruke njegova sina
Nikole IV., pod ¢ijim vodstvom Knezovi Kreki dozivljavaju svoj vrhunac. No
Nikola ne nasljeduje samo cjelokupnu drZzavinu nego i niz kompleksnih
rodbinskih odnosa s vrlo mo¢nim obiteljima poput Kurjakovica, Zrinskih,
Babonica, grofova Gorickih, Celjskih, Oretnburga u Koruskoj i Stubenberga
u Stajerskoj. Upravo je brak, odnosno njegov dramatican kraj, izmedu
Elizabete (11422), Stjepanove kceri, te Fridriha Celjskog (11454 doveo
obitelji u ozbiljan sukob koji je potrajao vise od deset godina. Elizabeta u
brak s mo¢nim grofovima Celjskim donosi vrlo velik miraz u vidu polovice
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otoka Krka, Bakra, Bribira te Trsata i pripadajucih im dobara. Nakon sklapa-
nja ovoga braka odnosim medu obiteljima bili su vrlo dobri, pa 1406. Nikola
IV. Kreki, Herman II. Celjski i Nikola Gorjanski sklapaju saveznistvo s ciliem osi-
guravanja medusobne pomodi, kao i zastite pozicije kralja Zigmunda (Mlinar
2009: 36). Situacija se je u potpunosti promijenila nakon Fridrikove avantu-
re s Veronikom Desini¢ i Elizabetina ubojstva. Moguce je kako su,,problemi
u raju” zapoceli i prije ljubavnih zavrzlama, zbog promjene odnosa snaga
medu obiteljima sklapanjem vojnog saveza izmedu Nikole IV. i
Habsburgovaca (Mlinar 2009: 36). Bilo kako bilo, nakon Elizabetina uboj-
stva Fridrih bjezi na Zigmundov dvor gdje zastitu pronalazi kod svoje sestre
Barbare Celjske, druge Zigmundove supruge. Za njim s teskim optuzbama i
zeljom za osvetom na kraljevski dvor u Budim stizu i Knezovi Krcki, predvo-
deni Nikolinim sinom Ivanom VI. Zigmund, svjestan u koliko se delikatnoj
situaciji nalazi te koliko u tom trenutku ovisi o politickoj i financijskoj pot-
pori i Celjskih i Knezova Krckih, arbitrazu pametno prepusta drugima.
DuzZnost je pala na leda skandinavskog kralja Erika, koji se je u bas tom tre-
nutku zatekao na Zigmundovu dvoru, na hodocascu za Svetu Zemlju. lako
njegov pravorijek nije sacuvan, izgleda kako je barem donekle uspio smiriti
strasti i zaustaviti potencijalno krvoproli¢e tako $to je kneza Ivana uzeo u
svoju sluzbu i maknuo ga od cijele situacije. Podlogu za ovo pronalazimo u
tome $to od njihova susreta u Budimu pa do smrti Nikole IV. Ivan boravi i
igra zapazenu ulogu na dvoru kralja Erika (Ibler i Strci¢ 1998). Sukob izme-
du zakrvljenih obitelji u konacnici rjeSava glava Celjskih, Fridrihov otac
Herman II. Celjski. On je dao pogubiti Veroniku Desini¢, sina je zatvorio, ka-
snije i iskljucio iz obiteljske politike, a spor je s Kr¢kima zaklju¢io nagodbom
s Nikolinim sinovima lvanom i Stjepanom.

Tijekom gotovo trideset godina na Celu obitelji Nikola je aktivno radio na
Sirenju posjeda, jacanju politicke uloge i ugleda obitelji. Nizom kupovina i
zaloga, mahom Zigmundu, Nikola dolazi u posjed Ribnika, Ozlja, Cetina,
Klokoca, Ostrovice, Bihaca, Vrlike, Skradina, Poljica, a nakon Elizabetina
ubojstva oduzima natrag i posjede dane u miraz Celjskima. Godine 1395.
rapska ga opcina izabire za kneza grada Raba $to se 1404. pretvara u doZi-
votnu funkciju. Vecinu politickog Zivota provodi blizak Zigmundu kojega
financira brojnim zalozima, ali i neposredno sudjeluje u njegovim ratovima
s Venecijom i Ladislavom Napuljskim. Izuzev poCetka 15. st,, kada je bio pri-
moran priznati Ladislavovu vlast, Nikola je vjeran Zigmundu do kraja Zivota,
$to mu 1426. godine donosi i bansku titulu. Nakon $to je postao banom,
Nikola pozajmljuje Zigmundu pozamasnih 28 000 zlatnih forinti za $to mu



kralj zalaZe, kako kaZe Klai¢, ,gotovo ¢itavu Hrvatsku” — Biha¢, Sokol, Ripac,
Rmanj, Knin, Lab, Vrliku, Ostrovicu, Skradin, Zupaniju Luku te Poljice i ,sve
kraljevske Vlahe u Hrvatskoj” (Klai¢ 1901: 213). Politicka snaga u kombi-
naciji s ogromnom drzavnom i velikom financijskom moc¢i zasigurno
Cine Nikolu najmocnijim hrvatskim velikaSem svoga vremena, ali i
najmocnijim Frankapanom uopde.

K. B.

Knezovi Krcki kao patroni Crkve

Ni po pitanju crkvene politike, razvoja i duhovnosti Nikola nije pasivan pro-
matra¢, ve¢ pokudava biti njihov aktivni sukreator, ali i sudionik. Ovo se
najbolje ocituje kroz njegov izravan sukob s papom Bonifacijem IX. (1389.
— 1404.) oko upraznjene stolice Senjske biskupije. Nikola, kao nositelj vr-
hovnoga patronatskog prava u Biskupiji, osporava te izravno ometa
uvodenje u ¢ast imolskog biskupa Nikolu, na $to Bonifacije odgovara prijet-
njama ekskomunikacijom te razrjesavanjem podanika zakletve vjernosti.
Kao i njegovi prethodnici i nasljednici Nikola je aktivno uklju¢en u Zivot lo-
kalnih redovnickih zajednica, poglavito franjevaca i pavlina. Sa suprugom
Doroteom bio je ¢lanom bratovstine Sv. Duha u Baskoj na Krku, a ho-
docastio je i u Jeruzalem. Godine 1430. posjetio je i Rim gdje, kao $to je vec
receno, dobiva potvrdu pape Martina V. o srodstvu s rimskom obitelji
Frangepan.

U svom odnosu s Crkvom, i poglavito crkvenim redovima, Nikola IV. je
,5amo” nastavio dugogodisnju praksu svojih predaka. Njihov patronat na
Crkvom plod je kompleksnog proZimanja duhovnih, politickih, ekonomskih
i administrativnih ¢imbenika. Svakako se najbitnijim ¢imbenikom u tom
odnosu doima onaj duhovni — spasenje vlastite duse. Spas duse, kako svoje
tako i obitelji i predaka, nije nesto 5to je unutar obitelji shvacano olako. O
tome svjedodi sadrzaj velikog broja sacuvanih darovnica, mahom crkvenim
redovima. Ipak, u obzir valja uzeti i ostale ¢imbenike poput dobivanja poli-
tickih bodova podupiranjem odredenih crkvenih institucija ili redova,
ekonomskim koristima koje su pojedini redovi donosili kroz vlastitu politiku
djelovanja i u¢inkovitije koristenje danih resursa, te administrativnog ucvr-
S¢ivanja vlasti kroz kontrolu crkvenih institucija i hijerarhije. Pravna osnovica
za patronat, barem kada su u pitanju senjska i krbavska biskupija, proizlazi
iz patronatskog prava koje je Knezovima Krekim dodijelio kralj Ladislav IV.
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Oko pitanja jesu li imali pravo postavljati ili barem utjecati na izbor biskupa
u navedenim biskupija takoder nema konsenzusa, iako se Cini kako takvu
mogucnost generalno nisu imali (Kosanovi¢ 2012: 20, 94; Bogovi¢ 2009:
31-32). No to nikako ne znaci kako toj opciji nisu teZili ili je povremeno
ostvarivali, poglavito tijekom sredine i druge polovice 15. st. lako su za to
dobili sluzbenu potvrdu tek pocetkom 15. st., ¢ini se kako su patronatsko
pravo polagali i provodili nad otokom Krkom i Kr¢kom biskupijom i znatno

ranije.

Na podrucju drzavine Krekih knezova djelovalo je vise crkvenih redova, no
dva su medu njima imala posebno mjesto — franjevci i pavlini. Franjevci
su ubrzo nakon svoje pojave na isto¢noj jadranskoj obali postali obiteljskim
redom Knezova Krckih. U obiteljskoj je tradiciji bilo imati osobne ispovjed-
nike iz redova franjevaca, a zajednicka grobnica Citave obitelji bila je upravo
u crkvi franjevackog samostana u Senju. Kao mendikantski red koji djeluje
u urbanom kontekstu franjevci nisu bili pogodni samo za duhovnu dobro-
bit; investiranje u njihove samostane, obi¢no smjestene u samim naseljima
i gradovima, bio je jedan od srednjovjekovnih nacina iskazivanja prestiza,
socijalnog statusa i bogatstva.

Pavlini predstavljaju vrlo dobar primjer kompleksnosti patronata. Uz neu-
pitne duhovne pogodnosti patronat Knezova Kr¢kih nad pavlinima ima i
duboku politicku i simbolicku pozadinu. Ovaj ugarski red znacajan procvat
dozivljava dolaskom AnZuvinaca na vlast. Naime, pavlini su im posluzili kao
jedan od brojnih simbolickih elemenata kojima su Zeljeli javno iskazati svoju
izravnu vezu s Arpadovi¢ima te time ojacati svoje pravo na ugarsko-hrvatsku
krunu. Knezovi Kr¢ki — blisko povezani s Anzuvincima — emuliraju kraljev-
sku politiku te i sami pocinju podupirati pavline, koji su, modernim rje¢ni-
kom, tada bili,,u modi”. Pojednostavljeno re¢eno, podupirati pavline znacilo
je podupirati kraljevsku dinastiju. Povrh svega ovoga, pavlini su kao inici-
jalno pustinjacki red zahtijevali relativno skromne pocetne investicije.
Ubrzo su se pokazali i kao vrlo vjesti u iskoristavanju poklonjenih posjeda i
prava, pa pocinju pridonositi lokalnim sredinama svojim posjedima, najvise
vinogradima i mlinovima. Od samog se pocetka iznimno dobro uklapaju u
kulturni i jezi¢ni duh prostora te prihvacaju hrvatski jezik i glagoljicu kao pri-
marno pismo, odnosno jezik. Tako su Krcki, uz umjerene investicije u pavline,
ostvarivali duhovne, socijalne, ekonomske, ali i politicke dobrobite. Najznacaj-
niji pavlinski samostan na prostoru drzavine Knezova Krckih bio je onaj sv.
Nikole na Gvozdu kod Modrusa. Dakako, bilo ih je jo3, kako u unutrasnjosti
(Brinje, Zazi¢no), tako i na obali (dva pokraj Senja, Crikvenica i Novi).



Nekadasnji pavlinski samostan u Crikvenici (foto D. B.)

Osim na politickom Nikola IV. bio je produktivan i na obiteljskom planu —
Zenio se tri puta, medu ostalima i Dorotejom Gorjanskom, te je u trenutku
svoje smrti 1432. godine ostavio za sobom Cak devetoricu sinova — Ivana
VI. (t1436.), Nikolu V. (11456.), Stjepana II. (t1484.), Bartola IX. (11458,
Zigmunda (11465), Martina IV. (11479), Dujma IV. (+1487), Andriju
(t1439.) ilvana VII. (11486.). Njegovim Zivotom Knezovi Kr¢ki — Frankapani
dosezu svoj zenit i postaju jednom od najmoc¢nijih aristokratskih obi-
telji Kraljevstva. Kako to obi¢no biva, njegovom je smrcu taj zenit prijeden
te su pred Frankapanima desetljeca medusobnih borbi oko ocevih posje-
da, nosenja sa sve vec¢im pritiskom novog kralja Matijasa (Matije) Korvina te
borbi za opstanak protiv nove sile u Europi — Osmanlija.

K. B.

Benediktini, franjevci, pavlini — redovnicke zajednice i njihova
zdanja kao sredista pismenosti

Benediktinci — i latinasi i glagoljasi na Krku, ali i drugdje diljem hrvatskog
politickog i drustvenog prostora — ¢ine vaznu komponentu u razvoju otoc-
ne pismenosti. Oni su u nekoliko slucajeva, tj. njihovi samostani upravo
prethodili i bili novi dom kasnijim tzv. prosjackim redovima od kojih su na
ovom prostoru najprisutniji bili franjevci (ordo fratrum minorum) i to goto-
vO sa svim svojim redovima, Prvim, Drugim i Tre¢im.
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Crkva sv. Franje u Krku (foto D. K.)
Najstariji je krcki franjevacki samostan onaj sv. Franje Asiskoga u gradu
Krku (conventus sancti Francisci de Vegla), smjesten uz gradske zidine na
sjevernom dijelu grada (Porta di sti). Po prvi se put spominje u jednoj opo-
ruci iz 1271. da bi vec¢ 1284. godine tu za stalno bili nastanjeni franjevci
konventualci (ordo fratrum minorum conventualium), kojima je latinski jezik
bio liturgijski. Medutim, krcki knez Ivan VII. Frankapan za vrijeme svoje
uprave tjera ove franjevce konventualce i na njihovo mjesto dovodi redov-
nike franjevce opservante, hrvatske redovnike iz Bosne, koji su bogosluzje
sluzili na staroslavenskom jeziku (,more slavo”). No, to je bilo kratkog vijeka
jer se uspostavom mletacke uprave vracaju konventualci. Neko¢ bogata
knjiznica ovoga samostana, nazalost, nije sacuvana u svom izvornom obli-
ku i sastavu, vec se tek fragmentarno nalazi disperzirana po drugim samo-
stanskim knjiznicama ili je propala.
Ako bismo pak nabrajali pojedine u povijesno-kulturnome smislu vrednote
i posebnosti nasih jadranskih otoka, onda bismo bez imalo sumnje otoci¢
Kosljun kod Punta na otoku Krku mogli svrstati u takve. Naime, ovaj,otocic
na otoku” — ako se figurativno mozemo tako izraziti, definirajuci time upra-
vo njegov specifiéni geografski poloZaj naspram vlastita prirodnog okruzenja
— ve( je preko pet i pol stoljeca dom franjevaca, njegovih skrbnika i stanovni-
ka. U ranokré¢ansko je doba Kosljun skloniste pokojega poboznog pustinjaka,
a zatim i redovnika. Od njih prvi su tu bili bazilijanci da bi potom oko 14. st.

40 dosli benediktinci, koji tu borave do 15. st. Njih se po prvi put u pisanoj ispra-




Klaustar franjevackoga samostana na Kosljunu (foto D. K))

vi — darovnici kr¢kog biskupa Ivana — spominje 1186. godine kada se navodi
ime njihova opata lvana (Ego lohannes abbas de Castelione). Medutim, vje-
rujemo da se oni i prije toga vremena ovdje udomljavaju (podiZzu crkvu i
samostan) i utemeljuju benediktinsku opatiju sv. Marije (Sancta Maria
Gloriosa). Na mjesto benediktinaca na otoci¢ Kosljun u 15. st. dolaze fra-
njevci — Red male brace opsluzivaoca sv. Frane. Njih su koncem prve pol. 15.
st. doveli Knezovi Krki, a ¢injenicu da su dosli na mjesto benediktinaca pri-
hvatili su, nakon provedenog ispitivanja, i papa i kr¢ki biskup. 1z toga je
vremena sacuvana svecana bula Ad decorem (,Na ¢ast”) pape Nikole V. izda-
na 1448. godine. U toj ispravi, medu ostalim, stoji:

U nedavno podnesenoj nam molbi dragih sinova, plemenitih muzeva
Martina i Ivana, reCenih Frankapana, knezova Krka, Senja i Modrusa,
pisalo je da su nekoc¢ — uzevsi u obzir da je Samostan Blazene Marije
na Kosljunu reda svetoga Benedikta tvoje Biskupije nakon smrti po-
kojnoga Dominika, njegova opata koji je umro izvan rimske kurije,
ostao godinama bez opata i da je bio bez redovnika i (drugih) osoba
te da su ga laici drzali, a zapravo bili zaposjeli, poslali dva redovnika
Reda male brace da njime upravljaju i ¢uvaju ga kako ne bi bio pot-
puno unisten. | kao $to je u istoj molbi pridodano, sami knezovi zele
da se ure¢enom samostanu, zbog toga $to njegovi plodovi i prihodi
prema opcoj procjeni ne premasuju godidnje vrijednost od 24 zlat-
na florena, ukine red svetoga Benedikta i trajno uspostavi i podigne
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85 zamolili da o tome apostolskom dobrohotnos¢u na prikladan nacin
5i donesemo odluku. (...) O svemu tome, i 0 pojedinostima, dajemo ti

sadrzajem ovoga pisma punu i neograni¢enu ovlast. Povise toga,
ako dode do ukinuca, gadenja, stvaranja, uspostave i uredivanja,
odobravamo ovime — istom ovlas¢u, svima i pojedinoj braci (redov-
nicima) koji ¢e boraviti u kuci toga samostana, da se slobodno i
zakonito sluze i uzivaju svim povlasticama, oprostima, slobodama i
izuze¢ima koja su tom Redu male brace i njegovim ku¢ama i osoba-
ma po recenom sjedistu ili na bilo koji drugi nacin opcenito
podijeljena. (...) Dano u Rimu kod svetoga Petra godine utjelovlje-
nja Gospodnjega 1447. (preracunato na danasnji nacin datiranja =
1448, op. a.), tri dana pred martovske Kalende (= 28. veljace, op. a.),
prve godine naseq pontifikata (= od 19. ozujka 1447. do 18. o7ujka
1448, 0p. a.).

Sto su knezevi od pape molili, to su, posredstvom kr¢koga biskupa, i dobilil
Na Kosljun franjevci dolaze s razlicitih strana, cemu je velika zasluga
Knezova Krekih, koji se jos jednom na temelju ius patronatus pokazuju kao
crkveni patroni i donatori. Tu se nalazi i grob Marije Katarine Frankapan
(udane Dandolo), potom Foscolo (t 1520.), kéeri Ivana VII.

Vodeni geslom Non sibi soli vivere sed aliis proficere (,Ne samo za se 7i-
vjeti ve¢ i drugima koristiti) franjevci su na Kosljunu kroz stoljeca posje-
dovali, sakupljali te sacuvali brojno rukopisno i tiskano blago. Oformili su
tako jednu od najdragocjenijih knjiskih zbirki na sjevernojadranskome pro-
storu. Njihova samostanska knjiznica danas posjeduje oko 30 000 svezaka
knjiske grade, a po vrijednosti se isticu: neume — notni zapisi na jednoj crti
(11. st), hebrejsko-armenska Biblija (11. st.), inkunabula tiskana u Veneciji
1477. (potom ru¢no ukrasena) te glagoljski Misal Pavia Modruskoga iz 1528.

godine.

U Glavotoku, na zapadnom dijelu otoka Krka, spominje se 1277. godine
kapela/crkva sv. Marije (S. Maria de Capo) s okolnim posjedom, koji je bio u
vlasnistvu Knezova Krekih. Ivan VII. Frankapa, posljednji knez na otoku, daje
ga franjevcima tre¢oredcima glagoljasima (,fratres heremitae ordinis sancti
Francisci’, ,pauperes heremitae’, ,eremiti della penitenza”). To se, prema nekim
autorima, dogodilo vec 1445, a prema drugima tek 1468. godine. Trecoredci
ubrzo grade samostan i Sire crkvu. No, tridesetak godina kasnije isti ih knez

42 tjera, a namjesto njih dovodi pavline. Medutim, to je bilo kratkoga vijeka jer



Franjevacki samostan na Glavotoku (foto D. K.)

se trecoredci opet vracaju u Glavotok i pretvaraju ga u hodocasnicko mjesto
ovog dijela otoka.

Povijest pak samostana franjevaca trecoredaca glagoljasa u dubasljanskom
selu Portu, svojedobno glavnoj izvoznoj luci Dubasnice, u uskoj je vezi sa
starijim samostanom istoga reda koji se smjestio u nesto udaljenijem
Glavotoku. U prijelomnoj 1480. godini u povijesti otoka Krka, kada je odve-
den posljednji kr¢ki knez Ivan Frankapan, a otokom zavladala Mletacka
Republika, trecoredci su od mletackih vlasti dobili kapelu sv. Marije Magda-
lene u Portu. Dvadesetak godina kasnije ondje se stalno nastanjuju. | prije
nego li su dodli, bio je ondje jedan redovnik pustinjak, o ¢emu nam svjedo-
¢i libro fondale portanskog samostana, u kojemu se navodi da je samostan
,smjesten na rtu dubasljanske luke (..) nekoliko koraka udaljen od mora
(..)" te da je tu postojala mala kapela s jednim pustinjakom koji je ondje
stanovao u nekakvoj potleusici (lat. muraca). Upravo je tu kapelu, koja je
bila pod glavotockim samostanom, Ivan VII. Frankapan dao na uporabu lju-
dima koje je doveo s kopna izmedu 1451. 1 1463. godine, dok ne poprave i
za bogosluzje ne osposobe zupnu crkvu sv. Apolinara u Dubasnici.

Unutar povijesti redovnickih zdanja na otoku treba uzgredno spomenuti i
pavline, koji su (u svojoj istarsko-vinodolskoj provinciji) imali rimsku staro-
slavensku liturgiju te su pisali glagoljicom dok su drugdje koristili latinski i
latinicu. Red brace sv. Pavla, prvoga pustinjaka (Ordo fratrum S. Pauli primi
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Porat, samostan sv. Marije Magdalene (foto D. K.)
eremitae) ipak je bio puno prisutniji na frankapanskom kopnenom/konti-
nentalnome podrucju (npr. Novi, Crikvenica i dr) nego li na samom otoku.
Pavlinima iz samostana Sv. Spasa u Senju knez lvan VII. godine 1455. daje
crkvu sv. Kuzme i Damjana kod Baske s njezinim posjedima, gdje pavlini
grade svoj hospicij. Isti knez 1479. godine pavlinima namjerava dati i samo-
stan sv. Marije na Glavotoku, no odluku je ipak ubrzo opozvao.
Sva ova crkvena i redovnicka zdanja benediktinaca, franjevaca, pavlina bila
su sredista latinske i hrvatske pismenosti, latinskog i hrvatskog jezika, a sve
u okrilju velikaskog roda knezova Frankapana.
T.G.
Krcki Knezovi Frankapani na zalazu srednjega vijeka
Potvrda pape Martina V. iz 1430. kojom je Knezovima Krckim priznat
naslov Frankapana pridonijela je, bez dvojbe, jacanju njihova polozaja u
Kraljevstvu, iako tek priviemeno i kratkotrajno. Mozda pomalo paradoksal-
no, medutim, cetvrto je desetlje¢e 15. st. oznacilo pocetak procesa
postupnog opadanja njihove moci. Do produbljenja i ubrzanja tog procesa
doslo je sredinom stoljeca, kada je izvriena podjela Frankapana i njihovih
posjeda na grane, da bi do nezaustavljivog ubrzanja doslo nakon 5to su se
44 hrvatske zemlje nasle na prvoj crti obrane od Osmanlija, poslije pada Bosne




u osmanske ruke 1463. godine. Od tada pa sve do 1526. jasno se moze pra-
titi kako su Frankapani, stijesnjeni izmedu sve mocnijih sila u susjedstvu, a
u vrijeme Matija3a (Matije) Korvina (1458. — 1490.) pritisnuti i mjerama cen-
tralizacije od strane kraljevske vlasti, poceli opadati. Na kraju ovog razdoblja,
iako obiljezenog markantnim likovima knezova Bernardina i Krste, Franka-
pani su predstavljali tek odsjaj snage i slave koju su svega stoljece ranije
posjedovali.

Ve¢ u proljece 1431. kralj Sigismund (Zigmund) potvrdio je bansku ¢ast
knezu Nikoli Frankapanu ponovno mu zaloZivsi sve gradove, utvrde i Zupa-
nije srednjovjekovne Hrvatske, ovaj puta za 14 000 dukata. Tako se ukupna
visina kraljeva duga prema knezu popela na 42 000 dukata. Navedeno go-
vori kako o nezasitnoj potrebi kralja za nov¢anim sredstvima zbog vodenja
ambiciozne politike u Europi, tako i o materijalnoj moci kneza Nikole.
Naredne 1432. godine knez i ban Nikola je preminuo, upravo u vrijeme
kada je Sigismund putovao u Rim da bi ostvario konacan cilj svoje vladavi-
ne — krunidbu carskom krunom. O veli¢ini i vaznosti Frankapana u to
vrijeme govori i ¢injenica da je knez Stjepan, jedan od Nikolinih sinova, bio
u Sigismundovoj pratnji u Italiji, dok je drugi sin knez Anz tada boravio kod
danskog kralja. Devetorica sinova koji su ostali iza kneza Nikole u pocetku,
izgleda, nisu jo$ formalno podijelili bastinu obitelji. Bansku ¢ast preuzeli su
Anz (nakon povratka iz Danske) i Stjepan, koji je nakon Sigismundove kru-
nidbe u Rimu s novim carem otisao u Basel na poznati crkveni koncil. Tamo
je 1434. od Sigismunda ishodio za sebe i bra¢u ne samo priznanje svih pra-
va bastinjenih od oca im Nikole ve¢ i priznanje dodatnog troska od 3000
dukata koje je Stjepan imao u carevoj pratnji tijekom putovanja po Europi,
povecavsi time ukupan carev dug prema Frankapanima na 45 000 dukata.

Od 1435., nakon Sigismundova povratka u Kraljevstvo, sve se vise pocelo
osjecati nakupljeno nezadovoljstvo rivalskih velikaskih rodova u Hrvatskoj i
Slavoniji zbog velike frankapanske moci, poglavito Celjskih, Talovaca i
Zrinskih. Najaktivniji u trazenju svojih prava bio je njihov rodak Ulrik Celjski,
sin kneza Fridrika i Elizabete Frankapan, koji je zahtijevao povratak posjeda
koje je knez Nikola oduzeo Fridriku — Trsat, Bakar, Bribir i polovicu otoka
Krka. Ulrik je zatrazio ili navedene posjede ili nov¢anu kompenzaciju od 32
000 dukata, plus 10 000 dukata za izgubljene prihode iz tih mjesta u prote-
klom razdoblju. Kralj Sigismund je ocito iskoristio priliku da ,podreze krila"
do tada nedodirljivim Knezevima Krckim. To¢nije, podrzao je glavni Ulrikov
zahtjev, ali ne i onaj za dodatnom naknadom, ocito Zele¢i odrzati privid
objektivnosti i neutralnosti. Ne imajuci kamo, Frankapani su Ulriku predali

OBITELJ FRANKAPAN / FRANKOPAN SSS
®



PUTOVIMA .
Frankopana

Ke)
o=
=3 zatrazene posjede. Sigismund je iskoristio i 1436., odnosno parbu oko ba-
0N
§§ Stine cetinskih knezova Nelipcic¢a na jugu srednjovjekovne Hrvatske kako bi
=4 dodatno sku¢io mo¢ bana AnZa Frankapana. Anz se do smrti krajem te iste

godine izgleda uspjesno odupirao slavonskom banu Matku Talovcu, koji je,
u kraljevo ime, krenuo u akciju na jug. No nakon njegove smrti udovica
Katarina Nelipci¢ vrlo je brzo izgubila sve obiteljske posjede, a tako su i
Frankapani ostali bez njih. Unato¢ tomu knez Stjepan, Anzev sudrug na
banskoj ¢asti, nije se mijeSao u navedena zbivanja i o¢uvao je dobre odno-
se s krunom, Sire¢i ambicije na teritorij Carstva gdje je u ovo vrijeme postao
kapetan Kranjske.

Knez i ban Stjepan pobrinuo se i za to da su sva braca 1437., jo$ za Sigis-
mundova Zivota, sklopila sporazum s Habsburgovcima o vojnoj pomodi,
koji je, nedvosmisleno, bio uperen protiv Celjskih. Knezovi su uspijevali suz-
biti i daljnje pretenzije bana Matka Talovca na jugu, a od presizanja Zrinskih
uspjeli su obraniti Slunj da bi se uskoro zapoceli Siriti na prostor srednjovje-
kovne Slavonije. U prijestolnim borbama nakon smrti kralja Alberta
Habsburgovca, 1439, Frankapani Stjepan, Bartol, Sigismund, Martin i lvan
stajali su uz njegovu udovicu Elizabetu i sina Ladislava Postuma, a protiv
Jagelovica i njihovih pristasa. Veze s Habsburgovcima i Celjskima iskoristili
su za jacanje moci u Kranjskoj i u pograni¢noj zoni srednjovjekovne
Hrvatske i Slavonije, gdje su stjecali sve viSe posjeda i postupno bivali sve
mocniji. Nakon smrti kralja Vladislava I. Varnencika i bana Matka Talovca
(obojica su preminula 1444.) ban Stjepan je procijenio da su, u vrijeme ma-
loljetnog kralja Ladislava i gubernatorstva Janka Hunjadija, stvoreni uvjeti
za nov kvalitativan iskorak i na medunarodnu scenu. Unatoc¢ nezadovolj-
stvu Mlecana Stjepan se 1446. oZenio kceri ferrarskog vojvode Izotom
d'Este, $to je bio nov, velik korak u procesu etabliranja i jacanja prestiZza
Knezova Krckih u Sirem regionalnom okruzenju. Ovom je Zenidbom Stjepan
stupio u rodbinske veze i s napuljskim dvorom, $to mu je eventualno
moglo dobro posluziti u slucaju promijenjenih politickih prilika. Ubrzo na-
kon Zenidbe knez se Stjepan poceo distancirati od Habsburgovaca i
povezivati se s gubernatorom Hunjadijem, u ¢emu ga je pratio i njegov
brat Martin, dok je veze s Kranjskom nastavio odrzavati knez Dujam. Knez
Martin ¢ak je 1448. sudjelovao i u Hunjadijevoj vojsci u Drugoj kosovskoj
bitci. O vezama Hunjadija i Frankapana jasno govori i Cinjenica da je guber-
nator 1447. odredio bivieg hrvatskog bana Stjepana za poslanika na
aragonskom dvoru u Napulju. Iste godine Hunjadi je sklopio sporazum i s
46 knezom Martinom. OZenivsi Doroteu Blagajsku knez Martin do3ao je i do



brojnih posjeda u danasnjoj sjevernoj Bosni. Sve veca moc¢ kneZeva
Stjepana i Martina dovela je i do rasta napetosti unutar knezevske kuce iz-
medu spomenute dvojice s ostalim ¢lanovima, koji su se sve vise poceli
povezivati s Habsburgovcima ili s Mle¢anima. Bez obzira na politicka save-
znistva pojedinih knezova zajednicko im je obiljezje bilo da se banska vlast
Talovaca na frankapanskom podrucju prakticki i nije osjecala te da su
Frankapani vodili potpuno samostalnu politiku u regiji, pri tomu se
ne ustezudii uplitanja u prilike u susjedstvu.

Posebno se s Venecijom sve ¢vrsce povezivao krcki knez Ivan VII. Na Krku je
1445, odrzan i sastanak svih Frankapana kada su po posljednji put nastupili
zajednicki i slozno u potvrdi prava i obveza stanovnika otoka. Od tada je
zapoceo proces medusobnog otudivanja, jacanja trzavica i podjela na gru-
pe prema politickim i gospodarskim preferencijama. Najjace suprotnosti
bile su izmedu kneZeva Stjepana i Martina s jedne te kr¢kog kneza Ivana s
druge strane. Uzroci suprotnosti nisu poblize u izvorima navedeni, ali ih se
moze traziti u razli¢itim politickim savezniStvima u susjedstvu, razlicitom
odnosu prema sredisnjoj vlasti u Budimu, drukcijim gledanjima na sudbinu
obiteljske bastine i posebno zajednickih posjeda, kao i u razli¢itim interesima
crkvenih institucija i pojedinaca na dijelovima frankapanskog teritorija te nji-
hovoj sprezi s pojedinim lokalnim knezevima. Unutarnje su napetosti medu
vodecim Frankapanima kulminirale 1449, kada je do$lo do snaznog me-
dusobnog sukoba. Bilo je to doba slabe sredisnje vlasti u Ugarsko-Hrvatskom
Kraljevstvu, s gubernatorom kraljevstva Jankom Hunjadijem kao de facto ob-
nasateljem kraljevske vlasti umjesto kralja-djeteta Ladislava V. Habsburskog
Posmrceta (Postumus, Postum 1445. — 1457.). Pojedinosti o borbama medu
Frankapanima u to vrijeme nisu poznate, medutim, poznat je njihov ishod.
Uz vjerojatno posredovanje crkvenih prelata s podrucja njihove drzavine, u
koje se ubrajao i krcki biskup Franjo, koji je kasnije nazocio zboru, sazvan je
zbor sve brace Frankapana u Modrusu, koji je zapoCeo 12. i trajao do
zaklju¢no 14. lipnja 1449. godine. Konacan je ishod skupa bio definitivna
podjela frankapanske drzavine na osam dijelova medu sedmoricom brace i
njihovim nec¢akom Jurjem I, sinom tada ve¢ pokojnog Ivana VI. Anza
Frankapana.

Podjelom u Modrusu doslo je do formiranja osam teritorijaliziranih grana
Frankapana. Prema tom dogovoru njihovi temeljni i najvazniji posjedi, Krk i
Senj, ostali su u zajednickim rukama s ravnopravnom podjelom dohodaka i
imovine. Vjekoslav Klai¢ smatrao je da je takva odredba donesena kako bi
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se zadrzalo simboli¢ko jedinstvo medu kneZevima. No vjerojatno je nemo-
gucénost medusobnog dogovora o podjeli ovih simbolicki i gospodarski
najvaznijih posjeda igrala barem podjednaku ulogu. Modruska podjela
provedena je na nacin da su necaku Jurju pripali, osim udjela u Senju i Krku,
utvrde Cetin, Rmanj, Lapac, Baska i Ribnik. Knezu Ivanu VIl uz zajednicki
dio, pripali su posjed Buzane u Lici i utvrda u Hreljinu. Kneza Zigmunda do-
pale su licke utvrde Prozor, Otocac, Vrhovine i Dabar. Osim podvelebitskog
Starigrada kod Jablanca i Oki¢a u dalekom zaledu knezu Martinu pripalo je
najvise lokaliteta u danasnjoj Primorsko-goranskoj Zupaniji — Novi,
Bribir, Kotor, Bakar i Trsat. Knez Dujam V. dobio je Ledenice, uz Slunj i licke
utvrde Novigrad i Ostrovicu. Knezu Bartolu IX. pripali su varos Brinje s utvr-
dom Jelovik te utvrde Sokol, Trzac i varo$ Bihac. Varo$§ Modrus s
pripadaju¢om utvrdom Trzan te utvrde i kastele Vitunj, Dubovac kraj danas-
njeg Karlovca, ali i Grobnik pripali su knezu Stjepanu Il. Knezu Nikoli V., uz
zajednicke dijelove, pripale su utvrde Ozalj, Ribnik i Grizane u Vinodolu.
Frankapani su na modruskom skupu pokusali requlirati i nasljedna pitanja
preuzevsi obvezu da ¢e u slucaju smrti jednoga od njih bez nasljednika

prenijeti njegove posjede na one medu njima koji su dobili manje prigo-
dom izvorne podijele.

Na podru¢ju danasnje
Primorsko-goranske zupa-
nije, nakon podjele u
Modrusu, najznacajniji od
Frankapana ostao je knez
Martin, kojem je pripao
najve¢i dio Vinodola, od
Trsata do Novog. Po jedan
posjed na ovom prostoru
ostao je i drugim kneZevi-
ma, s izuzetkom kneZeva
Bartola IX. i Zigmunda.
Grobnicka utvrda pripala
je Stjepanu Il. Modruskom,
a nakon njegove smrti sinu

Gradina Hreljin, pogled prema
Malom Dolu i Bakarskom zaljevu
(foto D.P)



mu Bernardinu, u ¢ijim je rukama ostala do kraja srednjega vijeka. Knezu
Ivanu VII. potvrden je Hreljin, koji je ve¢ od ranije bio u njegovim rukama, a
preko Hreljina vladao je i Kraljevicom i Bakarcem. Vrlo je vazna bila trsatska
utvrda zbog svog grani¢nog statusa prema Carstvu. Njezina je povijest u
15. st. bila, do modruske podjele, prilicno burna. Nakon Fridrika Celjskog, koji
je pocetkom stoljeca, zahvaljuju¢i braku s kneginjom Elizabetom Frankapan,
drzao Trsat, do njega je dosao knez Nikola Frankapan 1424., preotevsi ga
Fridriku zbog ubojstva Elizabete dvije godine ranije. Krajem tridesetih godina
15. st. Fridrikov sin Ulrik priviemeno je ponovno upravljao Trsatom kao majci-
nim nasljedstvom.

Kada se nakon Ulrika na Trsatu ucvrstio knez Martin, sto je bilo potvrdeno
modruskom podjelom, doslo je do njegova procvata koji je potrajao puna
tri desetljeca, sve do Martinove smrti 1479. godine. Upravo tijekom Marti-
nove uprave nad Trsatom, u trecoj Cetvrtini 15. st, izgraden je poznati
tamosnji franjevacki samostan s crkvom cije je svetiste Gospe Trsatske sve
do danasdnjih dana ostalo jedno od najvaznijih i najposjecenijih mjesta za-
vjetovanja i hodocasc¢a. Za razliku od Trsata, vinodolski Bribir i Novi, koji su
takoder pripali Martinu, imali su nakon kneZeve smrti drugaciju sudbinu.
Nakon smrti kralja Matijasa Korvina, 1490., bribirsku utvrdu preuzeo je mo-
druski knez Bernardin Frankapan, mozda i najznamenitiji Hrvat svoga

vremena, u Cijem je posjedu ostala do kraja srednjega vijeka.

B.G.

Knez Bernardin Frankapan, najznamenitiji Hrvat svoga vremena

Modruska je podjela, provedena na inicijativu samih Frankapana i bez upli-
va sredisnjih vlasti ili drugih vanjskih c¢imbenika, simbolicki oznacila
istovremeno i zavréetak razdoblja vrhunca njihove moci i pocetak procesa
njezina opadanja. Prvih desetak godina nakon podjele, dok sredisnja vlast u
Budimu jo3 nije bila konsolidirana, podjela njihovih posjeda i moci nije jo$
imala znacajnije negativne implikacije na knezeve. Sve se pocelo mijenjati
kada je novi ugarsko-hrvatski kralj Matijas Korvin (1458. — 1490.), nakon
nekoliko godina borbi za u¢vrs¢enje na prijestolju, uspio suzbiti unutarnju
opoziciju u Kraljevstvu, sporazumjevsi se s glavnim takmacem carem Fridri-
kom I, te se konacno 1464. okrunivsi u Stolnom Biogradu (mad. Székes-
fehérvar) legitimnom krunom svetog Stjepana. Nju je netom uspio vratiti iz
posjeda Habsburgovaca gdje se nalazila dulje od dva desetlje¢a. Jacanje je
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sredisnje vlasti odmah doslo na dnevni red mladog i ambicioznog vladara.
Kao i ranije u slicnim slucajevima diliem Europe u srednjem vijeku glavna
prepreka na tom putu uvijek su bili najmocniji velikasi, $to su tada na prosto-
ru srednjovjekovne Hrvatske i dalje neprijeporno bili Frankapani. Za njih je
posebno nezgodna bila ¢injenica da se je pocetak kraljevih mjera centraliza-
cije vremenski poklopio kako s jatanjem medusobnih sporova i nesuglasica
kneZeva unutar obitelji, tako i s jacanjem suparnistva sa susjednim hrvat-
skim velikasima, poglavito s Kurjakovi¢ima. Osim toga, u sve se upleo i nov,
vrlo vazan i prijeteci ¢imbenik — Osmanlije. Oni su nakon osvojenja Bosne
1463. izbili na hrvatske granice. Vec¢ 1463. 1 1464. izvori svjedoce o pustose-
nju srednjovjekovne Hrvatske, medu ostalim i frankapanskih posjeda. Tek
$to su se Frankapani pribrali nakon tih prvih udaraca, umro je knez Zig-
mund te su se ostala braca i necaci poceli sukobljavati oko podjele njegove
bastine, no priliku je iskoristio kralj Matija$, koji se 1465. za vlastite ciljeve
poceo uplitati u navedenu diobu. ZabiljeZeno je tada kako je i car Fridrik Ill.
poceo utjecati na neke ¢lanove obitelji, $to je povratno jos vise produbljiva-
lo sukobe medu knezevima.

Jacanje pritiska kralja Matijasa, osmanske provale i pljacke te sukobi oko
podjele obiteljskih posjeda doveli su u ozujku 1468. u Senju do novog sa-
stanka svih kneZeva koji je trebao rijesiti medusobna sporna pitanja. Sve
navedeno omogucilo je i Veneciji, koja je do ovoga vremena vec ¢vrsto za-
vladala glavnim dijelovima isto¢nojadranske obale, ojacati vlastiti polozaj
vaznoga vanjskog ¢imbenika na frankapanskom podru¢ju. Za zaokruzenje
mletackoga posjeda jos su im nedostajala ¢vrsta uporista na Kvarneru, po-
glavito otok Krk. Za kopneni dio obale od Trsata pa sve do rijeke Zrmanije,
teritorij srednjovjekovne Hrvatske pod vlas¢u Korvina, Mlecani u to vrijeme
nisu bili zainteresirani. Radilo se, osim u slu¢aju Vinodola, o teSko pristupacnoj
obali te s motrista mletackih gospodarskih i pomorskih interesa nedovolj-
no vaznom podrucju. Ovdje im je glavni cilj bio sprijeciti konkurente da
steknu vlastita uporista (kralj Matijas, Osmanlije, car ili netko drugi). Zato je
Mle¢anima u ovo vrijeme najvise odgovarao status quo, odnosno da
Frankapani i Kurjakovic¢i kontroliraju navedeni obalni pojas. Navedeno se
vidi i iz njihova vrlo opreznog postupanja u vezi s Krkom sve do 1480., iako
im je strateski i ekonomski taj otok bio daleko vazniji od hrvatske obale, kao
i iz mletackih aktivnosti oko medusobnog izmirenja Frankapana s drugim
hrvatskim velikaSima. Upravo u vezi s tim aktivnostima Mlecani su, primjeri-
ce, Frankapanima 1468. i 1469. poslali svoje izaslanike Niccolda Michaela i
Lodovica Manentija.



Godine 1469, iskoristivéi zauzetost kralja Matijasa ratovima u Ceskoj,
Osmanlije su izvrsili snaznu provalu na hrvatski teritorij. O opasnosti koja je
prijetila svjedodi i ¢injenica da su knez Martin Frankopan, najznacajniji od
kneZeva na primorsko-goranskom dijelu, te kreki knez lvan morali zatraziti
pomoc Venecije. No kada je modruski knez Stjepan poceo traZiti pomoc
cara Fridrika lll., aktivno se u zbivanja upleo i kralj Matijas, vjerojatno znatno
zabrinutiji zbog ponuda caru negoli zbog mletacke uloge u regiji. Stoga je
na podrucje frankapanske drZzavine uputio kraljevsku vojsku pod zapovjed-
nistvom Blaza Madara. Tada su se knezevi okrenuli Veneciji, traze¢i njezinu
diplomatsku i svaku drugu pomo¢. Od Mlecana su dobili diplomatsku pot-
poru preko Lodovica Manentija, medu ostalim i na kraljevskom dvoru u
Budimu. U rujnu 1469. nova osmanska provala u Hrvatsku privremeno je
sprijecila pogorsanje stanja za Frankapane, ali je kralj nastavio sa svojim
planom vec u listopadu iste godine. U toj se situaciji pokazalo kako su unu-
tarnje slabosti samih kneZeva, nastavak njihova medusobnog sukobljavanja
oko podjele i upravljanja posjedima te oko razli¢itih politickih preferencija i
savezniStava, predstavljale nepremostivu prepreku prevladavanju novog,
za njih potencijalno vrlo opasnog razvoja situacije. Unato¢ nastojanjima
Venecije oko organizacije novog obiteljskog sastanka te pokusajima papi-
nih izaslanika u Budimu da udobrovolje kralja prema knezevima, pomaka
nije bilo. Konacno je u studenom 1469. u ruke kraljeve vojske pao Senj. Do
tada distanciran i poprilicno nezainteresiran za obiteljske prilike, kreki knez
Ivan se takoder uzbunio, shvativsi ovo kao izravnu kraljevu prijetnju njego-
vu mati¢nom posjedu na otoku. To je iskoristila i Venecija koja je Ivana
upotrijebila kao vodu svoje vojske i brodovlja, a istovremeno je diplomatski
podrzavala frankapanske kontakte s carem Fridrikom IlIl.

Nakon pada Senja u kraljeve ruke na red su dodli Vinodol i knez Martin.
Izvori sviedoce kako je knez jo$ u sije¢nju bio u svom Novom, odakle je
morao pobjecii zajedno s bratom Dujmom prec¢i na mletacki teritorij. S ob-
zirom na okolnosti njegova bijega i prepustanje Vinodola vojsci Blaza
Madara, a znajuci i za od ranije lose Martinove odnose s kraljem Matijasem,
nije ¢udno da je tom prigodom, ocito u bijesu i nemodi, knez komentirao
kako bi radije vlastite posjede predao Turcima negoli kralju. Mlecani su,
unato¢ svemu, o¢uvali suzdrzanost u sukobu i nastavili s diplomatskim ma-
nevrima. S obzirom na to da je kralj Matijas pocetkom 1470. bio zaokupljen
pitanjima svojih odnosa s carem Fridrikom, ubrzo je izrazio spremnost za
nalaZenje kompromisnog rjesenja s Frankapanima. Knez Stjepan, stari kra-
liev saveznik, prvi se sporazumio s MatijaSem i povratio vlastite posjede.
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=3 Zanimljivo je kako su Mlecani uvjeravali kralja da nisu imali namjere iz ruku
0N

85 kneza Martina preuzeti Trsat, priznajuci da je to dio Matijadeva kraljevstva, $to
5i indicira kako su vjerojatno kalkulirali u ovo prevratno vrijeme i s tom mo-

gucénos¢u. Gubitak Senja i Vinodola 1470. znacio je teZak udarac za Franka-
pane i oznacio je stvaran pocetak procesa propadanja njihove modi, s kojeg
vise nije bilo povratka. S motrista planova i interesa kralja Matijasa jasno je da
je frankapanska moc bila prepreka koju je trebalo slomiti u pokusaju jacanja
sredisnje vlasti u srednjovjekovnoj Hrvatskoj. Frankapani tomu vise nisu mogli
pruziti u¢inkovit otpor zbog medusobnih problema i razmirica, ali i sve jaceg
upliva susjednih sila, ukljucujuci Osmanlije, te konkurentskih hrvatskih velika-
sa. Njihovi gubici zapoceli su od najvaznijih i najrazvijenijih posjeda. S druge
strane, za jacanje kraljevske vlasti ovi uspjesi Matijaseve vojske nisu igrali vaz-
niju ulogu, ve¢ su se dugorocno procesom opadanja frankapanske modi
najvise okoristile susjedne sile — Venecija i Osmanlije.

U godinama nakon smirivanja situacije oko Senja postupno su se poboljsali
odnosi kralja Matijasa i kneza Martina. Knez je krajem 1470-ih poceo sve vise
pobolijevati i uvidio je da ¢e umrijeti bez muskih nasljednika. Moguce je da je
rezignirao i zbog toga $to je u ranijem razdoblju gradio saveznistvo s carem
Fridrikom, da bi u kriti¢nim trenucima oko Vinodola bio unato¢ tomu prepu-
Sten kraljevoj vojsci na milost i nemilost. Stoga je, osim svojim sluzbenicima i
braci kojima je takoder oporu¢no ostavio brojne posjede i prava, 1477. odre-
dio da nakon njegove smrti kralju Matijasu pripadnu Novi i vinodolski Bribir.
Nakon kneZeve smrtii kratkog sukoba Blaza Madara s kr¢kim knezom lvanom
1479., Korvin je preuzeo spomenute posjede. Zatim je potvrdio sve darovni-
ce, povlastice i slobostine samostanima i naseljima u Vinodolu. No ubrzo je
Korvin Bribir predao prvom senjskom kapetanu, Dubrovéaninu Maroju
Zunjevicu. Maroja su nakon smrti, od 1487. do 1490, kao posjednici Bribira
naslijedila bra¢a mu Nikola (Mikula) i Jeronim. | dok je vrjedniji i strateski vaz-
niji obalni dio Vinodola zavrsio u rukama senjskih kapetana, Grobnik, Hreljin,
Bakarac, kao jedina luka, i Drivenik trebali su dospjeti u ruke glavnog kraljeva
saveznika medu Frankapanima, modruskog kneza Stjepana, prema odredba-
ma povelje iz oZujka 1481, svega nekoliko mjeseci prije Stjepanove smrti.
Odredbe Martinove oporuke pokusavao je, pak, osporiti brinjski knez Anz
Frankapan, najveci troublemaker (mutikasa) medu bracom s motrista kra-
lievske vlasti. Izgleda da je uspio ishoditi od Martina obecanja za Bakar i Bribir,
medutim, kona¢no od toga nije bilo nista jer se s AnZzem obracunala kraljeva
vojska na ¢elu s banom Ladislavom Egervarskim, koja je zauzela i srediste nje-
52 govih posjeda — Brinje.



Priviemeni gubitak Senja i Vinodola bio je za Frankapane prvi teZak udarac
u ovom razdoblju. Sljedeci su na red dosli samo srce i jezgra frankapanske
bastine, otok i grad Krk. Ovdje su se Frankapani, odnosno knez Ivan ViII.
Kreki, nasli suoceni s kombiniranim pritiskom dviju sila u okruzenju — kralja
Matijasa i Venecije koji su zbog svojih sirih politickih, gospodarskih i strates-
kih interesa krajem 1470-ih pozornost usmijerili na Krk. Otok je objema
stranama nedostajao za potpuno ostvarenje ambicija u regiji. Nasuprot
tomu, knez Ivan je ranije i sam Cesto iskazivao vlastite ambicije. Tako se, pri-
mjerice, pokusao aktivno uplesti u prilike u susjedstvu u kojem su sve
mocniji vanjski ¢imbenici diktirali igru. Izgleda da je jo$ negdje 1458. zau-
zeo odredene kastele u susjednoj Liburniji na carskom ozemlju, medu
kojima Brsec i Krdan, ali su ga carske postrojbe kneza, uz mletacko znanje i
suglasnost te Sutnju kralja Matijasa Korvina, odatle izbacile krajem 1470.
godine. Radilo se, izgleda, o Ivanovu nastojanju da se doCepa dijela bastine
grofova Celjskih, ali je nakon gubitaka u Liburniji krcki knez morao caru
Fridriku Ill. 1471. zajamditi da se odrice aspiracija na spomenutu bastinu.

Knez Ivan sam je pruzio povod za upletanje sa strane u vezi s Krkom vlasti-
tim angazmanom oko nasljedstva brata mu Martina. Priviemeno zauzevsi
Novi i Bribir 1479. izravno je isprovocirao kraljevu intervenciju predvodenu
Blazem Madarom, Cije su postrojbe ubrzo izbacile Ivana iz vinodolskih upo-
rista. Prema svjedocenju mletackih izvora nikakav ozbiljniji otpor kraljevskoj
vojsci nije pruzen. Ohrabren uspjehom, a dodatno potaknut informacijama
0 nezadovoljstvu krékoga stanovnistva lvanovom upravom, Blaz Madar je
odlucio napasti na sam otok. Radilo se o hrabroj odluci jer je time izravno
ugrozio vitalne mletacke interese u regiji, a nikakve pomorske sile pri tomu
kraljev zapovjednik nije posjedovao. Nezadovoljstvo stanovnistva Krka kne-
zom lvanom bilo je vjerojatno potaknuto i davanjem 3500 dukata kojima
su morali financirati nedavnu Ivanovu neuspjelu vinodolsku avanturu.
Ovime su za kneza Ivana Krckog nastupili najdramati¢niji dani koji su ga na
koncu zauvijek udaljili iz njegova glavnog sjedista.

O zbivanjima oko kona¢nog mletackog zauzimanja Krka 1480. godine
poglavito se doznaje iz opsirnog spisa koji je post festum sastavio mletacki
upravitelj Krka Antonio Vinciguerra. lako su mnogi autori u historiografiji
koristili pojedine fragmente njegova izvjes¢a, izostale su cjelovite i kriticke
analize ovog dokumenta. Vec¢ se na prvi pogled pri analizi Vinciguerrina
teksta vidi kako je napisan tendenciozno, s nakanom na sve moguce naci-
ne opravdati te prikazati legalnim i legitimnim mletacko zauzece Krka. Opis
Ivana Krekog kao okrutnog vlastelina koji je mucio podanike na razne ne-

OBITELJ FRANKAPAN / FRANKOPAN SSS
®



PUTOVIMA

Frankopana

ljudske nacine treba promatrati poglavito s tog motrista, iako, naravno, nije
isklju¢eno da takvih postupaka nije uopce bilo. No oni vrlo vjerojatno nisu
bili bitno, ni koli¢cinom ni po naravi, razli¢iti u odnosu na ostale vlasteline
toga vremena. Vinciguerra je pokusavao diskreditirati kneza Ivana i na mo-
ralnoj razini dovodedi u pitanje njegovu krijepost, ¢ednost, ali i vjersku
revnost. Ovom posliednjem proturjeci ¢injenica kako se Ivan upravo isticao
po Sirokoj ruci prema crkvenim institucijama na otoku. Osim toga, iako je
Vinciguerra vjerojatno prikupio sve $to je mogao kako bi oslikao knezev
portret $to tamnijim tonovima, s obzirom na gotovo tri desetljeca knezeve
uprave na otoku u biti se nije radilo o toliko velikom broju navodnih prije-
stupa, Cak i pod uvjetom da je sve napisano zaista bilo istinito, $to vjero-
jatno nije bilo. Glede sadrzaja Vinciguerrinih optuzaba mogu se zapaziti
odredene pravilnosti. Izgleda da je knez Ivan zaista koristio sudske organe
pod svojom kontrolom na otoku za iznudu novca od bogatijih pojedinaca,
s obzirom na to da su mu za vodenje politike u regiji, osobito u ovo turbu-
lentno vrijeme, trebala znacajna novcana sredstva. Navodni slucajevi
piratstva Ivanovih ljudi na kvarnerskom podrugju nisu toliko brojni u izvje-
s¢u, ali su za mletacku politiku sigurno bili vazniji problem od knezevih
Zloporaba na Stetu otocana.

Vojska Blaza Madara pojavila se pocetkom 1480. na Krku. Knez Ivan je na
to iz predostroznosti sklonio obitelj s otoka. Ubrzo je kraljevska vojska op-
sjela i zauzela Omisalj, da bi se u veljaci pojavila pred gradom Krkom. Vec se
ranije mletacka flota u regiji pokrenula prema Krku, ali nije bila dovoljno
brza u reakciji, vec¢ je tek nakon opsade grada Krka admiral Vettore Soranzo
dobio zapovijed Zurno se uputiti pred Krk. Paralelno su cijelo to vrijeme tra-
jale diplomatske igre i nadmudrivanja na obje strane. U tim je trenucima,
ocito unaprijed spreman, Vinciguerra ponudio knezu Ivanu predaju grada i
otoka Mle¢anima, kako bi potonji izbjegao zarobljavanje i kaznu od strane
Matijasevih ljudi. Stavljen pred izbor izmedu dva zla, Ivan je odlucio popu-
stiti mletackim nagovaranjima te je 22. veljaCe 1480. potpisao prepustanje
grada i otoka Krka Veneciji. Ovime je do$lo do preokreta u razvoju situacije.
Klju¢nu je ulogu odigralo samo stanovnistvo, do tada velikim dijelom na-
klonjeno kraljevoj intervencijskoj vojsci. Ono se pocelo buniti protiv Blaza
Madara i prelaziti na mletacku stranu te je ubrzo BlaZ bio prisiljen odustati
od opsade grada Krka. Prepiska Mlecana i kralja Matijasa tijekom ozujka
1480. pokazuje jacanje mletacke pozicije, sve agresivniji nastup i otvoreno
osporavanje ugarskih tvrdnji kako su kraljevske postrojbe kaznjavale bun-
tovnika protiv krune na kraljevu teritoriju. Konacno je mletacka mornarica
potpuno opkolila Citav otok, odsjekla Blazevoj vojsci odstupnicu te ju prisi-



lila na predaju i povlacenje na kopno, pod uvjetom da sav ratni plijen
ostave na otoku.

Stav kr¢kog stanovnistva, koje je izmedu uspostave kraljevske viasti, odrZava-
nja odnosa status quo pod knezom Ivanom i mletacke vlasti izabralo posljednju
soluciju kao optimalnu za njih moze iz danasnje perpektive, prema suvreme-
nim nacionalnim podjelama, neupucenim promatracima djelovati neobicno.
No 1480, bez obzira na jezik i etnicki sastav lokalnog stanovnistva, biti dijelom
mletacke Stato da Mar, poput, uostalom, ve¢ gotovo svih istarskih, kvarner-
skih i dalmatinskih komuna, znacilo je vedi stupanj pravne i zivotne sigurnosti,
odredene mogucnosti za gospodarski prosperitet kao i izvjesnost i predvidlji-
vost u burnim i neizvjesnim vremenima. Stoga promletacki osjecaji pucanstva
otoka nikako nisu bili neocekivani i neobicni, a nisu bili ni neutemeljeni. Sudeci
prema reakcijama nakon odlaska kneza Ivana s otoka, u travnju 1480, njegova
vlast imala je do tada najjacu opoziciju u samom gradu Krku. Njegovi su sta-
novnidi izgleda ranije bili najvise pogodeni knezevim mjerama. Zanimljivo je
kako knez ocito nije bio svjestan da je mletacko preuzimanje oznacilo definiti-
van kraj njegove vlasti na otoku, sto se vidi iz njegovih pokusaja kaznjavanja
nelojalnih mu pojedinaca nakon 22. veljace. Te su pokusaje Mlecani u zacetku
sprijecili da bi ubrzo kneza primorali na konacno izgnanstvo s otoka. No ni u
tim trenucima on se nije Mogao pomiriti sa stvarnos¢u i imenovao je na odla-
sku 75 razli¢itih duznosnika na otoku, $to, naravno, nije provedeno. Antonio
Vinciguerra postao je prvi mletacki upravitelj otoka Krka.

Zanimljivo je da je medu prvim mletackim mjerama na Krku bio progon
fratara franjevaca koji su misu sluzili na hrvatskom jeziku i uptreblja-
vali glagoljicu, a dopusten je povratak fratrima dalmatinske provincije,
koje je ranije knez Ivan udaljio s otoka. Poblizi razlozi za takav mletacki po-
stupak nisu navedeni. No oni su gotovo sigurno bili politicki, zbog lojalnosti
protjeranih fratara knezu Ivanu i kralju Matijasu Korvinu, za razliku od dal-
matinskih franjevaca koji su bili lojalni podanici Republike. Navedeno nije
imalo veze s etnickom pripadnoscu ovih franjevackih grupacija, kao sto su
to interpretirale starija hrvatska i talijanska historiografija, ve¢ s ondasnjim
politickim i drzavnim okvirima i odnosima.

Ivanov gubitak Krka nije predstavljao gubitak samo za kneza osobno i za
Frankapane vec i znacajan gubitak za ¢itavo Ugarsko-Hrvatsko Kraljevstvo.
Time je ono konacno izgubilo mogu¢nost znacajnije se pozicionirati i ucvr-
stiti na istocnojadranskoj obali naspram Venecije. U pravnom je pogledu
otok Krk bio integralni dio kraljevstva, ali su i Mlecani temeljem ranijih spo-
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razuma s knezom lvanom iz 1451. 1 1453. mogli polagati pravo na otok. Kao
i obi¢no u takvim situacijama konacan je ishod bio rezultat stvarnog odno-
sa snaga i modi na terenu. Kao i mnogo puta do tada snaga mletacke
mornarice i njezina neprikosnovenost na Jadranu odigrala je klju¢nu ulogu i
ta je prednost onemogucavala sve planove ugarskih i hrvatskih kraljeva tije-
kom 15. i pocetkom 16. st. S motrista mletackih drzavnih interesa njihova
vlast nad Krkom imala je funkciju zaokruZenja potpune kontrole nad Kvarne-
rom i cijelom isto¢nojadranskom obalom, a dodatni cilj postignut time bio je
eliminacija kneza Ivana kao nesigurnog ¢imbenika u regiji. On je Mlecani-
ma mogao smetati i zbog njegovih ranijih veza s Napuljem kao i povremenih
piratskih aktivnosti knezevih ljudi na Sirem kvarnerskom podrucju. Akcija kra-
lieve vojske na otoku, s druge strane, vjerojatno nije bila unaprijed zamisljena,
veC se ad hoc na terenu, nakon zauzeca Senja i Vinodola, pokusalo iskoristiti
priliku i pogodan trenutak za vazan strateski dobitak na Jadranu. No pothvat
BlaZa Madara nije uspio, ¢ime je ujedno znacajno umanjena vaznost i vrijed-
nost kraljeva preuzimanja Senja i Vinodola.

Sudbina kneza Ivana paradigmati¢na je za velikase na ovim prostorima kra-
jem srednjega vijeka koji su se nasli stijeSnjeni izmedu rastuc¢e modi terito-
rijalnih drzava u okruzenju, mjera centralizacije vlastitih viadara i osmanske
opasnosti pred vratima. Nekoliko je desetljeca Ivan relativno uspjesno odr-
zavao ravnotezu i vlastiti polozaj na Krku koriste¢i ponajprije pomoc
Venecije u doba slabe sredidnje vlasti u kraljevstvu, zatim stalno balansira-
juci izmedu Mletacke Republike, Njemackog Carstva i svog mati¢nog
kraljevstva, a veze je odrzavao i s Napuljem. No precijenio je vlastitu snagu i
utjecaj u kriticnim trenucima te je na koncu izgubio podriku svih zaintere-
siranih aktera. Za njegovo je odrzanje na otoku posebno negativan bio
gubitak potpore lokalnog pucanstva u presudnim trenucima. Ivan bi tesko
izbjegao drukciju sudbinu i da je kraljevska vojska preuzela otok. Mletacka
pobjeda i osvajanje Krka imali su trajne negativne posljedice za Frankapane,
koji su se time nasli prakticki odsjeceni od pristupa otvorenom moru, ¢ime
su bili onemoguceni obnoviti raniju moc¢ u punom opsegu. Preostalih Sest
godina Zivota nakon odlaska s Krka knez Ivan proveo je u izbjeglistvu kao
gubitnik kojeg su znatno snazniji takmaci potpuno marginalizirali. Tijekom
toga je razdoblja pokusao obnoviti veze s budimskim dvorom i traZio je po-
moc kneza Ferrare Ercolea d'Este. Mletacke su mu vlasti odbile omoguditi
povratak te je od 1481. Zivio na teritoriju Carstva. Jedino $to mu je bilo do-
pusteno odnijeti s otoka bile su njegove pokretnine i stoka te su mu
Mlecani dopustili godisnji dohodak od 1000 dukata. No to je potrajalo tek



do protumletacke lige 1484. u koju se i lvan ukljucio te mu je za kaznu spo-
menuti dohodak ukinut. Nakon toga je pokusao stupiti u sluzbu kralja
Matijasa i prikljucio se kraljevoj opsadi Beca 1485. godine. No kralj je odbio
daljnje kontakte saznavsi da Ivan prakticki vise ne raspolaze nikakvom imo-
vinom. Naredne 1486. godine knez lvan je preminuo.

Kada se osvrnemo na posljednju etapu Ivanova Zivota, nakon odlaska s
otoka do smrti, onda se jasno moze zakljuciti kako su svi kneZevi poku3aji
povrataka na otok bili unaprijed osudeni na propast. Glavni razlog tomu
bila je nedostatnost sredstava i prihoda, $to mu je u zacetku onemoguca-
valo ikakve ambicioznije planove o povratku na Krk. Naime, knez je u tom
razdoblju ovisio o blagonaklonosti stranih politickih ¢imbenika koja je bila
vrlo nesigurna i promjenjiva te se u svakom trenutku mogla opozvati.
Prilikom gubitka Krka ostali mu Frankapani nisu bili u stanju pomodi, iako
su neki medu njima nakon Ivanove smrti krace vrijeme poku3avali planirati

kako vratiti otok, medutim, naravno, bez ikakva uspjeha.

Iz posljednjih godina vladavine kralja Matijasa Korvina malo je sacuvanih
podataka o Frankapanima na promatranom podrucju. U Hrvatskoj je, sude-
¢i barem prema rije¢ima svecenika Broza Kolunica iz 1486., ve¢ postojala
svijest o slabljenju hrvatskih velikada, a posebice Frankapana. Tijekom rata
izmedu cara Fridrika Il i kralja Matijasa Korvina 1487. je carska vojska na ri-
jeckom podru¢ju presla u protunapad i zauzela Trsat, tada u vlasti kneza
Bernardina Frankapana. Osnovicu za ovaj potez car je trazio u sporazumu s
Bernardinovim ocem knezom Stjepanom iz 1479, prema kojem je stari
modruski knez obecao caru nakon svoje smrti odredene pogranic¢ne utvr-
de, medu kojima i trsatsku, iako ju je u svojoj oporuci na kraju ostavio kralju
Matijasu. Utvrda je i nakon Matijaseve smrti ostala u habsburskim rukama i
tvorila je jednu od prijepornih tocaka s Frankapanima, Hrvatskom i Ugarskom
i U nastupaju¢em razdoblju. Prema odredbama mira izmedu pretendenta
na ugarsko-hrvatsko prijestolje Maksimilijana Habsburgovca i novog ugar-
sko-hrvatskog kralja Vladislava II. Jagelovi¢a, iz studenog 1491., odredeno
je da Ce car Fridrik lll. do smrti vladati Trsatom, ali nakon toga ga se trebalo
vratiti budimskom kralju. Navedeno je Maksimilijan zasebnom ispravom u
sije¢nju 1492. takoder priznao i potvrdio. No unato¢ tom dogovoru Trsat je i
dalje ostao u posjedu Habsburgovaca i nakon smrti cara Fridrika Ill. 1493.
godine. O tomu svjedodi i ¢injenica da se 1508., ubrzo nakon mletackog
zauzimanja Rijeke, to¢nije 28. svibnja iste godine, Republici predao i Trsat u
kojem je do tada boravio carski kapetan. Prema primirju od lipnja 1508.
Mlecani su u svojim rukama zadrzali Rijeku i Trsat.
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=3 Odmah nakon Korvinove smrti u travnju 1490. Frankapani su bili prvi medu
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§§ hrvatskim velikasima koji su poceli aktivno raditi na tomu da poniste rezul-
=4 tate MatijaSevih napora tijekom proteklih desetljeca. Odredbama Pozunskog

mira iz 1491. te potvrdnicom istog od strane hrvatskih i slavonskih velikasa
u ozujku 1492. priznata je vlast kralja Vladislava Il., uredena su pitanja na-
sljedivanja na prijestolju te je ponistena vecina centralistickih mjera kralja
Matijasa. Za Frankapane je bilo znacajno da je iste godine potvrden njihov
status medu barunima Kraljevstva, u najuzem krugu drzavne elite, na istoj
ravni s hercegom Ivanisem Korvinom, hercegom Lovrom llockim, nasljed-
nim Sipuskim grofom Stjepanom Zapoljom, grofovima od Buzina i Svetog
Jurja te krbavskim knezovima Kurjakovi¢ima. Svi navedeni, ukljucujuci
Frankapane, jedini su u cijelom kraljevstvu smjeli drzati vlastite banderije
(odrede pod zastavom) od 400 konjanika, od toga 200 teskih i 200 lakih.
Posebice se oko Senja i njegova statusa angazirao knez Bernardin povezav-
Si se pri tomu Cak i s napuljskim dvorom. Kao pravna osnovica pretenzija
Frankapana za obnovu vlasti nad Senjem i Vinodolom vrlo je vazan bio ¢la-
nak 29. Pozunskog ugovora. Naime, njime je novi kralj kneZevima zajamcio
zadovoljstinu za posjede koje im je kralj Matija$ ranije oduzeo. Borba
Frankapana, posebice kneza Bernardina, bila je do ljeta 1493. takvog inten-
ziteta da se morala ukljuciti i banska vojska u obranu utvrda Senjske
kapetanije. Borbe su se pretezito vodile juzno i isto¢no od Vinodola, bile su
fokusirane na Sire senjsko podrucje, uz budnu pozornost mletackih vlasti s
Krka i ostalih susjednih sila u okruzenju. No u vinodolskom je podrucju
knez Bernardin zauzeo Bakar, Bribir, Novi i Grizane vjerojatno ve¢ do ljeta
1493., Sto mu je moglo donijeti nove, znacajne prihode, posebice od ba-
karske trgovine. Nakon boja na Krbavskom polju na terenu je zamrznut
status quo, pa je Vinodol sjeverno od Senja ostao u knezevim rukama.

Velika osmanska provala u kasno ljeto iste godine u Hrvatsku i carske po-
krajine te povlaCenje njihove vojske preko sredisnje Hrvatske doveli su do
iznudenog izmirenja Frankapana s kraljevim banovima i vojnim zapovjed-
nicima. Uslijedio je teZzak poraz u Krbavskoj bici, u rujnu 1493., s teskim
posljedicama za Citavo Hrvatsko Kraljevstvo, tako i za Frankapane. Grobnicki
pop glagolja$ Martinac bio je jedan od prvih i najvaznijih informatora o kr-
bavskom boju. S druge strane, modruski biskup Kristofor iz sigurnosnih je
razloga nakon bitke premjestio sjediste svoje biskupije iz ugroZzenog
Modrusa u Novi u Vinodolu. Mo¢ Frankapana, kao i ostalih hrvatskih velika-
sa i plemstva, dodatno je opala nakon bitke. Najmocniji medu njima,

58 Bernardin Frankapan, fokus svoje aktivnosti sve je vise pomicao prema sje-



veru, dalje od mati¢nih podrucja ovog slavnog roda. Branio je svoj glavni
posjed Modrus, gradio Ogulin, a sve do smrti hercega i bana Ivanisa Korvina
1504. bio je i njegov ¢vrst oslonac u Slavoniji i Hrvatskoj. S hercegom je
stupio i u tijesne rodbinske veze udavsi za njega k¢i Beatricu. No prerana
banova smrt poremetila je i ponistila Bernardinove planove.

Maksimilijan Habsburg tesko je primio poraz od Mle¢ana 1508. te je zapo-
¢eo okupljati Siroku protumletacku koaliciju po Europi. Dana 10. prosinca
iste godine u Cambrayu je s tom nakanom sklopljena Cambrayska liga ko-
joj su se prikljucili papa, car te aragonski i francuski kraljevi. Liga je zatim
izvrsila velik pritisak na ugarsko-hrvatskog kralja Vladislava II. Jagelovi¢a da
im se prikljuci, iako je u godinama prije toga imao relativno dobre odnose s
Mle¢anima. Opravdanje za sudjelovanje u ratu nadeno je u starim pravima
ugarske krune na Dalmaciju. Godine 1509. u protumletacke operacije na ri-
jeckom podru¢ju ukljucili su se i hrvatski ban Andrija Bot od Bajne te knez
Bernardin Frankapan. Iz Vinodola su napali Krk, ali i mletacku Istru. Sasvim
vjerojatno su Bernardin i ostali knezevi tada smatrali kako je pohod prilika
za ponovno stjecanje frankapanske djedovine. No ratna se sre¢a ubrzo
okrenula te je u listopadu 1509. mletacko brodovlje nanovo zauzelo Rijeku.
Okrutne represalije koje su Mlecani izvrsili na Rijeci bile su poprac¢ene napa-
dom na frankapanski Bakar, s obzirom na to da su knezevi cijelo ovo vrijeme
bili carski saveznici. Istovremeno, u Hrvatsku su provalili Osmanlije te tesko
opustosili medu ostalim i posjede knezeva Bernardina, Anza i Mihovila
Frankapana. Mlecani su nakon vojnih uspjeha pokusali nagovoriti Vladislava
Il. na napustanje lige. S tom su mu nakanom poslali diplomata Pietra
Pasqualiga, koji se na putu za Budim dugo zadrzao u Hrvatskoj i Slavoniji. U
Zagrebu ga je oslabljeni knez Bernardin pocetkom 1510., u promijenjenim
okolnostima poprac¢enima borbama protukandidata u Hrvatskoj za bansku
¢ast, uvjeravao u vlastitu odanost Republici i nakanu da sprijeci eventualan
pokret kraljevske vojske iz Ugarske prema mletackim posjedima na istoc¢-
nojadranskoj obali. Pokret ugarske i hrvatske vojske prema obali je na
koncu izostao, svi su se takvi pokusaji izjalovili. Kralj Vladislav nije se dao
nagovoriti nominalnim saveznicima ni tijekom 1511. ni 1512. godine. U
meduvremenu, Habsburgovci su u drugoj polovici 1510. vratili Rijeku u
svoje ruke. Konacno je kralj Vladislav u drugoj polovici 1512. potpuno pre-
kinuo veze s Cambrayskom ligom, a Pietro Pasqualigo se vratio u Veneciju
postigavsi cilj svoje misije. U vrijeme rata Camrbrayske lige veliku je ulogu u
taboru habsburske vojske imao Krsto Frankapan, sin kneza Bernardina, koji

se istakao nizom uspjeha u Istri i Furlaniji.
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Bakar, kastel i Zupna crkva nad gradom (foto D.K))

Nakon smrti kralja Vladislava na budimsko prijestolje sjeo je njegov sin
Ludovik II. (1516. — 1526.). Kako je bio maloljetan djecak, kraljevstvom je
prvih godina upravljao uz pomo¢ drzavnog vije¢a, sastavljenog od sedmo-
rice najistaknutijih baruna i petorice crkvenih prelata. Doba njegove
vladavine u Hrvatskoj prvih je nekoliko godina bilo obiljeZzeno banovanjem
Petra Berislavica, koji je postigao nekoliko priviemenih uspjeha protiv
Osmanlija. No ve¢ u posljednjim godinama Vladislavove vladavine, a pose-
bice nakon $to je Ludovik preuzeo vlast, Osmanlije su nastavili dio po dio
osvajati srednjovjekovnu Hrvatsku. Bernardin, najvazniji medu tada vec
izrazito oslabljenim i sve skucenijim Frankapanima, igrao je sa svojim familija-
rima cijelo to vrijeme vaznu vojnu ulogu u protuosmanlijskoj obrani, ali
mu je polozaj bivao iz mjeseca u mjesec sve tezi. Obracao se i trazio pomoc
na raznim stranama, poglavito u Njemackom Carstvu, od cara i staleZa.
Znamenit je njegov govor koji je u studenom 1522. odrzao pred stalezima
carstva u Nirnbergu nakon sto je pocetkom iste godine bez vecih rezultata
trazio pomoc¢ u Veneciji. U njemu je, trazec¢i pomo¢ za nevoljnu Hrvatsku,
po prvi put za domovinu upotrijebio kasnije cesto isticanu oznaku ,predzi-
da kri¢anstva” Unato¢ emocijama nabijenom govoru i plasticnom
ocrtavanju teske sudbine koja je prijetila njemu i svima u domovini izbje-
glistvom pred nadmoc¢nim neprijateljima vjere ili pokoravanjem sultanu,
stvarni ucinci i pomoc koju je modruski i vinodolski knez tom prigodom
primio bili su manje-vise simboli¢nog znacaja.



Padom Beograda u osmanske ruke 1521., nazvanog zbog strateskog znaca-
ja ,kljucem Ugarske”, otvorio se sultanovim postrojbama put u srce
ugarske drzave. Za to vrijeme Bernardin je iz preventivnih razloga branio
bihacko podrucje. Narednih nekoliko godina nastavljena su pustosenja
srednjovjekovne Hrvatske, medu ostalima 1524. podru¢ja oko Bernardinovih
posjeda Skrada i Dubovca $to je Bernardina prisililo kona¢no napustiti sve
ugrozeniji Modrus i preseliti se u novoizgradeni i bolje utvrdeni Ogulin.
Uvidjevsi kako od sredisnje vlasti u Budimu nema vise nikakve koristi ni po-
modi, hrvatski su se velikasi tih godina poceli sve intenzivnije povezivati s
nadvojvodom Ferdinandom Habsburskim. U njega su polagali sve nade da
¢e im pomoci oko obrane od osvajaca, opetovano se uvjerivsi u raznim pri-
likama kako je pomoc staleza carstva, cara i Venecije bivala nedovoljna i
nepravovremena. U tim se zbivanjima sve vise isticao Bernardinov sin Krsto
Frankapan, od ranije prokusan ratnik na mnogim bojistima u regiji u care-
voj sluzbi, a sada pruzajuci potporu ocu Bernardinu, hrvatskim, slavonskim i
jajackim banovima te kralju Ludoviku u obrani juznih granica Kraljevstva.
Narocito se knez Krsto istaknuo prigodom obrane i probijanja blokade
Jajca u Bosni u lipnju 1525. godine. Time je potaknuo mnoge u Kraljevstvu
da ga predloZe kralju za novoga hrvatskog bana, medutim, do toga ipak
nije doslo. Zanimljivo je kako je sam Krsto vise od banske casti izgleda bio
zainteresiran za povratak Senja u ruke njegova roda, ali na kraju ni od toga
nije bilo nista. Stoga se ubrzo knez Krsto, razocaran i u kralja Ludovika i u
postupanje prema njemu na dvoru, posebice od strane ugarskih prelata i
velikasa, odlucio vratiti ku¢i. Posljedi¢no ne zacuduje Krstina vazna uloga u
sazivanju sabora hrvatskog i slavonskog plemstva pocetkom 1526. u
Krizevcima. Na njemu je knez pokusavao nagovoriti sabornike da pronadu
drugoga gospodara i podloze se Ferdinandu, a i sam je putovao u ozujku
1526. nadvojvodi s nakanom ponovnog stupanja u njegovu sluzbu.

U drugoj polovici 1526. dogodio se veliki pohod Sulejmanove vojske na
Ugarsku. U bici na Mohackom polju 29. kolovoza 1526. doslo je do teSkog
poraza ugarske vojske, a sam kralj Ludovik Il. poginuo je na bojnom polju.
lako su, izgleda, neki kraljevi savjetnici nagovarali kralja pricekati dolazak
kneza Krste i njegove hrvatske vojske, istiCuci ratobornost i vojnicke vrline
Hrvata, kralj Ludovik je u pravom srednjovjekovnom viteskom duhu izisao
na megdan Osmanlijama na otvorenom polju. Bio je ocito potaknut kako
viteSkim idealima, tako i hrabros¢u vlastite mladenacke dobi. No kako kr-
S¢anske vojske nikada do tada nisu bile dorasle frontalnom obracunu s
Osmanlijama na otvorenu polju, zbog nadmoci osvajaca u ljudstvu, oruzju,
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§§ potpunom katastrofom. U bici je poginuo i knez Matija Frankapan Slunjski.
= Za to su vrijeme kneZevi Krsto Frankapan i lvan Karlovi¢ jos prikupljali ljud-

stvo i novac u Zagrebu, gdje su pocetkom rujna 1526. tek mogli konstatirati
kako je sve ve¢ gotovo. Iz pisma kneza Krste senjskom biskupu Franji
Jozeficu od 5. rujna jasno se razaznaju teskoce prikupljanja potrebnih sred-
stava i ljudstva za boj, ali i knezev vrlo kritican stav prema anarhi¢nom i
kaoti¢cnom stanju medu ugarskim velikasima i plemi¢ima prije i tijekom
bitke. Knez Krsto izrazio je u pismu i nadu kako ¢e poraz opametiti ugarske
velikade i kralja tada jo$ ne znajuci da je i sam kralj Ludovik skon¢ao na boj-
nom polju.

Ovim su se porazom i kraljevom pogibijom i Frankapani i Hrvatska nasli pred
novim izazovima na koje su odgovorili velikom politickom promjenom koja
je, pak, simbolicki oznacila pocetak nove epohe hrvatske povijesti.

B.G.

U potrazi za Bibljjom Bernardina Frankopana

St. Veit am Flaum: uvod u jednu hrabru epizodu na habsburskom
protureformacijskom tlu

Na europskoj su se pozornici 16. st. sukobila dva velika kulturna kruga od
kojih je prvi duboko podcijenio drugi — Habsburgovci i Osmansko Carstvo.
Bitka na Krbavi 1493. oznacila je pocetak stogodisnjeg sukoba hrvatskih ze-
malja s Osmanlijama, pri ¢emu je sultanova vojska uspjesno prodirala
prema Becu. Godine 1517. Martin Luther je u Wittenbergu iznio svoje teze
kojima se usprotivio prodaji indulgencija za spas dusa 5to je zbog nepoko-
lebljive uvjerenosti u jedini mogudi spas istinskim pokajanjem dovelo do
njegove ekskomunikacije iz Katolicke Crkve, a time i do drugoga crkvenog
raskola. Svi su drustveni stalezi u reformaciji vidjeli put do ostvarenja svojih
interesa, ali je protestantizam kao pokret zapravo zaZivio prihvacanjem od
strane odredenih njemackih knezova koji su na taj nacin dobili vlastite na-
cionalne crkve i odmak od Svete Stolice. S obzirom na povijesnu
povezanost Habsburgovaca i Svete Stolice, pri ¢emu treba istaci da su troji-
ca od sedam izbornih knezova bili nadbiskupi, njemacki car Karlo V,
nasljednik habsburskog imperija u kojem ,sunce nikad ne zalazi’, odlu¢no
se suprotstavio novom vjerskom ucenju. Nalog cara Karla V. o potpunom
62 unistenju raskola i sekti iz 1550. godine preveo je s brabantskog na njemacki



poznati poznati protestant Matija Vlaci¢ llirik kako bi na svjetlo dana izas-
la careva namjera o unistenju Lutherova ucenja. Spis se Cuva u Zbirci rukopisa
i starih knjiga Nacionalne i sveucilisne knjiznice u Zagrebu. U Nalogu su za
‘krivovjernike’ predvidene strasne kazne: pogubljenje macem, zakopavanje
zivih ljudi, kaznjavanje vatrom, oduzimanje dobara.

Karlo V. je u Augsburskom vjerskom miru 1555., kojim je uz katolicku na
podru¢ju Carstva priznata i luteranska vjeroispovijest, vidio velik poraz svo-
je unutarnje politike i daljnje nemire unutar drzave, kojom je bilo sve teze
vladati zbog veli¢ine teritorija i brojnosti manjih i vecih drzava koje je obu-
hvacala. Nakon Karlove abdikacije 1556. godine car Svetog Rimskog
(Carstva postao je njegov brat Ferdinand I, kojem je Wormskim i Briisselskim
ugovorom 1521.11522. morao prepustiti austrijske pokrajine kako bi sacu-
vao mir u obitelji. Sin Filip Il. dobio je Spanjolsko Kraljevstvo s talijanskim
posjedima, americkim kolonijama i Nizozemskom. Razdvajili su se habsbur-
Ski posjedi Spanjolske i austrijske linije nasljedivanja. Nakon Ferdinandove
smrti 1564. njegovi su sinovi podijelili nasljede tako da je najmladi Karlo II.
dobio podru¢je za koje se od tada koristio administrativan naziv Unutarnja
Austrija. Podru¢jem se upravljalo iz Graza, a obuhvacalo je Stajersku, Ko-
rusku, Kranjsku, Goricku i Gradisku, Trst, habsbursku Istru s Rijekom i
habsburskom Furlanijom. Ovaj je prostor rubni dio Svetog Rimskog
Carstva koji je imao poseban strateski znacaj zbog obrane jugoistoc¢nih gra-
nica Carstva od Osmanlija. Upravo zbog toga je habsburska vlast na ovome
prostoru propisivala slabi-
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U to vrijeme, kada je habsburska sila pod svaku cijenu Zeljela odrZati svoju
hegemoniju u Carstvu, vojvoda Christoph von Wirttemberg, jedan od
voda protestantskih staleza, stavio je unutarnjoaustrijskom barunu Hansu
Ungnadu, vrhovnom kapetanu Hrvatsko-slavonske krajine, na raspolaganje
dvorac Amandenhof u Urachu, u kojem je Ungnad u dogovoru s Primozem
Trubarom i Stjepanom Konzulom utemeljio poznatu protestantsku tiskaru,
koja je djelovala od 1561. do 1565. godine. Jedan od njihovih gorljivih su-
radnika bio je Francesco Barbo, rijecki kapetan (1560. — 1568.) upravo u
vrijeme kada je djelovala tiskara u Urachu, koji je bio zaduzen za Sirenje
knjiga u Istri i Rijeci. Transport knjiga iz uraske tiskare do glavnog skladista u
Ljubljani i dalje na jug bio je spor i jako nesiguran. Nevezane knjige prevo-
zile su se u batvama koje bi se pri carinskim pregledima na brzinu pre-
gledavale i busile kako bi se dokazalo da se u njima nalazi samo papir. Tako
su se mnoge knjige i unistile, pa ih je poslije bilo tesko uvezati. Rijeka (u
ranonovovjekovnim izvorima na njemackom jeziku St. Veit am Flaum) se
nalazila na rubnom dijelu Unutarnje Austrije i Svetoga Rimskog Carstva
Njemacke Narodnosti te je predstavljala jednu od vaznih stanica za tran-
sport knjiga iz Uracha. Tako je kranjski plemi¢ Adam Langenmantel iz
Kostela na Kupi u pismu 24. lipnja 1562. obavijestio Ungnada da nije u mo-
gucnosti prodavati knjige jer je, nazalost, od Kostela na Kupi do podru¢ja
pod osmanskom vlas¢u sve pusto te smatra da bi se Ungnad za pomo¢
trebao obratiti rijeckom kapetanu Francescu Barbu jer gradani Rijeke trguju
morem sa Sibenikom, Trogirom i Dubrovnikom (Kostrenci¢ 1874: 83-84).

Vazno je naglasiti da je Rijeka tada bila pod jurisdikcijom pulskih biskupa.
To je bilo vrijeme krize morala u crkvenim redovima te se dio svecenstva
odao porocima, pa, izmedu ostaloga, pojedini duhovnici nisu postivali celi-
bat. Pulski biskup Giovanni Battista Vergerio (1532. — 1548.) bio je protivnik
konkubinata iako je i sam imao jednu kéer. Slagao se s ucenjem Balde
Lupetine, koji je kaznjen utapanjem u venecijanskoj laguni. Upravo zbog
toga su biskupove kosti nekoliko godina poslije njegove smrti bile izvade-
ne iz groba i bacene u more. Treba naglasiti da je KoZljak u Pazinskoj kneZiji
takoder bio pod jurisdikcijom pulskog biskupa tako da nije ¢udno da je
obitelj Barbo u svom kastelu mogla imati protestantske knjige i primati
protestantske propovjednike. Uz rijecki kraj vezana je jo$ jedna zanimljiva
prica iz vremena pulskoga biskupa Mattea Barbabianche (1567. — 1582.).
Biskup je Matiji Ziv¢icu, bivsem katolickom sveceniku glagoljasu koji je pri-
stupio reformaciji, najprije oduzeo sva svecenicka prava, a nakon toga su
zapoceli Zivcicevi progoni tijekom kojih je biskup za pomo¢ molio i nadvoj-



vodu Karla II. Ziv¢i¢ nije Zelio ostaviti svoju domovinu, nego se skrivao u
Ravnom na Krasu, u Rijeci te u svojoj kuci u Pazinu (kada u Pazinu ne bi bo-
ravio predstavnik vlasti). Unato¢ intenzivnoj potrazi pulski biskup ga nije
uspio uhvatiti, pa je zatraZio da se spali njegova slika (,in effigie”).

U turbulentnom je 16. st. u gradu na Rjecini djelovao rijecki glagoljaski
krug. Rijeka je u vrijeme najvece osmanske opasnosti imala vaznu obavje-
Stajnu i opskrbnicku ulogu na ovim prostorima. No gradom je vladao strah
jer je u vrijeme habsbursko-mletackih sukoba pretrpio velika razaranja, a
Osmanlije su prodiru¢i na zapad stalno bile u blizini. Upravo se zbog
osmanske opasnosti u Rijeku sklonio i modruski biskup Simun Kozi¢i¢
Benja, osnivac rijecke glagoljske tiskare, koja je djelovala od 15. prosin-
ca 1530. do 27. svibnja 1531. Kod rijeckih su se glagoljasa skolovali Primoz
Trubar, ali i spomenuti Francesco Barbo. | upravo nas Primoz Trubar uvodi u
potragu za Biblijom Bernardina Frankopana, obrazovanoga mecene koji je
podrzavao glagoljase i narodni jezik. Trubar je u jednome spisu ostavio
svjedocanstvo i trag kojim je Barbo pet godina kasnije mogao krenuti.
Velika je i hrabra bila uloga grada izloZenoga habsburskoj vlasti i utjecaju te
mletackoj i osmanskoj opasnosti koji je unutar svojih zidina ¢uvao nase naj-
vece blago: jezik, pismo, identitet, kulturu.

M.C.G.

Vaznost Hrvatske kao predzida krs¢anstva u oima Bernardina
Frankopana

Bernardin Frankopan (1453. — 1529.) bio je sin hrvatskoga bana Stjepana
Frankopana i IZote d’Este od Ferrare i Modene. Cijeli ga je Zivot poput zlo-
kobne sjene pratila osmanska opasnost, pa nije ni cudo $to je svu svoju
energiju uloZio u spasavanje Hrvatske ratovanjem s Osmanlijama, diploma-
cijom i ocuvanjem kulturnog identiteta svoga kraja. Njegov su Zivot
obilje7ila najveca osmanlijska osvajanja. Godine 1453, kada je Bernardin ro-
den, pred Osmanlijama je pokleknuo Carigrad (Bogovi¢ 2009: 30), a s njime
i Bizant. Godine 1463. Bosna saptom pade i Hrvatska postade predzide
krséanstva (Antemurale Christianitatis), kako ju je 1519. godine nazvao
papa Lav X. Pomor hrvatskog plemstva na Krbavi 1493. oznacio je prekret-
nicu u Bernardinovu Zivotu. Spasio se iz krvave bitke odlaskom u utvrdenu
Udbinu s nekolicinom svojih najblizih ljudi. Ovdje treba naglasiti da je
Bernardin bio protiv taktike bana Derencina da se s Osmanlijama treba su-
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Naslovna stranica Govora za Hrvatsku

Bernardina Frankopana (Jurkovic¢ i

Bernardini e Frigepambus Lol Moretti 2010: 101-113)
tis Begniac/Heghad @dodrufqs
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(Kruhek 2016: 49). Cetiri godine

prije  katastrofalnoga poraza
Hrvatsko-Ugarskoga Kraljevstva od Osmanlija na Mohackom polju 1526, pri
¢emu je zbog utapanja kralja Ludovika II. Jagelovica u vlastitu oklopu, hrvat-
sko-ugarsko prijestolje ostalo prazno, Bernardin je u Nirnbergu na Saboru
plemstva Svetoga Rimskoga Carstva Njemacke Narodnosti kao poslanik
Hrvatskoga sabora odr7ao govor za Hrvatsku (Oratio pro Croatia). Jedan je
tiskani izvornik Govora ostao sacuvan i nalazi se u Austrijskoj nacionalnoj
knjiznici u Becu.

S obzirom na to da je bio ocevidac i sudionik Krbavske bitke, koja je oznaci-
la pocetak rasapa i svodenja na ostatke ostataka nekad slavnoga Kraljevstva
Hrvatskoga, Bernardin Frankopan predosjecao je veliku opasnost koja Ce i
dalje prijetiti hrvatskim zemljama, ali i cijeloj Europi. Povjesnicari i danas
smatraju da su sudionici sabora u Nirnbergu trebali mnogo ozbiljnije shva-
titi Bernardinove prorocanske rijeci, pa bi mozda povijest bila drugacija,
mozda povoljnija za Hrvatsko-Ugarsko Kraljevstvo i Sveto Rimsko Carstvo.
govora u kojem se osjeca veliko domoljublje jer, kako kaZe Bernardin, i o
tvojoj se kuci radi kada gori susjedov zid.

Prejasni caru i vi presvijetli i precasni knezovi, veleuvazena moja
gospodo.

Zahvalna srca promisljajuci vase goleme zasluge prema nama, da-
pace prema kré¢anskoj drzavi, iz dubine duse iskazujemo beskrajne
i besmrtne hvale vasim visostima za poboznu i nasusnu pomaoc, koja
nam je na vasu naredbu i uz vase ovlastenje prethodnih dana poslana



te je odbila i sprijecila zajednickog neprijatelja presvete vjere u opsadi
nase sirote domovine Hrvatske. Ti su se pak pomocni odredi rasprsili
kud koji i povukli, a preostali su tek vojnici prejasnoga kneza Ferdi-
nanda te nam prijeti velika opasnost, ili radije smatrajmo da je vec
pred nama, da ¢e onaj vjeciti dusmanin iznova krenuti u pohod kroz
Hrvatsku (mada nema bojazni da ¢e ovih dana iznova navaliti jer pri-
jete snjegovi). Iz tog sam razloga, prejasni caru i presvijetli knezovi,
0sobno doao ovamo pred vas cijenjen skup, da bih ovdje pred vama
u ime sirote Hrvatske kazao i ukazao kako Hrvatskoj prijeti krajnja po-
gibaoida je u krajnjoj nuzdi, a jednako tako i vase pokrajine uz njezinu
granicu Kranjska, Koruska, Slavonija, Istra, Furlanija i Italija, te da bih od
vasih visosti zatraZio pomo¢, da bih izmolio bar nuznu vojnu potporu.
A prvenstveno da bih vas podsjetio na to da je upravo Hrvatska stit i
vrata krs¢anstva te da, bude li ona osvojena, nista u Svetom Rimskom
Carstvu nece biti u dovoljnoj mjeri sigurno od opasnosti i propasti
(Jurkovi¢, Moretti 2010: 108-109).

Bernardin u svom govoru iznosi i velika stradanja koja su pocinili osmanski
osvajaci:

S bolju se prisje¢am kako mi je preko sto tvrdava, kastela i gradova,
$to razorio, $to oduzeo, i ve¢ su svi opustjeli. Kroz suze vam preno-
sim kako su te strasne zvijeri (a vidio sam ih vlastitim oc¢ima) pocesto
sav moj posjed ispunjale stravicnim pokoljem (Jurkovi¢, Moretti 2010:
109).

On nadalje objasnjava da su Osmanlije Zeljele s njime sklopiti savez, $to je on
odbio, pa je doslo do ponovnog pustosenija i pliackanja njegovih posjeda:

K tomu neka znaju vase visosti da je proteklih mjeseci turski vojsko-
voda, kojeg zovu pasom, k meni poslao osobnog glasnika, koji mi je
prenio da sa mnom Zeli sklopiti savez i mir. | tako je on preda mno-
me zapoceo: Znate li, kneze, da ste u Hrvatskoj preostali jedini:
ostalo je sve propalo” (Jurkovi¢, Moretti 2010: 110).

Iz Bernardinova govora mozemo takoder saznati koje uvjete saveza su mu
ponudili Osmanlije:

"Na$ zapovjednik trazi samo to da na Vasoj zemlji nemate nikakvog
kré¢anskog ¢uvara ili uhodu i da ne dojavljujete ostalima nas dola-
zak gromoglasnim pucanjem topova, nego da nasima za njihov
novac pribavite hranu” (Jurkovi¢, Moretti 2010: 110).
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Kako je poznato, Bernardin nije dobio odgovor na svoju zamolbu da se po-
mogne Hrvatskoj. U vrijeme Sabora u Nirnbergu imao je 69 godina. Pred
kraj svog zivota zbog sve ¢es¢ih napada Osmanlija vise je vremena provo-
dio u grobnickom kastelu. I upravo nam je za taj kastel vezana jos jedna
zanimljivost i potraga.

M.C.G.

Tragom Biblije Bernardina Frankopana: od kastela u Grobniku do
djelatnika uraske tiskare?

Vec je receno da nam je Primoz Trubar u jednome svome spisu ostavio trag
kojim valja krenuti u potragu za Biblijom Bernardina Frankopana. Radi se,
naime, o Trubarovu predgovoru prvom dijelu slovenskoga Novog zavjeta,
izdanoga u Tubingenu 1557. godine pod naslovom Deutsche Vorrede
zum ersten Halbteil des slowenischen Neuen Testaments:

Wo aber vnnd bey wolcher Person offtgedachte Crobatische Bibel
zu finden / wissen auf3 euch etlich wol. Sie mag gleichwol des alten
Crobatischen Grauen Bernhardin / der zu Grobnik gesessen /
gewest sein / von der ich vor sechs vnd dreissig Jaren / daich zu S.
Veit am Pflaum in die Schul gangen bin / offt habe gehort /
gemelter Graue lasse die Bibel durch fiinff Priester auff sein eigen
Kosten verdolmetschen (Sakrausky 1989: 102).

Trubar u ovome predgovoru navodi da se prije 36 godina $kolovao u Rijeci,
ato je, s obzirom na to da je spis tiskan 1557., bilo 1521. godine. Tvrdi da je
tada Cesto ¢uo da je stari hrvatski grof Bernardin, koji je Zivio u kastelu u
Grobniku, dao petorici svecenika prevesti Bibliju na hrvatski jezik i to na vla-
stiti troSak. Od toga je dogadaja proslo skoro 500 godina, a danasnja
iskapanja u kastelu Grobnik pokazuju da ondje postoje skriveni prostori u
kojima je mogao biti skriptorij, a mozda i tiskara. Nedvojbeno je da su sve-
¢enici, koji su prevodili Bibliju, bili glagoljasi, mozda franjevci, a Biblija se
vjerojatno i dalje prepisivala, tako da zasigurno mozemo govoriti 0 nekoliko
primjeraka Bernardinove Biblije, od kojih se, nazalost, nijedan nije sacuvao
(Vojnovic 2006: 151).

| upravo se potraga Francesca Barba za Biblijom Bernardina Frankopana od-
vijala kao najnapetiji triler u kojem su, uz glavnoga glumca, sporedne uloge
igrali vecinom svecenici glagoljadi i plemici (od kojih su neki simpatizirali



protestantizam, a neki su presli na novu vjeru), a radnja se odvijala na po-
dru¢ju Rijeke i Kvarnera. O Barbinoj potrazi za Bernardinovom Biblijom
saznajemo iz korespondencije izmedu djelatnika i suradnika uraske tiskare
(Kostrenci¢ 1874). Treba imati na umu da je vladala nestasica liturgijskih
knjiga na narodnom jeziku tako da je pojava prijevoda Biblije izazvala po-
zornost i velik interes medu katolickim i protestantskim svecenicima i
plemi¢ima te se o tome pricalo i pisalo. Tako je Ungnad pisao Barbi da se
Biblija prevedena na hrvatski jezik ¢uva u samostanu na Rabu, pa je Barbo
nastojao pronaci nekoga tko ¢e mu pomoci doci do toliko trazene knjige. U
meduvremenu je jedan fratar tvrdio da posjeduje prevedenu Bibliju na hr-
vatski jezik, pa mu je Barbo pisao i upitao ga bi li Zelio suradivati s
djelatnicima tiskare na prevodenju Biblije i ponijeti sa sobom prijevod ili
prodati Bibliju po pristojnoj cijeni. Trubar je zamolio Barba da k njemu u
Ljubljanu dovede tog fratra s kojim je on vec razgovarao u Stuttgartu. O sa-
stanku u Ljubljani dogovarao se Trubar takoder s Annibaleom de Comiti-
busom, koji se slozio da u Ljubljanu na dogovor oko prijevoda Biblije na
hrvatski dodu fratar, za kojeg citajuci korespondenciju saznajemo da se
zvao Nicolo Moyses, Francesco Barbo, Josip Nikoli¢ i Ivan Fabijani¢, koji je
kao vrsni poznavatelj hrvatskoga jezika trebao pregledati prijevod. Sljedece
pismo u kojem se spominje daljnja potraga za Biblijom Ungnadu je 28. stu-
denoga 1562. poslao Matija Klombner, a izuzetno to nam je pismo vazno
jer se u njemu ponovno spominje Bernardin Frankopan:

Barbo sei mit dem Monche, der die kroatische geschriebene Bibel
haben soll, in Laibach angekommen. Das Ganze sei nicht des
Monches Arbeit, sondern des alten Grafen Bernardin von Frangepan
(Kostrencic 1874: 128).

Dakle, ocito je Barbo u Ljubljanu dosao s fratrom koji ima Bibliju prevedenu
na hrvatski jezik. Tu Bibliju, medutim, nije preveo fratar, nego, nastavlja
Klombner, stari grof Bernardin Frankopan. |z daljnje korespondencije sazna-
jemo da je fratar Nicold Moyses s otoka Cresa i da su ga zemaljski upravitelj
Kranjske, kranjski stalezi i druga gospoda nakon propovijedi na blagdan
svete Katarine pozvali na razgovor o prijevodu Bibljje i zatrazili od njega da
je, s ciliem kulturnog uzdizanja kré¢anstva, njima proda za pristojnu cijenu,
dakako, ako je Biblija teoloski i jezi¢no ispravno prevedena te razumljivim
rukopisom napisana, kako bi knjigu mogli dati u tisak. Fratar je tvrdio da je
cijelu Bibliju preveo na razumljiv hrvatski jezik glagoljicom te da mu je za to,
jer se radi o velikom poslu, trebalo puno vremena. Pristao im je dati prije-
vod ako mu pomognu ugovoriti mjesto biskupa u Tr¢anskoj ili Picanskoj
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biskupiji, ili ¢e im prepisati original prijevoda ako mu godisnje isplate iznos
od 300 dukata. Bibliju bi fratar, navodno, prepisao u roku od tri ili Cetiri godi-
ne, a zeli da mu se $to prije isplati vecina dogovorenog novca za prvu
godinu. S obzirom na to da je fratar imao prevelike zahtjeve, nisu nastavili
pregovore s njim, nego su razgovarali s Barbom i zamolili ga ako bi mogao
dod¢i do Bibljje preko drugih redovnika na Cresu. U svakom slucaju, mozemo
re¢i da je fratar Zelio izvuci veliku dobit na racun Biblije za koju je tvrdio da
ju je sam preveo.

Juraj Cveci¢ nas u svom pismu poslanom Ungnadu 10. sije¢nja 1563. oba-
vjeStava da fratar sa sobom u Ljubljanu nije donio Bibliju jer da ju donio,
dogovorili bi se oni nekako s fratrom ili bi dosli do Biblije makar prevarom! S
obzirom na to da s fratrom nisu uspjeli posti¢i dogovor, saznajemo iz jednog
Barbina pisma, fratar se vratio na Cres i ubrzo nakon povratka preminuo.
Barbo je nakon toga navodno poslao glasnika na Cres k prijatelju pokojnog
fratra da vidi bi li nekako mogli do¢i do Biblije i bi li se mogla otkupiti ostav-
stina pokojnog fratra. | uloZeni trud se isplatio! Klombner pise Ungnadu 2.
studenoga 1563. da su kod Trubara pronasli Bibljju prevedenu na hrvatski
jezik glagoljicom, koju mu je donio Annibale de Comitibus te da im je ona
u prevodenju od velike pomocdi. Predlaze da se taj rukopis Biblije kupi pa
makar stajao 100 dukata. Trubar prevedenu Bibliju nije poslao u Urach zbog
lodih odnosa sa Stjepanom Konzulom, a nakon $to ju je Klombner nabavio
od Trubara, 25. studenoga 1563. pise Ungnadu da ¢e mu je poslati.

Protestanti su bili u kontaktu i s jednim hrvatskim svec¢enikom iz Dalmacije
koji je posjedovao Bibliju prevedenu na hrvatski jezik za koju je Trubar u
svom predgovoru tvrdio da se radi o Bibliji Bernardina Frankopana. Koparski
biskup Vergerije obecao je sveceniku beneficij od kojeg bi godisnje dobi-
vao 100 dukata ako im stavi na raspolaganje svoju Bibljju (Vojnovi¢ 2006:
144). Medutim, svecenik ju je odnio natrag u Dalmaciju jer vjerojatno nije
Zelio da ju tiskaju protestanti (Vojnovi¢ 2006: 147). Hrvatska se Biblija tako-
der spominje i u zapisniku zupne crkve u Omislju na otoku Krku 1590.
godine (Vojnovic 2006: 150).

lako nam do danas nije sacuvan nijedan primjerak prijepisa Bernardinovih
Biblija, moZzemo zakljuciti da se uistinu radi o dogadajima i ljudima koji su
se uzdigli iznad svoga vremena. Bilo da se radi o plemi¢ima ili svecenicima,
koji su ostali katolici ili su presli na novu vjeru, danas bez ustru¢avanja mo-
7emo reci da nisu poznavali granice, strah, osmansku opasnost, kao ni
prijetnje biskupa i habsburskih vlasti. Bernardin Frankopan bio je izuzetno



obrazovan te je podrZavao glagoljastvo i uporabu narodnog jezika u liturgi-
ji. Ne ¢udi da je upravo on u svome kastelu u Grobniku zapoceo pothvat
koji je bio za to vrijeme vijest koja je plijenila pozornost intelektualnih kru-
gova. Koliko je grobnicki projekt bio prosvije¢en za ono vrijeme, govori
nam cinjenica da je u isto vrijeme Martin Luther prevodio Bibliju na nje-
macki jezik. Grad na Rjecini, grobnicki kastel, Rab, Cres, Krk, uraska
tiskara i Bernardinova Biblija — prica je to o nasem prostoru, koji je vaz-
no poglavlje hrvatske povijesti, u bremenitom vremenu, kada je domacem
narodu trebalo dati vjeru u buduc¢nost i mogu¢nost da do njega dopru rije-

¢i Svetog pisma na materinskom, hrvatskom jeziku.

M.C.G.

Suton obitelji Frankopan

Cetinski sabor — ozaljski gambit

Uzevsi u obzir dugu tradiciju bliskih habsbursko-frankopanskih odnosa suvre-
menici su zasigurno ocekivali da ¢e Frankopani bez puno zadrske prigrliti
Maksimilijanova unuka Ferdinanda kao svog kralja, posebno nakon katastro-
falnog poraza ugarske vojske na Mohacu 1526. godine. To je bilo realno
pogotovo za Krstu, koji je od svih ¢lanova roda u prvoj polovici 16. st. najdu-
Ze proveo U habsburskoj sluzbi. Sam je Ferdinand djelovao munjevito nakon
$to je dobio vijesti iz Ugarske te je imenovao svoje povjerenike za razne dije-
love Kraljevstva kako bi u njegovo ime zastupali njegovo pravo na prijestolje
medu staleZima pojedinih zemalja. Krsto je, uz Nikolu Juridi¢a i Ivana Ptichlera,
imenovan povjerenikom za Hrvatsku. Medutim, u to je vrijeme Krsto uZivao
izniman ugled u Hrvatskoj i Slavoniji zbog svoje briljantne kampanje kojom je
godinu dana ranije razbio osmansku blokadu Jajca zbog ¢ega ga je kralj
Ludovik proglasio ,braniteliem Kraljevine Hrvatske, Dalmacije i Slavonije”.
Umijesto rada za Ferdinanda u Hrvatskoj se Krsto 23. rujna pojavio na saboru
slavonskog plemstva u Koprivnici gdje staleZi od njega traze da preuzme ulo-
gu branitelja i vrhovnog upravitelja Slavonije, $to on i prihvaca. lako je vedi dio
hrvatskog plemstva tada ve¢ bio sklon Ferdinandu, ugarsko nize plemstvo i
dio magnata bili su stava da kralj ne smije biti stranac, u skladu sa zakljuckom
sabora 1505. godine, iako je navedeni zakon kralj odbio ratificirati. Autor je
tog zakona bio erdeljski vojvoda Ivan Zapolja, uz svesrdnu pomoc velikog
pravnika i drzavnika Stjepana Werbéczya, omiljenog medu nizim plemstvom.
Podrska je nizeg plemstva, koje se pokusavalo nametnuti kao znacajan poli-
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ticki i nacionalni ¢imbenik protiv Zelja magnata, bila klju¢na za Zapoljinu
kandidaturu nakon Mohaca, a kako je obitelj Zapolja bila podrijetlom iz
Slavonije, vecina slavonskih plemica simpatizirala je njegovu kandidaturu.

Krsto Frankopan nasao se u situaciji da je istovremeno imenovan Ferdi-
nandovim poslanikom i aklamiran za zastitnika sabora, koji je vecinski
stajao uz Zapolju. Odluku je koprivni¢kog sabora da zajedno sa zagrebac-
kim biskupom Simunom Erdédyem krene u poslanstvo kraljici Mariji,
Ludovikovoj udovici i Ferdinandovoj sestri, zanemario, vec je vrijeme iskori-
stio za ucvrdcivanje svoje vlasti u juznougarskim Zupanijama izmedu
Dunava i Drave. U Kraljevstvu je, po svemu sudedi, vladala velika napetost
dok su obje stranke okupljale svoje pristase i pokusavali vrbovati neodlucne,
alii protivnike. Ferdinand je pozvao utjecajne ugarske i slavonske magnate na
sabor u Hainburgu 14. listopada, ali se Krsto oglusio na poziv unato¢ osobnoj
molbi kraljice Marije. Brojni izvori, prvenstveno pisma sudionika ovih dogada-
ja, svjedoce o tome da je Krsto Frankopan dugo i promislieno vagao kojoj se
strani prikljuciti prije nego i je donio konac¢nu odluku. Jos$ je u studenom
pregovarao s Ferdinandom i kraljicom Marijom o uvjetima za svoju podrs-
ku, ali konacno se ipak odlucio za Zapolju te je sudjelovao na njegovu
izboru u Stolnom Biogradu 10. studenog 1526.

Koji su mogudi razlozi da je Krsto — a ne treba sumnjati da je svoje odluke
dogovarao s ocem Bernardinom — okrenuo leda Habsburgovcima, kojim je
godinama sluZio i s kojima je njegova grana obitelji njegovala vrlo dobre
odnose? Razlozi su, nesumnjivo, kompleksni, medutim, vjerojatno se okvir-

no mogu svesti na dva: osobne i nacionalno-pragmaticne.

Bernardin i Krsto visestruko su se dokazali u borbama protiv Osmanlijama,
a Krsto nadalje i u sluzbi habsburskim interesima. Zauzvrat su dobivali pri-
znanja, nesto novca, ali i nekoliko posjeda u Istri i Kranjskoj koji su ih trebali
¢vréce vezati uz Habsburgovce te im jamciti odredene primitke i sigurnost
u slu¢aju da njihovi mati¢ni posjedi budu ugrozeni. Politika Fridrika Ill. i
Maksimilijana u osnovi se nije razlikovala od Sigismundove (Zigmundove)
politike prema srpskom despotu Stefanu Lazarevicu, koji je viteSkim redom
i posjedima u Ugarskoj jatao odanost prema kruni sv. Stjepana i pruzao mu
sigurnost i odstupnicu. Ratovanje za Maksimilijana protiv Mle¢ana, medu-
tim, vjerojatno je ukljucivalo i nadu da ¢e, porazi li njemacki car Serenissimu,
uspjeti povratiti i svoju drevnu bastinu ¢iji je pad pod mletacku vladavinu
1480. jos uvijek bio u Zivoj memoriji. S ocem se 1512. i neposredno ukljucio

u planove vracanja otoka, a zatim je ratovao za Maksimilijana u sjevernoj



Italiji, gdje je 1514. pao u mletacko zatocenistvo u kojem je bio sve do
1519. godine. Moguce je da je dugotrajan boravak u zatvoru i nespremnost
ili nemo¢ Habsburgovaca da ga iz njega izbave izazvalo odredeni odmak
prema njima unatoc tome $to mu je Karlo V. 1520. potvrdio vrhovno zapo-
vijednistvo nad Istrom i posjede koje mu je podario Maksimilijan. Nadalje,
Senj je, po svemu sudeci, bio jos veca frustracija za rod Frankopana od sa-
moga Krka. Nakon s$to im ga je Matija Korvin 1469. oduzeo, razni ¢lanovi
obitelji Frankopani opetovano su trazili da im se vrati u vlasnistvo. AnZ i
Bernardin su uoCi Krbavske bitke pokusavali vratiti Senj, a govorilo se da
se AnZ cak urotio i s Osmanlijama kako bi ostvario svoj naum, $to sugeriraju
i osmanski izvori. Krsto je, nakon povratka iz zatocenistva, pokusavao izbo-
riti povratak Senja, ali nije naisao na plodno tlo ni na habsburskom ni na
ugarskom dvoru. Unato¢ junastvu kod Jajca Ludovik Il. odbio je ispuniti
njegovu jedinu molbu. Cak je u jednoj prilici na pocetku 1526. predlozio
hrvatskim stalezima da izaberu Habsburgovce za kralja, ogorcen $to mu je
kralj uskratio Senj. Nakon 5to je ipak odabrao Zapoljinu stranu, kao nagradu
je dobio naslov hrvatsko-dalmatinskog i slavonskog bana, naslov vrhovnog
kapetana izmedu Drave i Dunava te, $to je za njega mozda bilo i najvaznije,
Zapolja mu je vratio Senj i ostale posjede koje je Frankopanima oteo Matija
Korvin. Vjerojatno je ovo posljednje bilo presudno za dinasticke interese
Frankopana jer je luka Senj za njih bila financijski i vazna.

S druge strane, Frankopani su se, sa svojim rodacima iz ostalih velikaskih
hrvatskih kuca, ve¢ vide od pola desetljeca krvavo borili protiv osmanskih
akindZija i njihovi su posjedi, a time i ljudski i ekonomski potencijal, jako
stradali tijekom toga razdoblja. Prema Modruskom urbaru tre¢ina je selista
bila napustena izmedu 1469.1 1483., a grad i okolica su poharanii u vrijeme
Krbavske bitke. Krsto Frankopan je u drugom desetljecu 16. st. naseljavao
svoje ugrozene podanike u sela koja je osvojio od Venecije na Cicariji, $to je
i dodatni pokazatelj ocajne situacije u kojoj su se nasli mati¢ni posjedi hr-
vatskih rodova na putu Osmanlija. Otac Bernardin bio je sin i suprug
uglednih talijanskih princeza iz roda Este i Aragon $to ga je svrstavalo u
sam vrh europske aristokracije. Zahvaljujuci svom obiteljskom i ratni¢kom
ugledu pred uglednicima je sabora u Nirnbergu 19. studenog 1522. odr-
7ao znameniti govor Oratio pro Croatia, u kojemu je opisao nevolju
Hrvatskog Kraljevstva te molio njemacke velikaSe za pomoc. Njegov se go-
vor pokazao jednako uzaludnim kao i kasniji govor Vuka Frankopana
Brinjskog, koji je u kolovozu 1529. nastupio pred saborom u Augsburgu,
usporedivéi tada Hrvate s ovcama privezanim za klanje koje se ve¢ osam-
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deset godina opiru nezasitnom zmaju. U oba su slucaja obecanja nje-
mackih knezeva bila samo mrtvo slovo na papiru jer je Njemacka bila
zaokupljena vjerskim razdorom nastalim djelovanjem Martina Luthera, a
Karlo V. i brat mu Ferdinand morali su se nositi i s francuskim kraljem Franjom
I, koji je nastojao razbiti habsbursku hegemoniju u Europi. Vjerojatno su
Bernardin i Krsto procijenili da ¢e Habsburgovci uvijek morati velik dio svoje
energije trositi na poslove u Njemackoj i Italiji, a da ¢e im Hrvatska sluZiti
samo kao tampon-zona prema Osmanlijama. Bernardin se suprotstavio i
ranijoj habsburskoj kandidaturi kada je 1490. stao na stranu Ivanisa Korvina,
a zatim Vladislava Jagelovic¢a. Vjerojatno je razlog tomu i ¢injenica da je
Maksimilijan svoju mladost proveo bore¢i se za habsburske interese u
Nizozemskoj Sto mu je zamjerao Cak i njegov otac Fridrik Ill. strahujuci da ce
se otuditi od nasljednih zemalja i njihovih staleZa, a pogotovo od Ceske i
Ugarske na koje su pretendirali. Krsto je sudionicama Cetinskog sabora, na
koji se nisu odazvali ni on ni Bernardin, porucio kako je proveo mnoge go-
dine u habsburskoj sluzbi, a da od njih nije primio primjerene nagrade.
Svakako je znacajno to $to su Bernardin i Krsto ostali prakticki jedini zname-
niti hrvatski velikasi koji su se usprotivili izboru Ferdinanda za hrvatskog i
ugarskog kralja. Potvrda je to i njihove strateske pronicljivosti — Zapolja je, na-
ime, tada bio jedini koji je raspolagao velikom i svjezom vojskom jer je
zakasnio na Mohac, a Ferdinand svojih vojnika nije imao — ali ni volje za preu-
zimanjem odgovornosti i svih posljedica koje ona nosi. U konacnici, poslje-
dice su takve odluke za frankopansku lozu bile sudbonosne.

Na saboru u Cetingradu hrvatski su se magnati redom izjasnili za Ferdi-
nanda, ukljucujudi i utjecajnog Ivana Karlovica te ostalih pripadnika roda
Frankopana, poput Vuka i Krste Brinjskog i Jurja Slunjskog. S druge strane,
Krsto je hrvatskim velikasima zaprijetio da ¢e im ,0¢i iskopati” ako ne stanu
uz Zapolju, a i Bernardinovi su poslanici glumili podrsku Ferdinandu, no u
tajnosti su lobirali za Zapolju. Dana 1. sije¢nja izabran je Ferdinand, uz jam-
stva da e drZati tisu¢u konjanika i dvije stotine pjeSaka za obranu Hrvatske,
dodatne vojnike u pograni¢nim zonama nasljednih zemalja te postivati pri-
vilegije plemstva. Koliko je situacija bila usijana, svjedoci i podatak da su se
Ferdinandovi poslanici na povratku morali skloniti kod Vuka Brinjskog kako
ne bi pali u ruke Bernardinovim i Krstinim snagama koje su im preprijecile
put. Krsto je 6. sijecnja sazvao sabor u Dubravi pored Cazme gdje su sla-
vonski plemici izabrali Zapolju za kralja ¢ime su se hrvatske zemlje u ovom
gradanskom ratu podijelile u dva tabora. Krsto je uza sebe drzao dvije tisu-
¢e konjanika, a svjedoci govore da je imao novaca za jos pet tisu¢a koje je



vjerojatno prikupio od Zapolje i iz poreza slavonskog plemstva. Situacija u
Hrvatskoj bila je vrlo napeta. Bernardin je pomagao Zapoljinim poslanicima
da slobodno prijedu hrvatski teritorij kako bi mogli komunicirati sa zapadnim
silama, a Ferdinand je istovremeno prijetio Krsti da ¢e iz nasljednih zemalja
poharati njegove obiteljske posjede u Vinodolu. Na kraju, obecana pomoc
habsburskog kralja nije materijalizirala, a Osmanlije su zauzeli Obrovac i ostat-
ke Krbave te pljackali Bernardinove posjede. Nakon $to je dobio pomo¢ od
brata Karla V. i ¢ekih staleZa Ferdinand je zauzeo zapadne dijelove Ugarske te
usao u Budim, a Krsto je okupio vojsku i pokrenuo se protiv habsburske voj-
ske u Slavoniji, u kojoj je bilo i mnogo znamenitih hrvatskih plemica, no oni
su se pred njim povukli, pa je osvojio nekoliko manjih gradova te opsjeo
Varazdin. U nodi 26. rujna Krsto je smrtno ranjen od topovskog zrna te je od
zadobivenih ozljeda drugog dana preminuo. Vojska mu se odmah razbjeZala,
a tijelo mu je, pod zastitom njegova rodaka Ivana Karlovic¢a, koji je bio jedan
od voda habsburske strane, preneseno u Modrus gdje je pokopan.

R.K.

Trzan-grad nad Modrusem (foto D. K.)

Stoljece pod BeCom — izumiranje loza obitelji Frankopan

Smr¢u Krste i njegova oca Bernardina dvije godine kasnije ozaljski je
ogranak Frankopan u muskoj lozi spao na Bernardinova unuka, malodobnog
Stjepana IV. Kako bi zastitio Stjepanovu golemu bastinu, Bernardin mu je
kao skrbnika odredio svog suparnika, kralja Ferdinanda, no kralj je putem
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svojih upravitelja iscrpljivao preostalu financijsku snagu Stjepanovih posje-
da, pa se Stjepan okrenuo suprugu svoje sestre Katarine, Nikoli Subicu
Zrinskom, kasnijem sigetskom junaku. Nikola je iskoristio nepovoljnu situaci-
ju u kojoj mu se $ogor nasao te je s njim 1544. sklopio medusobni nasljedni
sporazum koji je bio iznimno nepovoljan za Stjepana. Proglasili su se bra-
¢om i podijelili na pola dohotke sa svih svojih posjeda, ali i odredili jedan
drugoga za nasljednika ako umru bez sinova. Tim su se sporazumom obve-
zali i na vjernost kralju Ferdinandu. Pritom je potrebno naglasiti da je Nikola
Zrinski tada drzao sedamnaest gradova, mahom na udaru Osmanlija, a
Stjepan ih je imao dvadeset i pet, strateski bolje pozicioniranih (Ozalj,
Ribnik, Dubovac, Novigrad, Zvecaj, Skrad, Lipu, Mlaku u Zagrebackoj zupa-
niji, Modrus, Vitunj, Ogulin, Plaski, Jasenicu, Klju¢, Pe¢, Janjac i Lukovdol u
Kninskoj Zupaniji, Grobnik, Trsat, Bakar, Hreljin, Drivenik, Grizane, Bribir i
Novi u Vinodolu). lako su nasljedni sporazumi medu velikaskim obiteljima
povezanih bra¢nim vezama u to vrijeme bili uobicajeni, ovakav je spora-
zum bio protivan nasljednim pravilima unutar obitelji Frankopan te su
ostali pripadnici roda, Slunjski i Brinjsko-Trzacki, prosvjedovali protiv njega,
ali uzalud. (Smrcu kalockog nadbiskupa Franje Cetinskog 1543. godine loza
Cetinski je izumrla.)

Nikola Zrinski stekao je Ferdinandovu zahvalnost i milost nakon $to je 1539.
pogubio lvana Katzianera, habsburskog zapovjednika koji je nakon poraza
kod Osijeka dvije godine ranije presao na Zapoljinu stranu zbog cega je
proglasen veleizdajnikom. Zbog tog je ubojstva Zrinskom zaprijetio ¢ak i
sultan Sulejman, koji je, u meduvremenu, uzeo Zapolju u zastitu i pomo-
gao mu da se odrzi protiv Ferdinanda. Nakon Zapoljine smrti i pada Budima
u osmanske ruke, Zrinski je predvodio hrvatski kontingent te se iskazao u
klju¢nom trenutku bitke za Pestu. U zahvalu Ferdinand ga je imenovao ba-
nom, a 1543. Zrinski se oZenio Stjepanovom sestrom Katarinom. Brak je
vjerojatno imao dvostruk cilj: Zrinskome je brak s Bernardinovom unukom
znatno povecao ugled u Hrvatskom Kraljevstvu, a Katarina i Stjepan rod-
binski su se povezali s kraljevim miljenikom i banom koji je mogao zastititi
od mogucih kazni i neprijateljstva zbog Bernardinova i Krstina prijaSnjeg
djelovanja. Stjepan je, medutim, po svemu sudeci, bio potpuno u sjeni svo-
ga moc¢nog $ogora koji ga je drzao ¢vrsto uz sebe, vjerojatno kako bi $to
vise zagospodario njegovom golemom bastinom. Stjepanu se, nesumnji-
vo, takav razvoj dogadaja nije svidao, pa su 1550. postigli nagodbu kojom
je sestri Katarini i njezinu suprugu Nikoli Subi¢u pripao grad Ozalj i kastel

Dubovac u Zagrebackoj zupaniji, te Grobnik, Bakar i Hreljin, dok je Stjepan



za sebe zadrZao ostale gradove u Modruskoj i Zagrebackoj Zupaniji te
Drivenik, Grizane, Bribir i Novi u Vinodolu. Situacija se, medutim, nije smiri-
vala jer je i kralj Ferdinand zaprijetio da ¢e intervenirati, a sam je Zrinski
Stjepana opisivao kao nasilnika koji vrsi teror nad nizim plemstvom zbog
¢ega dobiva brojne prituzbe. S druge strane, Stjepan se pred Kaptolom tu-
zio da je silom prisiljen na nagodbu, te je ¢ak pokusao sklopiti novi nasljedni
sporazum s Jurjem II. Slunjskim, ali bezuspjesno. Tijekom pedesetih se go-
dina na razne nacine pokusavao osloboditi nasljednog sporazuma i sve
vece kontrole Zrinskog nad njegovim posjedima, ali je na kraju odustao od
daljnje borbe i 1562. ponovno potpisao sporazum te predao vecinu svojih
posjeda na zajednicko upravljanje, a za sebe je zadrzao samo Ribnik, Skrad i
Novigrad.

Stjepanovom smrcu 1577. izumire najmocnija i najuglednija medu
frankopanskim lozama, a najveci dio njihove nekadasnje bastine prelazi
u vlasnistvo Zrinskih.

Ostale su loze obitelji Frankopan bile znatno slabije od Ozaljske. Sto u bit-
kama, sto od bolesti, mnogi su pripadnici roda umirali mladi. Ivan IX.
Cetinski stradao je u Krbavskoj bici, a nakon $to se njegov sin jedinac zare-
dio, Cetingrad je naslijedio Juraj lll. Slunjski, ¢iji je brat Matija poginuo na
Mohacu, a njegov je jedini sin Franjo I. Slunjski naslijedio Slunj, Cetin, Malu i
Veliku Kladusu, Krstinju, Kremen, Ledenice u Hrvatskom primorju i posjed
Gore u Pokuplju, redom posjede koji su se nalazili na granici s osmanskim
teritorijem i bili izloZeni udarima akindZija. Franjo se u svom kratkom Zivotu
— umro je u trideset i Sestoj godini Zivota od infekcije na putu na vjencanje
s Julijom, kceri bogatoga ugarskog magnata Ladislava Kereczenyja — ista-
knuo kao velik borac protiv Osmanlija da su ga joS za zivota prozvali
»,macem i Stitom ostatka llirije”. Nije se zadovoljavao samo obrambenim
djelovanjem, ve¢ je Cesto provodio i osvetni¢ke pohode na Bosnu. Kralj
Maksimilijan Il. ga je 1567. godine imenovao banom hrvatsko-dalmatin-
skim i slavonskim, zajedno s Jurjem Draskovi¢em, ali su obojica bili u tolikoj
besparici da je i Sabor od kralja trazio da im dodijeli neka imanja kako bi se
mogli uzdrzavati. Nakon njegove je smrti sestra Ana prenijela svoja prava
na obiteljske posjede na kralja Maksimilijana II. te su oni prestali bili dijelom
frankopanske bastine. Nakon 1572. na Zivotu je ostala jo$ samo trzacka
loza Frankopana, koja svoje ime duguje mjestu TrZcu, danas u Bosni i
Hercegovini. Od nekad golemog teritorija pod kontrolom Frankopana u nji-
hovim su rukama na kraju ostali samo Bosiljevo, Severin na Kupi, Novigrad
na Dobri, Zvecaj i Novi u Vinodolu.
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85 novoj, stajacoj vojsci, koju je Sabor osnovao 1574. godine, te su iduce godi-
5i ne pali BuZin i Cazin, a obrambena se crta morala povuci na Kupu. Bududi

da kralja Rudolfa Il. dnevno-politicki poslovi i rat protiv Osmanlija nisu pre-
vise zanimali te ih je prepustio svome bratu Ernestu i stricu Karlu, Hrvatska
je u vrijeme njegove vladavine svedena na najmaniji teritorijalni opseg.

Karlo Il nadvojvoda Unutarnje Austrije je 1578. osnovao Vojnu krajinu, koja
je financirana od austrijskih staleza i otrgnuta od banske vlasti. Krajina se
sastojala od Primorske krajine sa sjedistem u Senju i Otoccu, Hrvatske kraji-
ne s Karlovcem te Varazdinske ili Slavonske krajine. Hrvatska je time
pretvorena u svojevrsnu tampon-zonu prema Osmanlijama, obrambeni
pojas pod neposrednim zapovjednistvom nadvojvode u Grazu na koje su
naseljavani Vlasi kao vojnici s posebnim izuzec¢ima od vlastelinske vlasti, $to
je, nedvojbeno, iritiralo hrvatske velikase Ciji su posjedi usli u sastav Vojne
krajine. Na politickoj sceni u 17. st. djeluju unuci Nikole VIII. Trzackog,
sudionika Cetinskog sabora, Nikola IX. (1584. — 1647.) i Vuk Il. Krsto (1578.
—1652.). Nikola IX., koji je u svome posjedu od 1609. dr7ao Bosiljevo, Zvecaj i
Novi u Vinodolu, sluzio je kao krajiski konjicki kapetan i senjski kapetan, ali je
zbog svoga sustavnog otpora prema naseljavanju Vlaha ve¢ 1604. lisen ko-
njicke kapetanije, a 1614. odrekao se i senjske kapetanije. lako je bio iznimno
vjeran vladajucoj dinastiji i gorljiv katolik, te je od kralja Matije Il imenovan i
banom 1616, a zadr7ao je i posebnu naklonost Ferdinanda Il. i Ferdinandallll,,
senjski je kapetan Johann Albrecht Herberstein 1639. na njegova imanja si-
lom naselio Vlahe te mu oduzeo vise manjih posjeda. Dinasticki su interesi, u
vrijeme sve jaCe centralizacije otpocele za Matije Il., nadilazili srednjovjekovne
koncepte osobne vjernosti. Pored problema s carskim zapovjednicima Nikola
IX. stalno se sukobljavao s Jurjem Zrinskim, sinom Nikole Subica, zbog gole-
me bastine Ozaljskih, koja je predla u ruke Zrinskih, koji su, pak, uZivali i
potporu nizeg plemstva zbog ¢ega Nikola IV. nije mogao racunati na potporu
Sabora. Kada su mu carski povjerenici 1642. preoteli mlin Zrnovnicu u
Vinodolu, ¢ak je optuzio i brata Vuka Il. Krstu (1578. — 1652.), tada zapovjedni-
ka Vojne krajine, da radi protiv njega. Otimanje mlinova koji su predstavljali
neposredan izvor gotovinskih prihoda bila je sveopca pojava. Herberstein je
iste godine i Petru Zrinskom pokusao preoteti mlin kraj Martind¢ice u blizini
Rijeke, ali se Zrinski uspio oduprijeti zbog ¢ega je zaradio i optuzbu za veleiz-
daju. Novi odnosi u Kraljevstvu, u kojem zapovjednicki polozaji sve vise
postaju jedini realni izvori novca i privilegija, poceli su utjecati i na medusob-
78 ne odnose preostalih ¢lanova roda. Brat Vuk Il. je od mladosti vise vezan uz



sluzbe u Krajini te se posebno iskazao u Uskockom ratu 1615. godine.
Tijekom duge karijere drzao je niz vaznih sluzbi: ogulinski i gojmirski kape-
tanat, namjesnistvo, odnosno podgeneralat Hrvatske krajine, senjski kape-
tanat, a konacno je 1626., nakon velike pobjede nad Osmanlijama kod
Karlovca, imenovan generalom i zapovjednikom Hrvatske i Primorske kraji-
ne, na kojim je poloZajima ostao sve do smrti 1652. godine. No, i on sam
pokusavao je sprijeciti naseljavanje Vlaha na one posjede koji su njemu pri-
padali iako je kao krajiski sluzbenik naseljavao Vlahe na posjede drugih
hrvatskih velikasa. Proces postupnog opadanja osobne dinasticke vlasti hr-
vatskih magnatskih obitelji uslijed povecane centralizacije ocito je bio
vrlo slozen, a ponekad i kontradiktoran.

R. K.

Urota — Zrtva na oltaru beckog apsolutizma

Posljedniji izdanak loze Frankopana, Fran Il. Krsto roden je u Bosiljevu
1643. godine kao najmladi sin Vuka II. Ni stricevi ni braca mu nisu imali po-
tomstva, pa je, nakon smrti svoja dva brata, Gaspara Il. i Jurja IV. postao
jedinim vlasnikom relativno skromne frankopanske bastine. Na skolovanju
u ltaliji upoznao je buducu suprugu, rimsku plemkinju Julijanu (Julija Ana)
de Naro, ali i obnovio bliske odnose s rimskim Frangipanima te je nakon
smrti posljednjega od njihova roda, Maria Frangipana, 1654. naslijedio i na-
slov markiza, koji povremeno isti¢e u izvorima. Na povratku u domovinu
aktivno se ukljucio u obranu Hrvatske, poput svoga oca i brace, te je sudje-
lovao u velikoj bici kod Otocca kada je hrvatska vojska pod zapovjednistvom
supruga njegove sestre Katarine, Petra Zrinskog, nanijela velik poraz
Osmanlijama. Zbog ve¢ spomenute ¢injenice da su vojne sluzbe bile glavni
izvor prihoda gospodarski pritisnutoga hrvatskog plemstva pokusao je, po-
red ogulinskog, 1669. stedi i senjski kapetanat no, to je sprijecila vojna
uprava i time, vjerojatno, izravno pridonijela njegovoj odluci da se prikljuci
uroti protiv habsburske vlasti.

Habsburski su vladari tijekom 17. st. kontinuirano nastojali uvesti apsoluti-
sticku vlast u nasliednim zemljama kako bi time kompenzirali slabost
decentraliziranog ustroja Njemackog Carstva, u kojemu je carski naslov jos
od 14. st. bio ceremonijalnog karaktera, a careva je stvarna mo¢ proizlazila
iz snage njegovih mati¢nih posjeda. Dok su tijekom 15.1 16. st. habsburski
vladari morali uvaZzavati moc¢ staleza svojih nasljednih zemalja, a ponekad
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pred njima i uzmicati, Tridesetogodisnji im je rat omogucio da ih slome i
zavedu apsolutnu vlast. Prva je 1620. pokleknula Ceska nakon bitke na
Bijeloj gori. Pobunu ceskih staleZa Ferdinand Il. proglasio je vjerolomstvom,
smaknuo mnoge pobunjene plemice, konfiscirao im imovinu te ukinuo sva
tradicionalna staleska prava, ukljucujuci i pravo na podizanje vojske i izbor
vladara. Sli¢no je ucinio i u Gornjoj Austriji, koja je nakon sloma seoske
bune 1626., potpuno katolizirana Westfalskim mirom 1648., a koji je odre-
dio da kneZevi odreduju vjersku pripadnost svojih posjeda. Time je njegov
sin Ferdinand Ill. dobio odrijeSene ruke da uredi nasljedne zemlje po svojoj
volji, $to mu je omogucilo da i u Austriji slomi staleZe koji su svoju mo¢ na-
spram vladara crpili iz dotadasnjeg balansiranja izmedu katolika i prote-
stanata. Pritom je potrebno spomenuti kako su hrvatski plemic¢i i odredi
sudjelovali u gotovo svim vaznim bitkama, a posebno su se istaknuli Juraj
V. i Nikola Zrinski, koji su time pridonijeli i uspostavi temelja apsolutisticke
vlasti Habsburgovaca. lako se mirom u Linzu 1645. obvezao kako ¢e posti-
vati vjerske slobode i prava staleza u Ugarskoj, Ferdinand Ill. je svejedno
pokusao zavesti apsolutnu vlast uvodenjem dvorskog agenta za hrvatske
poslove, po uzoru na nasljedne zemlje, ali i pokusajem ogranicavanja izbo-
ra vladara.

Neposredni povod za urotu ugarskih i hrvatskih magnata bio je ,sra-
motni Vasvarski mir” kojim je okoncan Prvi osmanski rat (1663. — 1664.).
Tim je mirom, potpisanim na dvadeset godina nakon velike pobjede au-
strijskoga generala Montecuccolija kod Sv. Gottharda u kolovozu 1664,
Osmanskom Carstvu prepusteno sve $to je ono osvojilo prije rata te je za-
branjena obnova porusene utvrde Novi Zrin, $to je posebno povrijedilo
Nikolu Zrinskog. lako su madarska i hrvatska historiografija u Vasvarskom
miru vidjele prvenstveno nastojanje habsburskog dvora da ogranici snaze-
nje ugarskog i hrvatskog plemstva vracanjem drevnih posjeda koji su se
nalazili pod osmanskom vlas¢u, njemacka i austrijska historiografija mislje-
nja je da je sklapanje mira i posljedica neiskustva Leopolda I, procjene
beckog dvora da je osmanska vojska jo$ uvijek bila znatno nadmocnija od
habsburske te straha od moguceg rata s Francuskom oko Spanjolske
Nizozemske. Nezadovoljstvo Vasvarskim mirom nije bilo ograni¢eno samo
na plemstvo Ugarske i Hrvatske vec su prosvjedovali i njemacki knezevi, ali i
Venecija, pa Cak i francuski kralj, koji je sumnjao u namjere beckog dvora.
Plemstvo predvodeno Nikolom Zrinskim je, medutim, mir dozZivjelo kao
kraljevu izdaju te je odmah nakon mira zapocelo trazenje vanjskih savezni-
ka protiv Habsburgovaca.



Klju¢nu je ulogu odigrala upravo Katarina Frankopan, koja je u Veneciji vo-
dila pregovore s poslanikom Luja XIV. No, 18. studenog 1664. Nikola Zrinski
je, pod sumnjivom okolnostima, nastradao u lovu te je urota izgubila
svog najuglednijeg vodu. Tu je ulogu preuzeo njegov brat Petar, koji je
zaklju¢io da je medunarodna situacija nepovoljna za pokretanje urote.
Iduce Cetiri godine urotnici su proveli u uzaludnim pregovorima s francu-
skim poslanikom u Becu koji ih je, po svemu sudedi, zavla¢io dok Fran-
cuska nije ostvarila svoje ciljeve u Nizozemskoj te ih zatim obavijestio da
pomoc ipak nece dobiti. Istovremeno su vodeni i pregovori s Portom, pa
je ¢ak i Petar Zrinski 1669. ponudio da Hrvatska i Ugarska s njim kao kra-
liem budu osmanski vazali. Vjerojatno je ve¢ tada Zrinski bio iznimno
rezigniran jer mu je Be¢ odbijao dati bilo koju unosnu sluzbu. lako izrav-
noga jamstva od sultana nije dobio, Zrinski je, vjerojatno ponukan
glasinama da Osmanlije pripremaju napad na Habsburgovce, ali i stra-
hom od mogucih poteza beckog dvora koji ga je poceo pratiti, odlucio
pokrenuti pobunu.

Nije poznat tocan trenutak kada se Fran Il. Krsto Frankopan ukljucio u uro-
tu, ali vjerojatno je to bilo negdje u drugoj polovici 1669. kada prevodi
Petrovo pismo poljskom kralju Mihajlu Wisnioweckom na talijanski. Franko-
pan, inace autor vise od stotinu pjesama, ¢ini se da je s velikim odusevlje-
njem prigrlio urotu te se u ozujku 1670. zaputio u Zagreb gdje je 20. ozujka
na Celu odreda od tridesetak konjanika pozvao gradane Gornjeg Grada da
se pridruze Zrinskom i zakunu mu se na odanost. Dana 24. ozujka vatrenim
je govorom pridobio plemstvo Brezovice, ali ne i turopoljsko. Poceo je i s
vojnim akcijama te pokusao podici Banski krajinu, ali se morao povudi pred
karlovackim zapovjednikom Ivanom Josipom Herberteinom i uputiti se
Zrinskome u Cakovec. Nakon sto je postalo jasno da nece dobiti pomoc¢
Osmanlija, Frankopan i Zrinski odlucili su se pokusati pomiriti s kraljem. U
travnju su se uputili u Be¢ gdje su stavljeni u ku¢ni pritvor, a njihova imanja
u Hrvatskoj su konfiscirana i opljackana od carske vojske. Pritom je dvor
Frana Il. Krstu Frankopana, zahvaljujuci njegovim pismima koja su pala u
ruke istraziteljima, smatrao kolovodom urote.

U rujnu su, nakon ispitivanja, zatvoreni u Beckom Novom Mjestu, sudski
je proces poceo u studenom 1670., a zavrsio smrtnom presudom Franko-
panu 11. te Zrinskom 18. travnja 1671. Obojica su smaknuti 30. travnja.
Sama urota nije bila jedini razlog $to car nije htio ni razmotriti moguce po-
milovanje; unistenje dviju klju¢nih velikaskih obitelji uklonilo bi prepreke
prema konacnoj uspostavi apsolutizma u Hrvatskoj i Slavoniji, zaustavilo
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=3 nelegalne trgovacke putove koji su se odvijali preko njihovih posjeda te po-
§§ vecalo prihode dvorske komore.

Smréu Frana ll. Krste izumro je rod Frankopana u muskoj liniji. Njegova
sestra Katarina Zrinski smjestena je u dominikanski samostan u Grazu gdje
je preminula 16. studenog 1673. Njezinom smrcu zavr$ava povijest obitelji
Frankopan u Hrvatskoj.

R. K.

,Urota” — pobuna Zrinskih i Frankopana

Krvavi slom obitelji Zrinskih i Frankopana 1671. ima svoj drzavnopravni
okvir. Svoj su prvi uzlet Zrinski doZivjeli kao knezovi Bribirski iz roda Subica,
osobito kada Pavao I. sudjeluje u dolasku AnZuvinaca na hrvatsko-ugarsko
prijestolje 1301. godine. No ve¢ za njegova sina Mladena pocinje slabljenje
obitelji, kada im 1347. kralj Ludovik I. oduzima vaznu utvrdu Ostrovicu te
im daje posjed Zrin, prema kojem su dobili novo ime. Nikola IV. Sigetski
ozenio je 1543. Katarinu Frankopan Ozaljsku. Njezin je brat Stjepan bio za-
dnja muska glava obitelji, pa je Nikola s njim sklopio ugovor o zajednici
imovine i medusobnom nasljedivanju, kao da su braca. Stjepan je nadZivio
Nikolu i Katarinu, pa je napisao oporuku u korist njihove djece. Po njegovoj
smirti 1577. kralj Rudolf Habsburski ne priznaje oporuku i zahtjeva veliku
imovinu Frankopana za sebe. Prema Zakonu o avicitetu Ludovika I.
Anzuvinca iz 1351. feudalac je mogao raspolagati feudom po svojoj volji i
svi pravni poslovi koje je bilo tko sklopio bili su pravovaljani sve do smrti
zadnjega muskog potomka prve darovane osobe, a tada se posjed vracao
vladaru. Do toga ipak nije doslo jer je utvrdeno srodstvo tzv. trzacke loze
Frankopana, pa je Stjepanova oporuka ostala na snazi i Zrinski su zadrzali
velike posjede Frankopana. Tako je doslo do obiteljske, imovinske i politicke
veze /Zrinskih i Frankopana.

Nakon poraza kod Siska 1593. nalet Osmanlija prema zapadu kopni, ali je
znatan dio hrvatskih prostora u njihovoj vlasti, dok je dio obale u vlasti Mle-
tacke Republike, a ,ostatci ostataka” (reliquiae reliquiarum) Hrvatske
dio su Habsburske Monarhije. Dvorska je politika Habsburgovaca usmjere-
na prema ocuvanju vlasti u Spanjolskoj i Belgiji, a glavni takmac u tome im
je Francuska, osobito u doba Luja XIV. Becu nije u interesu trosenje resursa
na rat protiv Osmanlija, a narocito ako im se pridruZi Francuska kako bi spri-
82 jecila Sirenje utjecaja Habsburgovaca u Europi. Zato Bec tijekom prve polo-



vice 16. st. sklapa vise mirovnih ugovora s Osmanskim Carstvom, koji ipak
nisu onemogucili osmanlijske pljackaske prodore u grani¢nim podrucjima
Hrvatske i Ugarske. Rat izbija 1663. kada Osmanlije jacaju svoj utjecaj u
Erdelju. U ratu su se pobjedama istaknuli Petar i Nikola Zrinski, ali u strahu
od ulaska Francuske u rat Be¢ sklapa tzv. ,sramotni mir” u Vasvaru, kojim
vraca oslobodene prostore i placa odstetu Osmanlijama. To je bilo suprot-
no interesima hrvatskog i ugarskog plemstva, koje je ocekivalo oslobodenje
svojih teritorija. Idealna osoba koja bi povezala nezadovoljnike Madare i
Hrvate bio je hrvatski i ugarski velikas Nikola Zrinski. Petrova Zena Katarina
Zrinski, sestra Frana Krste Frankopana, u Mlecima je francuskom poklisaru
de Bonzyu prenijela spremnost da Hrvati priznaju Luja XIV., uz uvjet auto-
nomije i banske ¢asti za Zrinske, a kao luku je za iskrcaj francuske vojske
predlozila Bakar. Nikoli prilaze najvisi ugarski duznosnici, ugarski palatin i
ostrogonski nadbiskup.

Prekretnica se dogodila kada je Nikola smrtno stradao u lovu od vepra u
nesreci koju neki i danas smatraju,naru¢enom” iz Beca. Na Celo nezadovoljni-
ka dolazi Petar Zrinski, koji je bio uspjesniji kao vojnik, nego kao diplomat.
Nakon visestrukih pokusaja dobivanja podrske od Francuske i poljskog kralja
Jana lll. Sobieskog, ponukan prijedlozima ugarskih saveznika, obratio se za
pomo¢ Osmanskom Carstvu, s ponudom priznanja njihove vlasti, oCuvanja
autonomije i banske Casti za Zrinske. Porta je ljubazno primila hrvatsko-ugar-
skog izaslanika, kapetana Franju Bukovackog, ali nije bila voljna pomoci
pobunu. Be¢ je pozorno pratio dogadanja, pa kada 12. ozujka 1670. dolazi do
pobune, osobito na podrucju Vinodola, dolazi i do njezina brzoga gasenja.

Car Leopold je, posredovanjem zagrebackog biskupa Martina Borkovica,
obecao slobodan prolaz (salvus conductus) Petru i Franu Krsti ako dodu u
Bec traziti oprost. Ipak, u konacnici su prepusteni plemi¢kom sudu, a imovi-
na im je konfiscirana, premda su iz Europe stizali pozivi da im se iskaze
milost. Pri osudi Frana Krste prekrseno je i pravo da se zadnji muski ¢lan
obitelji ne smije osuditi na smrt kako se ne bi zatrla obitelj. Takoder, nije
prihvacena obrana da je rije¢ o legalnoj pobuni (pravo na oruzanu pobunu
tj. otpor (ius resistendi) priznao je Zlatnom bulom 1222. godine hrvatsko-
ugarski kralj Andrija II. u slucaju da kralj krsi prava i privilegije koje je obecao
plemstvu), a ne o djelu urote. Pobuna je opravdavana kréenjem krunidbene
prisege Leopolda da ¢e osloboditi prostore koje su zauzeli Osmanlije, no
sud to nije usvojio. Petar Zrinski i Fran Krsto Frankopan pogubljeni su 30.
travnja 1671. u Beckom Novom Mijestu. Tim je ¢inom presjecena visesto-
lietna loza nekad velikih i moc¢nih Frankopana.

OBITELJ FRANKAPAN / FRANKOPAN SSS
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Katarina Zrinski zatvorena je u samostanu u Grazu, gdje je poludjela i 1673.
godine umrla. Nikolin je sin Adam skon¢ao sumnjivom smrcéu, hitcem u
leda, 1691. u bitci protiv Osmanlija kod Slankamena. Petrov je sin Ivan
Antun osuden na dozivotni zatvor i umire 1703. godine. K¢i Jelena bila je
udana za erdeljskog kneza Ferenca Rakoczija, takoder pobunjenika protiv
Beca, a kasnije se udala za Emerika Tokolyja, jos jednog ugarskog plemica
koji se pobunio protiv Leopolda I. Habsburgovca. Proslavila se vodenjem
obrane utvrde Munkac, ali je zarobljena i odvedena u Be¢. Mu? je oslobada te
nakon mira u Srijemskim Karlovcima 1699. odlaze na prostor Osmanskoga
Carstva, gdje je i umrla 1703. godine. Njezini su ostaci 1906. prenijeti u
Kosice. Jelenin sin iz prvog braka, Ferenc Rakéczi Il., podigao je ustanak
Madara protiv Beca, pa 1704. bezuspjesno poziva i Hrvate spominjuci svoje
pretke, slavne Zrinske i moc¢ne Frankopane:

Sjetite se toliko heroi¢nih rodova vasih $to ih Austrijanci satree: gdje su
vam Zrinski proslavedi ime vaseg naroda po svemu svijetu? Gdje su vam
Frankopani, jaki stupovi za slobodu domovine? Nije mirovala pohlepa au-
strijska svojim despotskim vladanjem dok prvake kraljevstva ne ucini muce-
nicima predrage domovine?

Frankapanski grb iz ljetnoga refektorija u franjevackom
samostanu na Trsatu (foto D. K.)
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Otok Krk genius loci Frankapana — Knezova Krckih

Jos je od prapovijesti otok Krk presudno obiljeZio geografski smjestaj u
sjevernojadranskom zaljevu duboko usje¢enom u kopno, odredivsi ga kao
mjesto susreta pomorskih i trgovackih ekspedicija, gr¢kih i drugih sredoze-
mnih moreplovaca, s onima rije¢nima i kopnenima kojima je, primjerice,
jantar preko srednje Europe na Jadran pristizao s dalekog Baltika. Isprepli¢u
se tako uokolo krcke luke orijentirane prema Kvarnericu, kao vezi s ostat-
kom Jadrana, i, podno kr¢kih gradskih zidina, nalazi apulske keramike sa
Supljim sjekirama kontinentalne kulture polja sa zarama.

Krcku je protopovijest obiljezila dominacija lu¢koga naselja liburnske
zajednice Kurikta na mjestu danasnjega grada Krka. Njihovo je ime u an-
tici dobio ne samo grad vec i otok, a kao ime otoka bastinili su ga i u ranom
srednjem vijeku doseljeni Hrvati. Dr7i se da su i druge oto¢ne prapovijesne
zajednice upravljale teritorijima koji su se otprilike preklapali s onima glav-
nih kr¢kih srednjovjekovnih naselja (Zeli¢ 1993: 7—17). Primjerice, brdsko
podrucje izmedu Vrbnika i Baske, kao najizvornije sacuvani dio krckoga kul-
turnog krajolika, i danas presijecaju impozantni ostatci dugackog,
vjerojatno demarkacijskog suhozida, koji je jedan pisani izvor 18. st,, u,vje-
¢itom” zemljisnom sporu izmedu ovih dvaju kastela, nazivao Gerchijom,
dakle grekim zidom, isto¢nojadranskim sinonimom za nesto prastaro i

predslavensko (Bradanovi¢ 2015: 162-166).

Grad Krk. Pogled na isto¢ne gradske zidine i padine s antickim i pretpovijesnim arheoloskim
slojem (foto D. K.).
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Ostatci ranokrscanske crkve na rubu rimskoga grada Fulfinuma (foto D. K.)

Promjenu je ustaljenih odnosa u doba rimske uprave predstavljalo osniva-
nje rimskoga veteranskoga naselja Municipium Flavium Fulfinum,
smjestenoga u zaljevu na sjeverozapadu otoka, blizu gradine na podru¢ju
danasnjega Omislja, sijela Fertinata, druge otocne pretpovijesne zajedni-
ce Cije nam je ime historiografija sacuvala. Upravo je artificijelnost i teska
branjivost naselja koje su regulirali rimski gromatici u nesigurnom vremenu
prelaska iz kasne antike u rani srednji vijek presudila tom postupno napu-
stanom gradu koji je u stoljecima frankapanske i mletacke uprave nad
otokom razgradivan i koristen kao kamenolom. Njemu nasuprot stari, sa-
monikli grad Kurikta, pod novim imenom Bekla (5to vjerojatno
predstavlja izvedenicu kasnolatinske kovanice civitas vetula), postao je
sjediste biskupa i pribjeZiste starosjedilackoga romaniziranoga, vjerojatno
ne samo oto¢noga stanovnistva vec i onoga koji je pristizao s nesigurna
kopna.

U srednjovjekovnom se latinskom nazivao Vegla ili Veggia, 5to je u tali-
janskom postalo Veglia, a u narje¢ju doseljenih Hrvata Veja (Zeli¢ 1995:
55-62). Upravo je kontinuitet njegova urbanog Zivota presudno utjecao i
na njegov srednjovjekovni izgled. Tako su nad prapovijesnim obrambenim
prstenom u Veji, danasnjem Krku, podizane rimske ranoanticke zatim ka-
snoanticke gradske zidine. Nalazi ostataka u Zurbi radenih potonjih prepuni
su spolija, poput onih prezentiranih u kavani na zapadnim gradskim zidina-
ma. Uglavnom su to dijelovi zida i dekorativne plastike hrama i grobne



Grad Krk. Supstrukcije zapadnih gradskih zidina, dobrim se dijelom sastoje od sekundarno
koristene grade reprezentativnih antickih gradevina (foto D. K.).

arhitekture s nekropole koja se nalazila podno zapadnih gradskih zidina. Na
njih su se nadogradivale kule ranobizantskoga obrambenoga sloja, poprav-
ci iz doba ranoga i razvijenoga srednjeg vijeka te do danas i nad zemljom
dobro sacuvana sustavna refortificiranja iz doba kasne frankapanske upra-
ve 14,115, st.

Ne zacuduje da je Krk u 15. st. poput mnogih europskih gradova imao ve¢
potpuno razvijenu bicentricnu podjelu na vjersko srediste, pokraj katedrale, i
komunalno, trgovacko i poslovno srediste, okrenuto luci pokraj zapadnih
gradskih vrata. Ipak, impresionira da su i mali gradovi koji su ga oponasali, na
izmaku srednjeg i u pocetcima ranog novog vijeka, dosegli taj stupanj urba-
nog razvoja. Osobito je to uspjelo Vrbniku, koji naspram crkvena sredista
razvija svoju Placu s komunalnim sadrZajima, te Dobrinju, koji je formiranjem
Place s uskog podrucja Dolinjega grada iskoracio u suburbani prostor na ko-
jem se u ranom novom vijeku zatim razvio Gorinji grad. Ovdje valja naglasiti
da mletacko osvajanje otoka nije donijelo prekid urbanog razvoja, pace upra-
vo koncem 15.1u 16. st. dolazi do snazne graditeljske aktivnosti, $to vjerojatno
valja povezatiis prilievom izbjeglica pred osmanskim osvajanjima.

Sto se tice kuca unutar oto¢nih gradova, tradicija za neke navodi da su bile
u posjedu Krekih, no o tome je tesko prosudivati samo temeljem njihovih
ocuvanih struktura i bez provedbe opseZnijih arheoloskih i konzervatorskih

OTOK KRK — ISHODISTE, SREDISTE, BASTINA m
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—vﬁ% istraZivanja koja su dosad posve izostala. Za ilustraciju problema valja reci

E;% da postoje i obrnuti slucajevi nalaza reprezentativnih romanickih faza na

= gradskim kuc¢ama u Krku, kod kojih je takva tradicija izostala. Problem je

: dobro rasvijetliti na vrbnickom slucaju, gdje se na mjesnom trgu Placi nala-
zi nekadasnja $kolska zgrada u kojoj je danas smjestena muzejska zbirka s
Narodnom bibliotekom Vitezi¢. Sama je zgrada nastala je u 19. st. adap-
tacijom nekoliko u nizu povezanih zgrada s unutarnjim dvoristem. Prema
pisanim izvorima ondje se nalazila ,podestarija” sjediste lokalne vlasti u
doba mletacke uprave, a pretpostavlja se da joj je na tom mjestu prethodila
frankapanska rezidencija. S druge je strane primjer Bacina dvora u Vrbniku.
Rije¢ je o reprezentativnoj gradskoj kuc¢i smjestenoj pri vrhu naselja, blizu
najstarijega srednjovjekovnog sredista. Njegovu izgradnju tradicija pripisuje
Bartolu VII. Frankapanu iz 14. st.,, no, stilski promatrano, rijec je o arhitekturi
cjelovito izvedenoj u prvoj polovici 16. st.
Prepoznatljiv dio oto¢noga i primorskoga vinodolskog krajolika ¢ine zemlji-
$ta obrubljena gromacama — suhozidima. Njihov se postanak uobicajeno
tumaci kao plod poljodjelskih aktivnosti 19. st., Sto Cesto i jest slucaj, no di-
jelovi njihova specificnog rastera u okolici grada Krka, na poluotoku Prnibi,
u Puntarskoj dragi i na polju Kimp, kao i na podrucju bas¢anske doline, mo-
gli bi upucivati i na tragove antickih parcelacija zemljista, iako ne tako jasno
saCuvanih kao $to je to slucaj kod primjera centurijacije nedalekih rimskih
kolonija Pole i Parentiuma u Istri. O karakteristicnoj organizaciji ruralnoga
Kulturni krajolik otoka Krka na podrucju zaleda Puntarske drage ujedno je i mjesto brojnih

92 nalaza iz razdoblja pretpovijesti i antike (foto D. K).
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Kulturni krajolik bas¢anskoga podrugja (foto I. S. K.)

prostora na podrucju otockih i vinodolskih kastela, temeljenoj na ovcarstvu
i ratarstvu, uz do danas sacuvane ogradene Sumarke — drmune, zaroke -
pasnjake, mrgare za muznju ovaca, pokrivena sklonista — mosune i gumna
za vrsidbu Zita sviedoce nam i pisani izvori poput akata glagoljskog notari-
jata, Vrbanskog statuta i Vinodolskog zakona.

M. B.

Srednjovjekovne utvrde — ishodista moci Frankapana

Stoljeca srednjovjekovnog razdoblja, kojima europskim kontinentom
dominira feudalno drustveno uredenije, iza sebe su ostavila bogatu bastinu,
koja se dobrim dijelom ocituje u razli¢itim sakralnim i profanim arhitekton-

nog perioda feudalne rezidencijalne utvrde.

Rijec je o utvrdenim kompleksima koji objedinjuju obrambene, javne, gospo-
darske i simbolicke funkcije, ali sluze i kao rezidencije plemstvu, koje iz njih
nadzire i upravlja okolnim podru¢jem (Stopar 1977: 177; Binding 1983: 957-
962; Muller Wiener 1993: 383; Piper 1993: 5; Horvat, Z. 2014: 12). Vrhunac,
odnosno klasi¢na epoha njihova razvoja podudara se s viemenom u kojem
obitelj Frankopana od svojih relativno skromnih pocetaka postaje jednom od
najmocdnijih i najutjecajnijin velikaskih obitelji hrvatskog srednjovjekovlja. S
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obzirom na povijesnu vaznost te politicki i vojni znacaj obitelji, kao i brojnost
razli¢itih obiteljskih grana koje su kontrolirale posjede razasute na Sirokom te-
ritoriju kojim upravljaju, ne treba ¢uditi brojnost njihovih utvrdenih rezidencija.

Treba, stoga, pretpostaviti kako joS od vremena prvoga kr¢kog kneza
Dujma i njegovih neposrednih nasljednika, Bartola i Vida, ova plemenitaska
obitelj raspolaze utvrdama koje koristi kao svoje rezidencije, ali i nadzorne
tocke podignute uz najznacajnije kopnene i pomorske prometnice na
otoku Krku. Takve su rane frankapanske utvrde ¢esto dislocirane od zna-
¢ajnijih naselja, vjerojatno uspostavljene radi njihove osobne sigurnosti, ali
i kao sredstva nadzora povjerenog im posjeda.

J.V.

Gradec — Rovoznik

Gradec je po svom smjestaju, arhitektonskom obliku i nacinu gradnje
jedinstven spomenik iz ranog razdoblja izgradnje kastela na isto¢nojadran-
skom priobalju. Nisu nam poznati njegovi graditelji ni vrijeme izgradnje. U
pisanim vrelima s pocetka 14. st. Knezovi Krcki nazivaju ga ,0¢evinom”, pa
neki pisci misle da je Gradec (u srednjem vijeku imenom Rovoznik ili
Rogoznik) mjestom od kojeg potjecu Knezovi Krcki. Svakako, on je, po
svojim obiljezjima, konac¢no dovrsen negdje tijekom 13. st., u romanic¢kom
stilskom ozracju.

Gradec je smjeSten na rubu pristupacne fliSne zaravni iznad gornjeg dijela
potoka, odnosno drage Vinderska, koja dijeli podrucje Risike od naselja
Garica, u unutrasnjosti otoka. Poput omisaljske Forticine (iako nedostaju
znatni dijelovi zidnog plasta) i u Gradec se ulazilo prijeko pomicnih drve-
nih stuba oslonjenih na tijesan ulaz na razini prvog kata, tj. na 3,5 m iznad
razine tla. Njegov peterokutni tlocrtni lik s unutarnjom podjelom na tri
prostorije uz dvoriste, s vrlo uskim otvorima strijelnica na vanjskom plastu
zidova pripada vremenu prije uporabe vatrenog oruzja.

Odredene znacajke u nacinu zidanja (bijeli vapnenac koristen pri gradnji do-
vezen je s nekoliko kilometara udaljene Garice) i fugiranja upucuju nas na
zidarske majstore koji potjecu iz urbanih romanskih sredina s istaknutom ka-
snoantickom tradicijom. Neki nam detalji, poput traga hidrauli¢ne ozbukane
podnice u dijelu prizemlja kastela te traga temelja zida koji ima otklon u od-

nosu na gornji dio procelja kastela, samo daju naslutiti moguénost postojanja



manjega kasnoantickog objekta. Zanimljiv je potpun nedostatak podnih
obloga te krovnih opeka, odnosno kanalica. Citav je parter interijera kastela
bio nakon njegova napustanja, polovicom 15. st,, prekopan, uklonjeno je ko-
risno klesano kamenije iz velikih dijelova zidnih masa. U nekom je kasnijem
vremenu u prostorije kastela nasuta zemlja, pa su prostori interijera pretvore-
ni u privatne vrtove, a zaravan je uz kastel, s ostatcima gospodarskih zgrada,
pretvorena u vinograde, napustene prije Drugoga svjetskog rata.

Gradec je dijelom razgraden pocetkom 16. st, kada je i kapela sv. Nikole
promijenila titular u Svetoga Duha. Kapelu, koju je golemim zemljoposje-
dom podario knez Mikula I. 1323. godine, prije nekoliko je godina kao
rudevina djelomi¢no konzervirana i sada je pristupacna posjetiocima.
Godine 1527. izgraden je zvonik uz Zupnu crkvu u Vrbniku, a gradnja je po
predaji financirana nalazom zakopanog blaga na Gradecu. Godine 1553.
uz zupnu je crkvu u Vrbniku od klesanog kamena, takoder dovezenog s
Gradeca, izgradena kapela Majke Bozje Snjezne.

Gradec kao stan i povremena utvrda Kr¢kih Knezova nije mogao funkcioni-
rati bez niza okolnih utvrda i osmatracnica. Nasuprot Gradeca, prema
Risiki, na rubu brijega nalazi se polozaj zaseoka Glavica (Loncari). Njiva
ispod sela krije brojne ulomke anticke keramike, a na rubu je brijega, po
predaji, bila kapela sv. Mihovila. Ipak, terenski obilazak toga prostora nije
potvrdio postojanje kapele, tek zidove debljine oko 80 cm, koji tvore dio

znatno prostranije zgrade, s obiljem antickih opeka. Gradec je smjesten uz

Gradec, ostatci crkve sv. Nikole, kasnije sv. Duha, s kastelom u pozadini (foto D. K))
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glavnu oto¢nu cestovnu prometnicu, koja je od grada Krka, prijeko Lizera,
uz Ponikve, prolazila uz Garicu i gradinu sv. KrSevana do sela Paprata i Risika.
Podno anticke naseobine Mirca u Gornjoj Risiki odvajala se cesta u tri kraka,
prema Dobrinju, Vrbniku i morskoj luci kod rta Sv. Marak.

Knezovi Kreki slijede komunikacijske pravce zacrtane jo$ u antickom razdo-
blju, $to nam govori o njihovu izvrsnom poznavanju topografskih osobi-
tosti otoka i nasljedivanju iz proSlosti zacrtanih komunikacijskih pravaca i
pripadajucih naselja.

R.S.

PoloZaj utvrde Rovoznik, odnosno Gradec pomno je odabran u cilju nad-
zora vazne komunikacije koja je povezivala grad Krk s plodnim podruc¢jem
na sjevernoj strani otoka izmedu Vrbnika i Dobrinja, ali i prometnice koja je
povezivala dva spomenuta kastela. Utvrda se u povijesnim dokumentima
po prvi put spominje pocetkom 14. st. kada je knez Nikola 1322. godine
naziva ,ocevinom’, $to jasno sugerira njezinu raniju izgradnju (Starac 1996:
225-232). Za vladavine kneza Marka 1307. godine u utvrdi su se izdavale
razlicite isprave, a 1309. godine ovdje se odrzala skupstina predstavnika
svih krekih opcina, crkvene i mletacke vlasti, uz nazo¢nost knezova Marka i
Skinele (Klai¢ 1901: 124). Takoder, prvi mletacki providur otoka, Antun
Vinciguerra 1489. u svojim Ordinationes et Reformationes navodi da je
Rovoznik ,prva postojbina i prvi posjed krckih knezova”. U spomenu-
tim dokumentima utvrda se naziva Rovoznik, Rogoznik ili Rogosinich.

Gradec, kvadri lica zida koji nedostaju sekundarno su koristeni za gradnju kuca u zaselku
Paprata (foto D. K.). Detalj (desno) (foto D. B.)



Rije¢ je o utvrdi peterokutnog tlocrta, ¢iji su zidovi sacuvani do maksimal-
nih 6,5 m visine. Unutar prostora relativno skromnih dimenzija (23 x 20,5
m) prepoznaju se stambeni i gospodarski objekti koji su se protezali uz juz-
ni i zapadni zid, dok je sjeveroisto¢ni dio zauzimalo manje otvoreno
dvoriste. Zgrade su otvorima bile orijentirane dvoristu, dok su obodni zido-
vi bili perforirani isklju¢ivo uskim strijelnicama. Tako je u razini prvog kata
saCuvano pet uskih i visokih, lu¢no zakljucenih strijelnica s pripadajucim ni-
sama koje se Sire prema unutrasnjosti objekta (Visnji¢ i dr. 2013: 61). Zidovi
su gradeni manjim klesancima zidanim u pravilne slojnice, na¢inom svoj-
stvenim za objekte obiljezene romanickim stilskim izricajem.

Na platou okruzenom suhozidom, koji se prostire oko utvrde, nalazilo se jo3
nekoliko objekata za koje moZzemo pretpostaviti odredenu gospodarsku
namjenu, no unutar istog prostora nalazi se i crkvica sv. Nikole, kasnije pre-
imenovana u kapelu Sv. Duha, izgradenu 1322. za vrijeme kneza Nikole
(Klai¢ 1901: 134).

Tipoloski gledano, Rovoznik spada u skupinu utvrda koje u primarnoj fazi
razvoja definiraju tek obodni zidovi poligonalnog tlocrta, prilagodeni dostu-
pnom terenu, bez nekih drugih prepoznatljivih obrambenih elemenata,
prvenstveno bez prisustva kula. Vrlo dobre komparativne primjere nalazimo
na podrucju susjedne Istre gdje su u inicijalnim fazama utvrda Petrapilose i
Momjana prepoznate upravo sli¢ne arhitektonske forme (Visnji¢ 2018: 517)
datirane u 12. st. Datacijski i oblikovno poznati su nam dobri komparativni
primijeri u Sloveniji i Austriji (Stopar 1977: 41-45; 1991: 161-163; 1997: 65-73;
Sapac 2007: 125-126; 2008 13-17, 105; 2011: 140-142; Kihtreiber i dr.: 2007:
409-413), dok se u Hrvatskoj kao komparativni primjer moZe uzeti utvrda
Paka, Cija je gradnja datirana oko sredine 13. st. (Simek 2012: 72). Dolaskom
mletackog upravitelja na otok pocetkom 16. st. utvrda biva napustena, a ka-
pela je napustena krajem istog stoljeca (Starac 1996: 225-232).

koji se uzdize juzno od naselja gdje se nalaze sacuvani arhitektonski ostaci
crkve sv. Mavra, jednobrodne kapele s istaknutom polukruznom apsi-
dom. U njezinoj se okolici povrsinskim pregledom terena uocavaju
razbacani ulomci gradevinske opeke koji podrucje oko crkvice karakterizi-
raju kao arheolodko nalaziSte (Starac 2002: 35-50; ViSnjic¢ i dr. 2013: 59).

U kontekstu frankopanske bastine lokalitet je zanimljiv jer se pocetkom 14. st.
(1307. g), u vrijeme kneza Marka, u jednom od spisa izdanih u Rovozniku
spominje kako je on ,svoje ljude drzao i u malom kastelu sv. Mavra na
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Crkva sv. Mavra na istoimenom brijequ iznad Vrbnika (foto D. K.)

rubu Vrbnika”. Ovdje je primjetna jo$ jedna ocita praksa Knezeva Krekih koji
u ranijoj fazi upravljanja otokom utvrde u kojima ,drZe svoje ljude” smjestaju
izvan zidina kastela, ali u njihovoj neposrednoj blizini, kako se moze zakljuciti
iz primjera Forti¢ine i Sv. Mavra.

Knez Ivan Frankopan darovao je crkvu sv. Mavra vrbnickom kleru (podatak iz
zapisnika kanonske vizitacije iz 1685. g.), $to jo$ snaznije potkrepljuje podatak
0 postojanju posjeda obitelji Frankopan na ovoj lokaciji (Starac 2002: 35-50).
Povrsinski arheoloski nalazi koji se pronalaze u okolici sastoje se uglavnom od
ulomaka gradevinske opeke te sugeriraju dataciju u anticki period. Kod poje-
dinih se autora nailazi na podatak o nalazima grobnica obzidanih opekom
(Visnji¢ i dr. 2013: 59), koji bi sukladno tipologiji pripadali kasnoanti¢kom peri-
odu. S obzirom na navedene podatke mozemo zakljuciti kako se ovdje nalazio
kasnoanticki arhitektonski sklop, odnosno zbog povoljnoga poloZaja ne mo-
zemo iskljuciti i postojanje svojevrsne anticke nadzorne tocke. No kada je
kompleks napusten te kako je izgledao i funkcionirao tijekom srednjovjekov-
nog perioda, mogu nam odgovoriti tek neka buduca arheoloska istraZivanja.

J.V.

S druge strane, povrh dijela Vrbnickog polja zvanog Val, u drmunu
Crekvisca, nalazi se rusevina jednoga stambenog objekta, u tlocrtu di-
menzija 14 x 7 m, gradenog od uslojenih klesanaca u zreloromanic¢kom
stilskom ozracju, koji zasigurno pripada razdoblju uprave Knezova Krckih
nad otokom, i mnogo je bolje zidan od tzv. Ba¢inog dvora u jezgri Vrbnika.



Palaca krckih knezova bila je na vrbnickoj Placi, ali ta je zgrada nado-
gradena za jedan kat s recentnim otvorima, ozbukanog procelja (bivsa
Skola, danas Knjiznica obitelji Vitezic), pa o njoj ne mozemo nista reci.

R.S.

Zajednica krckih kastela — Omisalj, Dobrinj, Vrbnik, Baska, Dubasnica

Nasuprot gradu Krku i njegovom povijesnom podrucju u srednjem je vijeku
stajala zajednica krckih kastela — gradova koji su, urbanisticki promatrano,
bili posve srednjovjekovnoga postanka. Izvorno su je ¢inili Omisalj, Dobrinj,
Vrbnik i Baska, a potkraj srednjeg vijeka na granicnom podrucju izmedu
grada Krka i kastela Omisalj formirao se i kastel Dubasnica. Sve je njih najlak-
Se protumaciti kao reflekse srednjovjekovnoga urbanog razvoja, kombinaciju
drevnoga teritorijalnog ustroja i okolnosti nastalih po dolasku Hrvata i napre-
dovanju procesa feudalizacije u doba Knezova Krckih. Pojednostavljeno ih
mozemo definirati srednjovjekovnim planiranim naseljima na tragu francu-
skih bastida i talijanskih borgada, no svako je od njih imalo svoje specificnosti.

Omisalj, primjer kontinuiteta naseljenosti od prapovijesti do danas (foto D. K.)

Primjerice, posljednje oblikovani kastel Dubasnica nije ni predstavljao
grad sa svojim teritorijem, ve¢ administrativnu jedinicu koja je ujedinjavala
zbir dijela novonastalih sela u 15. st. doseljenih izbjeglica s kopna, kojima je
posljednji frankapanski gospodar otoka Ivan VII. Mladi dopustio naseliti
se na opustjelim sumskim podrucjima izmedu Omislja i Krka. Namjesto ur-
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bane cjeline kao gravitacijske tocke ovdje su posluZile Zupna crkva sv.
Apolinara i franjevacka trecoredska crkve sv. Marije Magdalene u
Portu. Obje su procvat doZivjele u 16. st., $to govori o mletackoj brizi da ne
narusi zate¢ene odnose na otoku.

M. B.

Za Vrbnik i Dobrinj uobicajilo se pisati da su to naselja s kontinuitetom iz
razdoblja prapovijesti, sto uopceno jest tocno. No, kada preciznije analiziramo
stanje na terenu, jasno je da se prapovijesne dominantne gradine tih geograf-
ski logi¢nih otockih mikroregija, kao i kasnoanticka utvrdena uporista, nisu
nalazile to¢no na uzvisinama srednjovjekovnih i danasnjih gradova. Dobrinj
je tako izraziti primjer srednjovjekovnoga smjestaja na izdvojenom i strmom,
lako branjivom hrptu vise uzvisine, s vizualnom kontrolom pristupnih komu-
nikacija, obliznjih solana i pripadajucega dijela akvatorija (Bradanovi¢ 2012:
139-155). Slicno je i s Vrbnikom, na primjeru kojega je dobro rastumaditi dis-
lokaciju naselja, jer se njegov prapovijesni prethodnik nalazio na susjednom
brdu Kostrij, a dva kasnoanticka na takoder susjednoj uzvisini sv. Mavra i
nesto udaljenijoj visoravni Vinca. A slicno je i sa srednjovjekovnim basc¢an-
skim kastelom koji se uzdizao na uzvisini danasnjega basc¢anskoga groblja,
naspram prapovijesne i kasnoanticke refugijalne naseobine.

U drugoj se polovici 15. st. odvijala izgradnja kasnogotickoga svetista vrb-
nicke Zupne crkve, jednog od niza koje je oblikovanjem kopiralo franka-

Vrbnik, obzidani grad na kamenoj hridi. U pozadini je njegov prapovijesni predak, gradina
Kostrij (foto D. K.).
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Dobrinj, razvucena cjelina Dolinjeg i Gorinjeg grada (foto D.K))

pansku kapelu krcke katedrale. Iz vizitacija je poznato da se u prednjem
dijelu danasnje vrbnicke Zupne crkve nalazila njezina trobrodna, vjerojatno
romanicka prethodnica, kojoj je prigradeno spomenuto kasnogoticko sve-
tiSte. Do velike pregradnje i promjene orijentacije vrbnicke crkve dolazi
krajem 16. st. Tijekom toga su stoljec¢a u Vrbniku, Dobrinju i Omislju sakral-
ne gradnje vec redovito bile ovjekovjecene uklesanim glagoljskim posvetnim
natpisima, koji uz upravitelje bratovstina, Zupnike, tj. plovane, nerijetko spo-
minju i samosvjesne graditelje.

MB

Vrbnik. Cjelina Zupne crkve sa zvonikom, kaptolskom loZzom i desetincem i danas natkriljuje
srediste grada (foto D. K.). 101
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3 Omisalj - Forticina

£%

i Ostatci su utvrde Fortic¢ina na vrhu (51 m nad morem) malog, hrastovom

: Sumom obraslog brezuljka iznad uvale Pesja u dnu Omisaljskog zaljeva.
Prirodni oblik vrine zaravni ovalna tlocrtna oblika slijedi obrubni zid koji za-
tvara povrsinu od oko tisucu Cetvornih metara povrsine. Bedem, Sirine
izmedu 1,501 1,70 m, najve¢im je dijelom poruden u visestoljetnim vadenjima
lijiepo klesanog vapnenca. Samo je iz pravca jugoistoka obodni zid ocuvan u
visini do 3 m.
Forti¢ina pokraj Omislja, pogled na ostatke palasa (foto D. P)
U ovom je dijelu utvrde istrazen pravokutni objekt, povrsine 15 x 6 m, u
kome se vide tragovi vodospreme te ostaci supstrukcije drvenog stubi-
$ta, odnosno pristupa (kasnije porusenom) ulaznom otvoru na razini prve
etaze. Dijelovi kamenog otvora i nadvoja portala, romanic¢kog nacina obli-
kovanja klesanaca, pronadeni su medu rusevinama.
U rijetkim se pisanim vrelima Fortic¢ina navodi pod nazivom Gradec. Forti-
¢inu je s pristupacne, istocne strane branila Siroka graba iskopana u vapne-
nackoj litici, poput obrambenih jaraka u Hreljinu i Gradcu kod Bakarca.
Prema nepotpunim je spoznajama do kojih se doslo nakon dvije sezone
istraznih i konzervatorsko-sanacijskih radova Forti¢ina izgradena krajem
12. st. nad putem koji povezuje urbano naselje Omisalj s uvalom Sepen.
Na rubu je, u kasnoj antici opustjeloga anti¢kog Fulfinuma tijekom 5. st. iz-
gradena prostrana ranokrs¢anska bazilika, koja je potom bila jo$ neko
vrijeme prije preseljenja u sigurniji Omisalj jezgrom benediktinske opatije

102 sv. Nikole. U dnu uvale Sepen vidljive su rusevine kule, odnosno nadzornog




tornja vjerojatno iz kasnoantickog doba, dogradene pocetkom venecijan-
skog upravljanja otokom.

Moguce je da je tijekom srednjeg vijeka Forticina bila povremeno koristena
kao pomocna utvrda (ondje je pronaden nov¢ic¢ ugarskog kralja Emerika I,
iskovan u splitskoj kovnici izmedu 1196.1 1204. godine).

R.S.

Forticina, odnos utvrde i grada Omislja na susjednoj uzvisini (foto J. V)

Forticina je dimenzijama nesto veca od Rovoznika pokraj Vrbnika (47 x 27
m), a u dosadasnjim su konzervatorsko-restauratorskim radovima tek djelo-
micno ocis¢eni, arheoloski istrazeni i konzervirani arhitektonski ostaci
kompleksa. U jugoistotnom su kutu kompleksa tako definirani temeljni
ostaci objekta prigradenog uz perimetralne zidove, dimenzija 6 x 15 m, za
kojeg moZemo pretpostaviti kako je sluZio kao rezidencijalna zgrada (Starac
2006: 258-259).

Prikupljeni arheoloski nalazi sugeriraju kako je vrhunac razvoja ovaj lokalitet
dozivio upravo izmedu 12.i 14. st kada je i sama utvrda izgradena. Razasuti
arheoloski nalazi pronadeni u okolici i oni pronadeni tijekom arheoloskih
istrazivanja daju naslutiti i ranije koristenje ovog polozaja, odnosno koriste-
nje jos od kasnoantickog perioda, kada vjerojatno sluzi kao utociste za
lokalno stanovnistvo, ali i tijekom ranosrednjovjekovnog perioda iz kojeg
su zabiljezeni keramicki nalazi koji bi se mogli povezati s naseljavanjem
slavenskog stanovnistva u 8. ili 9. st. (Starac 2006: 258-260). Napusten je,
medutim, vrlo rano, vjerojatno tijekom 15. st,, kada u obliznjem Omislju ve¢
funkcionira frankopanska rezidencijalna utvrda.
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Osim dvije opisane utvrde Frankopani su na Krku, kao svojoj prvotnoj i eponi-
mnoj kneZiji, posjedovali niz drugih utvrda i rezidencija koje su bile pozicio-
nirane na vaznim strateskim polozajima, ali i unutar zidina oto¢nih kastela i
urbane jezgre oto¢nog civitasa, Krka. Pojedini su lokaliteti zabiljezeni u povi-
jesnim izvorima, o pojedinim svjedoce jos uvijek saCuvane gradevinske
strukture, a 0 nekima ostaju tek arhivski podaci i lokalna tradicija.

J.V.

Omisaljski, keste”

Posljednji ,samostalni” kreki knez Ivan VII. sa svojim sinom 1467. godine
gradi kastel i jaku pravokutnu kulu na ulazu u Omisalj. Zasigurno se pri
gradnji mogao posluZiti gotovim klesanim kamenom iz tada napustene
Forticine. Omisaljski je, pak, ,keste” porusen 1910. godine da bi se dobio
prostor za novu $kolsku zgradu.

R.S.

Utvrda smjeStena unutar gradskih zidina danas je srusena, no iz povijesnih
dokumenata, grafika, pa Cak i fotografija, poznat je njezin izgled. RijeC je o
utvrdi koja se nalazila na jugoistocnom rubu Omislja. Srusena je pocetkom
20. st, no grafike i fotografije nastale tijekom 19. st. sviedoce o njezinu neka-
dasnjem izgledu. Spomenuti prikazi upucuju na jednostavnu tlocrtnu pete-
rokutnu osnovu s masivnom kvadratnom kulom u jugozapadnom kutu.

Omisaljska opcinska zgrada sa Zupnikovim stanom na trgu Prikeste podignuta je na mjestu
kastela (foto D. K.).



Omisalj, glagoljski natpis o gradnji kastela (foto D. K.)

O gradnjama vezanim uz ovu utvrdenu rezide