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1. Uvod

Frazemi su sveze rije¢i koje u velikoj mjeri pronalazimo u svim
funkcionalnim stilovima, od razgovornoga, pa sve do znanstvenoga. Takoder,
oni su sveprisutni i u govornoj, ali i u pisanoj komunikaciji. Zbog navedenog,
ali 1 zbog svoje Cvrste strukture vrlo su ¢esto predmet proucavanja razli¢itih
radova. Ovaj rad takoder ¢e se baviti frazemima, no podrucje proucavanja biti
¢e ograni¢en0 na knjizevnoumjetnicki stil, odnosno na frazeme prisutne u
bajkama. Rad se sastoji od teorijskoga 1 prakticnoga, odnosno istrazivackoga

dijela.

Kada se govori 0 bajci kao knjizevnoj vrsti uglavnom se navode neka
njezina najpoznatija obiljezja kao S§to su fantasti¢na bi¢a, cudesni dogadaji,
jasno ocrtani pozitivni i negativni junaci te ustaljeni, sretni zavrSetak djela.
Jezik bajki pri analizi ostaje nekako marginaliziran, odnosno on ostaje u sjeni
teme, likova ili ¢ega drugoga. Upravo zbog navedenog, kao S§to je veé
spomenuto, rad ¢e prouciti jezik pojedinih bajki te istraziti frazeologiju koju

su braca Grimm utkala u svoja djela.

Za potrebe ovoga rada prikupljeni su, dakle, frazemi iz Cetiriju bajki -
Pepeljuge, Snjeguljice, Macka u cizmama te lvice i Marice. Na temelju
prikupljenog korpusa analizirat ¢e se frazemi zastupljeni u navedenim bajkama
te ¢e se provjeriti jesu li utvrdeni frazemi uvrSteni u Hrvatski frazeoloski
rjecnik (Menac, Fink- Arsovski, Venturin 2003), zatim Veliki rjecnik
hrvatskoga standardnoga jezik (2015), a provjerit ¢e se i njihova zastupljenost
u bazi frazema Instituta za hrvatski jezik i jezikoslovlje na mreznoj stranici
frazemi.ihjj.hr. Na kraju ¢e biti prikazana tablica s pronadenim i potvrdenim

frazemima te njihovim znacenjem.

Prvi dio rada, koji obuhvaca teorijski pristup frazeologiji kao mladoj
jezikoslovnoj disciplini, frazemima te knjizevnoumjetnickom stilu, prethodit

¢e istrazivackom dijelu. Govoreéi o frazeologiji 1 frazemima kao njezinim
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osnovnim jedinicama, donosi se i osvrt na slobodne i neslobodne sveze rijeci,
te na strukturu, oblik, podrijetlo te semantiku frazema. Nadalje, u poglavlju o
knjizevnoumjetni¢kom stilu donosi se kratak teorijski uvid u navedeni stil,
zatim u bajku kao knjizevnu vrstu te se analiziraju frazemi potvrdeni u

navedenim bajkama i u navedenim rjecnicima.



2. Frazeologija kao jezikoslovna disciplina

U suvremenoj lingvistickoj literaturi postoji nekoliko razli¢itih videnja
frazeologije kao relativno mlade lingvisticke discipline. U najve€oj mjeri ona se
prikazuje kao samostalna jezikoslovna disciplina ili pak kao relativno samostalna
koja stoji u bliskoj vezi s leksikologijom (Kovacevi¢, 2012: 3). Takoder, osim
viSeznacnih videnja frazeologije i sam naziv frazeologija u sebi nosi dvoznacnost.
S jedne strane, termin frazeologija odnosi se na jezikoslovnu disciplinu Cije je
zanimanje usmjereno na proucavanje ustaljenih izraza Cvrste strukture, dakle
frazeme, i koja je svoj put kao samostalna jezi¢na disciplina zapocela u drugoj
polovici 20. stolje¢a. S druge pak strane, termin frazeologija podrazumijeva
ukupnost frazema nekog jezika te frazeme svojstvene pojedinim knjizevnicima

odredenoga jezi¢noga kruga. (Kovacevi¢, 2012: 3)

Uvjete za osamostaljenje frazeologije kao lingvisticke discipline stvorili su
ponajprije ruski jezikoslovci poput Sanskog, Telije i drugih. Frazeologija je 1947.
godine, radom V. V. Vinogradova Osnovni tipovi frazeoloskih jedinica u ruskom
jeziku, postala samostalna poddisciplina u okviru ruskoga jezikoslovlja. Prema
tome, Vinogradova se svakako moze smatrati utemeljiteljem slavenske
frazeologije (Kovacevi¢, 2012: 3-4). U hrvatskoj je frazeologiji klju¢nu ulogu
imao rad Antice Menac O strukturi frazeologizma (1970) u kojem se odreduje
predmet istrazivanja frazeologije kao jezikoslovne discipline te se utvrduju
osnovna obiljezja frazema. Time je Menac pokrenula razvoj te jezi¢ne discipline
na nasemu podrucju, a takoder je, okupivsi velik broj suradnika, postavila temelje
Zagrebacke frazeoloske Skole (Fink- Arsovski, 2002: 6). S obzirom na veliki val
zanimanja za ovu jezikoslovnu disciplinu, nastaje velik broj razli¢itih vrsta radova

te velik broj rjec¢nika.

Posebnu paznju valja usmjeriti na razlikovanje frazeologije u uZem smislu
od frazeologije u Sirem smislu. U svojem uzem smislu frazeologija podrazumijeva

tzv. neslobodne skupove rije¢i, odnosno one skupove rijeci ¢iji se oblik ustalio u
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upotrebi, te se kao takav reproducira u svom ustaljenom, gotovom obliku. S druge
strane, frazeologija u Sirem smislu podrazumijeva one frazeme u kojima je
desemantizacija djelomi¢na ili nulta (Mihaljevi¢; Kovacevi¢, 2006: 2-3; Fink-
Arsovski, 2002: 7). Takvim je frazemima ,,svojstvena ustaljenost, ¢vrsta struktura
i cjelovitost™ (Fink- Arsovski, 2002: 7), no frazemske sastavnice, odnosno dio

njih, zadrZava svoje prototipno leksicko znacenje.

Marija Turk (1994: 38) u svom radu Naznake o podrijetlu frazema navodi
da je frazeologija ,,viSe od ostalih jezi¢nih podru¢ja povezana s tradicijom,
povijeSc¢u 1 kulturom nekog naroda i tako moze pruziti podatke o narodu iz kojeg
je ponikla, o njegovim obi¢ajima, nazorima i sl.” 1z navedenog se moze zakljuciti
da je frazeologija odraz povijesti, folkloristike ili pak geografije odredenog

naroda.



3. Frazemi kao osnovne frazeoloSke jedinice

Polaze¢i od terminoloskog odredenja frazeoloskih jedinica, nailazi se na
velik broj objasnjenja domac¢ih (Menac (2007), Matesi¢ (1982)...), ali i stranih
(Vinogradov (1972.)...) autora. U radovima tih autora donose se razli¢ita
misljenja o pitanjima uporabe naziva i odredenja frazema, zatim pitanja o odnosu
frazema 1 rijeci te frazema i sintagme. Stoga, U literaturi postoji velik broj naziva
za osnovnu frazeoloSku jedinicu, kao $to je na primjer stalni izraz, ustaljeni izraz,
okamenjena fraza i drugo. Razvojem frazeologije ona i u hrvatskoj literaturi
dobiva razli¢ite nazive od kojih su najce$¢i frazeologizam 1 frazem.
Frazeologizam je termin koji se u hrvatskoj literaturi upotrebljavao pod utjecajem
ruske frazeologije, medutim, on ubrzo biva zamijenjen terminom frazem koji je
nastao analogno drugim jezikoslovnim nazivima osnovnih jezi¢nih jedinica, kao

$to su morfem, semem i dr. (Kovacevi¢, 2012: 6-7).

Kao $to u suvremenoj jezikoslovnoj literaturi supostoji nekoliko videnja
frazeologije, tako postoji i nekoliko definicija njezine osnovne jedinice, frazema.
Matesic¢ (1982: 6) pri definiranju frazema istice Cetiri Njegova najvaznija obiljezja.
On naime, polazi od pretpostavke da se frazem pojavljuje u ve¢ gotovu obliku kao
¢vrsta 1 ustaljena sveza rije¢i, zatim navodi da je frazem nerasclanjiv skup rijeci
koji ¢ine najmanje dvije punoznacne rijeci, te da se frazem u recenici pojavljuje
kao njezin prosti ¢lan, odnosno da se uklapa u kontekst. Jednako tako, on
naglaSava i Cinjenicu da znaCenje frazema nikada nije u skladu sa zbrojem
znaCenja njegovih sastavnica, odnosno znafenje mu ne mozemo izvesti iz
leksickoga znacenja pojedinih frazemskih sastavnica s obzirom na to da one, ili
barem neke od njih, bivaju podvrgnute semantickoj pretvorbi (Kovacevié¢, 2012:9
prema MateSi¢, 1982: 6). Antica Menac slaze se s navedenim, no pridodaje jo$
neka obiljezja frazema: metafori¢nost, neprobojnost, emocionalnost, nacionalni
karakter te nemogucnost prevodenja na druge jezike (Kovacevi¢, 2012: 9-10).

Autorica Zeljka Fink- Arsovski (2002: 6) na prvome mjestu navodi &injenicu da



frazem c¢ine najmanje dvije sastavnice, bez obzira na to jesu li one obje
punoznacne ili pak je rije¢i o svezi punoznacnice i nepunoznacnice. Ona takoder
naglaSava da je temeljna odlika frazema cjelovita 1 ¢vrsta struktura, ustaljenost 1

reproduktivnost.

U Rjecniku hrvatskoga jezika autora Vladimira Anic¢a (2007: 107) frazem
je definiran kao ,,jezi¢na jedinica kojoj je oblik ustaljen stalnom upotrebom,
funkcionira kao dio re¢enice.* Jure Sonje (2000: 271) pak pod natuknicom ,,fraza“
U Rjecniku hrvatskoga jezika navodi da je to ,,ustaljena recenica ili sintagma kojoj
smisao ne odgovara ukupnom znacenju rijec¢i sadrzanih u njoj; izricaj, idiom.*

Navedena definicija opisuje frazem kao lingvisti¢ki pojam.

3.1. Frazemi kao sveze rijeci i njihov oblik

Sveze rijeci nastaju na nacin da se pojedina rije¢ povezuje s drugom rijecju
ili rijeCima. Sastavnice te sveze medusobno su povezane razli¢itim vrstama
gramati¢koga slaganja. One se, naime, mogu slagati u rodu, broju, padezu i licu,
odnosno u nekoj od navedenih gramati¢kih kategorija, ili pak glavna sastavnica u
svezi moZe odrediti odredeni oblik druge joj sastavnice. Slaganje nije nuzno te

ono moze i izostati (Menac, 2007: 9)

Prema znacenju sveze rije¢i mogu biti slobodne 1 frazeoloSke. Za slobodne
sveze karakteristi¢no je da svaka od sastavnica zadrzava svoje prototipno leksicko
znaCenje. TO znaCenje predstavlja zbroj, odnosno, kombinaciju znacenja tih
pojedinac¢nih sveza. One se stvaraju se procesu govorenja na na¢in da govornik
bira sastavnice prema znacenju koje svezom, odnosno informacijom, zeli
priopé¢iti. Autorica Antica Menac (2007: 9-10) pri objasnjavanju slobodnih sveza
navodi primjer sveze citati knjigu. U navedenoj svezi svaka od sastavnica
zadrzava svoje vlastito znacCenje, a govornik je taj koji ¢e u tijeku procesa

govorenja odluciti hoce li se koristiti svezom Citati novine, pisati knjigu ili sl. S



druge strane, u frazeoloskim svezama dolazi do gubitka prototipna leksickog
znacenja svih sastavnica odredene sveze ili barem jedne od njih. Iz toga proizlazi
¢injenica da se znacenje takve sveze rijeci ni u kojem slucaju ne moze izvesti iz
znaCenja njezinih pojedinih sastavnica. Takve se sveze upotrebljavaju kao
cjelovite, gotove, te ne nastaju u procesu govorenja, ve¢ su one unaprijed zadane,
a samim time i poznate govorniku. Frazeolosku svezu moZemo promotriti na
primjeru sve u Sesnaest. Navedenu svezu govornik dobiva u gotovu obliku te je
ona nepromjenjiva. Ukoliko bi doslo do promjene nekih od sastavnica, npr.
upotrijebi 1i se umjesto Sesnaest broj petnaest, znacenje sveze koje je otprije

poznato kao 'naveliko' ne bi bilo isto.

Osim utvrdenih primjera ¢ije sastavnice Cine ili frazeoloSku ili slobodnu
svezu nailazimo i na primjere koji istim sastavnicama te istim njihovim
rasporedom mogu ¢initi s jedne strane frazeoloSku svezu, a s druge strane
slobodnu. U takvim situacijama odgovor na pitanje je li rije¢ o slobodnoj ili
frazeoloSkoj svezi pruza nam Siri kontekst. Primjer takve sveze ¢ini sveza desna
ruka. U trenutku kada govornik navedenu svezu sastavlja u samom ¢inu govorenja
I kada on odabire one rijeci koje odrazavaju neko trazeno znalenje, ta sveza
pojavljuje se kao slobodna. U njoj svaka sastavnica zadrzava svoje znacenje, $to
znaéi da ,,desna ruka“ u ovakvoj svezi podrazumijeva da je rije¢ o dijelu tijela,
odnosno o desnom gornjem ekstremitetu. Navedeno je vidljivo u primjeru
recenice ,,Boli je desna ruka. “. Nadalje, tu istu svezu mozemo promotriti i kao
frazeoloSku. U takvoj svezi moramo naglasiti da je doSlo do pomaka, odnosno do
promjene znacenja sastavnica te sveze. Naime, u navedenoj svezi pridjev desna
nema vise orijentacijsku ulogu, a imenica ruka liSena je temeljnog znacenja,
odnosno viSe ne oznacuje dio tijela. U tom gotovom, zadanom obliku sveza ima
znacenje 'vjerni pomoc¢nik' te ukoliko se to frazeoloSko znacenje zeli zadrzati,
govorniku nije dopuSteno mijenjati sastavnice sveze. Kao takva ona moze biti

uklopljena u recenicu "Bio je moja desna ruka. “(Menac, 2007: 10)



S obzirom na oblik rijeci, frazem moZe imati strukturu fonetske rijeci,
skupa rijeci ili pak re€enice. Fonetska rije¢ je sveza koju ¢ine jedna samostalna 1
naglaSena rijec 1 jedna, u rijetkim slu¢ajevima dvije, nesamostalne 1 nenaglasene
rije¢i. One zajedno tvore jednu naglasnu cjelinu (za pod zub, za dlaku...). Neki
frazeolozi smatraju da tek sveze od dviju ili viSe samostalnih jezi¢nih jedinica
Imaju status frazema, te stoga ovakve sveze ne priznaju kao frazeme. Skup rijeci
jedan je od najucestalijih oblika ostvarivanja frazema. Ovaj skup predstavlja
svezu dviju ili viSe samostalnih jezi¢nih jedinica uz neke pomocéne rijeci ili bez
njih. U takvim se skupovima javljaju sintakti¢ke sveze. One mogu biti ovisnoga i
neovisnoga tipa. Sintakticka sveza neovisnoga tipa podrazumijeva povezivanje
sastavnica neovisnim, odnosno, suprotnim, sastavnim ili rastavnim veznicima:
ognjem i macem, uzduz i poprijeko, prije ili poslije, ni pet ni Sest. Sveza ovisnoga
tipa dijeli se na sro¢nost ili kongruenciju, pri ¢emu se glavna i ovisna sastavnica
u svezi podudaraju u gramati¢kim kategorijama roda, broja i padeza (plava krv,
krokodilske suze), rekciju, odnosno upravljanje, pri ¢emu glavna rije¢ odreduje
oblik ovisne. S obzirom na glavnu rije¢ moZemo govoriti o glagolskoj (remetiti
mir), imeni¢koj (znak paznje) ili pridjevskoj (pun sebe) rekciji. Posljednji tip
ovisne sveze €ini pridruzivanje koje podrazumijeva ¢injenicu da je ovisna rijec
nepromjenjiva ili da se koristi samo u svom osnovnom obliku (krivo gledati).
Frazemi ¢iji je osnovni strukturni oblik recenica mogu biti proste recenice (U tom
grmu leZi zec) ili slozene, koje opet mogu biti neovisno slozene (Lazo laze, a Mato

maze) ili ovisno slozene (tko je jaci taj kvaci) (Menac, 2007: 18-19).

3.2. Struktura frazema

Frazem u pravilu definira veoma ¢vrsta struktura. Zbog ¢vrste se strukture
pojedine frazemske sastavnice ne mogu zamijeniti nekom drugom rijeci,
sinonimom ili bliskozna¢nicom. Prema tome, u frazemu put pod noge ne mozemo

izmijeniti u ,,cesta (staza) pod noge*, navodi Antica Menac (Menac, 2007: 12).



Poredak sastavnica frazema obi€no je stabilan, stoga ne mozemo govoriti
»djelom 1 rije¢ju®, ve¢ rijecju i djelom, kako 1 glasi frazem u svojoj ustaljenoj
formi. No, kao $to je navedeno, frazemi najc¢esc¢e imaju ¢vrstu strukturu, Sto znaci
da ovo najCesc¢e pretpostavlja 1 postojanje frazema u kojem su pojedine sastavnice
ipak zamjenjive. U nekih frazema rije¢ je o zamjeni sinonimom, kao U primjeru
casna (posStena) rijec. U nekim primjerima rije¢ koja dolazi na mjesto neke od
sastavnica frazema nije njezin pravi sinonim, medutim, ona joj semanticki
odgovara, odnosno bliska joj je svojim znacenjem. Navedeno potvrduju primjeri
frazema nasla krpa (vreca) zakrpu, zatim Zivot mu visi o dlaci (niti) 1 drugi.
Takoder, zabiljezeni su 1 primjeri zamjene pojedinih sastavnica rije¢ju koja joj
svojim zna¢enjem nije bliska, kao u primjerima gdje je bog (vrag) rekao laku no¢,
gledati kao tele u nova (sarena) vrata, praviti se Toso (Englez) i dr. Navedena
pojava moze se objasniti ,,ili hotimi¢nim izborom rijeCi suprotna znacenja,
suprotnih krajnosti (bog — vrag) ili time $to u podlozi lezi usporedba razli¢itog
podrijetla (ToSo — Englez), ili time Sto pojam, makar izrecen razli¢itim rijeCima ,
opet znaci isto (nova vrata su Sarena, a s viemenom gube boju)...*“ (Menac, 2007:

12)

U frazemima koji su identi¢ni po znacenju 1 strukturi ponekad nailazimo 1
na razli¢ite rijecCi istoga znaCenja, a koje svoje izvoriSte imaju u razliitim
krajevima. Jedan dio takvih frazema ulazi u knjizevnu normu, dok drugi ostaju
dijalektalno ili lokalno obojeni. Kao primjeri ovakvih frazema mogu se navesti
frazemi: dobiti sipak (figu), oti¢i na bubanj (dobos), za inat (dispet) 1 dr. (Menac,
2007: 13). Jednako tako, zabiljezeni su i frazemi u kojima je upotrijebljena
dijalektalna rije¢ bez zamijene nekom od knjizevnih. Rijec je o frazemima kao $to
SU: imati putra na glavi (ne ,,maslaca” ili ,,masla*), imati dunsta (ne ,,pare*) i
sl. Upotreba takvih frazema u knjizevnom jeziku je stilski oznacena i ogranic¢ena

(Menac, 2007: 13).



U pojedinim slucajevima moguce je da frazem mijenja svoj sastav, no
znaCenje mu ostaje isto. To su na primjer frazemi: imati zub nakoga I imati koga Na
zubu, obecavati zlatna brda 1 obecavati brda i doline 1 sl. Ponekad su uocljive
vece promjene u sastavu frazema, a 1 slika koja ¢ini osnovu frazema pojavljuje se
izmijenjena, stoga je tesko utvrditi je li rijeci o jednom ili pak o dvama frazemima.
Kako bi objasnila navedeno, Antica Menac (2007: 13) navodi primjer frazema
udariti na sva zvona i objesiti na veliko zvono koja u svom sredistu imaju rije¢
zvono. Znacenje oba frazema je isto (‘razglasiti‘), no njihove se sastavnice i odnosi
medu njima razlikuju. Takoder, posebnu pozornost valja posvetiti zamjenama
druge vrste do kojih dolazi zbog upotrebe druge rije¢i u frazemu, no ne zbog
leksickog, ve¢ zbog gramatickog znacCenja. Takve su promjene vidljive u
frazemima u kojima alterniraju svrSeni i nesvrseni glagoli: primiti / primati k srcu,
dovesti / dovoditi u zabludu i dr. takoder, u tu skupinu mozemo ubrojiti i promjene
gramatiC¢kih oblika, npr.: branio se (branit ¢u se itd.) rukama i nogama, casna
rije¢ — (dajem) casnu rijec itd. Nadalje, valja spomenuti i druge alternacije koje
se odnose na istu osnovnu sliku, no s razli¢itim odnosima subjekta i objekta. Na
primjer: dati kosaru komu | dobiti (primiti) koSaru od koga, baciti na cestu koga 1 naci
se (biti) na cesti, dati po njusci komu i dobiti po njusci i sl. Trecu skupinu ¢ine
frazemi u kojima se alternacije dogadaju pomocu rijeci suprotna znacenja. Takve
zamjene dovode do stvaranja frazemskih antonimskih parova. Navedeno
potvrduju sljedeci primjeri: u dobar ¢as — u zao cas, kratka vijeka — duga vijeka,
upisati u zlatnu knjigu — upisati u crnu knjigu itd. Kao $to je ve¢ re¢eno, ovakve
zamjene uvjetuju navodenje dvaju frazema koji tvore antonimski par. No, ne tvore
svi frazemi za koje bi se to prema njihovu sastavu moglo pretpostaviti takve
parove. Rijec je o frazemima kao Sto je npr. desna ruka, u znacenju ‘pomoc¢nik’.
Naime, frazem desna ruka nema svog frazeoloskog antonima lijeva ruka kao Sto
to ima u nefrazeoloSkom (Menac, 2007: 13-14). Navedene zamjene obi¢no imaju

strogo odredene granice.
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3.3. Stil frazema

Razli¢ite jezi¢ne znacajke imaju vrlo razlicit poloZaj u svakom pojedinom
funkcionalnom stilu. ,,Funkcionalni se stilovi razlikuju po rije¢ima koje su im
svojstvene, odnosu prema posudenicama, odnosu prema sinonimiji, uporabi
navezaka, sklonidbi zamjenica, brojeva i pridjeva, citiranju i navodenju biljezaka,
uporabi imena, prezimena ili nadimakal itd. Jedna od jezi¢nih znacajka koja je
razliCito zastupljena u razliCitim funkcionalnim stilovima te ¢ija se jezicna
funkcija razlikuje s obzirom na funkcionalni stil svakako su i frazemi.*
(Mihaljevi¢; Kovacevic, 2006: 1-2).

Frazeme kao osnovne jedinice frazeologije mozemo promatrati kroz
razli¢ite jezi¢ne stilove. S obzirom na to razlikujemo prije svega stilski neutralnu
frazeologiju koju karakterizira prisutnost u svim jezi¢nim stilovima, a moze se
uociti u primjerima: od jutra do mraka, i staro i mlado, licem u lice, imati pravo
I dr. Nadalje, frazeme pronalazimo i u razgovornom stilu koji se upotrebljava u
svakodnevnoj jezi¢noj komunikaciji ( praviti se Toso, Stezati remen, mlatiti
praznu slamu, s konja na magarca...) te u vulgarnom stilu koji je zapravo niza
varijanta razgovornoga stila ( zacepi gubicu, i¢i na jetra, kuckin sin...) Unutar
vulgarnoga stila nailazimo i na krajnju njegovu varijantu koja se naziva grubo
vulgarni stil (Menac, 2007: 19).

U nekih frazema osim njihova osnovnog znacenja pronalazimo i neke
dodatne informacije koje se odnose na stav onoga koji taj frazem upotrebljava.
Na taj nacin frazem dobiva i svoje dodatno znacenje koje nazivamo konotativnim.
Postoji konotativno znacenje odobravanja (cist kao zlato (suza, sunce), Svaka mu
cast, dobar kao kruh...), zatim neodobravanja (imati debelu kozu, sjediti na dvije
stolice, stari lisac (macak)...), humora ( nece grom u koprive, za babino brasno,
drz se kume zida...) te sve¢anoga tona (preseliti se u vjiecnost, ispratiti na vjecno

prebivaliste (pocivaliste) i sl.) (Menac, 2007: 20).
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3.4. Podrijetlo frazema

Frazeologija je mlada lingvisticka disciplina koja je u velikoj mjeri
povezana s drugim znanostima, znanostima kao $to su geografija, povijest,
etnografija i dr. , ali jednako tako i s tradicijom i kulturom nekoga naroda. Kao
primjere takvih frazema u hrvatskom jeziku Marija Turk u svom radu Naznake o
podrijetlu frazema (1994: 38) navodi: i mirna Bosna u znac¢enju 'l Sve je u redu’,
Zvonimirova bastina u znacenju 'prokletstvo’, vjencati se oko vrbe u znaenju

'stupiti u izvanbrac¢nu vezu' i sl.

Takve frazeme nazivamo nacionalnim te su oni, kao §to je ve¢ navedeno,
nastali u okrilju onoga jezika u kojem se upotrebljavaju. Osim nacionalnih
frazema postoje i oni koji su nastali u drugom jeziku te su se u nekoj mjeri
prilagodili jeziku koji ih je posudio, takve frazeme nazivamo posudenima (npr. u
hrv. alfa i omega, pitanje Zivota i smrti, all right, zacarani krug i dr.) Nadalje,
Antica Menac (2007: 16) smatra da istraZivanje podrijetla frazema ukljucuje i

pitanje iz kojeg su izvora oni uzeti.

Postoje frazemi koji su nastali na temelju citata iz razli¢itih knjiZzevnih, ali
i neknjizevnih djela te su napisani na jeziku u kojem su upotrijebljeni (npr. u hrv.
tko bi gori, eto je doli; 0 draga, o slatka slobodo; od sto glasa cuti nije...) ili su
prevedeni s nekih drugih jezika (biti ili ne biti, boriti se s vjetrenjacama, ruzno
pace, izgubljeni raj, izgubljene iluzije i sl.). Takoder, osim frazema nastalih na
osnovi citata, nailazimo n frazeme preuzete iz narodne knjizevnosti, uglavnom iz
narodnih pjesama i pripovijedaka (ljepota djevojka, Ero s onog svijeta, ¢ica mica,
gotova prica). Nadalje, osim navedenih, mogu se uociti i oni koji su nastali iz
poslovice (bolje ista nego nista). 1ako se obi¢no ne uvrstavaju u frazeme, Cest su
poticaj za stvaranje frazema (kad macke nema Imisi kolo vode; corava koka Inade
zrno; tiha voda / brijege dere). Jednako tako, osim frazema koji su nastali iz nekog
oblika narodnoga stvaralaStva postoje 1 oni koji su nastali na bazi termina

razli¢itih znanosti i struka. Pojedini termini razli€itih znanosti 1 struka mogu i sami
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predstavljati frazeme, medutim takvi su razumljivi samo jednom dijelu ljudi koji
su okupljeni oko odredene znanosti, djelatnosti. Kada takvi frazemi proSire svoje
znaCenje ili to znaCenje postane preneseno, mogu prije¢i iz terminoOloSko-
frazeoloskoga u op¢i frazeoloski fond. S obzirom na to mogu se uociti frazemi
koji svoje podrijetlo vuku iz razli¢itih znanosti (svesti /svoditi na zajednicki
nazivnik), iz glazbe (dizati ton), iz kazaliSta (stupiti na scenu), iz sporta (dobiti
Zuti karton), iz pomorstva (punim jedrima naprijed) te iz drugih podrucja ljudskih
djelatnosti (Menac, 2007: 16-17).

Prisutni su i pojedini frazemi ¢ije je podrijetlo iz razli¢itih Zargona (sleng,
Satrovacki govori). Takvi su frazemi, takoder, kao 1 oni nastali na bazi termina iz
razliCitih znanosti 1 struka, razumljivi samo odredenom krugu ljudi. Kada oni
prijedu iz zatvorenoga kruga i postanu razumljivi Sirem krugu ljudi, mogu uéi u
op¢i frazeoloski fond. S obzirom na to, potvrdeni su frazemi podrijetlom iz,
primjerice, kartaskog Zargona (zaigrati posljednju kartu) ili pak iz dackog

zargona, tj. iz zargona mladih (dobiti topa) (Menac, 2007:17).

3.5. Semantika frazema

Barbara Kovacevi¢ (2012: 12) u svom djelu Hrvatski frazemi od glave do
pete navodi da je ,,frazem kao osnovna frazeoloska jedinica na planu izraza vise
leksemsko jedinstvo, tj. slozeni znak kojemu odgovara jedno znacenje.“ Takoder,
navodi da znacenje samoga frazema ovisi o frazeologizaciji i putu koji je pojedini

frazem proSao u tom procesu.

Postoje frazemi koji su nastali frazeologizacijom slobodnih sveza te ih
karakterizira izrazita slikovitost koja se odrazava u samoj strukturi frazema,
odnosno, u tzv. semantickom talogu (Fink-Arsovski, 2002: 6). Navedena je
slikovitost frazema povezana s desemantizacijom, a ona moze biti potpuna ili

djelomic¢na, s obzirom na semanticku preobliku svih ili samo nekih sastavnica
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pojedinog frazema. Potpunu desemantizacija je ona koja podrazumijeva
semanticku preobliku svih sastavnica frazema (dok si rekao keks u znacenju 'vrlo
brzo, velikom brzinom'), a djelomi¢na ona u kojoj je dio sastavnica izgubio svoje
primarno leksi¢ko znacenje ( raditi na crno u znac¢enju 'raditi mimo zakonskih
propisa, ilegalno raditi' ). Osim potpune i djelomi¢ne desemantizacije, u nekih
frazema uocavamo 1 nultu desemantizaciju kod koje se najveci dio izraza uopce

ne desemantizira (dovesti u pitanje) (Fink- Arsovski, 2002: 7).

Vinogradov (1972: 26) frazeme u ruskom jeziku dijeli na frazeoloSke
sraslice, frazeoloska jedinstva te frazeoloSke sklopove. FrazeoloSke sraslice
karakterizira ¢vrsta i nedjeljiva potpuno desemantizirana sveza rije¢i u kojoj je u
potpunosti izgubljeno leksicko zna¢enje sastavnica kao i odnos s motivacijskom
bazom. FrazeoloSka pak jedinstva razlikuju se od frazeoloSkih sraslica po tome
Sto je u njima prisutan odnos prema motivacijskoj bazi. Frazeoloski sklopovi su
sveze rijeCi koje karakterizira ustaljenost te u njima najéesce jedna od sastavnica
cuva svoje primarno leksicko znafenje te na taj na¢in motivira znacenje nekog
frazema (Kovadevi¢, 2012:13). Sanski, nadalje, proSiruje i upotpunjuje tu
tipologiju te joj dodaje i frazeoloSke izraze, koje zatim dijeli na reCeniéne,
odnosno komunikacijske, te sintagmatske, odnosno nominacijske frazeoloSke
jedinice. Reproduktivnost, tj. svojstvo frazema koje podrazumijeva ¢injenicu da
se oni ne stvaraju u govornom procesu, Sanski drzi glavnim svojstvom svakoga
frazema. On je dodavanjem novog frazeoloskog tipa zasluzan za proSirenje
predmeta istrazivanja frazeologije. Naime, u frazeoloSki su opseg usle 1 ,,ustaljene

kolokacije nominacijskoga karaktera.” (Kovacevi¢, 2012: 13).

Frazemi su jedan duzi vremenski period, u okviru tradicionalnoga okvira,
bili promatrani kao svojevrsna unikatnost u jeziku i kao pojava koja se veze
isklju¢ivo za sam jezik, te su odvojeni od bilo kakvih konceptualnih sustava koji
su u ljudskoj upotrebi. Medutim, razvojem kognitivisticke teorije pojavilo se

miSljene da su frazemi, odnosno vecina frazema nekog frazeoloskog sustava,
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rezultat konceptualnoga sustava, te da nisu samo jedinica koja pripada jeziku.
Njihovo je znacenje u svezi je sa znacenjima frazemskih sastavnica, medutim to
ne znaci da iz njih 1 proizlazi. Ono, naime, proizlazi iz cjelokupnoga znanja koje
covjek posjeduje o svijetu. Osnovne su frazeoloske jedinice konceptualno
motivirane raznim kognitivnim mehanizmima kao §to su metafora, metonimija i
konvencionalno znanje. Na taj se nac¢in povezuje doslovno znacenje izraza s onim
frazemskim. Moze se stoga reé¢i da frazemi zapravo utjelovljuju covjekov

konceptualni sustav ( Kovacevié¢, 2012: 15).
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4. Knjizevnoumjetnicki stil

Hrvatski standardni jezik definira se kao ,,jezik hrvatske polifunkcionalne
javne komunikacije.” (Sili¢, 2006: 36). Zbog toga se razlikuje nac¢in na koji
hrvatski standardni jezik funkcionira u znanosti, u novinama, u knjizevnosti, na
radiju ili televiziji ili u svakodnevnoj komunikaciji. U skladu s tim te se razli¢ite
funkcije jezika nazivaju funkcionalnim stilovima te ih se moze podijeliti na:
znanstveni, novinarsko - publicisti¢ki, beletristicki (knjizevnoumjetnicki),
administrativno — poslovni i razgovorni (Sili¢, 2006: 36). Funkcionalni se stilovi
hrvatskoga jezika razlikuju u svom odnosu prema normi, odnosno po stupnju
individualnosti (Hudecek; Mihaljevi¢, 2005: 26). Svaki pojedini funkcionalni stil
posjeduje odredene zakonitosti te Se moze podijeliti na odredene podstilove 1
zanrove. Dakle, svaki se pojedini funkcionalni stil po svojim posebnostima i
stilskim znacajkama razlikuje od onoga drugoga, medutim oni su odredeni i
zajednickom komponentom. Ta zajedni¢ka komponenta je op¢i dio standardnoga
jezika. Svaki pojedini funkcionalni stil vezan je za odredeno podrucje uporabe

jezika i odlikuje se, kao §to je ve¢ navedeno, nekim svojim zakonitostima.

Josip Sili¢ (2006: 36) smatra da narusavanje odredenih zakonitosti u
jednom funkcionalnom stilu nije istovjetno s naruSavanjem zakonitosti u nekom
drugom. S obzirom na navedeno, moze se zakljuciti da ista pojava u jednom
funkcionalnom stilu moze biti pogreska, medutim, u nekom drugom ne mora.
»Svaki funkcionalni stil ima svoje pravilo 1 svoje nepravilo. Stoga svaki
funkcionalni stil za ono §to je u njemu nepravilno odgovara najprije sebi, pa tek
onda standardnomu jeziku kojemu pripada.* (Sili¢, 2006: 98)

Knjizevnoumjetni¢ki funkcionalni stil najindividualniji je od svih
funkcionalnih stilova standardnoga jezika, stoga je i logi¢no da ga odlikuje
najvec¢i stupanj individualne slobode. On prema svojim potrebama preuzima
pojedine elemente iz drugih funkcionalnih stilova. Dok druge funkcionalne

stilove obiljezava prevlast kolektivnojezicnoga nad individualnojezi¢nim,
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knjiZzevnoumjetnicki stil obiljezava prevlast individualnojezi¢noga. ,,Potpuna
sloboda  jezicnoga stvaranja u umjetnosti omogucuje da jezik
knjiZzevnoumjetni¢koga djela po potrebi poseZe za drugim stilovima standardnoga
jezika, ali i za vremenskim, regionalno i stilski raslojenim leksikom. Stoga
mnogobrojni  »izmi« (vulgarizmi, dijalektizmi, Zargonizmi, arhaizmi,
kolokvijalizmi i druge nestandardne leksemske skupine), po autorovu slobodnom
jezi¢nom izboru, mogu postati dijelom jezika knjizevnoumjetnickoga djela 1 time
ga ,,udaljiti od norme standarda, §to nema utjecaja na standard jer je svaki stil

sam sebi uzor.* ( Josi¢, 2011: 37)

Knjizevnik je izravno odan normama jezika kao sustava , odnosno jezi¢nim,
lingvistickim normama, a ne druStveno — jezi¢nim, sociolingvistickim normama,
odnosno normama jezika kao standarda. Normama jezika kao standarda on je
odan neizravno. ,,On (prvotno) ne radi po jezicnim normama po kojima se radi na
nacelu kako treba (ili kako se mora) raditi, nego po jezi¢nim normama po kojima

se radi po nacelu kako se moze raditi.” ( Sili¢, 2006: 100).

U funkcionalnoj stilistici zadrzala se tradicionalna podjela knjizevnosti na
tri roda no valja imati na umu da se u ovom slucaju o poeziji, prozi i drami govori
kao o podstilovima unutar kojih dalje ide Zanrovska klasifikacija (Katni¢ —
Bakarsi¢, 2001: 111). S obzirom na ¢injenicu da se u ovom radu frazeolosko
istrazivanje temelji na gradi prikupljenoj iz odabranih bajki, detaljnije e se
navesti obiljezja proznoga podstila. Za prozni podstil vazna je govorna
karakterizacija likova te ,,tudi govor*, a obiljezjem mu je i uvodenje figura i tropa

te analiza intertekstualnih aspekata svakog teksta.

Marina Katni¢ — Bakarsi¢ (2001: 111) navodi kako je govorna
karakterizacija jedna od najvaznijih segmenata prilikom analize proznog ili
dramskog knjizevnoumjetnockog teksta. Stil svakog pojedinog pisca moze se

okarakterizirati u odnosu prema govoru likova. S jedne strane postoje pisci koji
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govornu karakterizaciju ne prakticiraju, dok s druge strane postoje pisci kojima je

vazno pokazati kako svaki pojedini lik govori te ga samim time u€initi posebnim.

Pod tudim govorom, kao jo§ jednim elementom proznoga podstila,
podrazumijevamo govor, odnosno iskaz nekog ,,emiteta poruke $to ga prikazuje
drugi emitet poruke u vlastitom govoru / iskazu.“ (Katni¢ — Bakarsi¢, 2001: 111).
Naime, rije¢ je o govoru u govoru 1 govoru O govoru. S obzirom na to, u

knjizevnoumjetnic¢kom teksu razlikujemo autorski govor i govor likova.

Govor likova najces¢e se realizira u obliku upravnog govora. On u sebe
ukljucuje 1 moguénost postojanja pripovjedaca u tekstu. Uvodenje pripovjedaca
kao fikcionalnog lika koji pripovijeda u prvom licu jednine, uz prenoSenje bitnih

elemenata njegova individualnoga stila naziva se kazivanje ili skaz (Katni¢ —

Bakarsi¢, 2001: 212).
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5. Bajka kao knjiZevna vrsta

Bajka je knjiZzevna vrsta u kojoj se ispreplecu Cudesni i nadnaravni elementi
sa zbiljskim na na¢in da izmedu stvarnog i nestvarnog, prirodnog i natprirodnog
nema razlike ni suprotnosti. Odsutnost psiholoske karakterizacije, kanonizirani
likovi 1 ustaljeni im tipovi ponasanja, svojstvo ¢udesnog koje nikoga ne zacuduje,
suprotnosti dobra i zla, nesputana i neiscrpna mo¢ maste samo su neka od stilskih
svojstava bajke koja je Cine knjizevnom vrstom s strogo utvrdenim pravilima
izrazavanja 1 oblikovanja. Na temeljima izvorne, narodne bajke razvila se

umjetnicka bajka koju mnogi autori razvijaju i u slozene umjetnicke oblike (Solar,

2005: 213).

Bajka se proucavala najceS¢e genetski, bez prethodnog sistemskog
opisivanja. Ona je knjizevni Zanr koji se odlikuje izuzetnom raznolikos¢u. U
klasifikaciji narodnih pri¢a one se obi¢no dijele na: fantasti¢ne, realisticne 1 price
o zivotinjama. U ovoj klasifikaciji postoji mnogo nedostatnosti. Kao primjer jedne
mozemo navesti ¢injenicu da se 1 u pri€ama o Zivotinjama mogu pronaci elementi
Cudesnog, a jednako tako u fantasti¢énim pri¢ama glavnu ulogu mogu imati upravo
zivotinje. Bajka s najve¢om lakoom istovjetne radnje pripisuje i ljudima i
zivotinjama 1 predmetima. Vladimir Propp (1982: 11-12) u djelu Morfologija
bajke navodi ¢injenicu da bajke imaju narocitu strukturu koja se odmah osjeca i

koja odreduje vrstu, a da mi toga nismo ni svjesni.

Kao jedna od osobitosti bajke navodi se ¢injenica da se dijelovi jedne bajke
bez ikakvih promjena i izmjena mogu prenositi u drugu. Propp (1982: 14) navodi
kako postoji i podjela narodnih pri¢a po sizeima, a size odreduje na nacin da se
uzima bilo koji dio bajke , dodaje se prijedlog ,,0 i odredba je gotova. S obzirom
na to, smatra da bajka u kojoj postoji borba sa zmajem postaje ,,bajka o borbi sa

zmajem* itd.
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Po Arneu bajka obuhvaca elemente natprirodnog protivnika, natprirodnog
supruga, natprirodni zadatak, natprirodnog pomoc¢nika, natprirodni element,

natprirodnu snagu ili umijece i ostale natprirodne motive (v. u Propp: 1982: 18).
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6. Istrazivacki dio

Polazi$na tocka za istrazivanje frazema u bajkama bila je pretpostavka da
bajka kao knjizevna vrsta, koja se najcesce Cita djeci prije spavanja, u sebi krije
pregrst frazema kojima se djeci pokusava bolje ocrtati pojedine likove, docarati
neku situaciju ili pribliziti znacenje nekih radnji. S obzirom na utvrdenu ¢injenicu
da frazem definira ¢vrsta struktura i ustaljena forma, oni su vrlo pamtljivi te se
stoga moze ocekivati da ¢e u knjiZzevnoj vrsti namijenjenoj prvenstveno onim
najmladima biti ¢esti. U prijasnjem dijelu rada, analizirajuci brojnu literaturu, dan
je uvid u teorijski dio koji predstavlja svojevrsnu podlogu prakti¢cnomu, odnosno
istrazivanju kojim ¢e se utvrditi prisutnost i ucestalost frazema u navedenoj
knjizevnoj vrsti te njihova prisutnost i semanticko znacenje usporediti i potvrditi
s onim u Hrvatskom frazeoloskom rjecniku (Menac, Fink — Arsovski, Venturin
2003.), zatim Velikom rjecniku hrvatskoga standardnoga jezika (2015.) te u bazi
frazema Instituta za hrvatski jezik i jezikoslovlje na mreZznoj stranici

frazemi.ihjj.hr.

Istrazujuci frazeme u Cetirima bajkama brace Grimm, a to su Pepeljuga,
Snjeguljica, Macak u ¢izmama te lvica i Marica postavljene su dvije hipoteze.
Prva pretpostavlja da ¢e se potvrditi velik broj frazema u navedenim literarnim
izvorima, a druga da se najveci broj potvrdenih frazema Kkoristi u funkciji opisa i

karakterizacije likova, odnosno njihovih osobina i postupaka.

Rad pretpostavlja tri osnovna cilja istrazivanja. Prvi cilj podrazumijeva
potvrdivanje ucestalosti I prisutnosti frazema u navedenim bajkama. Drugi cilj je
opisati njihovu upotrebu u svakoj pojedinoj bajci, a tre¢i usporediti ith i dati
semanti¢ki opis koji je zastupljen U Hrvatskom frazeoloskom rjecniku (Menac,
Fink — Arsovski, Venturin 2006.), zatim Velikom rjecniku hrvatskoga
standardnoga jezika (2015.) te u bazi frazema Instituta za hrvatski jezik i
jezikoslovlje na mreznoj stranici frazemi.ihjj.hr. Donosi se i grafi¢ki prikaz svih

prikupljenih frazema te onih potvrdenih u navedenim rje¢nicima i bazi s njihovim
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semantickim opisom. Graficki prikaz donosi se u obliku tablice, a navedeni
rjecnici biti ¢e oznaceni kraticom. Dakle, Hrvatski frazeoloski rjecnik (HFR),
zatim Veliki rjecnik hrvatskoga standardnoga jezika (VRH) te baza Instituta za

hrvatski jezik i jezikoslovlje (IHJJ).

22



6.1. Frazeologija u bajki Pepeljuga

Pepeljuga je prva bajka u kojoj je analizirana zastupljenost, oblik i znacenje
frazema te funkcije u kojima ih autor upotrebljava. Analizom je prikupljeno
jedanaest frazema koji su potvrdeni u Hrvatskom frazeoloskom rjecniku (Menac,
Fink — Arsovski, Venturin 2003.), zatim Velikom rjecniku hrvatskoga
standardnoga jezika (2015.) te u bazi frazema Instituta za hrvatski jezik i
jezikoslovlje na mreznoj stranici frazemi.ihjj.hr. Potvrdeni frazemi u funkciji su

opisa likova i njihovih postupaka.

Autor u ovoj bajci upotrebljava frazeme koji vrlo Cesto imaju funkciju
eufemizama. Navedeno moZemo uociti na primjeru frazema bliZi se kraj komu ili
zaklopiti oc¢i u znacenju 'umrijeti, preminuti’, stisnuti zube u znaéenju 'otrpjeti,
trpjeti bol / strpljivo podnijeti, podnositi bol' te okrenuti leda kome u znacenju
'napustiti, napustati koga'. Nadalje, u bajci su potvrdeni i frazemi koji se odnose
na vrijeme npr. od jutra do mraka u znacenju ‘Citav dan' te jednoga dana. Takoder
potvrdeni su i oni koji se odnose ne brzinu (brze — bolje u znacenju 'najve¢om
brzinom, §to je brze moguce'), zatim oni kojima se izri¢e vrijednost necega (suho
zlato u znacenju 'velika vrijednost, nesto vrlo vrijedno’) te zajednistvo (U jedan
glas u znacenju 'jednoglasno, jednodu$no, svi zajedeno’). Osim ovih frazema
zabiljeZeni su i oni koji se odnose na pojedine radnje, kao npr. gukni golube u
znacenju 'reci §to imas, izjasni se' i stajati kao saliveno u znacenju 'odli¢no pristaje

komu sto".

Prikupljena se frazeoloska grada moze podijeliti u nekoliko skupina prema
svome strukturnome aspektu. U prvu skupinu mogu se uvrstiti frazemi koji ¢ine
svezu prijedloga i imenice, kao npr. od jutra do mraka i u (jedan) glas, zatim one
u kojima se imenice spajaju s pridjevom, no valja naglasiti da je u tim frazemima
Imenica glavna sastavnica, npr. suho zlato. Tre¢a skupina vezana je uz one
frazeme koji ¢ine svezu glagola i imenice u nekom od padeza. S obzirom na

navedeno, potvrdeni su oni koji ¢ine svezu glagola i imenice u akuzativu: zaklopiti
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oci, okrenuti leda kome te stisnuti zube. Osim navedenih, detektirali smo i

poredbene frazeme, npr. stajati kao saliveno.

Kao §to je 1 pretpostavljeno, najveéi se broj frazema odnosi na likove,
odnosno njihove osobine i postupke. Navedeno mozemo potvrditi u primjerima:
,Djevojka odreze palac, utisne nogu u cipelu, stisne zube...“(Grimm, 1973: 9), ,,
Pepeljuga brze — bolje obuce odjecu...“( Grimm, 1972: 6), ,,..morala je od jutra
do mraka raditi (Grimm 1973: 4)...“ i sl.

6.2. Frazeologija u bajci Snjeguljica

Nakon Pepeljuge, frazemi su metodom ekscerpacije prikupljeni i u drugoj
bajci iz zbirke bra¢e Grimm u kojoj se kao glavni i naslovni lik pojavljuje
djevojka, i to ,bijela poput snijega, rumena poput krvi, a kose crne poput
ebanovine (Grimm, 2006: 90). Dakle, rije¢ je o Snjeguljici. U ovoj bajci
potvrdeno je nesto viSe frazema nego u prethodnoj. Naime, zabiljeZeno je
jedanaest frazema koji se pojavljuju u svojoj ustaljenoj formi te dva u kojima su
vidljive alternacije istozna¢nicama ili bliskozna¢nicama, kao npr. u frazemu preko
sedam gora u znaCenju 'veoma, jako daleko’, pri ¢emu je gora zamijenjena

bliskozna¢nom rijecju brezuljaka.

U ovoj su bajci najéesée potvrdeni frazemi koji se odnose na izgled
pojedinih likova, a u najvecoj mjeri na izgled same Snjeguljice. Prema tome,
Snjeguljica je opisana kao dijete bijelo kao snijeg u znacenju 'izrazito bijele boje".
Nadalje, autor za portretiranje svojih likova upotrebljava jos frazeme crven kao
krv u znacenju 'izrazito crvene boje' te pozelenjeti od zavisti u znacenju 'jako
zavidan, pun zavisti'. Takoder, zabiljezeni su i frazemi koji se odnose na vrijeme,
I danju i nocu u znaCenju 'neprekidno, cijelo vrijeme', zatim oni kojima se
izrazavaju osjecaji ljubavi ( ni za sve blago svijeta u znacenju 'ni u kom slucaju,

nizasto, niposto'), olakSanja (pao je kamen (teret) sa srca komu u znacenju 'postalo
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je lakSe komu, odahnuo je tko, osjetio je olakSanje tko’) i divljenja (upisan zlatnim
slovima u znacenju 'ostati upisan kao trajna vrijednost, ostati trajno zabiljezen
gdje"). Potvrdeni su i frazemi koji se odnose na postupke likova, odnosno na
njihove radnje, §to potvrduju sljedeéi primjeri: imati koga pred ocima, bjezati
(trcati i sl.) dok god noge nose koga, drage volje, stati kao skamenjen. Nadalje,
potvrdeni su frazemi kojima se iskazuje hrabrost (stoji Zivota koga, sto / PO Cijenu
Zivota u znacenju 'dovodi / dovelo je / dovest ¢e do smrti (propasti) koga, sto / uz

najvecu opasnost’).

U navedenoj bajci zabiljezeni su poredbeni frazemi (bijel kao snijeg, crven
kao krv i sl.), zatim frazemi sa strukturom nezavisne sveze rije¢i (danju i nocu) te
oni koji ¢ine svezu atributa i imenice ( drage volje). Medutim, najveéi je broj
potvrdenih frazema receni¢ne strukture, kao npr. ni za svo blago svijeta, pao je

kamen (teret) kome sa srca, bjezati (trcati i sl.) koliko nekoga NOge nose i sl.

6.3. Frazemi u bajci Macak u ¢izmama

Macak u cizmama treéa je bajka odabrana kao izvor za proucavanje
zastupljenosti frazema u toj knjizevnoj vrsti u okviru ovoga rada. Ovo je bajka u
kojoj je potvrden najmanji broj frazema. Naime, potvrdeno je svega devet frazema
te se, kao i u prethodnim dvjema bajkama, frazemi javljaju pri opisu, odnosno

karakterizaciji likova.

U ovoj bajci potvrdeni su frazemi kojima se izrazava koli¢ina (koliko
hoces), brzine (ni pet ni Sest, za tren oka) te orijentacije (lijevo — desno). Takoder,
zabiljezeni su 1 frazemi kojima se izrazavaju razli¢iti osjecaji, kao Sto je npr.
osjecaj ljubavi (rastopiti (topiti) se od miline u znacenju 'jako uzivati u cemu,
izrazavati dragost prema komu, cemu' te osje¢aj nevjerice (ni u snu ne pomisliti,
ne nadati se itd. u znacenju 'ni izdaleka, niposto, nikako'). Kao $to je i navedeno,
najveci se broj frazema odnosi na opis pojedinih likova, pa se frazemom ni pet ni

Sest te za tren oka iskazuje brzina Macka kao glavnoga lika, zatim frazemom gol
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—golcat, u znacenju 'potpuno gol, nag' fizi¢ki izgled, pri ¢emu je druga sastavnica
u funkciji pojacivaca, a frazemom biti po volji komu, ¢emu, u znacenju

‘odgovarati komu, ¢emu' privrZzenost.

Najveéi je broj onih frazema koji sa strukturnoga aspekta ¢ine skup rijeci,
pri ¢emu se frazem sastoji od dvije ili viSe samostalnih rijei uz neke pomocéne
rijeci, kao npr. ni u snu ne pomisliti / ne nadati se, rastopiti se od miline i sl. Zatim
su potvrdeni frazemi sa strukturom neovisne sveze rije¢i ( ni pet ni Sest),
frazemske poluslozenice (lijevo- desno, gol- golcat), frazemi koji ¢ine svezu
prijedloga i imenice (za tren oka) te oni koji su strukture fonetske rijeci, npr.

sitnica za koga.

6.4. Frazemi u bajci lvica i Marica

Ivica i Marica posljednja je bajka koja je u okviru ovoga istrazivanja bila
literarnih izvorom za prikupljanje i analizu frazema, njihove strukture, zna¢enja i
zastupljenosti. U ovoj bajci potvrdeno je deset frazema, dakle, moZzemo zakljuditi

kako je rije¢ o slicnom broju kao 1 u ranijim bajkama.

U ovoj bajci najveéi je broj onih frazema c¢ija je funkcija iskazivanje
odredenih osjecaja. Prema tome, frazemima imati srca u znalenju
'dobronamjernost, dobrota, osjec¢ajnost, plemenitost i sl. ', tesko oko srca kome te
pasti oko vrata kome iskazuje se osjecaj ljubavi, a frazemima umrijeti od gladi i
gorko zaplakati osjecaj straha i gladi. Takoder, zastupljen je i osjecaj spokoja
(mirno spavati, cvrsto zaspati i sl.) te prihvacanje, u ovom slucaju kraja (doci
kraju u znacenju 'zavrSetak Cega', pjesmi je dosao kraj u znaCenju 'svrSetak je

cega, gotovo je'isl.)

U ovoj bajci, kao i u ranijima, frazemi se mogu podijeliti u razli¢ite skupine
s obzirom na svoju strukturu. Prema tome, u prvu skupinu mozemo uvrstiti one

frazeme koji Cine svezu atributa i glagola ( mirno spavati u znacenju 'spavati bez
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prekida, bez nemirnih snova ili no¢nih mora', gorko zaplakati u znacenju 'jako
plakati'), a u drugu one koji ¢ine svezu glagola i imenice (npr. doci kraj i sl.).
Nadalje, zabiljezen je i poredbeni frazem bijelo poput snijega te frazemi koji se
sastoje od dviju punozna¢nih rije¢i te nekih pomoénih (npr. pjesmi je kraj u
znaCenju ‘svrSetak je Cega, gotovo je' te umrijeti od gladi u znacenju 'biti jako

gladan’).

I u ovoj bajci rije¢ je o frazemima koji se pojavljuju uz likove te se odnose
na opise njihova izgleda, radnji ili osobina. Navedeno potvrduje i sljedeci primjer:
,,Kako bih imao srca ostaviti svoju djecu...“ (Grimm 2006: 8), ,,... spazise lijepu

pticicu, bijelu poput snijega, kako sjedi na grani.* (Grimm 2006: 13) i sl.
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7. Metodologija istrazivanja i korpus

Grada za provedeno istraZivanje prikupljena je metodom ekscerpacije 1z
odabranih literarnih izvora, bajki bra¢e Grimm. Izbor je bio uvjetovan njihovom
prepoznatljivoséu. Postavljena je hipoteza da ¢e se najveéi broj potvrdenih
frazema pojaviti u funkciji opisa likova, njihovih radnji te osobina. Prikupljeni su
frazemi potvrdeni u Hrvatskom frazeoloskom rjecniku (Menac, Fink — Arsovski,
Venturin 2003) (HFR), zatim Velikom rjecniku hrvatskoga standardnoga jezika
(2015) (VRH) te u bazi frazema Instituta za hrvatski jezik i jezikoslovlje na

mreZnoj stranici frazemi.ihjj.hr.

U nastavku rada donosi se graficki prikaz svih potvrdenih frazema s
njihovim zna¢enjem. Za one frazeme koji su potvrdeni u rjenicima Stavljen je
znak ,,plus® (+), a za one koji to nisu znak ,,minus‘ (-). S obzirom na to da u bazi
frazema IHJJ-a nije dano semanticko objasnjenje, odnosno znacenje pojedinih
frazema, biti ¢e stavljen znak ,,plus® (+) ukoliko je frazem zabiljezen te znak

,,minus‘ (-) ukoliko nije.
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Tablica 1. Frazemi u bajci Pepeljuga

obi¢no 1. uvodni

REDNI | FRAZEM HFR VRH BAZA
BROJ IHJJ-A
1. Od jutra + + +
do mraka Citav dan, cijeli Cijeli dan, po cijele

<Bozji> dan, od jutra dane
do veceri (no¢i)
2. Zaklopiti + + +
oci umrijeti, preminuti umrijeti
3. Okrenuti + + +
leda kome Napustiti / napustati Napustiti koga ili
koga,sto Sto, iznevjeriti koga
Iznevjeriti / ili sto
iznevjeravati koga, sto
Prekinuti / prekidati
odnos s kim
4, Brze — + + -
bolje Najvecom brzinom, Na brzinu
Sto je brze moguce
5. Stisnuti + + +
zube Otrpjeti / trpjeti veliku | Odlué¢no trpjeti, ne
bol (nedace, nepravdu, | davati glasa od sebe
uvredu), strpljivo u tuzi, naporu, brizi
podnijeti / podnositi i sl.
bol (teSkoce, tegobe)
6. Suho zlato - + +
Skupo
7. U jedan - + +
glas Zajedno
8. Gukni - + -
golube Reci sada,
progovori napokon
(kad si u neprilici
Sto Ces reci)
Q. Stajati kao - - +
saliveno
10. Jednoga - + +
dana U pripovijedanju
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izraz za radnje u
proslosti, neko¢

11. Blizi se - - +
Kraj
Tablica 2. Frazemi u bajci Snjeguljica
REDNI | FRAZEM HFJ VRH BAZA
BROJ IHHJ -
A
1. Bijelo kao - - +
snijeg
2. Crveno kao - - +
krv
3. Pozelenjeti - - +
od zavisti
4, | danju i + + +
noc¢u Neprekidno, cijelo Neprekidno
vrijeme
5. Iza¢i (do¢i) + + +
pred oCi kome | <usuditi se> izaci / Usuditi se iza¢i
izlaziti pred koga, | pred koga, pojaviti
pojaviti se / se pred kim
pojavljivati se pred
kim / unato¢
negativnim
okolnostima
6. Pao je + + +
kamen sa | Postalo je lakse komu, | Postalo je lakse,
srca kome odahnuo je, osjetio odahnuo je tko
olaksanje
7. Trcati koliko + + +
god noge | Jako brzo tréati, tr¢ati | Veoma brzo tréati
NOSe koga iz sve shage
8. Drage volje + + +
Vrlo rado, bez Veoma rado
protivljenja (opiranja,
Zaljenja)
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9. Preko sedam + +
brezuljaka Vrlo daleko, na Formula u
velikoj udaljenosti, na | narodnim pri¢ama
veliku udaljenost u znacenju
izdaleka, iz velike
daljine, iz daleke
zemlje
10. Stajati Zivota - +
koga, §to Uz najvecu
opasnost
11. Upisati + +
zlatnim Zapamtiti / pamtiti Zapamtiti koga,
slovima koga, | koga, Sto po dobru Sto po dobru,
Sto (po zaslugama), odati, | Odati komu, cemu
odavati zasluzeno, zasluzeno
trajno priznanje komu, priznanje
Cemu
12. Ni za sve + +
blago svijeta | Ni u kom slucaju, Ni u kom slucaju,
nizasto, niposto nizasto, niposto
13. Stati kao + +
skamenjen Zastati, naglo se na Plase¢i uciniti

mjestu zaustaviti
(ukociti) od
iznenadenja, straha

koga ukocenim
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Tablica 3. Frazemi u bajci Macak u ¢izmama

izrazavati dragost
prema komu, cemu

REDNI FRAZEM HFR VRH BAZA
BROJ IHJJ —
A
1. Koliko hoc¢es - + +
Jako puno
2. Lijevo- + + +
desno Posvuda, na sve Muce¢i se ili
strane kojekako nastojeci,
pokusavajuci kojesta,
Ciniti sve §to se
moglo
3. Ni pet ni Sest + + +
Bez okoliSanja Bez okoliSanja
(razmiS$ljanja, (razmi$ljanja)
ustrucavanja)
4, Gol — golcat - - +
5. Po volji komu, + + +
Gemu Svidati se Ciniti po volji komu
(odgovarati) komu, (ugadati komu)
cemu
6. Sitnica za - + +
koga Nevazno
7. Za tren oka + - +
U hipu, u jednom
casu (trenutku),
veoma brzo
8. Ni u snu (ne Ni izdaleka, + +
pomisliti, ne | niposto, nikako (ne Nikako, nimalo
nadati se itd. | pomisliti, ne nadati
seisl)
Q. Rastopiti se - + +
od miline Jako uzivati u cemu,
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Tablica 4. Frazemi u bajci Ivica i Marica

REDNI FRAZEM HFR VRH BAZA IHJJ
BROJ - A
1. Imati srca - + -

Dobronamjernost,
dobrota,
osjecajnost,
plemenitost,
velikodusnost,
hrabrost. ..
2. Umrijeti od - + -
gladi Biti jako gladan
3. Gorko - + -
plakati Jako plakati
4, Mirno - + +
spavati Spavati bez
prekida, bez
nemirnih snova
ili no¢nih mora
o. Cvrsto - + -
zaspati Spavati tvrdim,
dubokim snom
6. Tesko oko - - +
srca
7. Pjesmi je - + -
kraj Svrsetak je Cega,
gotovo je
8. Koliko ih + - +
noge nose Jako brzo
tréati, trcati
IZ Sve snage
Q. Bijela popu - - +
snijega
10. Pasti oko + + +
vrata kome Zagrliti / Baciti se (objesiti
grliti koga, se, pasti) komu
bacati se / oko vrata ,
baciti se zagrliti koga
(pasti, /
padati i sl.)
oko vrata
komu
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11.

Do¢i kraj

+
Zavrsiti §to
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8. Zakljucak

Frazeologija je relativno mlada lingvisticka disciplina te je stoga postala
predmetom zanimanja i temom brojnih znanstvenih, diplomskih, zavr$nih i drugih
radova. Ovim radom Zeljelo se istaknuti frazeologiju u bajci, knjizevnoj vrsti koja
je pretezito namijenjena djeci. Kao $to je ve¢ istaknuto u uvodu, kada se govori o
bajci, gotovo uvijek je rije¢i o likovima, knjizevnim postupcima, u zaéudujuéem
koje nikoga ne zacuduje i sl. U radu se Zelio istraziti sam jezik bajke, odnosno
na¢in na koji frazemi, koji ¢ine jezik, funkcioniraju u bajkama i u kojim se
funkcijama pritom javljaju. Frazem je jezi¢na jedinica koju karakterizira izrazita
slikovitost i ekspresivnost, stoga je kao takav pogodan jeziku bajki. U ovome radu
frazemi su istraZivani i1 proucavani u cCetirima bajkama bra¢e Grimm, a to Su
Pepeljuga, Snjeguljica, Macak u cizmama te Ivica i Marica. Za prikupljenu se
frazeolosku gradu trazila potvrda zastupljenosti svakoga od pojedinog
zabiljezenog frazema u Hrvatskom frazeoloskom rjecniku (Menac, Fink —
Arsovski, Venturin 2003.), zatim Velikom rjecniku hrvatskoga standardnoga
jezika (2015.) te u bazi frazema Instituta za hrvatski jezik i jezikoslovlje na
mreznoj stranici frazemi.ihjj.hr. Nakon analize prikupljene frazeoloske grade
moze se zakljuciti da se svakako frazemi unutar bajke pojavljuju s ciljem boljeg
oslikavanja pojedinih likova, Zivotinja i njihovih karaktera, kao S§to je |
pretpostavljeno. Motiviranost potvrdenih i analiziranih frazema u najve¢oj mjeri
proizlazi iz metafore, asocijacija ili stereotipa. Vecina potvrdenih frazema
pojavljuje se u konvencionalnom obliku, no zabiljezeni su i1 pojedini u kojima je
jedna od sastavnica zamijenjena istozna¢nicom ili bliskoznacnicom. Takoder,
nisu svi frazemi zastupljeni u svim rjecnicima §to se donosi i u okviru tabli¢noga
prikaza koji ¢ini dio ovoga rada. Pretpostavke postavljene prije provedenoga
istrazivanja su potvrdene. U literarnim je izvorima koriStenima za potrebe
istrazivanja provedenoga u okviru ovoga rada potvrden relevantan broj frazema,
a potvrdeno je i da se oni najcesée javljaju u funkciji karakterizacije pojedinih

likova. Jednako tako, ispunjena su i sva tri cilja rada. Ponajprije je istrazena i
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utvrdena ucestalost frazema u navedenim izvorima, potom je analizirana njihova
funkcija u svakoj pojedinoj bajci te se donosi i graficki prikaz svih prikupljenih i
potvrdenih frazema. Neka se od znaCenja potvrdenih frazema razlikuju u
rjeCnicima koriStenima za potrebe ovoga rada, no zabiljeZeni su 1 oni u kojih se
znacenje preklapa. Frazeologija Cetiriju bajki koje su bile izvorom za provedeno
istrazivanje pokazuje njithovu zastupljenost 1 funkciju unutar te knjiZzevne vrste, a
provedenim se istrazivanjem i analizom Zeljelo dati poticaj za daljnja istrazivanja

na podrucju frazeostilistike.
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10. SaZetak i kljucne rijeci

Predmetom su istrazivanja provedenoga u okviru ovoga rada frazemi
zabiljeZzeni metodom ekscerpacije iz literarnoga izvora, 1 to bajki bra¢e Grimm:
Pepeljuga, Snjeguljica, Macak u ¢izmama te lvica i Marica. Rad se sastoji od
dvaju dijelova. Prvi dio rada odnosi se na stvaranje teorijskih postavki koje se
odnose na frazeologiju kao relativno mladu lingvisticku disciplinu, potom na
frazeme kao njezine osnovne jedinice te na knjizevnoumjetnicki stil 1 bajku kao
knjizevnu vrstu. U uvodnom dijelu rada dana su osnovna obiljezja, stil, podrijetlo
1 semantika frazema, osnovne karakteristike knjizevnoumjetnickoga stila te
osnovna obiljezja bajke. Drugi dio rada odnosi se na prikupljanje, utvrdivanje 1
usporedivanje frazema u gore navedenim bajkama. Prikupljeno je i analizirano
ukupno cetrdeset 1 Cetiri frazema. Naposljetku je dan zakljucak koji se odnosi na

istrazivanje te analizu prikupljena korpusa.

Kljuéne rije€i: frazeologija, frazem, knjizevnoumjetniCki stil, bajka,

semantic¢ka analiza
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