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SAZETAK

Ovaj rad bavi se povijesti djetinjstva na podru¢jima grada Rijeke i na Grobniku u rije¢kom
zaledu tijekom 1950-ih i 1960-ih godina. Rad se temelji na intervjuima te sagledava
cjelokupnost djecje svakodnevice — od odrastanja u obitelji i zajednici, preko Skole i slobodnog
vremena, do prijateljstava i vanjskih utjecaja politike i Crkve. Kroz rad se daje usporedba
ruralnog i1 gradskog okruzja odrastanja te se utvrduje kako su, barem u slu¢aju ispitanika, djeca
na selu imala viSe obaveza, no ¢ini se da je to okruzenje bilo slobodnije po pitanju vjere i

politike te djeca s problemima u tim sferama tih godina nisu bila svjesna.

Kljuéne rijeci: povijest djetinjstva, socijalna povijest, povijest svakodnevice, Rijeka,

Grobnik/Grobniséina



1. Uvod

Rad se bavi svakodnevicom i drustvenim ozra¢jem djece *50-ih i *60-ih godina 20. stoljeca na
prostoru Grobnika u zaledu Rijeke te samog grada Rijeke. Temelji se na usporedbi seoskog,
ruralnog okruzZenja Grobnika te gradskog okruzenja Rijeke. Rad se bavi i promjenama u
svakodnevici u razdoblju od dva desetljeca. Objedinjuju se razliciti elementi iz dje¢jeg zivota,
poput obitelji, drustva, igre, Skole, pa i drugih odgojnih utjecaja poput politickog Ozracja,

ekonomskih prilika ili Crkve.

Naposljetku, cilj rada je pribliziti se prikazu stvarnog dje¢jeg zivota u gradskom i seoskom
okruzenju Rijeke i Grobnika. Takoder se nastoji izdvojiti ¢imbenike koji bi ukazali na sli¢nosti
I razlike izmedu djetinjstva na selu i gradu kako bi se prikazalo djetinjstvo i jedne i druge

sredine.

Rad se temelji prvenstveno na osamnaest intervjua s devet osoba koje su odrastale na podrucju
Grobnika te devet osoba koje su odrastale na podrucju Rijeke. Informacije dane kroz intervjue
u ovom radu koriStene su s potpunom suglasnoscu ispitanika. Kroz sadrzaj, sagledat ¢e se
metodologija koristena tijekom intervjua kao dio usmene historije, opcenita situacija u
Jugoslaviji ’50-ih i ’60-ih godina 20. stoljeca te ¢e se u taj kontekst postaviti ispovijesti
ispitanika kako bi se napravio i kontrast izmedu odrastanja u ruralnoj i odrastanja u urbanoj
sredini toga vremena. U ovom radu koristena je literatura koja se bavi tematikom Druge

Jugoslavije, Rijekom, Grobnikom te druStvenom povijes¢u ovih prostora.

Klju¢na problematika ove tematike je Cinjenica da se u hrvatskoj historiografiji vrlo malo bavi
svakodnevicom, a pogotovo svakodnevicom djece koja je ve¢inom neistraZzena, pogotovo na

mikrorazini pojedinih urbanih i ruralnih sredina kao §to je to situacija u ovom istrazivanju.’

! Duda, I. (2015). Danas kada postajem pionir. Zagreb - Pula: Srednja Europa. Str. 9.



Dodatni problem metodike istrazivanja usmenom predajom je problem verifikacije snimljenog
i zabiljezenog ukoliko su neki sitni detalji u pitanju. Jedini nacin verifikacije pojedinih izjava
ispitanika bilo je usporedivanje samih intervjua medu sobom. Upravo zato, u nekim aspektima,
kako bi se dala ¢im zaokruZenija prica, bilo bi potrebno dodatno prosiriti istrazivanje kako bi

se konkretizirali pojedini podaci po njihovoj ucestalosti.

Primarna metodologija koriStena u ovome radu je ona usmene predaje i intervjua. Kako postoje
zivi svjedoci vremena, sudionici su intervjuirani prema zadanim Kriterijima. Naime, intervjui
su provodeni medu sudionicima koji su rodeni izmedu 1947. do 1961. godine Koji su zapravo
time i odrastali 1950-ih i 1960-ih. Dodatan zahtjev je, naravno, bio da su ti ljudi djetinjstvo
vecinski proveli na podrudju ili Rijeke ili Grobnika (barem od 1. ili 2. godine Zivota) kako bi

im dozivljaj djetinjstva §to jasnije o¢itao generalniji dojam djetinjstva u Rijeci ili na Grobniku.

Prema odrednici istrazivanja, ovaj rad se nalazi u domeni oral history, usmene povijesti koju
Mirjana Gross karakterizira kao onu koja se najvise ,,dotice i socijalne i kulturne historije te
one svakodnevice®, s naglaskom na ,,mikrohistoriju 1 iskustva 'malih' ljudi.“ Ono §to Mirjana
Gross takoder napominje su neke od kritika oralne historije koje ¢e se kasnije spominjati i medu
nedostacima i ovoga rada, a to je Cinjenica da su intervjui ispitanika uvijek pristrani te je takva
historija podloZzna tome da bude ,,puna praznina, proizvoljna i neistina ¢ak i kada [ispitanici]

svjesno ne lazu.*?

Na koncu, analizirano je 18 djetinjstava, 9 iz Rijeke, i 9 s Grobnika. U istrazivanju je
sudjelovalo 10 Zena, 5 iz Rijeke i 5 s Grobnika te 8 muskaraca, 4 iz Rijeke 1 4 s Grobnika.
Djetinjstva na Grobniku prema ispitanicima R. Z. (1960.), V. J. (1949.), Z. J. (1951.), S. D.

(1961.), T. B. (1956.), I. J. (1956.), D. P. (1954.), R. C. (1954.) i D. C (1948.), te u gradu Rijeci

2 Gross, M. (2006). O historiografiji posljednjih trideset godina. Casopis za suvremenu povijest, 38(2), 583-609.
Str. 596.-597.



prema ispitanicima M. C. (1949.), V. C. (1954.), J. C. (1947.), |. B. (1954.), M. S. (1953.), V.

K. (1954.), N. K. (1948.), LJ. K. (1959.) i S. T. (1956.).3

Intervjui su obavljeni na temelju tematskog popisa pitanja, tj. smjernica, neformalnom
metodom razgovora kako bi se dobilo §to opseznije i Zivotopisnije informacije. Svi ispitanici
su pristali na snimanje razgovora te koriStenje informacija danih tijekom intervjua u ovome

radu. Za potrebe pisanja rada, izradeni su transkripti.

Intervjui su uglavnom trajali izmedu 30 i 60 minuta. Tematski popis pitanja podijeljen je na
etape ranog djetinjstva, obitelji, drustva, igara i igrac¢aka, Skole, slobodnog vremena, odjece i
potro$nje, politike i Crkve kako bi se dobio potpuni pregled odrastanja i okoline samog

odrastanja. Ispitanici su kroz ove teme vodeni pitanjima i komentarima ispitivaca.

Kljucni problemi ove metodologije mogu se razaznati kao oni pronalaska ispitanika tocno
zadane pozadine koja bi odgovarala samoj temi, problemi razgovornih, neformalnih intervjua
gdje se dogadalo da bi ispitanici skretali s teme ili u nekim pitanjima bili suviSe suzdrzani te
im se trebalo postavljati potpitanja koja bi ih navela na neku vrstu odgovora. Problem
potpitanja ponekad se moZe pojaviti i kao oblik sugestije toga Sto bi odgovor mogao biti §to
moze navesti ispitanike na odredenu vrstu odgovora umjesto njihovih samih stajaliSta i
dozivljaja.

Drugi nedostatak ovog istraZivanja vezan je uz samu temu ovoga rada koja je kao povijest
djetinjstva kako je ve¢ prije spomenuto, relativno neistrazena. Dodatno je neistraZzen sam
period i lokalizacija teme te se vecina navoda ispitanika ne moze nuzno verificirati konkretnim
sekundarnim ili primarnim izvorima ve¢ se moze tek konkretizirati podudarnosti s izjavama
drugih ispitanika. Takoder, kod ispitanika nije iskljucena subjektivnost ni utjecaj vremena i

ostalih povijesnih, politi¢kih i druStvenih promjena koje su se dogodile od perioda njihova

3 Detaljnije informacije o mjestu odrastanja i spolu nalaze se na popisu ispitanika na str. 46.



djetinjstva do danas na njithova stajalista i sjecanja koja su se mogla oblikovati na drugaciji

nacéin pukim odmakom od doba i okoline u kojima su svoja djetinjstva prozivljavali.

Kako i sama ispitanica, S. D., navodi na djetinjstvo se rado gleda s odredenom ,,nostalgijom*
i svi se ,,rado vrnjaju va mladost“* te samim time se moze ¢&initi kako je veéina ispitanika imala

veoma idili¢nu, bogatu i zaokruzenu sliku djetinjstva.

4S.D. (1961.)



2. Politi¢ka i drustvena podloga ’50-ih i *60-ih na Grobniku i u Rijeci

U prvim godinama rodenja ispitanika, potkraj 1940-ih godina, od 1947. do 1950., podrucje
Rijeke i Grobnika bilo je dijelom Jugoslavije koja je prolazila kroz razdoblje nacionalizacije i
proces uvodenja socijalistickog sustava. Rijeka i Grobnik su pretezito bili partizanski krajevi,
sude¢i 1 prema iskazima ispitanika kojima su vecéina obitelji na neki nacin bili dio
Narodnooslobodilacke borbe. Drzava je u ovim procesima podredena radnickoj klasi, bratstvu
i jedinstvu, iako je po svim podacima pretezito bila, kao i sama Komunisticka partija Hrvatske
seljacka, $to doista dolazi do izrazaja na selu gdje se sve obitelji othranjuju na vlastitim

vrtovima i Zivotinjama, no ista situacija se nalazi i na rubnim dijelovima grada Rijeke.’

Nakon Drugog svjetskog rata, 1 Rijeka 1 Grobni$¢ina bile su zahvacene stradavanjima
stanovni$tva i devastacijom imovine. Dijelovi Rijeke, i Susaka, kao tad odvojenog grada, bili
su razruseni.® Procjenjuje se kako je pak na Grobniku stradalo preko 900 ljudi tijekom Drugoga

svjetskoga rata, §to je zna¢ajan broj ako je prijeratna procjena stanovnistva oko 10000.’

Administrativna podjela Rijeke 1 Grobnis¢ine nakon rata ustrojena je tako da na podrucju
Rijeke zapravo jo$ uvijek postoje dva grada — Rijeka i SuSak te se oni spajaju tek 1947. uz
nastanak triju zasebnih lokalnih jedinica: Centar, Zamet i Susak, dok je Op¢ina Rijeka formalno
nastala tek 1962. godine. U usporedbi s Grobnikom, Rijeka je poslije rata, prema popisu iz
1948. brojila 68352 stanovnika.® Administrativno, Grobni§¢ina u poslijeratnom periodu je

podijeljena na tri uprave: Cernik-Cavle, Grobnik i Jelenje, a potom se kasnije i pripajaju Rijeci,

5> Goldstein, 1. (2008). Hrvatska 1918.-2008.. Zagreb: EPH Liber. Str. 418.-419.

6 Klen, D. (1988). Povijest Rijeke. Rijeka: Skupstina op¢ine Rijeka. Str. 391.

" Lukani¢, S. (1996). Od Grobnicke gospostije preko grobni¢kih opéina i mjesnih zajednica do suvremenih
opéina na Grobniéini. Grobnicki zbornik 4. Rijeka: Katedra Cakavskoga sabora Grobnis¢ine, 117-125. Str. 124.
8 Zic, 1. (2007). A Short History of the City of Rijeka. Rijeka: Adamié. Str. 170.



te se time zapravo formira Sest mjesnih zajednica: Cernik-Cavle, Grobnik, Jelenje, Svilno,

Pasac i Orehovica.®

Kako se vidi iz broja Zrtava, Grobnik je aktivno sudjelovao u narodnooslobodilackom ratu te
kako kaZe jedna od ispitanica, S. D., ,,Grobni$éina j vavik bila partizanski kraj.<° Ovo se
uglavnom pripisuje njenom polozaju, koji je kao zalede Rijeke bio mjesto krizanja svih
vojski.* Ova se ¢injenica i dabas osjeti kod nekih od ispitanika ije su obitelji stradale u ratu.?
No, i pored toga, prema vecini ispitanika, ¢ini se kako je postotak stvarnih ¢lanova
Komunisti¢ke partije bio puno manji no §to se ¢ini, a zanimanja za politiku u njihovim

obiteljima i okolini pretezito nije ni bilo.

Populacija Rijeke i zaleda u poslijeratnim godinama je neSto pala, no ve¢ do ’50-ih je u
usponu.’®* Na Grobnis¢ini se ovaj pad tumaci kao pad u broju ljudi koji su se jos vracali iz
zarobljenistva i s rati$ta.'* Na Grobniku ispitanici posebice naglasavaju kako su norma i dalje
uglavnom bile obitelji s viSe djece, dok je u Rijeci naglasen porast doseljenika i ljudi koji su
dolazili raditi u industriji ili kao ,,vojna lica® te su i dobivali drzavne stanove. Veéina kasnije

socijalisticke izgradnje i masovnog naseljavanja u gradu ipak krece tek kasnijih 1960-ih ili tek

u 1970-ima.

1950-e na podrucju cijele Jugoslavije ne oznacavaju jednak gospodarski rast kao u zapadnim
zemljama, tako da se zivi u oskudici, ponekad ¢ak i hrane.’® O ¢emu svjedode i komentari

ispitanika poput ,,Bog daj bilo ¢a za jist.“1® Na Grobniku je, prema osvrtima ispitanika, veéina

® Lukani¢ (1996), Str. 124.

105, D. (1961.)

1 Kovacié¢, 1. (1981). Grobinstina u radnickom pokretu i revoluciji. Rijeka: Centar za historiju radnickog
pokreta i NOR-a Istre, Hrvatskog primorja i Gorskog kotara - Rijeka. Str. 366.

2D, C.(1948.), S. T. (1956.)

13DZ78S. (2005) Naselja i stanovnistvo Republike Hrvatske 1857-2001. Zagreb.

14 Strei¢, P. (1996). Grobniséina posljednjih dana Drugoga svjetskoga rata. Grobnicki zbornik 4. Rijeka: Katedra
Cakavskoga sabora Grobni§¢ine, 31-47. Str. 31.

15 Duda, 1. (2005). U potrazi za blagostanjem. Zagreb: Srednja Europa. Str. 39.

16 R. Z. (1960.)



kuc¢anstava imala vrtove i domace Zivotinje te su si na taj na¢in sami priskrbljivali osnovne

potrepstine. Ipak, u vecini obitelji je radio samo otac, ¢ak i u gradu.

Ipak, ove godine ozna¢avaju obnovu i porast industrije u Rijeci, s rastom Jugolinije, rafinerije
nafte te obnovom rijecke luke.!” Svakako, ovo je popra¢eno postupno ve¢im rastom i veéim
izgradnjama u Rijeci i okolici koje doprinijele Sirenju grada od 1960-ih nadalje te smjeStanjem

brojnih poduzeéa u centar grada.®

Ovo se nije dogodilo bez odjeka na stanovni$tvo. Procesi nacionalizacije i deprivatizacije
osjetili su se medu gradanstvom, kako navode neki od ispitanika, jednome, 1. B., je stan u
Starom gradu u Rijeci nacionaliziran te su tako dok je jos bio jako mali zavrsili na Belvederu
dobivajuéi novi stan. Otac J. C. je bio vlasnik dvaju ducana koja je nacionalizacijom izgubio
te su tako krenule financijske teskoée.® Ispitanici kojima je netko u obitelji bio privatnik poput
V.J,Z.J.,R.Z. te S. D. osjetili su poteskoce u tome $to je obitelj uvijek ovisila o opstanku

posla koji je bio kod kuce te se strahovalo da se takav posao ne izgubi.

Drustvena sfera egzistencije stanovnistva, pa tako i ispitanika, obiljezena je navedenih godina
sporim koracima prema zapadnom potrosackom druStvu pa tako nije bilo ni televizora ni
automobila, a kupovina jednog ili drugog bila je doZivljaj za cijelo susjedstvo.?° I. B. navodi
kako je dobitak ,,Fi¢e* na lutriji u njegovoj obitelji bilo veselje za cijelo njegovo drustvo kada
bi ih njihov rodak znao provozati, dok M. C. navodi kako se cijelo susjedstvo skupljalo u
njegovom stanu kada je njegova majka uspjela nabaviti televizor medu prvima u ulici. M. C.

takoder nije jedini koji naglaSava ovaj susjedski ritual.

17 Zic (2007), Str. 170-171.

18 Zic (2007), Str. 175-176.

193, C. (1947.)

20 Duda, 1. (2005.) Str. 64. Str. 103.



Ispitanici navode kako je vjera bila poprili¢no vazna u njihovim obiteljima, o cemu Ce biti vise
rijeci kasnije, usprkos tome $to je vjera potiskivana. U svim obiteljima slavio se 1 Bozi¢ iako
on od 1948. nije imao status sluzbenog praznika pa je to slavlje nekada bilo odgadano za nakon

posla i radnog dana kada je padao u tjednu.?

Ono $to je, uz skolu i roditelje, idejno trebalo u socijalisti¢koj Jugoslaviji biti jedan od stupova
odgoja djece u ,,socijalistickom duhu®, bio je Savez pionira koji je nastao 1942. godine.??
Sude¢i prema izjavama ispitanika, doduse, osim inicijalnog prihvata, djeci ova organizacija
nije bila od pretjeranog znacenja, niti je na neki poseban nacin doprinosila njthovom odgoju.
Jedino $to su se napamet znale pjesmice koje su pjevane na priredbama. Ispitanici se eventualno
sjecaju one kasnije, Omladinske zbog Omladinskih domova i klubova koji su mjestimi¢no
pruzali nekakvo mjesto za druzenje i povremene prakti¢ne edukacije te iz primjera 1. B.,
Omladinskog doma na Belvederu, recimo ucili voziti bicikl djecu koja nisu posjedovala bicikle,

a imali su ¢ak i go-Kart sto je, naravno, djeci bilo zanimljivo.?®

21 Radeli¢, Z. (2006). Hrvatska u Jugoslaviji 1945.-1991.. Zagreb: Skolska knjiga. Str. 121.
2 Duda, 1. (2015). Str 27., Str 41.
2. B. (1954



3. Djetinjstvo u obitelji i zajednici

Kroz intervjue, na pitanja o samim porodima i brizi o dojencadi, Cini se kako se ona vise
mijenjala utjecajem vremena ili boljim imovinskim statusom, no ne samim okruzjem i mjestom
odrastanja. Naravno, svakako je bilo puno laksi stanovnicima grada bio dolazak do rodilista
nego onima iz Drazica i okolnih mjesta na Grobniku. Ipak i stanovnici Orehovice su bili blizu,

tek Kac¢jakom udaljeni od rodilista na Susaku, gdje se iSlo pjeske.

Naime, svakako su grad 1 staro rodiliSte ili rodiliSte na SuSaku bili blize ljudima u gradu, no
premaJ. C., kasnih '40-ih djeca u gradu su isto radana kod kuce, tj. u stanu, uz prisustvo babica
iz susjedstva koje su zvane ,,po potrebi®, no njoj je ,,babica zakasnila“ kako se porod odvijao
brzo.?4. Naime, ona nije ni jedina kojoj se to dogodilo, V. C. ima sli¢nu pri¢u, iako mu je ranije
brat, 1949., roden u bolnici, on je roden kod kuce uz ,,slucajno® prisustvo susjede koja je
donijela toplog vina njegovoj majci.?® Na drugom kraju grada, na Brajdi, 1948. godine, N. K.

s druge strane, svjedo¢i kako je ona ipak rodena u Rije¢kom rodilistu.?®

Na Grobniku je u Drazicama 1950-ih 1 1960. postojala ,,Tilda baba“, babica koja je obavljala
vec¢inu poroda te se ispitanici sjecaju da je ona bila Skolovana u tome za razliku od onih koje
su babice bile prije, koje su uglavnom samo same bile viserodkinje.?’ S druge strane, 1961. na
Krenovcu na Grobniku, blize Cavlima, S. D. pri¢a kako je njena generacija preteZito rodena u
bolnici, ,,onda se ve¢ §lo va bolnicu, ili z buson ili j neki pejal ki j imel auto, ba§ moja generacija
uglavnon va bolnici, nis ¢ula da j neki doma.“% I u Drazicama je 1950-ih postojalo slu¢ajeva
gdje su djeca radana u bolnici, no to se djelomi¢no moZe objasniti navodima I. J. kako je on

roden u bolnici 1 bio jedinac s obzirom na to da njegova mama nije mogla podnijeti trudno¢u

2. C. (1947.)

By, C.(1954.)

%N, K. (1948.)

21R, Z.(1960.), Z. J. (1951.)
23 D. (1961.)
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te je on jedini ostao ziv.?° D. C. sa Svilna pri¢a kako je on jedini od devetero Zivo-rodene djece
u njegovoj obitelji koji je roden u bolnici, iako ne zna zasto to¢no je on jedini, sedmi u nizu,
roden u bolnici. Dodatno, naglagava kako se doma ,,radalo onda vise.“%° T. B. svjedoci kako su
na Orehovici djeca 1950 - ih radana u bolnici te su mame ,,ile pjeske u rodiliste” po Kacjaku,
Sto je omogucavalo relativno brz put do SuSacke bolnice i te su tako pjeske, djeca radana u

bolnici, ,,nego kako, morali su, ki ih je pital.*3!

I na selu i u gradu, ispitanici potvrduju kako se pazilo o postnatalnoj brizi za djecu, naime, i na
Grobniku se je i§lo u bolnicu ¢ak i kod kuénih poroda ako su postojale nekakve komplikacije

koje babica nije mogla rijesiti.

O maloj djeci su se uglavnom brinule obitelji, ¢ak i u gradu, pa ¢ak i u obiteljima ispitanika
koji su ocijenili da nisu svakodnevno ili ucestalo odrzavali kontakt s dijelovima obitelji koja
nije zivjela u istom kucanstvu. Po sje¢anjima ispitanika, tu brigu su vodile ili majke ili bake i
djedovi ukoliko su majke radile ili morale nesto obavljati. Z. J. i V. J. imaju dodatnu
opservaciju na tretman vanbra¢ne djece, koja su od strane okoline tretirana drugacije zbog toga
Sto ,,nisu imela oca® te Z. J. navodi kako se zbog cijele situacije uvijek osjecao kao ,.trinajsto

prase®, tj. nepozeljno.

Naglaseno je kako su u ve¢im obiteljima, pa tako i u drustvu, starija djeca uvijek pazila na
mladu te je to bila norma kojom se ophodilo i na selu 1 u gradu iako ispitanici priznaju kako to
nije uvijek najbolje funkcioniralo. D. C. govori, ,,Je, je. Cuj, pazila. Ah. Puno j to re¢. Stariji
su ¢uvali mladu dicu, ja konkretno nisan ¢uval a$ su samo dva mladi od mene, ali stariji su, i

mene su isto ¢uvali. Ovdi, na oku san ja nastradal kako su me lipo ¢uvali.“*® Lj. K. i njena

291.J.(1956.)

0D, C.(1948.)

31T B. (1956.)
327.].(1951.), V. J. (1949.)
BD.C.(1948.)
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sestra su u gradu bile zaduZene paziti na mladu bracu, no ,,Moj mladi brat je sa 4 godine iSao
na Trsat gledati Branka Bevandu, on je vozio motore, to je bilo na Trsatu i on dolazi doma
mami, mama ga trazila, on joj samo govori 'bio sam gledat Banku Bevandu', nije ni govorit jo$
znao. A i mama ja bila jako zauzeta, gledala je i to, ali bi nas pustila vani na ulicu i odjedanput
jednog od nas nema. Nisu se bojali toliko, nisu imali... A mi smo bile i starije sestre pa smo
trebale Cuvat, stariji su ¢uvali. Ali mi smo se isto zaigrale 1 imale svoje pa tko bi pazio cijelo

vrijeme na njih.<*

Upravo u ovim pri¢ama se i ocitava dje¢ja sloboda koju su naglasile i M. S. iz Rijeke i D. P. s
Grobnika kao primarnu stvar koja je bila vazna za razvitak i njihove znatizelje i samostalnosti.*®
Mlada djeca priznaju kako su ih zbilja starija djeca ili starija braca ili sestre pazila i vodila sa
sobom, pa se tako S. D. sjeca kako joj je mama prigovarala jer bjezi s bratovim prijateljima,
,»A ja san se pentrala 1 po stablih 1 skakala priko tog ognja na Petrovu i sa smrdela onako. Bizala

san z njimi na kali¢i gori, oni su se kupali, bilo j pet kali¢ih i jos su sad.*®

Zanimljivo, viSe je Zenskih ispitanika koji naglasavaju kako je postojala neka razlika u
raspodjeli zadataka u obitelji ili pravila izmedu muske i Zenske djece. Muski ispitanici su
uglavnom rekli kako ,,pu nas toga ni bas bilo“®’, dok su ispitanice naglasile kako su njihovi
zadaci uglavnom bili vezani uz majku, baku ili ¢uvanje mlade djece.®® Ispitanice takoder
naglaSavaju kako je ova razlika postala najvidljivija u adolescentskoj dobi kada su vrijedila
drugacija pravila za izlaske. Ovo je nesto Sto naglasavaju 1 sestre koje su bile starije sestre u
obitelji, M. S. se sjeca kako se njoj uvijek govorilo kako je ona ,,starija i pametnija“ te se nju
viSe kontroliralo nego njezinu mladu sestru, a s istim problemom se susretala i D. P. koja tvrdi

kako su se oko nje uvijek ,lomila koplja®“, a njena mlada sestra je ipak imala opustenija

1. K. (1959.)

B D, P. (1954.), M. S. (1953.)

%3, D. (1961.)

3R, Z.(1960.), Z. J. (1951.)

¥5.D. (1961.), V. J. (1949.), J. C. (1947.), Lj. K. (1959.)
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pravila.®® Istu pri¢u potvrduje i S. D., koja je od troje kéeri u njenoj obitelji bila najstarija.*°

Ovdje mozemo zakljuciti kako je to ipak jedna od univerzalnih dozivljaja odrastanja.

S druge strane, po svjedocenju N. K., ona ipak naglasava u prvom planu ,,Zenska prava“ te
isti¢e kako je jedna od pozitivnijih odrednica njenog odgoja bilo to $to njen otac nikad nije
stavljao njenog brata ispred nje same, nego su imali iste obaveze, zadatke i pravila. N. K.
doduse, takoder spominje kako je diferencijacije muske i zenske djece ipak bilo u njenoj okolini
i drustvu.*! V. K. spominje kako se razlika izmedu muske i zenske djece u njenoj okolini
osjetila uglavnom kod ljudi koji su dosli iz drugih krajeva, ,,Ali bas, bili su jedni Dalmatinci,
nismo se s njima druzili jer su imali jednog sina, i kod njih su uvijek bila muska djeca, to a
7enska djeca nista. Kod nas toga nije bilo.“*? R. Z. navodi kako se na Grobniku razlika osjetila
tek kasnije, ,,mularija, ko odrasli, su vise zihajali ko decki, a zenske bile doma. Muski su klatili

vige. 43

Zanimljivo je i to $to djeca na selu ve¢ uce dosta o brizi o poslu ili u vrtu ili putem zanata koji
su se obavljali kod kuc¢e — poput ,.tiSjarije* obitelji Z. J., V. J. 1 R. Z. ili mesnice S. D. gdje se
puno pomaze, dok u gradu takvih poslova nema pa djeca nemaju takve radne obveze. Na
Svilnom su djeca bila ta koja su uglavnom bila zaduzena i¢i u grad i prodavati §to bi se nabralo
da zarade i priskrbe nesto i obitelji, ,,A ja san odvavek volel soldi i to j nikako bil kod, ni¢ si
zaradil. Pa staro Zelezo, pa kus, pelin pu Hartere zdolu smo §li prodavat pa bi mat rekla kupi

ripe ili ¢a.“*

U gradu se spominje uéenje kuhanja ili ¢i§¢enja od mame i drugih obaveza u kuéi, kako M. S.

svjedoci o djetinjstvu na Krimeji s mamom s Grobnika, ,,stalno smo morale ¢istit, mama nas je

¥ M. S. (1953.), D. P. (1956.)
03 D. (1961.)
4N, K. (1948.)
2/ K. (1954.)
8 R. Z.(1960.)
“D.C.(1948.)
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ko prava Grobni¢anka nas tjerala uvijek da ¢istimo i kad bi mi pocele ¢istit, ona bi ck- na kafe.
Svaku subotu umijesto igranja.<“® No, u gradu se puno vise spominju i djeca s kljuéevima oko
vrata koja zapravo nisu bila prepustena nekim obavezama, ve¢ samima sebi.*® S. T. tako dodaje

kako bi mu mama u termosici ostavila ru¢ak, a on bi nosio kljugi¢ oko vrata.*’

Izmedu ostalog, kod skrbi o djeci, dolazi i do spomena vrti¢a, no naravno u gradu. Na selu
vrti¢a nije bilo te je puno ¢eséi slucaj bio da se ili zivjelo u istoj kuéi sa bakom i djedom 1ili
nekim drugim ¢lanovima obitelji koji su takoder vodili brigu ili bi djeca jednostavno se druzila
s drugom u selu, gdje je i1 dolazilo do toga da su stariji pazili na mlade. No, u gradu nekolicina
ispitanika je pohadala vrti¢, M. S. &ak naglasava i kako je ona ila u vrti¢ iako mama nije radila
s usputnim komentarom toga kako je danas tesko dobiti vrti¢ ¢ak i za zaposlene roditelje; ., ja
sam i§la u vrti¢, i na§a mama nije radila, zamisli u to vrijeme.“*® M. S. je pohadala talijanski
vrti¢ na Mlaci, isti onaj koji je pohadao i S. T. kojega bi mama u vrticu ostavljala kada bi iSla
na posao i1 pokupila kada bi se vracala s posla dok je radila kao medicinska sestra na
Zeljeznickom kolodvoru.*® No, oni su takoder i jedini koji su i3li u vrtiée jer, kako je prije
spomenuto, majke nisu radile, a ni u gradu nije bilo previse izbora za vrti¢. Ispitanici u ovim
godinama spominju talijanski vrti¢ na Mlaci gdje je bilo 1 dosta Talijana, jedan vrti¢ u centru

grada te jedan na Vezici.

Ispitanici uglavnom nisu rodeni u velikim uZim obiteljima, osim D. C. koji je odrastao uz
osmero brace i sestara, iduce najvece obitelji broje ¢etvero djece, one S. D. 1 Lj. K., §to je vise
nego danasnji prosjek, no 1 dalje je naglaSeno kako su u okruzenjima postojale mnogobrojnije

obitelji. Ovo se pretezito oc¢itava na selu, gdje su vece obitelji i veci broj Skolskih odjeljenja

M. S. (1953.)

4. B.(1954.), S. T. (1956.)
475, T. (1956.)

8 M. S. (1953.), S. T. (1956.)
495 T.(1956.)
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svako s po 40-ak djece bili norma, a u gradu se to ocitava uglavnom medu ,,doseljenicima* iz
seoskih krajeva.

Neke obitelji ispitanika u gradu su ocijenjene kao velike po §irim obiteljima, maj¢inoj ili o¢evoj
bra¢i i sestrama, no s njima se ili odrzavao kontakt ili nije kako su se neki i odselili.>
Odrzavanje kontakta s obitelji je nekako bilo bitnije na Grobniku, gdje se svaku nedjelju
redovno nakon mise spremilo i i§lo u posjet obitelji ili bi onda dolazila u posjet. Ili se, najcesce,
cak i zivjelo s obitelji te bi stariji ¢lanovi bili oni koje se najvise slusalo i najvise postivalo.
Dvoje ispitanika govori o upecatljivim posjetima na Pasac koji su uglavnom bili na tjednoj bazi
te se posjecivalo starije ¢lanove obitelji koji su ve¢ bili i bolesni i trebalo im je pomodéi.>t
Takoder, na Grobniku je ve¢ina imala ¢lanove obitelji koji su bili udaljeni tek nekoliko kuca
ili ulica te se s njima lakSe odrzavao i svakodnevni kontakt, dok se takav kontakt u gradu
odrzavao povremeno, ponekad autobusima ili trolejbusom, a naj¢esce pjeske. S. T. navodi kako
je jedna od stvari koje se najbolje sjecéa to $to se uvijek pjesacilo.>? Tako je i N. K. uz Rje¢inu
pjesacila s bratom 1 majkom na Grobnik te joj je u sjeCanju ostalo kako posjecuje gospodu u
Jelenju koja je radila divne papuce.®® Te, ,Marije Bozine* i njenih papuc¢a od, najcesce

kamionske, gume za ,,potplat“ i robe dobro se sje¢aju i na Grobniku.>*

I. B. prica ,,svaku sedmicu se i$lo gore, oni su bili stariji ljudi i onda je mater otisla gore da im
pomogne, nedjeljom se uglavnom islo gore*, 0 posjetima svojoj noni na Strmicu na Trsat. U
gradu je naglaSen 1 suZivot sa sustanarima u zgradama, iako u slucaju I. B., on naglaSava kako

njegova majka svakodnevne kave i traceve nikad nije voljela.>®

507.J.(1951.), V. 1. (1949.), (V. C. 1954.)
515 D. (1961.), R. Z. (1960.)

523, T, (1956.)

53N, K. (1948.)

541, 0. (1956.)

55 1. B. (1954.)
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J. C. prica o zanimljivoj situaciji u Zivljenju u zgradi gdje su bili ,,svi za sve* 1 ,,rod bez roda®,
naime, uglavnom u rodu po prizenjenim stranama obitelji vlasnika zgrade te su tamo dobri
sustanarski odnosi bili veoma bitni.>® Ta kuéa je bila poznata kao takozvana Kauzlari¢eva kuca
na Setalistu 13. divizije, projektirana od strane Kazimira Ostrogoviéeva koji je kasnije obnasao

brojne funkcije u Zagrebu.®’

Zarazliku od majke I. B., S. T., pri¢a kako su ,,imali vrt pa su ¢esto dolazili ljudi i druzilo se.
Radio se nije bas slusao, nije bilo televizije pa se stalno dolazilo kod drugih. Ljudi bi dosli s

posla oko 2, 3, presvukli se i i§li kod nekoga i tako svaki dan.*®

Dobri sustanarski odnosi bili su veoma bitni u gradu te se u nekoliko navrata pojavljuju price
kako je bilo veoma vazno odrzavati te kontakte te su cak i cijele zgrade zajedno docekivale
Nove godine u predvorjima.®® Ipak, ima i negativnijih pri¢a, gdje Lj. K. govori o susjedima
kojima je naizgled smetalo $to su oni kao obitelj s ¢etvoro djece iz Bosne dosli u zgradu gdje
su morali dijeliti WC sa susjednim stanom te nisu imali pretjeranog razumijevanja za djecu ili

red u vezi koristenja zajednickog WC-a.®

Na selu je bila bitna sira seoska zajednica, ,,pomagali su judi puno jedan drugomu, kad se j ¢a
delalo, onda su judi hodili delat” i organizirale su se veceri drustvenih igri, domina i tombole
gdje je sudjelovalo cijelo selo, ,,po pedestak™ ljudi. ,,Imeli su puno tih svojih okupljanj pa bi
mi ko dica po no¢i §li slusat ih, a oni bi nas videli pa bi onda povedali sakakove Storije da nas

prestrase, joj ¢a j to bilo priko polja se vrnut doma onda.*6!

6], C. (1947))

57 https://www.rijeka.hr/mjesni-odbori/pecine/zanimljivosti/graditelji-pecina-od-kraja-19-prve-polovice-20-st/
(pristup 29.08.2020.)

%83, T.(1956.)

59 N. K. (1948.), Lj. K. (1959.)

80 1j. K. (1959.)

61 R. Z. (1960.)
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Na prvom mjestu je svuda bilo postovanje u odnosu prema roditeljima i starijima, na selu se
obvezno moralo i pozdravljati na cesti, ,,Da slucajno j ki stariji rekal da nisi rekal boh bi§ dobil
éepu doma. Kad se j §lo v Riku se j isto sih pozdravljalo na cesti a§ nismo bili nau¢ni.<®? I. J.
nadodaje i kako ,,Jako smo on put postivali stariji od sebe, jako puno postivali. Ja san se vozil
z biciklon, zaustavila me suseda ili sused, ,,bi§ mi Sal po kruh va dom?* Ja san rekal da bin, ali

on mi j za nagradu dal ili naran¢icu ili dva ti bonbona, ali smo ih postivali jako.<®3

Odnos roditelja prema djeci se uvelike zasnovao na postovanju i disciplini u svim sluc¢ajevima,
kako na selu, tako i u gradu, ali u principu nije bilo suvise prijateljskih odnosa od povjerenja s
roditeljima prema svim ispitanicima, a to je pogotovo naglaSeno kada ih se pitalo ako su ikad
razgovarali s roditeljima o promjenama u pubertetu te nekakvim privatnijim detaljima o
prijateljima ili samima sebi. Gotovo svaki ispitanik je naglasio kako nesto kao §to je to danasnja
svijest o pubertetu i adolescenciji, nije postojalo, niti su ¢ak znali za te rijec¢i. ,,Ni bilo nikakove
mase* po rije¢ima T. B.%* Iako kod nekih ispitanika se ocitava da je neke vrste bunta bilo, ili
problema s izlascima S§to se ocituje kod vecine, V. J. je ¢ak imala i bend ¢ija prva pjesma je
zapravo govorila o tome kako se ,,stari“ previSe upli¢u u njihove Zivote, a S. T. se sjeca pobune
djevojaka u njegovoj skoli koje bi dolazile u najlonkama ili s ruzem u $kolu pa bi ih se poslalo

direktoru ili ravnatelju.®®

N. K. govori o tome kako je nju njezina majka pripremala za promjene koje ¢e nastupiti no nije
tu bilo pretjeranog razgovora, veé je uvijek imala veéi osje¢aj naredbe.®® D. P. ipak s druge
strane govori kako su njeni roditelji bili otvorenijeg pristupa, pravila su se znala i morala

postivati, inace ,,Cepa‘, no uvijek je mogla racunati na njihovu podrsku ukoliko je bila potrebna

62R. Z. (1960.)

631, J. (1956.)

6T, B. (1956.)

65\/, J. (1949.), S. T. (1956.)
6 N. K. (1948.)
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s bilo kojim problemom.®” Argumentaciju u prilog ovome imai I. J., koji govori kako je odnos
s djecom u pubertetskim ili adolescentskim godinama dosta ovisio od obitelji do obitelji, te su
neke jednostavno bile ,,zapucéenije® ili ,,puritanski nastrojenije i imale stroza pravila iako ih,

naravno, ni$ta od toga ne &ini losijim ljudima.%®

Kako je prije spomenuto iz intervjua s R. Z., djevojkama se vise toga branilo u kasnijoj dobi
nego deckima, pa tako i V. J. daje primjer kako se sje¢a da ,,se zgubila va Jagarovcu. To me
jedna divojka z Drazic je bila. Ona j imela mladica i to kako j to bilo va to vrime, ona se ni s
njin smela nalazit, i onda j ona kao mene ¢e ¢uvat, zimala, i §la j s manun va Setnju i onda se
va Jagarovcu dogovorila z njin i onda j pozabila na mene va neki trenuci, ne znan kakovi su
bili a$ san bila premala da shvatin, ali ja san §la pohajat i pala j no¢ i ja san se nasla va nikakovon
Skuron 1 ja san valda $la daje i daje 1 daje 1 od straha san mucala 1 $§¢ucurila san se va jednon

grmu i da su me bili nagli.«®°

Prije-spomenuta ,,éepa“ kao odgojna metoda, ¢ini se dosta ¢estom medu ispitanicima te se ¢ini
kako se zapravo i primjenjivala u nekim izvanrednim situacijama kada bi se nesto osobito
pogrijesilo. Ipak postoje i obitelji gdje se takve metode nisu koristile te se primjerice R. C. ¢ak
ne sjeca ni pretjerano povisenih tonova.’”® Obvezna $iba kao dar za svetog Nikolu, ili ,,Mikulu*
na Grobniku, uz nesto slatkiSa, ili naj¢esce, voca, takoder je nesto Sto ispitanici spominju kao
kaznu u slucaju prijestupa. V. J., doduse opisuje 1 drugu metodu, kada bi napravila neki
»diSpet®, ,,A majka, zajedno ocCistila listi od granicCice od lipe i da ¢e me po riti. A najviSe san
se nje bala. A 1 Sibe od Mikule su se tako delale doma. To j bilo normalno. Ni da su teli naudit,

nece, nego to j bilo dio tega. To j bilo po nogami ili tako, normalan roditelj neée naudit.*’*

7 D. P. (1954.)
68 . J. (1956.)

89V, J. (1949.)
R, C.(1954))
v/, J. (1949.)
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Kuéna pravila su bila jasna. Djeca su i na selu 1 gradu u vecini sluajeva ucena nekim
obavezama po kuci prije nego $to im je bila dozvoljena igra. No, igra nije bila dozvoljena
neogranic¢eno, ve¢ uglavnom do mraka. Na Grobniku je to bilo poznato i kao ,.kad dode Zdravo
Marija®. Svi ispitanici navode uglavnom kako je primarna metoda dolaska kuci nakon igre bila
odgovor na roditeljske pozive, gdje bi se naravno, uvijek molilo ,,jo§ malo, joS malo*“. S. T. se
izricito sjeca kada mu je za jednu Novu godinu bilo dozvoljeno ostati vani do 11, pola no¢i,

naravno na mjestu gdje su ga mogli vidjeti iz kuce.”

Vecina ispitanika kao najveci autoritet u kuéi navodi oca, ili ¢ak nekog starijeg ¢lana obitelji
koji je bio dio kucanstva. Najcesce je to okarakterizirano na nacin da se oceva rije¢ morala
postivati bez pogovora, dok se s majkom ipak opustenije moglo postupati. Tako ¢ak postoje i
primjeri gdje su majke ipak djeci dozvoljavale vise nego o¢evi. D. C tako govori ,,Kad je otac
rekal, bil je amen. A mat, ko mat, mat ni mjerilo a§ mama. Al kad san ja bil miéi, nonic je bil

zakon.“"®

Ipak, s druge strane se takoder naglaSava bitna uloga majke kao one koja je zapravo odrzavala
kuc¢anstvo, vodila primarnu brigu oko djece i kuce. S time je i1 jasna podjela uloga u samim
obiteljima gdje su se i dalje ocitavale jasne muske i zenske sfere kako je ve¢ prije bilo
spomenuto te se ovdje ne oCitava neka jasna razlika izmedu sela 1 grada ve¢ su iskazi ispitanika

viSe-manje ujednaceni.

Ono S§to je svakako naglaseno je aktivna uloga djeteta u kucanstvu, kao Sto je vec prije
spomenuto, u pomaganju u kuéi i van kuce, bez obzira na to kako je musko-zenska podjela
poslova funkcionirala. Mi smo si sudjelovali. Recimo ti si bil mi¢i kad bi drva dosla, jer su se

svi ljudi vise-manje grijali na drva. Ono sto je bilo bitno je da ,,Ti si isto delal. Dobil si micu

23, T.(1956.)
BD.C.(1948.)
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neku cjepanicu, nosil si ju, pa si se ucil da pomazes. Znaci od rane, od rane mladosti se ucil da

roditeljima, ti moras u stvari treba§ pomagat.*’*

47, B. (1956.)
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4. Drustvo i igra

VVeoma bitna razlika izmedu sela i grada u ovom slucaju je veli¢ina drustva, iako je zajedni¢ko
to Sto su ta drustva pretezito uvijek nekako preklapala se u sferi susjedstva i skole pa je drustvo
iz susjedstva uglavnom bilo i drustvo iz skole. I na selu i u gradu pretezito se igralo vani, u

ku¢i su djeca ostajala jedino ako je bilo hladno.

Na Grobniku je ovdje naglaseno kako se jako ¢esto skupljalo cijelo selo te su svi bili na okupu.
,»Ogromne su bile klape. Ali, bilo j odredeno... Dobri su bili i inace ovako, ali selo j bilo
kompaktnije. Znalo se j tué selo protiv sela i tako.“™ U gradu su te ,.klape* bile manje, ,,pet-
Sest“, neka drustva su bila i veéa navode neki.”® M. S. govori i o tome kako se uglavnom igrala
i provodila vrijeme s dvije-tri prijateljice, a ne u ve¢im drustvima, dok D. P. na Orehovici
naglasava kako nije bilo Zenske djece u njenoj okolini njenog uzrasta, ve¢ samo decki tako da
se druzila ili povremeno s njima, ili ve¢inom s psom i drugim zivotinjama koje su imali po

livadama i Sumama kako je to naucila od svog oca.”’

J. C. pri¢a o ,,punom balkonu glava“ kako su se djeca iz zgrade igrala na ulici, na selu to nije
bio slucaj kako nije bilo automobila i bilo je pregrst livada i povrsina na kojima su se djeca
mogla bezbrizno igrati.”® I. B., doduse navodi kako je igra na ulici bez nadzora bila esta i na
Belvederu kako je to tada bio relativno neizgraden i porazan kraj te su u susjedstvu postojala
tek dva automobila te su djeca bila poznata kao ,,djeca s klju¢em oko vrata“ kako su sami na

sebe pazili dok roditelja nije bilo.”

Igra bez nadzora Cesta je bilaikod S. T. kako sam govori kako je Turni¢ tada imao dosta livada

na mjestima gdje su danas zgrade, osim tipicnih igri koje ¢e se spomenuti kasnije, S. T.

5 R. Z.(1960.)

V. C.(1954.), M. C. (1949.)
M. S. (1953.)

8], C. (1947.)
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naglaSava kako je ,,Glavna fora je bila da bi bio avion koji poleti s Grobnika i baca letke, tako
su znali kad bi dolazio neki cirkus i tako, obavezno dva-tri dana, onda bi mi tr¢ali po tom polju,
skupljali letke, pa je bilo za neki dogadaj, dolazi neki brod, pa bacaju letke. Jedan-dvaput-triput

mjesecno, na 200-300 metara bi letio i kroz prozor bacao rukom letke. &

U gradu, ispitanici takoder naglasavaju kako su jednodnevni $kolski izleti na Skurinje ili
Drenovu ili pak obiteljske posjete krajevima gdje su ipak postojale livade bili dosta ¢esti. Neki
navode i Gestu nastavnu na otvorenom i skupljanje raznog lis¢a.8! 1z toga proizlazi da se na
neki nacin pokusalo osigurati i to da djeca iz grada dobiju vise od igre na ulici i asfaltu, iako

djeca nisu bila ograni¢ena ni igrom na asfaltu.

U Rijeci nije postojalo puno parkova, ispitanici navode park na mjestu Robne kucée Ri kao
predivan park te je on ¢ak u sje¢anju i djece s Grobnika koja nisu imala toliko prilika odlaziti
u grad. Osim njega, spominje se park na Belvederu, park kod Hrvatskog narodnog kazalista te
park koji je jedno vrijeme postojao na Skoljiéu. No djecu u gradu su ipak vise veselili ,,pjacali*
gdje se moglo igrati granicara i sli¢ne igre. Na jedan takav u Starom gradu, dolazio je i lunapark
gdje bi djeca provodila ¢im viSe vremena bi mogla, no 1 koliko bi ograni¢ene financijske
prigode mogle dozvoliti.®? Na zapadnoj strani grada, u park na Mlaci djecu nisu pustali, ve¢ su
im govorili kako tamo ima ,manijaka“.®® Kod djece koja su Zivjela u jo§ neizgradenim

dijelovima grada poput Turnica ili Krimeje 1 Vezice, bilo je 1 pregrst livada 1 prostora za igru.

Igre koje su djeca igrala se uglavnhom svode na isto — svi naj¢es$¢e navode lovice, skrivaca,

granicara, kauboje i Indijance kao glavne igre, uz janjinu, preskakanje jedini drugih, koju su

805 T.(1956.)
81/ K. (1954.), S. T. (1956.)
8| B.(1954.), Lj. K. (1959.)
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uglavnom igrali djecaci ili penjeve ili pesci¢anje, bacanje kamencica, koje su uglavnom igrale

djevocice. Navodi se 'dosla majka s kolodvora', 'gnjila jaja', pa i igranje Spigulama.

Postoje i neke koje bi i sami izmisljali poput kazali$nih predstava koje je priredivala V. J. ili
Skole koju je za manju djecu organizirala S. D. L. J. naglasava kako ,,Nikad nismo bili ono da
smo sideli, vavik je ni¢ moralo bit.“®* Ispitanici su u vi$e navrata naglasavali kako su djeca bila
veoma kreativna s igrom te su stalno nalazila nove nacine zabave jer druge nije ni bilo. Igre
rata ili partizana i Nijemaca nisu bile toliko popularne osim u drustvu I. B. gdje je problem bio

u tome §to ,,nitko Nijemac nije htio bit.*®®

Cini se, takoder, da je djeci u gradu igra bila ograni¢ena jedino komunalnim uvarima,
,gvardijanima®, ili policijom kako V. C. pri¢a o parku na Skolji¢u u kojem je bilo zabranjeno
gaziti po travi te kada bi gvardijan doSao bi igra bila prekinuta navlacenjem za uho i vodenjem
kuéi majci kako bi platila kaznu.® 1. B. takoder pri¢a o tome kako bi ih policija prekinula u igri
rata s puSkama napravljenim od grana u parku na Belvederu te dovela pred zgradu roditeljima
sa upozorenjem ,,evo vam djece, kako vi vodite racuna o njima ovako®, bilo je 1 ,,pendrekom

po guzici.*“8’

Ispitanice u gradu navode takozvane ,,Spomenare* koje su radili, a jo§ ih zovu 1 ,,Tajna“. Ta
igra se sastojala od toga da se nade razbijeno staklo i slaze preko papiri¢a u boji ili cvijeca i
lijepi zajedno te se onda zakapa u zemlju. Navodna poanta u ,,Tajni* je da nitko to ne smije
znat, no svejedno su djeca to jedna drugom pokazivala i iskapala.® I takoder je trebalo biti kao
spomenar na dragu osobu ako je dobiveno od nekog drugog, prema N. K., ,,Mislim da se ide

kopat, da bi se toga naslo...“®® Osim spomenara, ispitanice su pretezito navodile i igre

8 1.J. (1956.)

8 |. B. (1954.)

8 M. C. (1949.)

8. B. (1954.)

88 N. K. (1948.), M. 8. (1953.), V. K. (1954.)
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preskakanja Spaga ili konopa ili, malo kasnije, lastika. Nezaobilazan je bio i cip-cop te navode
kako je toga bilo iscrtanog na svakom uglu. V. J. se na Grobniku sjeca i starinskih brojalica
kojima bi roditelji i stariji uéili djecu.®

R. C. naglasava kako su se oni uvijek igrali grupno, ,,Vavik smo bili va grupami, ali pazi, to
smo se vavik grupirali tako vecer malo kad bi se zaskurilo, po letu, skrivaca. I onda su ti ki su
bili malo stariji zimali manje. Vavik smo mi manji bili z starijimi i oni su pazili na nas.“%! Tu
je onda opet naglasena briga starijih oko manjih, $to se pojavljuje i u prije spomenutoj skoli S.
D. gdje je ona zapravo pokupila mlade djevoj¢ice u selu i njih poucavala.®? D. P. takoder govori

kako je njena sestra bila ta koja je imala vece drustvo te kako je njeno drustvo izbjegavalo

mlade djevojéice iz sela s kojima je ona na kraju provodila vrijeme.*?

D. C. navodi i kako su dje¢acke igre njegove mladosti bile poprili¢no i rizi¢ne. Tako govori,
,»Tu]jjednajama, tamo smo Spag vezali i puscali se i sad ako fulas, odes doli va jamu na kamenji
I tu je to bilo, ki more to preletet je jak. Bili smo napol divlji.“ Takoder spominje i kako nije
bilo strano da ih treba ,,spasavati®, ,,mi smo ti imeli neke Sibe i onda bi tukli po autih, mislin
sporo su §li, ali jedanput, bile su te Sibe vezane za ruku i onda mi se zakacila za auto i povukla
me 1 bila j ta jedan zenska ka me j zadnji €as povukla nazad. Bilo j tu tih nesri¢, ja sam stvarno

bil, bas me j ¢uvalo.“.%

Igracaka u principu nije bilo ni na selu ni u gradu u izobilju. Na selu su djeca bila prepustena
izradi vlastitih igracaka od drva, eventualno bi se zakucali ¢avli na komad drva pa bi to sluzilo
kao auti¢, a cure su dobivale ostatke tekstila te su ga ivale i punile kako bi izradivale lutkice.*®

Osim toga, igralo se vodenja obruca sa starim kolima®, ili se uzelo stare komade lima ili neceg

0V, ], (1949.)

%R, C.(1954.)
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sli¢nog i spustalo niz brezuljke.®” Drustvo D. C. na Svilnom je ¢ak izradilo i svoje romobile,

,,pa onda s timi romobilimi, sami napravili, a ¢avla ni bilo, to se se lulalo.*%

U gradu nije bilo igracaka, dobilo bi se nesto ili od imuénijih lanova obitelji® ili preko tvrtki
za Djeda Mraza!® ili eventualno za svetog Nikolu ili rodendane, iako su se i tad uglavnom
dobivale potrepstine i kakvo voce, najcesce narance ili bi nesto napravili sami kao §to su to bile
puske od grana i sliéno.X* Ipak postojale su kasnih *50-ih te posebno 1960-ih neke trgovine u
Rijeci gdje se moglo nabaviti igracke, iako je to ve¢inom bilo za one imuénije — ,,stara Nama,
Jugoplastika, i da, Bazar. Bazar je bio otraga kod Continentala, jedan, a jedan dole kako je bila
zeljezarija na Korzu, kako je Filodrammatica.“!%? No nije bilo neke $iroke ponude, u ,,staroj
Nami* bio je upecatljiv ,,vlaki¢ kojeg bi sva djeca dolazila gledati®, a primjerice ,,oni koji su
imali malo viSe love, svi iste piStolje bi imali* jer je postojala samo jedna vrsta.” Oni koji nisu

imali ,,love, naravno, Koristili su grane.®®

Djeca koja su i imala neke modernije lutke ili igracke su uglavnom to dobile odzvana od obitelji
koja je zivjela u inozemstvu ili pomoraca. S. T. navodi kako je od jednog ¢lana obitelji dobio 1
zeljeznicu 1 policijski auti€ iz Japana; ,,To je moj stari ¢ak uzimao, pa su oni na Zeljeznici tamo
dok je radio, igrali bi se s tim. Zatvorili bi kancelariju, zamracili sve 1 pustili bi taj policijski
auto da zuji, ne.“ S. T. od igracaka jo§ izdvaja i Mehanotehniku koja je proizvodila setove za
izradu modela 1 sli¢nih stvari. No, 1 njegovo drusStvo se oslanjalo 1 na kreativnije nacine

pribavljanja igracaka, ,,pa smo radili nekakve tvrdave, pa smo radili od kartona nekakve kuce

% T.B. (1956.)
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pa se tamo skrivali, pa smo radili od kartone avione pa smo to vukli sa konopcem smo vukli pa

je to kao letjelo.«104

Kod mladih ispitanika, ¢ini se ipak kako je '60-ih vise igracaka bilo, pogotovo lutaka medu
djevojcicama, D. P. se tako sjeca kako je ona svoje lutke uvijek ,transformirala®, uredivala,
$isala i §ivala im haljinice.1® T. B. se sjeca lutaka koje su prvo bile ,,gumene. Poslije su bile iz
Jugoplastike neke lutke. Ali ne tako lijepe i cifraste recimo kao Sto su danas Barbie. Toga
sigurno nije bilo.“1% S druge, strane, mrvicu ranije, N. K. se sjeca susjede koja je znala crtati

te bi joj ona ,,lutkice* crtala i potom po Sabloni crtala i odjecu koja se mogla pricvrstiti za takvu

lutku. X%

Najveci problem predstavljali su stariji ljudi koji nisu bili oduSevljeni dje¢jom igrom oko
zgrada ili kué¢a i u gradu i na selu, tu su djeca imala znala imati i svoje vrste osvete. Tako je na
selu postojao gospodin, ,,bala ako j §la njemu, pozdravi, odmah pod sikiru. A bal bas ni ni bilo.
Tako da j to bila katastrofa, ono dica... ne da ga nisu volela, nisu, mrzela su ga doslovno.*1%
A u gradu, ,,pa ti upadne lopta tamo kod prozor, a imali su uvijek otvoreno, nisi mogao razbit,
ali ti je ovaj svu izrezanu loptu bacio natrag kroz prozor. A tamo je bilo po pruzi macaka
zgazenih, pa njima tu krepanu macku njima na braéni krevet. Nama se zamjerit, joj ne.“%® No,
ipak, ¢ini se da su ipak vefinom ovo bili izolirani slucajevi te vecini ljudi djeca nisu
predstavljala neku smetnju, pogotovo, kako to objasnjava N. K., iz razloga §to je i dalje kuéni

red postojao i nije da su djeca ostajala do kasno vani i pravila probleme, osim, naravno, onih

koji su mozda bili vragolastiji.!*
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Jedino do Cega se, s druge strane na selu stvarno drzalo bilo je to da se ne uniSte neciji vrtovi
ili voénjaci. Kako D. C. navodi, ,,Po cesti smo igrali grani¢ara, auti ni bilo, i nogomet smo po
cesti igrali a§ ravnic ni bilo. Bilo j, ali ne daj boze da te ¢apa ¢ije je.“™ T. B. se sjeéa i ,..
Covjek je stvarno se bavio vrtlarstvom i ovaj, ako bi bala pala dole, bi mularija §li zet. Onda je
bilo ki put da nan ne da balu, jer bimo mu slomili ¢a va vrtu, tr zna§ ve¢ to kako gre.“!*? S
druge strane, M. S. ima i suprotan primjer jedne Zene ,,koja nije imala djece, muz i Zena, imali

su prekrasan vrt i jagode i onda bi svu djecu iz tog kvarta bi zvala na jagode i sok.*!*3
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5. Aktivnosti, zabava i slobodno vrijeme

U kasnijim, ranim adolescentskim, godinama, glavne zanimacije su bile ili kino ili kakve
drustvene igre ili izlasci veé u dosta ranoj dobi. Od drustvenih igara spominju se karte, Covjece

ne ljuti se, Sah i slicno. Medu muskom populacijom na Grobniku bile su popularne i boce.

Na selu je bilo organizirano kino — ,,Bilo j jedno vrime sredu i nediju kino, onda j bilo sobotu
1 nediju, a onda samo nediju.“ Ono je bilo masovno posjeceno kao jedan od rijetkih oblika
zabave kako nije bilo ni televizora, ali ,,ni saki put finilo a$ je pucal film pa j znalo bit 'Nema
kauboja, nema kauboja!' i gotovo. I kraj filma nisi nikad videl.“*** 1. J. govori i kako se nekada
trebalo snalaziti da bi se uopce doslo do kina jer ,,On put ni bilo soldi preve¢. Mama j vavik
pazila da kruh kupi i da ima drugi dan ¢a za jist, a ti ju pita§ da ima ¢a za kino. A, neboga,
otkidala j, ali saki put ti ni mogla dat. Pa smo se snalazili na drugi nacini. Bila j tu oStarija

jedna, onda j kuglana. Onda smo $li mi nastavjat ¢uni da bi zasluzili i onda smo $li va kino.**®

Izmedu ostalog, naglaseno je 1 kako su Drazice bile dosta dobrostojeci 1 bogati kraj te su time
1 imale moguénost ponuditi sadrzaj gdje bi djeca bilo kojeg uzrasta ili odrasli mogli oti¢i. Osim
kina, tu je bila i kuglana, pa veliki park s auti¢ima na pedale, a u domu se odrzavalo i Sjelo 18
gdje su nastupali brojni pjevaci.}’® Auti¢a na pedale se sjeéa i R. Z., ,,postojal je park kadi j
danasnji market. Tamo j bil parki¢, bile su 1 pezaljke... 1 bili su i auti¢i na pedale. Da, tu san ja
bil glavni gazda a§ smo bivali tamo.“*'” Popularan je bio i $ah, karte, domino te stolni tenis u
Sitaonici za koji je Gak postojala i lista ¢ekanja.!'® Za one koji su voljeli ¢&itati, uglavnom su se
kasnije nabavljali pisani i crtani romani, ali moglo se vrlo jednostavno nabaviti i sve knjige ako

je netko imao interesa za to. R. Z. navodi kako se ipak nije previse ¢italo u ranoj dobi, dosta
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ljudi je bilo 1 nepismeno u selu, ¢ak je njegov nonic bio jedini u selu koji je uopée imao pretplatu
ne neke novine, u ovom sluc¢aju na Novi list jer drugih lokalnijih nije ni bilo. No, uvijek bi se

tu naslo drustvo u ,tigjariji* koji bi potom isti taj Novi list dolazili ¢itati.}*®

Po ,,08tarijama® su uglavnom decki, curama se branilo, krenuli i¢i oko petnaeste godine. A tada
se kretalo i na plesnjake koji su se odrzavali, kako u DraZicama, tako i na Cavlima, te se I. J.
sje¢a punog Grobnickog polja mladih koji bi se pjeske vracali, a ,,niki kanta, niki tuli, niki j

plakal, niki j se grlil, niki se j busal, al to ti j bilo krcato.*1%°

U gradu je muska populacija kretala na plesnjake dosta rano. V. C. pri¢a o tome kako je veé u
5. razredu bjezao na plesnjake pa ga je mama ,,tukla od plesnjaka do doma®, dok M. C. govori
kako su postojale organizirane zabave u mjesnim odborima za mlade ve¢ od 6. i 7. razreda pa
na dalje na kojima se slusalo muziku, a moglo se ¢ak nabaviti i alkohol, koji se mogao kupiti
iako se uglavnom uzimao bez plac¢anja. Ipak veéina ispitanika, i na selu i u gradu, navodi kako
su izlasci na plesnjake uglavnom pocinjali dolaskom u srednjoskolske godine, neki mrvicu

ranije, neki kasnije.

J. C. navodi kako su zabave ¢ak bile organizirane u $kolama i omladinskim klubovima te su
bile otvorene za svih'?L. I. B. navodi i brojne aktivnosti koje su se mogle raditi pri omladinskom

klubu na Belvederu koji je ¢ak imao i karting,?2

Aktualni su bili i odlasci na more, na primjerice, Gradsko kupaliste, ,,to smo i§li tamo u
kupacéima 1 to si morao tréat ko budala, to je peklo onaj, asfalt. Po cijeli dan smo bili.“, a te
kupace su se Sivale od starih, radnih ,,flajdi“.!?® Na kupanje se u gradu preteZito ilo na Gradsko

kupaliste, pa se tako N. K. sje¢a kako su se tamo provodila cijela ljeta — ujutro bi se spremio
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rucak, uzeo sa sobom, iSlo se obiteljski, a ofevi bi se pridruzivali nakon $to bi zavrsili s
poslom.*?* Gradsko kupalite je bilo aktualno 1950-ih i 1960-ih posebice nakon §to je
renovirano 1946., no sredinom 1960-ih je zatvoreno, §to po ¢estim pri¢ama ljudi djelomi¢no
ljudima nije tesko palo kako je ve¢ tad more tamo nije bilo odviSe za kupanje, ponajvise radi

klaonice na Skoljiéu.'?®

Nakon Gradskog i posebnog nakon njegovog zatvaranja, aktualne su bile Pecine na istocnoj
strani grada pa i Martins$¢ica. Na zapadnoj je tu bila Kantrida. Dalje se uglavnom nije i§lo. M.
S. tako prepri¢ava odlaske na more ,,S mamom i tatom, kasnije s dru§tvom. Redovito smo i3li
na more. Ili na Sabli¢evo ili Vila Olga. Na nju se nije moglo do¢, nego si preko vrtova iSao, to
bi nas ti stanari ganjali, ili si preko Park Hotela mogao do¢. Nosio se i rucak i to. Tamo zapravo
nije plaza, par grota. I ide brod, Patrizanka, u 3 popodne za Dalmaciju. I netko vikne ,,Ide
Partizanka® 1 svi sve hvataju jer dolaze valovi 1 svi na stepenice i onda 5 valova i opet svi
dolje.” V. K. se sjeca kako je u vrtickoj dobi i$la u ,,koloniju® u Kostrenu gdje su djeca bila
odvojena od roditelja te bi oni tek vikendom dolazili u posjet sto dovoljno i o¢itava manjak

sredstva kojima bi uopée obitelji ni isle negdje dalje na more.1%

Na Grobniku se plivati nije u¢ilo na moru, ve¢ na Rje¢ini. Cak i u Svilnom se plivati ucilo na
Rjecini na Orehovici.!?” Ipak na Orehovici, T. B. govori kako se preko Kacjaka i§lo na more,
medutim da se ipak na more ¢esce iSlo s drustvom u malo kasnijim godinama, s obzirom na to
da je ogroman zadatak bilo roditeljima s dvoje male djece, pjeSke 1 spremit i1 odvesti na more.
U kasnijim godinama, naravno, postojao je popis zadataka oko kuce 1 blaga koji moraju biti

izvrseni prije nego se moglo i¢i negdje.}?®
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Plesnjaci koji su se najceSc¢e spominjali u razgovorima, su bili oni na Tenisu na Pe¢inama, pa
na Nafti na Brajdi, pa se onda spominjao Husar, Svjetlost, no i brojni drugi, poput nekih na
Trsatskoj gradini ili u parku koji je postojao na Krimeji. Ispitanici su posebice naglasavali kako
je sadrzaja bilo u izobilju te su mladi zbilja imali gdje odlaziti. A posebice istaknuti dozivljaji

i na selu i u gradu su bili ,,damebali“ kad su djevojke i Zene mogle birati plesne partnere.*?

Odjeca je generalno bila Sivana, ili kod kuce ili kod krojaca, ovisno o tome tko je znao S$iti, a
Silica je bilo pregrst. Djeca su odjecu i nasljedivala od starije djece u obitelji ako je starije djece
bilo. Tek se '60-ih pocinjalo ¢esce i¢i u Trst i za to dobivalo lire u banci za $to se lupio pecat
jer veéu svotu bilo moguce podi¢i samo jednom godisnje, pa je tako majka J. C. njoj napravila
paso$ samo kako bi mogla kupiti jos 20 tisuéa lira.’*® Osim odjeée iz Trsta ispitanici takoder
navode i nezaobilazne lutkice iz Trsta koje bi im obitelj nosila te bi se one izuzetno pazile i
djeci Cak nisu bile ni toliko zanimljive jer bi one uglavnom bile izloZzene kao ukras na

krevetu. 13!

Roba nabavljena u Trstu je sluzila i za pokazivanje, ,,ja se sje¢cam, kad je mater iSla s nama u
Trst 1 onda smo kupili maje, neke debele su bile, vunene, na kvadri, 1 onda od spuzve su bile...
1 onda smo morali prvi dan do¢ u Skolu u tome, a to bilo toplo. Deveti mjesec, toplo, sunce, ali
se moralo pokazat.“*2 No problem u ovim odlascima ispitanici naglasavaju kao taj da se iz
Trsta nije moglo vratiti isti dan, ve¢ se tamo moralo ostajati tri dana te je to predstavljalo

dodatan financijski zahtjev za obitelji.**®

Iako, djecu nije bilo briga za odjecu generalno te se na to nije gledalo, kako se Sivalo od istih

materijala, su svi viSe-manje i izgledali jednako i na selu i u gradu. S jedinom razlikom da na

1291 ], (1956.), N. K. (1948.)
130 5. C. (1947.)
131D, P, (1954.), T. B. (1956.)
B2y C.(1954.)
133 J.C. (1947.), S. T. (1956.)
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selu pogotovo nije bilo kupovne robe, a ona koja je i postojala bila je konfekcijska te su potom
,,s1 imeli istu maju 1 si bili isti ki su kupili* tako da su oni koji su pazili na robu uglavnom trazili

Sablone po kojima bi se neki novi odjevni predmet mogao sasiti.*3*

Kasnijih ’60-ih, koliko zbog odlazaka u Trst ili tu i tamo kojeg komada dobivenog iz vana, a
koliko i zbog dolaska nove robe u Rijeku, ispitanici navode kako se ona i kupovala te iako nije
bilo pregrst izbora, uvijek se u vecini slucajeva pazilo da djeca imaju kvalitetnu odje¢u i uredno
i lijepo izgledaju. Zato je i bila posebna tragedija kada bi se ne$to novo-novcato unistilo jer
drugog nije bilo, niti je bilo vika. Tako se D. C. prisje¢a kako su seoske djecje igre znale biti
pogubne za odjecu. ,,Jedanput san to zapamtil a§ mi j mat pred skolu kupila ¢izme za Skolu i
na ton romobilu, se zdolu san z ¢izmami brenzal, ¢ul san ja da mene ni€ tepli, ali nisan znal ¢a.
A joj. Se ¢izme. Ja doSal doma 'a, mamo', a joj meni, 'sad ¢e§ po¢ bos' i $al san jedno dvaput, a

onda mi j kupila.«t®

1345 D. (1961.)
135D C.(1948.)
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6. Skola i van-nastavni sadrZaji

Sto se 3kole ti¢e nema nekih posebnih razlika izmedu sela i grada. Skola ,nikad ni bila

<136

obozavana ¢ini se ni na selu ni u gradu te skolski uspjeh nije ovisio o okolini. UC¢iti se

moralo te su roditelji doma to zahtijevali — neki vise, neki manje, inzistiralo se uglavnom na

srednjoj $koli, a daljnje obrazovanje nije bilo previse bitno niti je bilo propagirano.t3’

S druge strane, ono na Sto se svi osvréu kao nesto §to se ne moze usporediti s danasnjicom je
autoritet ucitelja, koji je bio apsolutan. ,,I batina j bila dozvoljena, ¢ak i preporucljiva. Kad se
ni poslusalo, onda bi bili rekli 'namlatite ih'.“**® lako se s druge strane priznaje i kako je to
uglavnom bilo u slu¢ajevima ,,dispeta” i nije bas uvijek bilo apsolutno ne zasluzeno.** D. C.
to isto potvrduje: ,,Ovako, ja ne moren re¢ ni$ protiv njih as su bili dobri ¢a mi nismo bili dobri.
Bili smo despetljivi. Postivalo se ni bilo ko danas. A mislin, recu ,,mrzi me*, tad je bilo to, kako
¢e te volet kad si zlo€est ko vrag. A mogal te j i flisnut.“ Uz to da napominje kako neki stvarno
nisu bili sasvim pravedni, ve¢ kad je neko dijete oznaceno kao ,,diSpetljivo* ili ne bas dobro u
Skoli, jednostavno mu se nije vjerovalo na rije¢ ni kad nije bilo krivo ili kada bi zapravo se

potrudilo u vezi $kolski obaveza. 4

S druge strane takoder ono §to se isti¢e kao neusporedivim je poStovanje koje su na kraju dana
djeca imala za nastavnike, ucitelje i profesore, ili drugove i drugarice kako su ih neki morali
zvati. Njihova je bila zadnja i roditelji se nisu usudili preé¢i preko njihovih rije¢i. Odlasci u
Skolu su se prakticirali ovisno o obitelji, rjede ili ceSce, ali nikad na nacin da bi se otislo

suprotstavljati.

136 R, Z. (1960.)
137 |, B. (1954.)
138 R, Z. (1960.)
13917, (1956.)
“op C.(1948.)
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D. P. pri¢a o tome kako je u srednjoj Skoli pala razred djelom radi neinformiranosti o zakonima
1 regulativama koje su u to vrijeme bile na snazi, no 1 djelomice radi toga Sto roditelji nisu
preispitivali niti jedan postupak profesora te ,,nije bilo kao danas* i ,,nastavnici su bili bogovi®,
kako mnogi kazu, kad roditelji dolaze u Skolu traziti obrazloZenja od profesora za loSe ocjene
ili ispitati situaciju nakon onoga Sto im dijete reCe kod kuce. S druge strane, D. P. naglasava i
kako su oni kvalitetni ucitelji i nastavnici zbilja pratili djecu od malena i usmjeravali ih ka

onome u ¢emu su djeca stvarno napredovala.'4!

Vecina ucitelja i nastavnika, ¢ini se su bili dosta kvalitetni ljudi te se ispitanici pojedinih sjecaju
u najboljem svjetlu, i naglasavaju kako su im uciteljice bile ,,ko mama“ ili kao drugi roditelji
prema kojima se moralo odnositi s jednakim po$tovanjem kao i kod kuée. R. C. se tako sjeéa i
nacina odgoja, no i poStovanja kroz nastavnika glazbenog koji je znao kako se postaviti prema
djeci koja nisu pazila pa ,,onda bi sakomu 'klipane tri lista', znaci ako j bil zloCest ne tri stranice,
nego lista, pisat note. i pamtil je on i onda 'klipane, tri lista®, samo da bude mir. A to tij bil taj

autoritet. Postivalo se starijeg Sovika.*42

U vezi Skole je neizostavan spomen kuta koje su bile obvezne. Na mjestima se spominju i
takozvane ,,balernike za obucu. S. T. jo§ dodatno spominje 1 higijensku torbicu koja je morala
sadrzavati CaSicu, sapun i ostale higijenske potrepstine te je bila redovno pregledavana od
strane higijeniCara, kao 1 higijena same djece. Ukoliko nesto nije bilo uredu, djeca bi bila slana
doma, ,,da roditelji znaju“.}*® Ipak &ini se kako kute nisu svugdje i ostajale obvezne, pa se na
selu ve¢ u kasnijim razredima ne nose Sto Z. J. objasnjava kako je ,to valda ve¢ pocelo
natezanje, niki dojde va temu, niki ne pa su valda to presli preko toga da visi razredi ne nose*,

aD. C. dodatno razlaZe , Bog da si dosal va $kolu.“*** U gradu je situacija bila malo drugacija

141D P, (1956.)
2R C.(1954.)
1433 T.(1956.)
. C.(1948.), Z. 1. (1951.)
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pa se ispitanici sje¢aju kako su se kute nosile ¢ak i u pojedinim srednjim $kolama.'*® Na selu
su se kute vec¢inom Sivale, a u gradu su se i kupovale, no moze se utvrditi i da je to takoder

ovisilo 1 o imovinskom statusu i tome da li je majka znala Siti.

Prema iskazima ispitanika, ¢ini se kako je puno toga bilo organizirano pri $kolama na selu i u
gradu. Uciteljice i ucitelji vodili su mnostvo pjevackih, dramskih, literarnih i sli¢nih skupina
¢ak i na volonterskoj bazi i kod kuée.}*® U gradu je situacija bila dosta sli¢na, osim skupina i
grupa pri Skoli, postojali su i1 klubovi, pa i Centar za tehni¢ku kulturu i Narodno uciliste gdje
su neki od ispitanika pohadali satove i tecajeve te se S. T. i S. D. konkretno sjecaju satova
engleskog.**” Tu su bili i Omladinski klubovi gdje su djeca ucila voziti bicikl ako takvog nisu
posjedovala doma, onaj na Belvederu je ¢ak imao i go-kart i cesticu sa semaforom te je bio

dosta popularan i s time §to su imali i aviomodelarstvo i raketare i brojne radionice.*®

Navodi ispitanika u vezi ponudenih aktivnosti u sklopu §kole su uglavnom sli¢ni — postojale su
sportske sekcije, literarne grupe, likovne grupe, dramske, muzicke grupe, neizostavni zborovi,
Sah, domacinstvo, grupe za kemiju i tehnicki, u ponekim $kolama su se ¢ak ucili instrumenti,

a neke su imale i dodatne aktivnosti vezano uz geografiju i povijest.

Od sportova su bili dostupni razni sadrzaji — nogomet, odbojka, gimnastika, i na selu se
treniralo pojedine sportove, iako ispitanici naglasavaju kako su oni stalno trcali po vani pa su
vecéinu sportova zapravo igrali u druStvu, a ne kao nekakve treninge, za kojima, kako kazu,

zapravo samim time nije bilo ni potrebe.

D. C. ¢ak naglasava kako je postojao nogomet koji se mogao trenirati, no on je zbog obaveza

oko vrta i blaga kod kuée, nogomet igrao samo sa drustvom jer vremena za treninge nije bilo.°

145 3. C. (1947.), N. K. (1948.)
16y, ], (1949.)

475 T.(1956.), S. D. (1961.)
1481 B, (1956.)

1w C.(1948.)
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S. D. s druge strane spominje kako '60-ih $kola na Cavlima nije ba§ imala dovoljno veliku

dvoranu za sportove pa su se zato trenirali u Drazicama, gdje je ona konkretno iSla na

odbojku.**

I. B. se sjeca kako je postojala i korektivna gimnastika na koju bi slali djecu koja su imali
problema s drzanjem jer se i ,,0 tome vodilo ra¢una®.*®! U gradu su bile istaknute i $kolske lige
gdje je zapravo svaka Skola imala svoj klub u pojedinim sportovima te su onda postojala

natjecanja izmedu Skola.

Usprkos bogatstvu sadrzaja, djeca, ¢ini se, u dosta slucajeva nisu imala previse interesa za
bavljenje dodatnim aktivnostima. Neka djeca su zaista pronasle svoje afinitete te se bavila
necime iz vlastite Zelje, no veéina je neku vrstu aktivnosti pohadala tek zato §to se moralo ili

ocekivalo od njih u skoli.

1505, D, (1961.)
151 |, B. (1956.)
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7. Vanjski utjecaji politike i Crkve

O politici se uglavnom nije pricalo ili to djeca pretezito nisu osjetila iako su se u gotovo svim
obiteljima, pogotovo s dolaskom televizora neizostavno gledale vijesti. Djecu nije, naravno,
politika ni zanimala te osim primanja u pionire koje je kod vecine bilo do¢ekano s veseljem jer
su htjeli biti kao oni stariji od njih, nisu imali jake osjecaje ni sjecanja manifestacija koje su se
odrzavale primjerice za Dan mladosti iako su u sklopu $kole obavezno imali sve€anosti i iSli
na svecanosti. Jedna ispitanica naglaSava kako je recimo, nositi Stafetu u Kumrovec bila ,,éast™

te su naravno djeca bila ponosna kada bi dobila istu.'>?

NaglaSava se kako ljudi nisu bili ba§ spremni pricati o politici ukoliko su imali nesto protiv,
bilo radi straha od gubitka posla®®? ili ,,roditelji nisu govorili to pred dicun a3 ih je bilo strah da
se dica kadi ne zlaju, a onda bi dospeli va prdekanu.“*** No, kako je i u uvodu naglaseno,
krajevi su pretezito bili partizanski, iako nisu nuzno ti isti partizani bili i u komunistima, velikih
protivljenja vlasti ili izri¢itih negodovanja nije u ovo vrijeme ni bilo medu ispitanicima, 0Sim

usputnih komentara koji su mozda i nosili neku dozu negativnosti.

I. B. se primjerice sje¢a svog strica koji je ,,Stric mi je jednom bio rekao, vozio je te neke iz
Komiteta nekog ondasnjeg jer je bio voza¢ i mehanicar, pa su oni i8li na ve€eru. Pa mu kazu
'Vidis, kako se tu dobro jede i pije, naSa partija.’, 'Je, vi jedete i pijete, ali tu ima gladnih'i on u

Lepoglavi zavrsio na robiji, dvije godine zbog toga.«>®

D. C., doduse primjerice nagladava kako je on bio veoma svjestan toga da je njegov otac bio

protiv vlasti jer ,,pokojnomu nonicu su zapalili stogi, seno, samo zato jer je mat dala talijanon

mliko i riZi, ko se j opet davalo i partizanon. A ¢a ée$ z blagon. I to j bilo to. Zato j on tako.“'%®

1525 D, (1961.)
1537.J.(1951.)
154 R, Z. (1960.)
155 |, B. (1956.)
156D, C.(1948.)
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Sli¢no kao 1 S. T. u Rijeci, koji se sje¢a da je njegova obitelj bila provjeravana nakon §to su
majéina braca otigla u Italiju.’®” V. J. ipak naglasava kako je ta svijest dolazila kasnije te ju je
ona osjetila tek kao predsjednica Omladine koju su trazili da ude u Savez komunista kako bi
nastavila obnasati duznost.'®® A, u tom tonu i drugi raspravljaju o razlikama koje su primijetili
kod djece, poput N. K., M. S. ili V. K., koje daju razaznati kako su djeca tu svijest dobivala tek
kasnije ili su im tek kasnije zapravo postale jasne neke stvari iz djetinjstva, a kao mali zapravo
nisu imali taj dozivljaj. No, Cini se i kako se ta razlika vise pojavljuje u gradu gdje je zapravo

bilo mozda i viSe djece nekih duznosnika nego na selu.

Pioniri su maloj djeci koja su se tek u njih primala bili izuzetna Cast, iako kasnije nisu imali
gotovo nikakvog utjecaja. R. C. pri¢a o tome kako je od kad je njena sestra primljena ona
odmabh htjela isto 1 recitirati 1 nositi pionirsku kapu, ,,Joj, kad je ona prvi put onu pionirsku kapu
stavila na glavu, trebala j po¢ na priredbu, dobili su pionirske kape i marame, i posle j ona
morala i ja san tela to odrecitirat. Crvena marama oko moga vrata mislin. |1 onda san ja njoj
zgrabila tu kapu, mama joj frizuru napravila, ja zgrabila tu kapu i maramu, naklonila san se,
kad san zavrsila tu Kad san malo dace, ¢a nisan pala na glavu i glavu razbila, a mama bi posle
rekla 'ni bilo za tvoju glavu, nego ¢a si joj zvezdu razbila!', a ona j trebala po¢, zvezda se razbila,
krv mi j tekla, ali zbog te pripredbe. I mama, neboga, ja va Skoku, a ona brzo skrojila petokraku

od jedne plasti¢ne skatule crvene i lipo j to bilo, vavik joj je bila takova. >

S druge strane, koliko god svi ispitanici naglasavali kako Crkva nije bila bas ,,pozeljna“ u
druStvu, svi su uredno i$li na mise nedjeljom te su neki bili 1 ministranti. Poboznost je igrala
veliku ulogu kod kuce. Sakralni blagdani su se slavili i kada su bili radni dani, u gradu se, ¢ini

se, ta poboznost ipak malo viSe skrivala kako J. C. govori o tome kako su neki kitili tek nakon

1575, T. (1956.)
158/, ], (1959.)
159 R. C.(1954.)
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Bozic¢a kako im netko ne bi §to rekao. M. C. nagla$ava kako to nije bilo , kako se danas pri¢a
da se to branilo, nije. Je, kod tih kojima su o¢evi bili ti na funkcijama, nije smio. Ali debelo su

slavili i Boziée i Uskrse jer su imali s &im.*1®

Ne postoji obitelj u kojoj se nije slavio Bozi¢, ¢ak i kod onih deklarirano nereligioznih, kod
pravoslavne obitelji Lj. K. koja deklarirano nije bila religiozna, Lj. K. navodi kako je s ostalom
djecom znala posjecivati katolicku crkvu te su blagdane slavili prema katolickim datumima, ne
pravoslavnim.®® A i kod onih koji mozda nisu redovno obilazili crkvu, tu je bio radio i

blagoslovi na televiziji.!®?

No ipak, nekako se kod veéine ispitanika ocitava razlika u pogledu na Crkvu i slobodu Crkve
te se gotovo Cini kako je Crkva nastavila imati jednak znacaj na selu kao $to je imala prije kod
ljudi koji su vjeru prakticirali, dok su u gradu ljudi imali malo drugaciji dozivljaj u pojedinim
krugovima te nisu otvoreno htjeli nastaviti prakticirati vjeru. Najces¢e opaske u selu su doista
da je bilo tko mogao i¢i u crkvu i dobiti sakramente, dok u gradu ljudi spominju kako se sve
slavilo, ali ne nuzno toliko 1 iskazivalo na van ili obiljezavalo sakramentima. . B. se u tome
tonu sjeca prijatelja koji se kao ¢lan Saveza komunista vjencao u crkvi te nakon toga dobio

otkaz, dok se S. T. sjeca djevojaka iz §kole koje su nakon pricesti dobile suspenziju.1®3

Na Grobniku tako 1. J., sam opaZa i naglasava ,,Recimo, on put, verujen da ¢es pitat za Crikvu.
95% niki nan ni mogal zabranit da remo va crikvu, to zapamit, tih 5% ki mi su roditelji bili
kakov CK i to, oni su ostajali doma. Ali, mi, 95% smo §li si va crikvu i1 na nauk, on put, a bilo
nas je jako, jako puno. Recimo, lanci¢ z krizi¢en se ni smel nosit, ali smo ga si nosili i niki mi

ga ni smel taknut, niki.“ No, ipak s druge strane i naglasava kako su djeca ovu tradicijsku

160 M. C. (1949.)
161 j, K. (1959.)
1625 D, (1961.), S. T. (1956.)
163 | B, (1956.), S. T. (1956.)
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obvezu voljela 1 izbjegavati, ,,Jedino smo va crikvu morali po¢, a i to smo izbjegavali viSe put.

Mat me obukla i se, ali 'si bil?', 'san'.1%*

16413, (1956.)
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8. Analiza i usporedba

Vecina ispitanika na svoje djetinjstvo i okolinu tog vremena barem u nekim pogledima gleda s
odredenom dozom nostalgije, kako je ve¢ prije spomenuto, S. D. i sama kaze ,,vavik se j lipo
sjetit mladih dani pa se to gjeda kroz nostalgiju.*®®> Neki s manje, uglavnom radi individualnih

okolnosti.

U usporedbi s danasnjicom, ono Cega se svi prisjecaju kao jedne od najboljih stvari je
zajedniStvo i1 sloboda koju su imali kao djeca onog doba — svi su svakog znali te su drustva bila
puno veca nego danasnja, a djeca manje opterecena medijima, potrebama Skolovanja i sli¢nim.
Vece zajedniStvo se vidjelo i u susjedstvima i na selu 1 u gradu, te ispitanici i jednog i drugog
okruZenja tvrde kako takvo Sto danas gotovo ne postoji. Ono Sto se takoder spominje kao
pozitivno je to da su djeca viSe znala i red, viSe se je pazilo da djeca imaju odredene zadatke te

da se oni ispunjavaju.

Negativnim smatraju to da se puno manje imalo generalno, a djeca danas imaju pristup svemu,
iako im je 1 to nekim djelom dio tog bezbriznog djetinjstva. ,,Nitko nista nije imao, ali bili smo
svi jednaki i nije bilo ljubomore i sli¢nog.*%® Materijalno bogatstvo je definitivno naglasena
kao prednost modernog doba, no vecina je istakla kako to dolazi s jednom vrstom otudenosti
od socijalnog 1 emocionalnog razvoja kakvog su oni imali koji ih je ucio samostalnosti i

odgovornosti.

Sto se ti¢e usporedbe samog djetinjstva u seoskom okruZenju i onog gradskog, razlike su

zapravo male. Svakako je seoski zivot u mnogo¢emu drugaciji te su djeca i jedne i druge

1655 D. (1961.)
166 M. C. (1949.)
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okoline odrastala u drugacijim uvjetima, no doima se da su neke kljucne okolnosti obiteljskih

sredina, igri, pa i Skole i drugih aktivnosti bile poprili¢no sli¢ne. Kao $to je bio sli¢an 1 odgoj.

Razlike u ovim stavkama su male — djeca s Grobnika uvijek naglasavaju kako su drustva bila
ogromna, dok su drustva u gradu ponekad i manja. Na Grobniku je bilo puno vise slobode za
tr¢anje 1 igru, dok su u gradu bili ograni¢eni na ulicu, ili ulicu-dvije od kuée. No, na¢in povratka

ku¢i je svuda bio isti — na poziv roditelja, iz vrta na selu, ili s balkona ili prozora u gradu.

Djeca u gradu su naizgled imala veci pristup nekim igratkama, a kako se na Grobniku rijetko
iSlo do grada, tako se i djeca najvise sjecaju izrade igracaka umjesto kupovine — §to se, naravno,
opet s odmakom vremena i mijenja, a najvece promjene dolaze s odlascima u Trst. Ova stavka

je dosta ovisila i o statusu i imovinskom stanju obitelji.

Obitelji su na selu bile mnogobrojnije te se cesce zivjelo u direktnom kontaktu s Sirom obitelji.
Upravo vezano s time, tako su i sela bila kompaktnija, upravo onako kako su bile pojedine
zgrade u Rijeci, s time da je, naravno, na selu bilo vise ljudi. Mozda su upravo zbog toga i

drustva djece na selu bila 1 veca, jer su sela jednostavno tako funkcionirala.

Ona klju¢na razlika u odgoju se ponajvise o€itava u tome Sto rad u vrtovima i briga oko
domacih Zivotinja iziskuju ve¢u dozu obaveza te je kod vecine ispitanika s Grobnika bio
naglaSen upravo taj element rada oko kuce i u kuéi u kojem su sudjelovali od malih nogu dok

je takve vrste obaveza u gradu bilo puno manje, a kod neke djece je i izostajala.

Druga kljuéna razlika se nalazi upravo u prethodnom poglavlju, onom vezanom uz Crkvu i
politiku. Ono $to je bitno naglasiti je kako se takoder ¢ini, kako je iskazano, da su pojedina
djeca dobila svijest odredenih razlika tek kasnijom retrospekcijom te neke pojave mozda nisu
ni uocavali u tom svjetlu kao mali. No, kroz intervjue, ispitanici iz Rijeke su u vecoj mjeri

izrazili kako su postojale posljedice komentiranja te su se ljudi suzdrzavali u toj mjeri, dok su
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ispitanici s Grobnika u vec¢oj mjeri i govorili kako se komentiralo, i pozitivno i negativno uz

vijesti, kao i danas.

Jos veca razlika je ona vezana uz Crkvu, iako se kod nekih na Grobniku ocitava kako Crkva
nije bila nesto Sto se propagiralo, ipak vecina izrazito naglaSava kako to nikad nije bilo nesto
Sto je itko na ikakav nacin otvoreno branio ili bi itko snosio nekakve posljedice radi
prakticiranja vjere, osim mozda nekih duznosnika. U gradu je drugacija pri¢a neovisno o tome
bio netko na funkciji ili ne, ve¢ se Cini da se s oprezom tretiralo bilo $to vezano uz vjeru ili

njeno otvoreno prikazivanje, a ljudi su bili upoznati i s moguénoscéu odredenih sankcija.

Naravno, klju¢ni problem u konkretiziranju ovog zakljucka je ¢injenica kako bi ga trebalo
provjeriti nekom drugom metodom istrazivanja kako bi se utvrdilo jesu li stvarno ljudi na
Grobniku vise prakticirali vjeru i s manje sankcija nego u gradu. Upravo kao §to bi to trebao

biti slucaj i s nekakvim negativnim stavovima spram vlasti i njihovim izrazavanjem.
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9. Zakljucak

Djetinjstva Grobnika i Rijeke u ’50-im i *60-im godinama 20. stolje¢a ve¢inom nose sa sobom
razlike seoskog i urbanog zivota tek u razlikama takvih okolina. Seoska djeca odrastaju u
velikim zajednicama koje su usko povezane te naglasavaju rad u kuéi i u djelatnostima kojima
su se bavili njihovi najblizi te su okruzena brojnim ¢lanovima obitelji ve¢ u samoj zajednici.
Gradska djeca su vise prepustena sama sebi, kako se navode ,,djeca s kljucevima oko vrata“
koja ¢ekaju roditelje da dodu s posla. Na sli¢an nacin su podijeljena i njihova drustva djece s

kojom su provodili vrijeme, naime ona su, po pri¢ama, ponegdje manja no ona na selu.

Moze se zakljuciti i kako je postajala velika samodostatnost obitelji 1 zajednice na selu, a u
manjoj mjeri i u gradu. Doma se Sivalo, igracke su se izradivale kod kuce, na selu se kod kuce
pribavljala i hrana. Upravo radi ovoga, djeca na selu, ¢ini se imaju manje slobodnog vremena,
no takoder i to slobodno vrijeme radije ne trose na neke dodatne aktivnosti vezane uz Skolu ili

njihove interese, ve¢ ga pridaju obiteljskim obavezama i drustvu.

Ostale razlike izmedu ispitanicima dale bi se pripisati vise razlikama u porodicama, okolnosti
u obiteljima, imovinskim statusima 1 sliénom. Jedina dodatna izraZzena razlika se ocCitava u
stavovima prema Crkvi 1 politici. Naime, ¢ini se kako je to nesto oko cega se vise na oprezu

bilo u gradu nego na selu te su ljudi na selu po pitanju toga zivjeli slobodnije.

U radu su iznesene i neke problematike istrazivanja putem intervjua te one postoje i kod
zakljuCaka iznesenih u ovome radu kako, osim veceg broja ispitanika, ili pronalaska druge
primarne grade, ne postoji nacin dodatne verifikacije i konkretiziranja ovih zaklju¢aka osim

kroz usporedbu i analizu samih intervjua i podataka koje su ispitanici dali kroz njih.

Istrazivanje djetinjstva i svakodnevice na lokalnim razinama ostavlja mnogo prostora za

dodatna ispitivanja, usporedivanjem vise primarnih izvora, stavljanjem u kontekst sekundarne
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literature te povecanjem broja ispitanika ili kontrolom odredenih faktora ispitanika kako bi se

dobila Sto generalnija ili Sto opseznija slika.

No, svakako, s druge strane, ovakvi iskazi, pogotovo s time da oni, ukoliko nisu zabiljezeni, ne
mogu niti postati trajni izvori, imaju svoju vrijednosti u historiografskom istrazivanju te daju
uvid u mikrohistoriju svakodnevice te bi svakako trebali biti jedan od glavnih alata u

istrazivanju recentnije socijalne povijesti.
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