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1. Uvod

Politika je Cesta tema razgovora u javnosti. Svi imaju svoje stavove o politicarima i raznim
politi¢kim opcijama. No rijetko tko javno iznosi svoje iskreno, kriticko, miSljenje. Tome je tako
jer je oduvijek postojala razlika izmedu mocnika i ostalih gradana. Mo¢nici su oni koji vladaju i 0
kojima se rijetko tko usudi izreéi iskren stav. Njima je dano pravo odredivanja pravila za cijelo
drustvo. No Cesto ta pravila, koja su temeljna za slobodan razvoj drustva, bivaju pogazena u ime
vecih ideala. Jasno je da takvo stanje druStvo ne prihvaca pa postoji Zelja za iskazivanjem
nezadovoljstva. Upravo to nezadovoljstvo je poticaj za pisanje ovoga rada. U prvom dijelu rada
iznose se razlozi zbog kojih su mo¢nici postali glavna meta smijeha. Svijet u kojem se nalazimo
konstruiran je kao igra u kojoj postoje pravila. Pravila postavljaju moénici, ali njihovo djelovanje
nije u skladu s pravilima koja su sami postavili. To dovodi do reakcije drustva. Ustanovljeno je
kako smijeh najvise pogada jer izaziva nelagodu. Upravo je to razlog zbog kojega je smijeh odabran

kao oruzje u ovoj borbi.

S obzirom na to da je svijet oblikovan prema nekim novim pravilima, gradani tesko mogu
nesto radikalno promijeniti, ali dovoljni su i mali koraci da sve poljuljaju. Te male korake
predstavlja satira koja u nama pobuduje smijeh, ali i gor¢inu. Smijeh kod onih koji je podrzavaju i
gor¢inu kod onih kojima smeta na putu do jo§ veée moéi. O satiri i njenom razvoju pise se u
drugome dijelu rada. Satira ¢esto nije bila shvacena ni prihvacena u cijelom drustvu. No ta ¢injenica
ne iznenaduje, s obzirom na to da se satirom ukazuje na lazi, a razotkriva se istina. Smijeh, kao
neizostavni dio satire, nastoji kazniti sve poroke, drskosti i nepravilnosti u drustvu. Stoga je

razumljivo da nikada nije bila pozeljna u redovima vlasti.

Putem satire, posebno politicke, svaki pojedinac moze pokazati svoju kreativnost, ali i
kriticki stav. Satiricari su ve¢inom intelektualci koji su kreativni 1 hrabri, ali 1 buntovni. Oni iznose
istine koje su se zbog odredenih razloga nastojale sakriti. Satira pruza mogucénost slobodnog
izrazavanja misljenja, a politicka satira postaje sredstvom politicke borbe. Ona predstavlja stvarnu
istinu u oblikovanom svijetu. Njezin uspon nije bio lak, ali danas se ustalila u svim vrstama medija
s ciljem zabave, ali i razvoja kritickog misljenja u drustvu. Na koji nacin je u satiri spojena zabava

1 kriticko misljenje, prikazat ¢e se u ovome radu.



2. Metodologija

Oduvijek je bilo vrlo tesko suprotstaviti se mocnicima, a Cesto je razlog tome bio i
nedostatak hrabrosti. Hrabrost i bunt koje pokazuju odredeni umjetnici bio je motivacija za pisanje
rada o politickoj satiri. Poznato je kako smijeh Cesto zna izazvati nelagodu kod osobe kojoj je
upucen pa ne ¢udi Cinjenica da je upravo smijeh odabran kao oruzje u politickoj borbi. Smijeh je
glavno sredstvo borbe u satiri i zbog toga smo se odluéili posvetiti upravo toj vrsti novinarstva.
Satira je ¢esto podcijenjena vrsta umjetnosti pa mi nastojimo ukazati na njenu vaznu ulogu u
drustvu. S obzirom na to da je smijeh glavno oruzje u satiri, prvo smo pokusali definirati smijeh 1
odrediti njegovu ulogu. Pri tome su nam od izuzetne vaznosti bile knjige Henrija Bergsona Smijeh

i Simona Critchleyja O humoru.

S ciljem §to boljeg prikaza vaznosti ove novinarske vrste, nastojali smo ukazati na sve bitne
zadace koje satira vrsi u svijetu. S obzirom na to da je podcijenjena vrsta, ni literatura ne govori
previse o njoj. Najvise informacija o satiri i njenom razvoju pronasli smo u ¢lancima koji se nalaze
u asopisu Erasmus. Clanak Slavka Goldsteina Satiricari i poglavari te ¢lanak Vesne Alaburié
Novine pred sudom uvelike su nam priblizili vaznost satire. Kako bismo §to bolje prikazali situaciju
zbog koje se satira pojavila, prvo smo posegnuli za knjigom Igre i ljudi Roze Kajoe. Naime
navedena knjiga progovara o igrama koje mozemo prepoznati u bilo kojem podruéju djelovanja.
Mi smo navedenu knjigu povezali s djelovanjem politicara, ali i satiriara. Ako je sve oko nas igra,
moraju postojati odredena pravila za njeno djelovanje. A upravo oni Koji su ih postavili, sustavno

ih 1 krSe. To stanje je dovelo do nezadovoljstva u drustvu koje smo mi povezali s pojavom satire.

Satira za svako naneseno zlo uzvra¢a smijehom. Smijeh sugerira da je rije¢ o zabavi, ali
isto tako rijec€ je 1 o druStvenoj kritici. Stoga ¢e u drugome dijelu rada biti prikazano na koji nacin
to€no satira spaja zabavu 1 kritiku drustvu. Taj dio rada posvetili smo hrvatskim satiri¢arima koji
putem raznih medija prenose kritiku i pozivaju na kriticko promisljanje. Satiru u Hrvatskoj je
uzdigao satiricko-politi¢ki tjednik Feral. Ovaj tjednik je pokazao hrabrost i upornost te je time
potakao i druge satiricare da se odvaze na sli¢an potez. Za analizu satiricnog rada Ferala od velike
nam je pomo¢i bilo djelo Borisa Pavelica Smijeh slobode. Satira se razvila u svim medijima pa je
stoga bilo teSko pronaci literaturu koja govori o radu internetskih portala. Stoga je od velike pomo¢i
za izradu ovoga rada bio intervju s Domagojem Zovakom i Bornom Sorom, urednicima satiri¢ne

emisije Prime Time. Razgovor s njima je uveliko pripomogao u stvaranju ovoga rada. Osim §to



smo dobili uvid u nacin spajanja zabave 1 kritike, ovaj razgovor nam je predocio i koliko je

vremena, truda, pa i hrabrost potrebno za stvaranje satiri¢ne emisije.

Cilj ovoga rada je prikazati kako politi¢ka satira nastaje iz potrebe. Ona je svakako potrebna
u borbi za slobodu misljenja, duha i smijeha. Satira pruza slobodu koju rijetko koja druga vrsta
novinarstva pruza. Prema tome ona je nepravedno podcijenjena i ovim radom se nastoji ukazati na
njezinu vaznost. Osim toga Cilj rada je i ukazati da je potrebno kriticki promisljati o svemu i

pokazati nezadovoljstvo, bar putem satire.



3. O smijehu

Kako bismo uspje$no pojasnili ulogu humora u, veé¢inom, vrlo ozbiljnim situacijama,
prvenstveno moramo odrediti sam pojam smijeha. Smijeh je, prema Bergsonu (1987: 20) jedna
vrsta drustvene geste. NO Bergson se ne zaustavlja na samo ovoj kratkoj definiciji smijeha, ve¢
navodi da je to drustvena gesta koja istice i kaznjava neki poseban oblik nepaznje ljudi i dogadaja
(Bergson, 1987: 60). Prema navedenoj izjavi mogli bismo zakljuéiti kako je smijeh na neki nacin
kazna za onoga prema kome je upucen. Upravo takva definicija smijeha je nama od izuzetne
vaznosti za razumijevanje onoga §to u ovome radu razradujemo — politicku satiru. Nikome nije
zelja biti izlozen ismijavanju jer takav ¢in ponizava svaku osobu. Ako je tome tako, ako smijeh
pomalo ponizava i predstavlja neki oblik kaznjavanja, onda ga mozemo definirati i kao neku vrstu
drustvene poruge (Bergson, 1987: 89). lIako je u drustvu uvrijeZeno miSljenje da smijeh sluzi
opustanju i zabavi, ustvrdili bismo da je njegova bitna uloga, ipak, kaznjavanje. Takva njegova
uloga dovodi nas do misljenja da je upravo smijeh taj koji ¢e najbolje ukazati na neke bitne
probleme u drustvu, ali na neki nacin ih i kazniti. lako ¢esto mislimo da je smijeh samo gesta koja
oznacava obrambenu reakciju, to nije uvijek slu¢aj. Smijehom se vrlo ¢esto nastoji izazvati osjecaj
nelagode, a samim time i ponizenja kod neke osobe. U ovome slucaju takva zadaca smijeha nam
je od iznimne vaznosti. Smijehom se nastoji potaknuti 0sobu, ali na nac¢in da joj izazove neugodu.
Izazivanje takvog, neugodnog, osjecaja izrazava reakciju drustva na djelovanje te osobe. Na takav
nacin drustvo nastoji reagirati na neprihvatljivo ponasanje. A ocigledno je jedan od najboljih nacina
reakcije upravo smijeh. Smijeh u ovome slucaju ne predstavlja dobrotu i puku zabavu, ve¢ nacin
reakcije na ono $to ne prihvacamo. Ako bismo na smijeh gledali samo kao na gestu koja sluzi

opustanju ili uZivanju, on ne bi imao svrhu kakvu ima u satiri.

Smijeh je vrlo bitan element u satiri, a on se pojavljuje upravo u opreci realno-idealno.
(Markovi¢, 2019) Takva suprotnost nas upucéuje na ono $to jest u drustvu i ono §to bi trebalo biti.
SatiriCari upravo tu razliku nastoje naglasiti. A postoji li bolji nacin prikaza stvarnosti kakva jest i
one kakva bi trebala biti od koriStenja mehanizma koji ljude inace opusta? Receno je da smijeh
opusta, ali 1 kaznjava. Upravo je u satiri moguce oboje. Iako on gledatelje/sluSatelje/Citatelje
opusta, on i kaznjava one kojima je taj smijeh upué¢en. Navedene dvije krajnosti, idealno i realno,
dovele su, na neki nacin, do nastanka satire. Upravo je konstantno prebacivanje s idealnog na realno

i obratno rezultiralo pojavom ironije i humora, koji su glavni oblici satire. (Markovi¢, 2019) Kako



bismo $to bolje razumjeli bit satire, iznijet cemo definicije navedena dva oblika. Ironija je, stoga,
govorenje o onome Sto bi trebalo biti praveci se da vjerujemo da ono jest (Markovi¢, 2019: 53). S
druge strane humor je podrobno govorenje o onome sto jest kao da je to ono Sto bi trebalo biti
(Markovi¢, 2019: 53). Bergson (1987) i Hadzi¢ (1998) dodatno pojaSnjavaju navedene pojmove.
Ironija, prema HadZi¢u, nije jednoznacna i ba$ zbog toga ¢esto budi sumnju. Ona ima vise slojeva
koji se mogu demonstrirati rije¢ju, grimasom ili pogledom. Bergson smatra da je ironija po prirodi
govornicka, dok s druge strane humor sadrzi ipak nesto znanstveno. Prema tome humor mozemo,
na neki nacin, pojacati ako Sto hladnije i ravnodusnije nastojimo prikazati svojstva zla. Humorom
se ¢esto nastoje iznijeti precizne ¢injenice, pa Bergson (1987: 84) navodi da humor, u uzem smislu
kako ga mi shvacamo, predstavija transpoziciju moralnog u znanstveno. Stoga je bitno naglasiti da
zadac¢a smijeha i humora nije poniZzavanje na osobnoj razini. Kriticka zada¢a humora nije ukazati
na poroke odredene osobe, ve¢ ukazati na poroke i nepravilnosti koji su op¢i, koji se odnose na

cijelo drustvo.

Nastankom odredenih pojava u drustvu, koje Bergson (1987) opisuje drskima, pojavile su
se i reakcije na te iste drskosti. Upravo na te drskosti drustvo odgovara smijehom, koji je jos veca
drskost (Bergson, 1987: 123). U danas$nje vrijeme, vrijeme napretka tehnologije, vecina drustva je
izloZzena pogledima drugih ljudi. Kod onih koji su konstantno izloZeni pogledima drugih ljudi
pojavljuje se odredena krutost tijela, duha i karaktera (Bergson, 1987). Takva krutost predstavlja
odvajanje od drusStva i samim time postaje komi¢na. A poznato je da sve ono sto je komicno izaziva
smijeh pa isto tako i krutost postaje meta smijeha. Smijehom se nastoji kazniti upravo ta krutost i
odvajanje od drustva. Svaka osoba koja se odvaja/izdvaja od drustva automatski ide svojim putem
ne brinuci se o tome da uspostavi kontakt s drugima (Bergson, 1987: 88). Upravo zbog toga postaje

meta smijeha kojim se nastoji reagirati na izdvajanje. Smijehom se nastoji kazniti takvo ponasanje.

3.1. Svijetigre

Ako osoba samo ide svojim putem i na tome putu raskida s konvencijama, izgleda kao netko
tko se igra. (Bergson, 1987) Upravo je pojam igre bitan element u nastanku politicke satire. Naime,
ne samo da se satiri¢ari pa i njihovi istomisljenici igraju s ciljanom osobom, ve¢ se i ciljane osobe

igraju s drustvom. To nas dovodi do zakljucka da je sve oko nas igra. Detaljno pojasnjenje



navedenog zakljucka nudi nam Roze Kajoa (1979). On smatra da svaka institucija ima svoje
principe rada, a postojanje nekih principa aludira na postojanje igre. No s javljanjem nekih drugih,
novih, potreba u drustvu dolazi do postavljanja novih principa koja automatski ruse ona vec
postavljena. Pojava novih pravila dovodi do postanka nove, i prestanka, stare igre. Upravo to
potvrduje da su i institucije uklju¢ene u sustav igara. To nas dovodi do zaklju¢ka da se igre
konstantno izmjenjuju, ali su uvijek upravo to $to samo ime kazuje — igre. Svaka igra, bila stara ili
nova, ima svoja pravila, a Kajoa (1979) smatra da se igre mogu i kategorizirati. Stoga on dijeli igre
u Cetiri kategorije: Agon, Alea, Mimicry i Ilinx. Svaka od navedenih kategorija podrazumijeva
svoje vrste igara koje su prisutne u danas$njem svijetu (od nogometa do maskiranja). Za svaki agon,
koji predstavlja svako natjecanje i borbu, potrebna su odredena pravila, ali ona ¢esto bivaju
pogazena. (Kajoa, 1979) U tome trenutku dolazi do iznevjeravanja onoga ¢ime su se svi vodili.
Ako govorimo o institucijama, $to je u ovome radu vrlo bitno, i njihovom odnosu prema drustvu,
vazno je govoriti o pravilima koja su ¢esto iznevjerena. To navodi i Kajoa (1979: 136) tvrdeéi da
u svim druStvima, na raznim stupnjevima, c¢im ta drustva dostignu izvjestan stupanj razvoja,
sukobljavaju se obilje i bijeda, mracnjastvo i slava, mo¢ i ropstvo. Ako je proglasena jednakost
gradana, radi se samo o pravnoj jednakosti (prevela autorica). O¢igledno je da dolazi do ,,igranja“
po drugacijim pravilima, po pravilima koja ne vrijede za sve i upravo takav nacin ,,igranja“ dovodi
do nezadovoljstva. Kajoa (1979) smatra da to viSe i nije samo igra, ve¢ da onaj tko od igre napravi
zanat viSe ne igra nego obavlja posao. Ako je tome tako, mozemo zakljuciti da agon, koji ima svoja

pravila, ovdje vise ne postoji.

Takav nacin odnoSenja prema igri, pravilima, a napose i druStvu doveo je do otpora tog
istog drustva prema ,,igra¢ima®. Ovaj nacin otpora nece prouzrokovati revoluciju, ali, nakratko,
daje osjecaj modi i utjehe onima kojima se ,,igrac¢i“ stalno poigravaju. Oni nastoje uzvratiti za sva
nepostivanja pravila, a uzvrac¢aju upravo smijehom. Smijeh je jedini bezbolan i dostojanstven nacin
na koji se moze uzratiti za naneseno zlo. Smijehom 1 humorom drustvo zauzima svoj stav i
prikazuje kriticki polozaj u odnosu na ono sto se smatra nasim svakodnevnim zivotom (Critchley,
2007: 47). S obzirom na to da drugaciji nacini pokazivanja nezadovoljstva nisu prigodni, ostaje
smijeh kao najbolja opcija za otpor. A opée je poznato da upravo smijeh i humor, te njihova
prihvacenost pokazuju ljudskost 1 veli¢inu svake osobe. Uzimajuci sve navedeno u obzir, mozemo
zakljuciti kako je upravo smijeh najbolji, najjaci, ali i najmudriji nacin iskazivanja vlastitih

kriti¢kih stavova. lako je takav na¢in obrac¢anja i humora ¢esto smatran depresivnim, on predstavlja



srz humora (Critchley, 2007: 110). Smijehom ne reagiramo samo na smijesne i sretne situacije u
nasim Zivotima. Smijehom reagiramo i u nelagodnim situacijama, u bolu, u nemanju. Smijeh
predstavlja nakratko izlaz iz svega §to nas je snaslo. Njime lakSe podnosimo sve situacije u kojima
se nalazimo. Prema tome smijemo se svemu oko sebe i samima sebi. I upravo zbog toga cemu se
sve izruguje, smijeh je smatran depresivnim i ponizavajuéim, ali zapravo uzvisuje i oslobada te
prikazuje ljudskost i veli¢inu osobe. Najbolji opis ovoga drustva i znac¢enje ovakvog humora iznio
je Critchley (2007: 110) navode¢i da smo, iako melankolicne, mi ljudi i najveselije Zivotinje.

Smijesimo se i dozivljavamo sebe smijesnima. Nas je jad nasa velicina.



4. Satira

Upravo nasu stvarnost, koja dovodi do jada, ¢esto smatramo neizdrzivom. Ona postaje
podnosljiva ako u njoj pronademo zrno smije$noga. To zrno smijesnog izneseno je satirom koja
nastoji reagirati na sve neprihvatljivo. Kod satire se na sve drskosti i neprihvatljivosti nastoji
reagirati smijehom. Smijeh postaje kazna za svako zlo, za sva pogaZzena dosadasnja pravila. Njime
se u srediSte zanimanja stavlja ono S§to predstavlja problem u druStvu. Ako nastojimo na nesto
ukazati, najbolji nain za to je pomoc¢u umjetnosti. Upravo je satira umjetnicka forma u kojoj se
opceljudski i individualni poroci, gluposti, izopacenosti i zablude izvrgavaju osudi putem
ismijavanja, preziranja, lakrdijasSenja, ironije i drugih metoda, ponekad s namjerom da ih se
ispravlja. (Encyclopedia Britannica i Websterov enciklopedijski rje¢nik, prema: Goldstein, 1995:
22). Koristeéi svoju kreativnost satiri¢ar nastoji prikazati svijet onakvim kakav uistinu jest. Cesto
drustvo idealizira svijet u kojem se nalazi pa im satiri¢ar prikazuje surovu istinu. Iako se ¢ini da
Cesto u tome prikazivanju pretjeruje, on zapravo nastoji $to bolje prikazati stvarnu sliku svijeta. Na
taj naCin on suprotstavlja svijet viden ofima drustva i svijet kakav uistinu jest. On progovara o
glavnim drustvenim problemima i smijehom, kao glavnim sredstvom satire, nastoji kazniti sve
poroke i izopa¢enosti. Satira moze biti knjizevna ili novinarska. S kojeg god aspekta ju promatrali
uvijek se odnosi na kritiziranje drustvenih problema na $aljiv nacin (Bacek, 2019). Bacek navodi
kako u okviru hrvatske knjizevnosti prve primjere satire nalazimo u pjesmi Svit se konca®. Stoga

je vidljivo da se satira prvo razvila u knjiZevnosti, a kasnije se pocela Siriti i na druga polja.

U satiri je humor poseban nacin umjetnickog spoznavanja pomocu kojega umjetnik,
satiriCar, pokazuje svoj subjektivni odnos prema objektu vanjskog zbivanja. Prema tome se satira
uvelike razlikuje od ostalih sredstava umjetni¢kog spoznavanja. (Feller, 2009) Lako je za uvidjeti
da satira ima vrlo odredivu drustvenu funkciju. Satiri¢ar prikazuje svijet onakvim kakvim ga on
vidi, a vrlo Cesto je taj svijet uistinu onoliko iskrivljen koliko ga satiricar i prikazuje. Takav svijet
¢esto nije prihvatljiv i nije onakav kakav smo zamiSljali, a satira stvarnost u tom svijetu ¢ini

podnosljivom pomoéu umjetnicke katarze?. Iako katarza ne pomaze promijeniti nista u vanjskome

! Pjesma Svit se konca pronadena je u najstarijoj zbirci hrvatskog duhovnog pjesnistva, a smatra se i najstarijim poznatim
primjerom hvarstkog pjesniStva. Pjesma se kvalificira kao satira koja progovara o intimnom svjedo¢anstvu dozivljaja jednog
svijeta $to tone u mrak, potiruci znane kr¢anske ideale. (Garvanovi¢-Porobija, 2013)

2 Prema Aristotelu katarza treba izazvati strah i saZaljenje te tako ,,procistiti* osjecaje gledatelja.
(https://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=30849, 15. rujna 2020)

Prema Felleru (2009: 242) umjetnicka katarza (...) realno je zbivanje iz kojeg covjek izlazi izmijenjen.
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svijetu, ona utjeCe na umjetnika i one koji su uspjeli dozivjeti katarzu. (Feller, 2009) Takva katarza,
koju bismo mogli nazvati satiricna® ne moze mijenjati niti popravljati drustvo, ali moze poticati
jacanje i razvoj kod osoba koje su bile sposobne dozivjeti katarzu. Stoga je vidljivo da satira ima
vrlo bitnu drustvenu ulogu/svrhu. A sama vrijednost satire mjeri se prema humoru, odnosno njena
vrijednost raste §to je ono smije$no u njoj izrazitije. Upravo to smijesno ¢e utjecati na izazivanje
osjecaja katarze u osobi. Prema tome mozemo uvidjeti da satira nema za cilj izazivati pobune u
drustvu, nego utjeCe prvenstveno na osobu koja je prihvaca. Takvo djelovanje satire mozda ne
prikazuje odmah ocigledan otpor drustva, ali je zbog toga satira, prema Hadzicu (1998: 60), na
duzu stazu ucinkovita. Tome je tako jer satira otkriva stvarno lice drustva, ali Cesto nastoji ukazati
i na promisljanje o samome sebi. Ona ukazuje na to da se ne smijemo opustiti i olako sve prihvatiti,
ve¢ moramo promisliti 0 sebi, svome djelovanju i svijetu oko sebe. Stoga satira nastoji potaknuti
razmisljanja, ne samo o vanjskome svijetu i drustvu, ve¢ i 0 samome sebi. Svaka osoba koja dozivi
katarzu, dozivi i promjenu koja mora utjecati na nju i njen zZivot. Stoga je glavna osobina satire,
prema Felleru (2009: 243) da transformira stvarnost, i da tek u toj transformaciji razotkriva ono
Sto je u realnosti nevidljivo. Prema tome ako neka osoba ipak nije uvidala realnosti koje je
okruzuju, satira i katarza bi trebale pridonijeti tome da uvidi sve §to joj je do sada bilo nevidljivo,
neshvatljivo i naizgled nepromjenjivo. Stoga mozemo zakljuciti da je satira, poput filozofije, jedan

od nacina na koji se spoznaje 1 otkriva istina. (Alaburi¢, 1995)

Putem iznesene istine, satiri¢ar iznosi i svoje misljenje o nekoj osobi i njenom djelovanju,
ali to misljenje se nikako ne bi trebalo jednozna¢no tumaciti. Jer satira dopusta razli¢ita tumacenja
koja su Cesto i1 suprotstavljena. Stoga satira ostavlja slobodu interpretatorima, a njihove
interpretacije ovise o obrazovanju, kulturi, toleranciji, smislu za humor, ali 1 politickom
opredjeljenju tumaca. (Alaburié, 1995) Stoga je svako tumacenje legitimno te nitko od nas nema
pravo suditi tude interpretacije. Vrlo je lako za zakljuciti kako nam satira ostavlja slobodu,
prvenstveno slobodu misljenja. Ona nam pokazuje da na sve nepravde koje nas okruzuju valja
odgovoriti smijehom, a ne bijesom i mrznjom. Ce§ée na razne Zivotne situacije reagiramo tugom,
ljutnjom ili mrZznjom, nego smijehom. To je sasvim opravdano, ali satira nastoji pokazati da je

smijeh Cesto djelotvorniji, a 1 mudriji izbor. Satira nam, stoga, pruza slobodu misljenja jer se ona

3 Satiricna katarza — osposobljava organizam za stvarnu borbu izvan umjetnosti protiv svih frustracija i pogubnoga stresa...
(Feller, 2009: 242)



niti ne smije jednoznaé¢no tumaditi s obzirom na to da se sluzi sredstvom pretjerivanja*. Cesto je
to pretjerivanje u isticanju odredenih osobina koje postaju objekt izrugivanja. A poznato je kako
upravo isticanje neke osobine nju dovodi u srediSte pozornosti i upravo to je cilj satire, a
pretjerivanje joj u tome svakako pomaze. Razlog zbog kojeg se satira koristi sredstvom
pretjerivanja je ujedno i razlog zbog kojega je i doslo do pojave satire. Taj razlog najbolje opisuje
Goldstein (1995: 22) navode¢i sljedece: Protiv gole istine satira se bori namjernim pretjerivanjem
da bi britkije ukazala do kakvih nas Zalosnih apsurda gola istina moZe dovesti. Gola istina koja nas
okruzuje dovela nas je do pojave satire koja joj se suprotstavlja smijehom. Smijeh nema samo
svrhu nasmijati, rugati se, ponuditi utjehu ili olaksanje, ve¢ potaknuti razmisljanje. Satira s jedne
strane pruza prostor za slobodu misljenja i slobodu tumacenja, ali s druge strane ono bitno sto

potice 1 trazi jest kriti€¢ko promisljanje o iznesenome.

Samim time satira nastoji pobuditi onaj kriticki duh koji se u svakome od nas krije. Nastoji
potaknuti da na sve oko sebe gledamo s dozom sumnje i da o svemu prosudujemo, a ne prihvacamo
olako. S takvom ulogom, satira nikako ne bi trebala biti potiskivana, ali, nazalost, satira je
najslabije njegovani rod knjizevnosti; ona oduvijek mora savladavati ogorcene otpore (Pavletic,
1961: 137). Otpori koji se pojavljuju su ipak sasvim razumljivi, jer nitko olako ne prihva¢a humor
na svoj racun. Nitko ne zeli biti ismijan, ali ako je izlozen oku javnosti i radi protivno dogovorenim
pravilima, ne preostaje nista drugo nego uputiti mu svoje kriticko misljenje. Ali iznoSenje misljenja
putem satire je puno teze prihvatiti nego izravno receno, a to potvrduje i Hadzi¢ (1998: 73) koji
smatra da smijeh iza viastitih leda prouzrokovan javnom porugom teze je podnijeti od izravne
kritike. Upravo zbog toga humor ¢esto nije bio prihvacen u drustvu. Oduvijek su postojali porivi
za njegovim potiskivanjem. Ono §to se humorom moze izreéi tesko se moze bilo kojim drugim

sredstvom. Ba$ zbog toga nastojao se potisnuti, a oni koji su se njime sluzili kazniti.

Svako razdoblje je nosilo svoje prednosti i mane, ali i poneka pravila. U moderno doba,
humor i satira su postajali sve slobodniji, te se danas i §tite svim modernim zakonima. Satira danas
predstavlja pravo na, kao Sto je ve¢ reeno, slobodno izrazavanje misljenja i svjetonazora. Stoga je
vidljivo da je smijeh uvijek pronasao svoj put §to i ne ¢udi s obzirom na to da je jedno od temeljnih

prava — pravo na smijeh. Odlika moderne demokracije i modernog drustva je upravo sloboda

4 Pretjerivanje se jos naziva i hiperbola te se odnosi na termin anticke retorike za figuru kojom se preuvelicavaju svojstva
predmeta, naglasava emotivan odnos prema pojavama ili radnjama. (https://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=25601, 15.
rujna 2020)
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humora i satire. Stoga mozemo zakljuciti kako se stupanj demokracije u nekome drustvu najbolje
moze oditati u tome koliko je satira dopustena, prihvacena i shvaéena. Cesto je ona dopustena, ali
ne i potpuno prihvacena ili pravilno shvacena. Vazno je naglasiti da satira nema namjeru izvrgnuti
ruglu osobu iz privatnih razloga, a pogotovo ne vrijedati, ve¢ je namjera ukazati na neprihvatljivo
ponasanje ili djelovanje. Na to ukazuje pomocu smijeha koji i dalje nije velikodusno prihvacen.
Ali smijeh je jedino Sto je drustvu preostalo u ovoj igri, jer mo¢ i slava su ve¢ u rukama drugih.
Kada govorimo o mo¢i 1 slavi, ocigledno je da govorimo i o vlasti, koja je uz nasilje 1 ljudsku

-----

stoga, ne ¢udi ¢injenica da satira postaje sredstvom direktne politicke borbe. (Goldstein, 1995: 21).
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5. Politi¢ka satira

S obzirom na to da su konstantno izlozeni pogledima javnosti, nositelji vlasti velika su meta
satire. Njihovi postupci ¢esto nisu dobro prihvaéeni u drustvu pa im se drustvo na neki na¢in moralo
obratiti. Najbolji put za obracanje pronasli su u satiri. Humor i satira postali su kazna za sva
pregazena pravila igre. Pravila koja su postojala za uspjeSan agon. No kada su ona postala
pogazena, preostalo je uzvratiti igru onima koji su do sada igrali. Jasno je da oni koji imaju vlast
imaju i mo¢, oni su postavljali pravila, koja su naknadno bivala pogazena. Takav nacin igre doveo
je do odgovora drustva moc¢nicima i to putem satire. Jer satira je najbolji nacin za slobodno
iznoSenje kritickog misljenja, ali i ponovno postavljenu igru. Stoga satira postaje oruzje u borbi
protiv politicke mo¢i. Satira kojoj je u cilju borba protiv politicke mo¢i naziva se politickom
satirom. Ona najbolje prikazuje odnos drustva prema politici i politi€arima, ali i odnos politi¢ara

prema drustvu. Politicari stoga postaju najc¢es¢a meta satiricara.

Prethodno je navedeno kako najbolji stupanj demokracije u nekoj drzavi pokazuje upravo
otvorenost prema satiri, a prihvac¢enost politiCke satire pokazuje, ne samo stupanj demokracije,
nego i politicke slobode i stabilnog, zdravog drustva. Politicka satira najbolje se moze opisati kao
oblik slobode izrazavanja politickog negodovanja i misljenja, legitimno sredstvo demokratske
politicke borbe za svoje ciljeve i opredjeljenja (Goldstein, 1995: 23). Stoga satiri¢ari putem satire
mogu otvoreno izjasniti svoje opredjeljenje, podrzati jednu stranu, a drugi ismijati, ali, ipak, ¢esce
se pojavljuje sluc¢aj negodovanja 1 kritike na sve ponudene opcije. Politicka satira na taj na¢in pruza
i njenim pobornicima moguénost otvorenog negodovanja i kritike koju ¢esto ¢uvaju samo za sebe.
Satira je, stoga, mnogima otvorila put za iskazivanje onoga $to su u sebi ¢esto skrivali. A razvojem
politike satire razvila se i ve¢a sloboda izraZzavanja misljenja koja nije ili ne bi trebala biti kaznjiva.
Moguénost izrazavanja vlastitog kritickog stava putem humora uvelike je 1 olakSala samo
1zrazavanje. Upravo u satiri se kreativci mogu najbolje i najlakse izraziti bez straha od podrugljivih
pogleda. Sukladno tome satira ne pruza samo slobodu misljenja i svjetonazora, ve¢ i slobodu duha
I kreativnosti. Zbog toga se politicka satira ne moze smjestiti u jedno definirano podrucje, vec je
SmjeStena negdje u nedefinirano podrucje izmedu politicke kritike, Zurnalistickog aktivizma i

umjetnicke kreativnosti (Goldstein, 1995: 23).

Razvijati svoje kriticko promisljanje i otvoreno izrazavanje stavova koriste¢i se pri tome

duhom kreativnosti ¢ini se kao zgoditak za sve one koji su do tada bili u sjeni vlasti.
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Onemogucavanje ovakvog nacina izrazavanja bilo bi jednako zatiranju slobode kreativnog
pojedinca. Na ovaj na¢in moc je u rukama satiri¢ara koji je bar na trenutak jaci od stvarnih moc¢nika
1 vlasti. Politicka satira je jedini nacin borbe u kojoj satiri¢ar ima jednake mogucénosti kao 1
politi¢ar. Jedino putem satire pojedinac moze pobijediti moénika. Upravo zbog toga dolazi do
pojave zatiranja slobode. Nitko se ne Zeli na¢i na meti javnosti, a pogotovo ne na meti satiricara.
Jer svi istomiSljenici satiriCara su jo$ jaci kada znaju da nisu sami. Ali isto tako znaju da je satira
jedini nacin kojim mogu doprijeti do svoje mete, jedini na¢in kojim mogu potpiknuti metu. A
uzmemo li u obzir da satira progovara o onome $to nas okruzuje, o drustvenoj stvarnosti, odnosno
0 goloj i tuznoj istini, postaje jo§ vece zadovoljstvo ako je upuéena osobi na visem stupnju
drustvene hijerarhije. Tome je tako jer je tada djelotvornija, a smijeh, koji je kazna, postaje jos

veci. (Hadzi¢, 1998: 72)

Satiricar nastoji prikazati stanje u drustvu i ,,privesti* drustvo zdravom razumu, a pri tome
su ocigledne pljuske drustvu, nemoralu, zlu, lazi i oholosti. (Alaburi¢, 1995) No, politicki satiricar
ne staje na tome ve¢ svojim potezima Cesto dolazi do otkrivanja najdubljih, a zbog kojekakvih
razloga potisnutih ili zabranjenih, moralnih, politickih, estetickih, filozofskih istina (Alaburic,
1995: 40). Prilikom tog otkrivanja, satiriar se ne sluzi uvijek toénim i vjernim ¢injenicama jer je
njemu prvenstveno stalo do istinitosti. Pretjerivanjem, kao sredstvom satire, ne mogu se uvijek
posti¢i tocne Cinjenice, ali se moZe ukazati na istinu. A pravi smisao, to¢nost i vjernost, ¢injenice
zapravo dobiju tek kada se prikaZe stvarna istina. (Alaburi¢, 1995) Satiri¢ar mora biti hrabar, ali
isto tako 1 posSten. Prilikom iznoSenja bilo kakvih €injenica on ne bi trebao i¢i u krajnosti samo
kako bi prenio informaciju koju zeli. Kako u svemu, tako i u satiri postoje granice koje se ne bi
trebale prije¢i. Treba se znati odrediti granica dobra 1 zla i toga se pridrZavati. Stoga je o€igledno
da iako pruza slobodu i satira sadrzi pravila kojih se satiricar treba pridrzavati i nikako ih ne gaziti,

jer vidljivo je do Cega su pogazena pravila dovela.

Politicki satiriar uvijek ima pravo iznijeti svoje misSljenje 1 svoje opredjeljenje, ali je
dosadasnja satiricka praksa pokazala da satiricar nije ,, uski patriota“ i ne zastupa samo odredeni
narod, partiju ili ideologiju. (Hadzi¢, 1998: 78). Upravo zbog toga S§to ne zastupa odredenu
ideologiju satira ima veliku popularnost u drustvu. Drustvo, stoga, satiricare vidi kao osobe koje
zastupaju njih. Prema tome satiricari i politicari predstavljaju dvije suprotstavljene strane. Svakako

je razumljivo da satiriCar nije na strani vlasti pa je teSko za zamisliti da ¢e uspjesni satiricar hvaliti
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bilo koju politi¢ku opciju ili bilo kojeg politicara. Uvijek postoji moguénost da je i satiricar, kao i
vecina ili nekolicina drustva, politicki opredijeljen, ali njegova primarna zadaca je otkrivanje istine
1 drustvenih poroka. Samim time on, kao osoba koja otkriva istinu, mora imati na umu $to mu je
primarna zadaca te se time mora voditi. Ipak je ¢eS¢a opcija ta u kojoj su satiriari duboko
razocarani istinom koja ih okruzuje pa su politicki neutralni, a to je Cesto i vidljivo iz njihovih

izlaganja.

Vazno je napomenuti kako je skoro pa nemoguce da satiricar Steti ugledu ili dostojanstvu
politi¢ara, ve¢ najviSe Sto moze povrijediti je politicarevu tastinu. To svakako nije grijeh ve¢ poticaj
za bolji rad i jednoj i drugoj strani. Satiricar koji vidi da je dotakao svoju metu zna da je obavio
zadatak koji je namjeravao. To je dokaz da svoj posao radi upravo onako kako i treba. Politicaru
se ukazuje na njegove mane, pa on moze poraditi na njima. Stoga i politi¢ari, koji su meta satiriCara,
mogu ponesto nauciti od svojih kriticara te to iskoristiti ili u svome poboljsanju ili, ¢esce, u
ismijavanju svoje oporbe. No iako politicka satira ne moZze niti nastoji napraviti druStvenu
revoluciju, ona ipak ostaje nepozeljna u redovima politi¢ke vlasti. Tome je tako jer je satira strast
kojom se satiri¢arev talent suprotstavlja nasilju vlasti. (Goldstein, 1995) | upravo, kako Goldstein
(1995: 21) smatra, borbenost te strasti odvaja satiru, osobito politicku satiru, od opcenito
bezazlenijeg humora. S obzirom na to da nije smatrana bezazlenim humorom, jer je oc¢igledno
imala u¢inka na drustvo, smatrana je nepoZeljnom. Iz tog razloga ¢esto su postojali porivi za njenim
gasenjem. U prilog tomu ide i Cinjenica da su autoritarni reZimi u mnogim zemljama kroz
devetnanesto i dvadeseto stoljece dugo i uporno nastojali ograniciti prodor javne kriticke rijeci u
politiku, pa se u tim okvirima ogranicavala sloboda i politickoj satiri (Goldstein, 1995: 21). Prema
navedenome je vidljivo da su odavno postajala nastojanja da se ugasi sloboda kritickog
promisljanja i iznoSenja takvog misljenja. To nimalo ne ¢udi jer su se satirom nastojale iznijeti

istine o kojima se moralo Sutjeti zbog raznih prilika, politike ili jednostavno nelagode.

No satiricari, s druge strane, nisu odustajali, jer bi izostanak satire znacio krSenje temeljnih
prava — prava slobode i prava na smijeh. A upravo je humor taj koji nas vraca zdravom razumu
(Critchley, 2007: 28). Zdrav razum je, u situaciji gdje vlada mo¢, upravo ono §to je potrebno.
Drustvo ima kriti¢ko misljenje o svemu §to ga okruzuje pa i o sebi samome i mora postojati nacin
da se ono iznese. Jedan od najboljih nacina je putem satire jer kroz humor se nesto moze, a i ne

mora shvatiti kao istina. Stoga sve ostaje na gledateljima/slusateljima/Citateljima koji na temelju
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svog znanja, opredjeljenja i obrazovanja odlucuju u koju istinu vjeruju. I iako se ograniCavala
sloboda politickoj satiri s provalom slobode u devetnaestom stoljecu i satira postaje sve slobodnija
i otvorenija (Goldstein, 1995: 21). U to vrijeme je doslo do pokretanja brojnih satiricko-
humoristickih listova koji, ipak, nisu od svih strana jednako dobro prihvaceni. Prema Goldsteinu
(1995) tek u dvadesetom stoljecu satira zapravo dozivljava procvat u novinama i audiovizualnim
tehnoloskim novitetima svih vrsta i Zanrova. Pojavom demokracije u drustvu i satira dozivljava
svoj uspon. Ona predstavlja slobodu koja je u toj mjeri dopusStena samo u slobodnim i stabilnim
drustvima. Mozda nije posve shvadena, a Cesto niti prihvacena, ali njeno postojanje znak je
postojanja demokracije i stabilnosti svakoga drustva. To uvelike govori o vaznosti satire u svakome
drustvu. Iako je oduvijek u teSkom polozaju zbog nacina na koji djeluje, prepoznata je kao vrlo
vrijedna i neizostavna sastavnica svakog zdravog i slobodnog drustva. Njena vrijednost o€ituje se
1u tome $to je upravo ona mjerilo demokratske zrelosti unutar drzave. (Goldstein, 1995) O¢igledno
je da se upravo u satiri, osobito politickoj, o¢ituje kakvo je stanje u nekoj drzavi i njenome drustvu.
Ona prikazuje stanje u drustvu, ali i njeno postojanje ve¢ je sam znak stanja u nekoj drzavi. Prema

tome, satira je odrziva samo u onome drustvu koje je otvoreno, zrelo 1 stabilno.

Prema svemu navedenom vidljivo je da na razvoj satire uvelike utje¢e drustvo u kojemu se
razvija, jer njezin razvoj i prihvaéenost ovise upravo o drustvu koje je njena meta. Cesto se ne slazu
svi sa satiri¢arima i traze im mane. A isto tako Cesto je razlog tome upravo to §to oni progovaraju
istinu. Satira dopusta slobodno izrazavanje misli pa satiri¢ari koriste¢i se satirom iznose svoje
stavove i promisljanja o drustvu. No, satira ostavlja mogucnost i cijelom tom drustvu da iznese
svoje kriti¢ki skovane stavove o svemu §to ih okruzuje. Time je satira dala slobodu svima, a ona je
svoju slobodu i svoj put pronasla u demokraciji. Upravo je ta sloboda koja se u uspjesnim modernim
demokracijama afirmirala kao neprikosnoveno pravo gradanina da se njome brani od drzave,
drustva (Goldstein, 1995: 23) ono §to ju ¢ini posebnom 1 $to joj nitko ne bi smio otuditi. Naravno
takva sloboda ne odgovara uvijek svima te se ¢esto mete satiri¢ara nadu uvrijedene. Ali potrebno
je uvijek imati na umu da politi¢ka satira nije kleveta ni uvreda jer se sama od toga ograduje upravo
koriStenjem pretjerivanja. Imajuci to na umu nitko ne bi trebao satiru doZivjeti kao osobni napad,
ali bi svatko o onome §to se njome iznosi trebao dublje razmisliti. Mozda politicka satira ne moze
popraviti stanje u drzavi 1 druStvu, mozda ne moze ravnopravno rasporediti moc¢ i njeno koriStenje,

ali moze ukazati na probleme i time potaknuti kod svakoga kriti¢ko promisljanje, a ne pasivno
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upijanje. lako na prvi pogled ne djeluje kao djelotvorno oruzje u politi¢koj borbi, zelimo vjerovati

da je na duge staze satira ipak ucinkovita.

5.1. Razvoj politicke satire u Hrvatskoj

Satira je ucinkovita od svojih pocetaka, kako u svijetu tako i u Hrvatskoj. Oduvijek su
postojali porivi za njenom zabranom, a to je dokaz da je o¢igledno djelovala onako kako je i trebala.
U Hrvatskoj satira nikada nije bila u potpunosti slobodna, a tome u prilog idu i ¢injenice koje ¢emo
kasnije iznijeti u radu. Moderno doba i demokracija pridonijeli su razvoju slobode i slobodnog
izrazavanja misljenja, a time je do$lo i do razvoja satire. Kroz razvoj Hrvatske samostalnosti
razvijala se i sloboda medija, a danas je dosla do stupnja na kojemu zakonska cenzura ne postoji.
Satira, poglavito politicka, dozivjela je u Hrvatskoj velike uspone i padove. S vremena na vrijeme
pojavljivala se satira u razli¢itim oblicima i razli¢itim medijima. Njene pojave ¢esto su docekane
vrlo negativno pa je tako 1 zavrSio skoro svaki pokusaj njenog uspona. U daljnjem tekstu nastoji se

prikazati na koje se sve nacine satira u Hrvatskoj probijala te kako i zasto je dozivjela padove.

Hadzi¢ (1998: 69) navodi kako Hrvatska ima saljive listove od 1862. godine, kada je iziSao
Podravski jez. Prema Bacek (2019) ovaj list je osnovan s ciljem borbe protiv svega §to je sputavalo
drustvo u slobodi i razvoju. A kao odgovor na viSegodiSnje zatiranje satire u Hrvatskoj, pojavljuje
se list Koprive. Navedeni list je prvenstveno bio za razbibrigu s tek malo politike. U razdoblju u
kojem je djelovao list Koprive (1906 — 1941) pojavljuje se Cabaret. Cabaret se moze definirati kao
mali teatar — kavana koji je zabaviste gdje se mogu cuti Sansone, vidjeti skec i popiti pi¢e (Hadzi¢,
1998: 71). Hrvatska dobiva svoj prvi mali teatar — kavanu 1922. godine. Tada se u Zagrebu
pojavljuje cabaret pod nazivom Cabaret Carla Armana. (Hadzi¢, 1998) lako je mali teatar
prvenstveno bio zabavljackog karaktera, postojao je i mali dio teatra koji je bio usmjeren k
aktualnoj politici. Hadzi¢ (1998: 72) rad takvog teatra opisuje na sljedec¢i nacin: Estradna satira

® navodi se ime i puna adresa javne licnosti i institucije

stvarana u cabaretu napada ,,ad hominen *
kojoj se izruguje. Prema tome je vidljivo da taj dio cabareta djeluje kao i satiricki listovi. lako je

Cabaret Carla Armana prvi takav u Hrvatskoj, ipak je najpoznatiji hrvatski satiricki cabaret

5 ad hominem — izraz kojim se oznacava da je neko izlaganje ili dokazivanje primjereno upravo onomu covjeku
kojemu je upuéeno (https://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=473, 16. rujna 2020)
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Jazavac. Jazavac je osnovan tek 1964. godine, a poznatiji je pod imenom Kerempuh. Kao §to je
veé receno, vlast nije uvijek prihvacala satiru pa je cabaret Kerempuh koristio sve mogucnosti od
alegorije do dvosmislenog aforizma da vise kaZe nego mu je vladajuca ideologija dopustala
(Hadzi¢, 1998: 73). Ipak je tada sloboda bila ograni¢ena pa je 1967. godine Kerempuh zatvorio
svoja vrata, ali nije ugasio svoje umjetnicko djelovanje. Stoga je svojom uporno$cu ponovno
otvorio vrata i pod nazivom Satiricko kazaliste Kerempuh i danas nastoji ukazivati na sve poroke,

gluposti, drskosti i probleme u drustvu.

Vazno je napomenuti da je uz navedene listove postojao i humoristi¢ki list Zvekan.
Navedeni humoristicki list je izlazio kao prilog uz prve hrvatske zabavne ilustrirane novine — Dom
I sviet. Zvekan je prvo pravasko glasilo kojem je u prvome planu bilo ismijavanje ideologije i
politike Narodne stranke. (Turkalj, 1999) Turkalj (1999: 130) navodi kako je glavno obiljezje
humoristicko-satiricke Stampe da u raznim izrazajnim formama na duhovit i smijeSan nacin
komentira, odnosno izrice vrijednosni sud o aktualnim politickim i drustvenim pojavama te o
pojedincima. Upravo se takve razli¢ite izrazajne forme mogu pronac¢i u Zvekanu. S ciljem §to
boljeg prikaza nezadovoljstva pisane su kritike u prozi i stihu. A ¢esto je koriStena i karikatura
koja, uz o€iglednu kritiku, izaziva i smijeh. Ismijavajuci politi¢ke i kulturne institucije Zvekanom
se nastojao u javnosti izazvati ne samo smijeh, veé i bijes i ogoréenje. Cesto se, stoga, u ovome
listu koristila 1 kombinacija stiha 1 karikature, proze i karikature. Sve s namjerom da §to bolje
djeluje na javnost. (Turkalj, 1999) Jedan primjer takvog nacina satiri¢nog izrazavanja misljenja i

negodovanja prikazan je naslici 1.

Od keljevke sve do sada, 1 dok visji 3to obeéa,
Prakti¢no se vvjek viadi:
Tlvali, kudi, javljnj, plazi.
Slusaj vigje, nizje gazi, —

Evo pera, duse, pleca
Pa éim rodi sve to sjeme
» Nosi breme, breme, breme!

e = 17



Slika 1 — Zvekan (Turkalj, 1999: 159)

Zvekan je prestao sa svojim radom i nije se zadrzao do danas, ali je svakako ostavio otisak
u hrvatskoj satiricko-humoristickoj djelatnosti. (Bacek, 2019) No svakako je najveci otisak u
Hrvatskoj ostavio Feral Tribune - list koji otvoreno pokazuje zube (Hadzi¢, 1998: 69). S obzirom
na to da otvoreno progovara o svemu, nije teSko za zakljuciti da nije naiSao na odobravanja sa svih
strana. Upravo je ovaj satiricko-politi¢ki tjednik jedan od nekolicine prenosioca satiri¢kih poruka

koji ¢e u ovome radu biti detaljno analizirani.

Moderno doba je donijelo i razvoj tehnologije pa se i satira bitno razvila te nije zastupljena
samo u knjizevnim djelima, listovima i kazalistu, ve¢ je dostupna i na internetskim portalima.
Postala je zastupljena u svim vrstama komunikacije gdje se kroz humor nastoji kritizirati drustvene
probleme. Satira na televiziji pocela se razvijati Sezdesetih godina 20. stolje¢a kada je s emitiranjem
krenuo satiri¢ki show That Was the Week That Was. Sto se ti¢e hrvatskih satiri¢nih emisija, izdvaja
se emisija Montirani proces. Navedena politicko-satiricka emisija s radom je zapocela 2015.
godine, a ve¢ godinu kasnije je dozivjela pad. Emisija je ugaSena zbog zloupotrebljavanja tema
satiricne emisije za raspirivanje vjerske, nacionalne i druge netrpeljivosti (Bacek, 2019: 8). S
politickom satirom nastavljaju na humoristicko-satirickom portalu NewsBar te u satiri¢noj emisiji
Prime Time. Njihovim radom se u Hrvatskoj nastavlja razvijati satira, posebice politicka. Stoga
¢emo paznju nadalje u radu usmjeriti, ne samo na satiricke tjednike, ve¢ i portale i YouTube emisije

koje su i danas aktualne.
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6. Feral Tribune

lako je najavljena analiza satiricnih medija koji su i danas aktivni, smatramo bitnim prije
svega opisati rad novinske satire koja je pokazala put danaSnjim satiricarima. RijeC je o tjedniku
koji se naziva Feral Tribune. Feral je najznacajniji satiri¢ni i politicki medij koji je ostavio velik
znacaj za hrvatsko novinarstvo. Ovaj tjednik je neiscrpno vrelo: novinarsko, satiricko, knjizevno,
Jjezicko, likovno, povijesno, eticno, filozofsko... (Paveli¢, 2015: 5) A Paveli¢ (2015) navodi kako je
takav upravo zbog svojeg netipi¢nog spoja satiricnog i umjetnickog, politickog i novinarskog,
publicistickog i teorijskog identiteta. Ono $to odlikuje ovaj tjednik, a samim time i isti¢e iz mase
ostalih novinskih tjednika, je borba za slobodu, individualizam i kriti¢ki racionalizam. Vrijednosti
koje je ovaj tjednik branio isticu njegovu umjetnicku vrijednosti, ali i kreativnu veli¢inu njegovih
autora. (Paveli¢, 2015) Hadzi¢ (1998: 69) navodi kako je u Feralu vrijedilo pravilo govori kao sto
sutis. Ve¢ samo to pravilo govori o tome kako ovaj tjednik nikoga nije $tedio i da je progovarao o

svemu §to se javnost nije usudila izreci.

U javnosti se Feral pri put pojavio 16. listopada 1983. godine kao nedjeljni politicki
zabavnik u sklopu tjednika Nedjeljna Dalmacija. Kako Paveli¢ (2015) navodi, ,,otac* Ferala je
Zoran Erceg, a uz njega su veliku ulogu u nastanku ovoga tjednika imali Viktor Ivanci¢, Permano
Senjanovi¢, Predrag Luci¢, Velimir Marinkovi¢ i Boris Dezulovi¢. O njihovoj kreativnosti govori
veé i samo ime ovog polititkog zabavnika. Na prvo ime Feral® Boris Dezulovi¢ je dodao Tribune
jer je htio napraviti parodiju nekoga velikog novinskog naslova (Paveli¢, 2015: 116). Stoga su
napravili parodiju Herald Tribunea’ te je Feral, prema rije¢ima Dezulovi¢a, parodija novina koja
je prerasla u novine parodije (Paveli¢, 2015: 116). Pod novim nazivom ove novine parodije se
javljaju 1990. godine i sve do svog posljednjeg broja, 20. lipnja 2008. godine, djeluju pod tim

imenom.

Navedeni novinari su progovarali o svemu o ¢emu se trebalo Sutjeti u tadasnje doba — 0
erotici, spolnoj neravnopravnosti, feminizmu, politici 1 opéenito o aktualnim dogadajima. O svemu

navedenome ovi kreativci su progovarali na razlicite nacine. Stoga je u njthovom tjedniku moguce

& Pokreta¢ Ferala, Permano Senjanovi¢, odabrao je ime ovog politickog zabavnika. Feral je Sakavski izraz za
svjetiljku, a kasnije postaje i sinonim za najvaznije juznoslavenske politi¢ko-satiricke novine. (Erceg, prema Pavelic,
2015: 28)

7 Herald Tribune je dnevni list na engleskom jeziku koji izlazi u Parizu i nakon 1945. godine proglasen je jednim od
najuglednijih svjetskih dnevnika. (https://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=27648, 20. 9. 2020)
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vidjeti fotomontaze, stihove, stripove, poeme. Naglasak je uvijek bio na humoru, pa stoga ne ¢udi
da se u njihovim stripovima ¢esto mogu vidjeti njihovi vlastiti dijalozi koji izazivaju smijeh.
Nastojali su prikazati §to vise satire u kratkome stripu. Cesto su se koristili satirickim spajalicama
koje su nazvane Feralove neukusne spajalice (Paveli¢, 2015: 64). Takav oblik pisanja spajao je

novinske naslove i nadnaslove na satiri¢an nac¢in. Jedan primjer takvog nacina spajanja je sljedeci:
Okoncana iscekivanja jugoslavenskih umirovljenika — Kokain pojeftinio (Paveli¢, 2015: 64)

Ocigledno je da su ovi novinari obogatili novine dotad nepoznatim formama. Svoju kreativnost su
u potpunosti pokazali u ovome tjedniku. Osim koristenja razli¢itih formi pisanja, predstavljali su i
vijesti iz budu¢nosti koje su pisane u rubrici (Ne)ponovljene vijesti. Takav nacin rada je svakako
skrenuo veliku paznju javnosti na njih. Njihove forme pisanja nisu bile standardne za jedne novine
pa su paznju na ono Sto zele izre¢i privukli 1 drugacijim nac¢inom pisanja. Jedna od rubrika koja je
najvise privukla Citatelje je Dnevnika Robija K. iz Ila. Putem Dnevnika su progovarali ve¢inom o
aktualnim dogadajima. A sam lik Robija nastao je u novinama FESB® u kojima su djelovali Viktor
Ivanc¢i¢ 1 Velimir Marinkovi¢. Lik Robija je vjerojatno poticaj i za prvu fotomontazu koju su

novinari Ferala prikazali u tjedniku.

Njihove fotomontaze su bile raznolike, ali je naj¢eS¢a meta fotomontaza bio tadasnji
predsjednik Tudman. Svaka fotomontaZza je predstavljala odraz aktualne situacije. Stoga je vidljivo
da su pomno pratili sva dogadanja i reagirali na njih. Takve fotomontaze nisu bile samo satiri¢ne 1
vrijedne ismijavanja, ve¢ su prenosile i odredene poruke javnosti. Radene su na takav nacin da su
spojili naizgled nesukladne slike u jedinstvenu, Sokantnu cjelinu, koja je najcesée vizualno
podrivala propagandnu verbalnu poruku ili impliciranu krilaticu (Cale Feldman, 2002: 69).
Feralovi novinari su ¢esto kombinirali verbalne i vizualne poruke kako bi prenijeli odredene misli.
Ono $to ih istice je, prema Cale Feldman, obrtaj fotomontaznog humora (2002: 73). Pod tim
izrazom Cale Feldman misli na razdvajanje jezika i tijela. Tijelo koje je prikazano na takvim
njihovim naslovnicama u stvarnosti ne postoji, ve¢ je spoj, ve¢inom nespojivih, bi¢a. Uz to se osobi
na naslovnici pripisuje ono §to nije izrekla. (Cale Feldman, 2002) Jedna od Feralovih fotomontaza,

na kojoj se moze vidjeti njihov bunt 1 igra jezikom, prikazana je na slici 2.

8 FESB su novine koje su se nazivale ,,omladinskom $tampom* jer su ih uredivali mladi i talentirani urednici i
novinari. [zdavao ih je Savez socijalisticke omladine. (Paveli¢, 2015: 55)
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Slika 2 — Fotomontaza (Paveli¢, 2015: 186)

Vazno je napomenuti kako nije bilo bitno samo to na koji nacin rade, ve¢ 1 ono $to iznose
time. Njihov cilj nije bilo vrijedanje ili ismijavanje na osobnoj razini, & ni inace satiri to nije
namjera. Oni su razmisljali o tome kako se suprotstaviti, kako odbaciti, kako negirati, kako uobliciti
nezadovoljstvo tim okostalim i glupim svijetom oko sebe (Paveli¢, 2005: 55). Najbolji nacin za to
su ocigledno pronasli u humoru 1 satiri jer putem satire najbolje mogu iskazati svoje kriticko
misljenje. Vec je receno kako nas humor vraca zdravom razumu i upravo je to potvrdio i Dezulovié
(prema Paveli¢, 2005: 122) koji navodi: humor nam nije bio samo nacin obracuna s okolinom,
nego i pomo¢ da opstanemo kao ljudska bi¢a. Prema njegovim rije€ima, nacin na koji su radili 1

njihovi ,,Stosovi“ su im pomogli da sacuvaju zdravu pamet. (Paveli¢, 2005)

Ali upravo zbog takvog nacina rada, ismijavanja i prikazivanja istine protiv ovih novinara
su podignuti optuzni prijedlozi. Tjednici® u kojima se objavljivao Feral takoder nisu imali dobru
sudbinu pa je Feral Tribune odlucio izlaziti kao samostalni dvotjednik. Tada je bio podijeljen u
dvije novine: satiricni Feral Tribune i ozbiljni Purgatorij. (Bacek, 2019) Prvo je izlazio kao

dvotjednik, ali je nedugo nakon samostalnog izlaZzenje postao tjednik. Ovome tjedniku nisu bili

9 Feral je prvo izlazio kao zabavnik u sklopu tjednika Nedjeljna Dalmacija, no upravo zbog Ferala taj tjednik je
zabranjen i to prvi put u svojih 45 godina postojanja. Kasnije Feral izlazi kao tjednik podlistak Slobodne Dalmacije.
Dolaskom nametnutog drzavnog Upravnog odjela navedenim novinama dolazi i do pobune u novinama te novinari
Ferala daju otkaz i uspostavljaju samostalni dvotjednik Feral Tribune. (Paveli¢, 2015)
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skloni ve¢inom oni koji su bili meta njegovih naslovnica. Stoga su njegovi novinari optuzeni za
Sirenje laznih vijesti te vrijedanje drzavnog i partijskog rukovodstva, te iskrivljavanje slike o opéem
stanju u drustvu (Paveli¢, 2015: 68). S obzirom na to da tuzbe nisu zaustavile Feral i njegovo
djelovanje doslo je i do zabrana, spaljivanja novina, ozbiljnih prijetnji, profesionalne pa i osobne
izolacije, ali i primamljivih poziva i pokusaja kupovanja. (Paveli¢, 2015) Takav odnos prema njima
bio je samo od strane vlasti, a kod Ccitatelja su bili vrlo popularni. Ta popularnost i preSutna
privrzenost Citatelja bili su dovoljan dokaz da sve Sto rade ima smisla 1 neku vrijednost. To su
potvrdile 1 brojne nagrade koje su ovi novinari zasluzeno dobili. Njihov tjednik je Svjetsko
udruzenje novinara odlikovalo Zlatnim perom slobode, te je 1998. godine na festivalu politicke
satire u Italiji proglaSen najboljim satirickim listom u svijetu. Priznanja iz svijeta su stizala i za
novinare ovog uspjesnog satiri¢nog tjednika. No najveca priznanja, ovaj politicko-satiri¢ni list i
njegovi novinari, dobili su upravo od svojih Citatelja. Iako je javnost preSutno iskazivala
privrzenost Feralu, svojim porukama po gradu su iskazali svoje mis$ljenje o njemu. Paveli¢ (2015:
21) navodi kako su u Zagrebu osvanuli grafiti Sloboda tiska — podrska Feralu i Feral narodu,
narod Feralu. Takav ¢in je, vjerujemo, jedno od najvecih priznanja za trud, rad i kreativnost ovih

novinara.

Feralovi novinari su svojim radom pokazali hrabrost i ustrajnost koju javnost nije imala.
Pokazali su da ovakav oblik novina, ne samo da je potreban, nego je i nuzan. I slobodno mozemo
zakljuditi da je tek s Feralom hrvatska politicka satira dozZivjela Sto dosad nikada nije: postala je
prava, beskompromisna, politicki nesputana i profesionalno perfektna, uzorno moderna politicka
satira (Goldstein, 1995: 24). No Feral nije pridonio samo na podrucju politi¢ke satire, veé
cjelokupnog novinarstva jer je pobrao vise inozemnih nagrada nego cjelokupno hrvatsko
novinarstvo u cijeloj svojoj povijesti (Paveli¢, 2015: 105). S takvim nacinom rada Feral je
zasigurno postao uzor i poticaj ostalim novinarima da pokazu svoju hrabrost. Feralovim putem

krenuli su joS§ neki novinari jer je o¢igledno da svaki novi Feral ima smisla.

6.1. Melodije Bljeska i Oluje

U okviru politi¢ke satire i Feral Tribunea smatramo bitnim naglasiti i postojanje programa
Melodije Bljeska i Oluje. Naime radi se o performansu biv§ih novinara Ferala — Predraga Lucica i

Borisa Dezulovic¢a. Njihov program mozemo nazivati cabaretskim jer povezuju poeziju, satiru 1
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pjevanje. Njihov nacin rada odlikuje pjevanje bez instrumenata, a njihovi glasovi i ispisane rijeci
jedini su rekviziti koji izazivaju smijeh kod publike. U ovom cabaretskom programu Luci¢ i
Dezulovi¢ pjevaju satiricnu poeziju koja je povezana s aktualnom situacijom u Hrvatskoj 1
susjedstvu. Njihove Melodije su festival urnebesnih balada o junackim zloc¢inima i posveéenim
herojima, o pastirima i stadima, o tranziciji kriminala u vrlinu i o pretvorbi domoljublja u pljacku

(https://www.teatar.hr/48537/melodije-borbe-i-pretvorbe-melodije-bljeska-i-oluje/). Oni svoje

Melodije predstavljaju na knjizevnim vecerima i slicnim manifestacijama diljem regije. A od 2011.
godine svoje mjesto nasli su i na daskama Satirickog kazalista Kerempuh. U njihovim izvedbama

vidljiv je i dalje feralovski bunt.

Cesto njihove izvedbe zapolinju prepjevom neke pjesme Koji je svakako satiri¢nog
karaktera. Zatim slijedi Citanje poezije koja je gotovo uvijek kritika drustva. Jedna od
mnogobrojnih tema ovog programa je problem nacionalnosti i nacija koji se Cesto na ovim
prostorima povlaci. Kako bi ismijao ljude kojima je to najveci problem u zivotu, Luci¢ je osmislio
Teslograme. Njegovi Teslogrami su kratki aforizmi na temu Nikole Tesle i konstantnih prepiranja

oko njegove nacionalnosti. Jedan od takvih aforizama prenosimo sa stranice booksa.hr:
Trofazni teslogram

Zapitkuju Teslu Hrvati,
Mudraci iz ugledne HAZU:
Sto na dvije ne htjede stati?

Sto i tre¢u izmisli fazu?

Ovim kratki aforizmom autori su predstavili ,,glavni problem* naroda, ali ga istovremeno i
ismijali. Sve njihove izvedbe su upravo takve naravi. Kroz humor predstavljaju najveée probleme
nasega drustva. Luci¢ i Dezulovi¢ svoj kreativni duh su, o€ito, nastavili graditi i nakon zatvaranja

Ferala. Time su ukazali na to da niti jedna vlast ne moze zaustaviti kriticko misljenje.
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7. Prime Time

Svaki pravi kriticar je odvazan te to pokazuju 1 autori ovog televizijskog satiriCkog formata.
Oni djeluju upravo onako kako Critchley (2007: 19) opisuje pravog satiriCara: On se usuduje vidjeti
ono cega se njegovi slusatelji klone, sto se boje izraziti. A ono Sto vidi je vrsta istine o ljudima, o
njihovoj situaciji, o onome Sto ih boli i uzasava, o onome Sto je tesko, a ponajprije o onome sto
Zele. Stoga satiricari ovog projekta ne progovaraju samo o problemima u drustvu, politici 1 mo¢i,
vec 1 0 problemima medija. Problemi u drustvu zapravo i obuhvacaju probleme u medijima jer bi
mediji trebali biti objektivni prenositelj informacija. S obzirom da to nisu uvijek, satiri¢arima Prime

Timea i oni postaju meta smijeha.

S ciljem $to boljeg prikaza rada i djelovanja ovog televizijskog formata, prvo ¢emo iznijeti
bitne informacije o samome projektu Prime Time. Prime Time je satiri¢ni pregled tjednih politickih
i drustvenih dogadaja. Scenaristi i voditelji ovog projekta su Borna Sor i Domagoj Zovak koji su
prije osnivanja Prime Timea radila za vijesti NewsBara. Produkciju Prime Time emisije odraduje
tvrtka HAHAR Productions d.o.0. koju su osnovali imenovani voditelji. Na navedenome projektu
sudjeluje i Jan Stih koji je glumac, snimatelj, montaZer i majstor zvuka. Glavna svrha emisije Prime
Time je informirati, a tek onda zabaviti gledatelje. Cilj emisije je u gledateljima pobuditi i druge
emocije osim zabave. Voditelji smatraju kako bi Cista zabava gledatelje odvajala previSe od
realnosti. Upravo zbog toga svaka epizoda njihove emisije zavrSava ozbiljno, bez zabave. (D.
Zovak) Vijesti za emisiju, kako kaze Domagoj Zovak, voditelj projekta, biraju po razli¢itim
kriterijima. Neki od kriterija su glupost, gaf, nelogi¢nost, neto¢nost i laganje s jedne strane, te
potresne 1 upecatljive vijesti s druge strane. Upravo te potresne vijesti su one kojima zavrSavaju
svoje epizode. Veéinom obraduju teme koje su se pojavile u vijestima, a bile su pomalo zanemarene

ili su, pak, od velike vaznosti.

Proces nastanka jedne epizode (emisije) nije nimalo lak, te je potrebno uloziti puno truda,
vremena i1 koncentracije za stvaranje satiri¢ne vijesti. To je samo jedan od dokaza da je kreativni
proces u ovoj vrsti novinarstva poprili¢no tezak. Naime, po rije¢ima jednog od voditelja projekta,
njihove emisije nastaju tako Sto pregledavaju Dnevnike, Citaju kolumne 1 vijesti po portalima te
zapisuju pojedinosti i svoje ideje. Vrlo je bitno da ne ponavljaju iste ,,fore* vise puta. Humor je

bitna stavka u satiri, ali u njthovom poslu nije teSko posti¢i humor jer isticu kako humor proizlazi
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iz samih situacija te kako ljudi ¢esto sami ispri¢aju takve apsurdne stvari koje izazivaju smijeh. (D.

Zovak)

Oni materijale koje pronadu na internetskim portalima i televiziji obraduju na drugaciji
nacin te time omogucuju publici da pogledaju dogadaje i zbivanja iz drugacije perspektive. Nacin
na koji rade je isti kao i kod standardiziranog suvremenog novinarstva. Glavna razlika je ta sto je
zadaca novinara informativnog karaktera informirati javnost, a zada¢a novinara satiricnog lista
komentirati dru$tvo i nasmijati javnost. Prilikom komentiranja oni se koriste sredstvima
primjerenima humoru i satiri. Ta sredstva (ironija, parodija, sarkazam i pretjerivanje) su legitimna
i u svim demokratskim drzavama legalna. (Alaburi¢, 1995) A ono $to ih potice na stvaranje takvih
vijesti je stanje u drustvu. Ono $to se dogada u naSem okruzenju oni nastoje prikazati gledateljima
na drugaciji nacin. Mete njihovog kreativnog duha su razlifite, a u nastavku rada detaljno

opisujemo $to ih je dovelo do toga da postanu mete.

7.1. Mete satire

Kao prvobitna zelja njih kao novinara javlja se razotkrivanje korupcije i kriminala. Stoga
su politika i moc¢nici sasvim opravdana meta za satiriziranje. No uz politiku se usko veze i problem
medija koji se pokazao kao jo$ jedna meta na njihovoj listi Zelja. Na kraju je sve to dovelo i do
velikog problema u drustvu koje je najbolji odraz stanja u kojemu se nalazi nasa drzava te ni to nije
zaobislo njihovu listu Zelja. Sto se ti¢e medija, problem se pojavljuje jer sve vise novinarskih
radova temelji se na senzacionalizmu, poluprovjerenim informacijama i neistinama Sto je
posljedica povrsnoga rada, neznanja i neprofesionalizma (Laba$, Grmusa, 2011: 89). Na prvo
mjesto novinarskog posla stavlja se ¢injenica da je potrebno prvi objaviti vijest. Upravo zbog toga
dolazi do problema u shvacanju ozbiljnosti i objektivnosti novinarskoga posla. Novine se natjecu
za Sto senzacionalnije naslove, a televizija hoce spektakle. Informacija i komunikacija postaju ciste
slike i opasnost lezi bas u mijeSanju slika i realnosti (Poler Kovaci¢, 2001: 29). Uzimajuci u obzir
navedeni citat, javnost je takoder bitan sudionik novinarskog posla. Pod pojmom ,,sudionik* misli
se na to da svaki pojedinac za sebe mora procijeniti $to je od onoga §to mu se nudi realnost. Ovdje
se pojavljuje problem jer mediji izlazu javnosti ono §to javnost trazi. AKo je tome tako, onda je
ocigledno da postoji problem u drustvu te ¢e takvo drustvo teSko procijeniti Sto je istinito u hrpi
informacija koje im se nude. Vecinom javnost ¢esto bez promisljanja upija informacije koje se

nalaze u medijima. S obzirom na to da satira nastoji potaknuti kriticko promisljanje, vrlo je poZeljna
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u ovakvom okruZzenju. Satira takoder nudi drustvu izbor procijene istinitosti informacija, ali razlika
je u tome Sto se satirom, negdje izmedu pretjerivanja, iznosi istina, a u klasicnom novinarstvu to
Cesto nije tako. Upravo su navedeni razlozi, kao i nespomenuta povezanost moc¢nika i medija,
stavili medije 1 njihov rad kao metu ismijavanja u ovome satiricnom formatu. Voditelji Prime
Timea smatraju kako je etika u novinarstvu vrlo bitna i da je vazno da se novinari pridrZzavaju
etickog kodeksa te pravila novinarskog izvjeStavanja. S obzirom na to da praksa novinarstva u
Hrvatskoj pokazuje da se to ¢esto ne postuje, ne preostaje nista drugo nego satirom ukazati na ovaj

problem. (Zovak)

Opisujuci problem novinarstva u Hrvatskoj, moguée je za uociti da se u kontekstu toga
pojavljuje jos jedan bitan problem — drustvo. Drustvo koje slijepo slijedi informacije koje se nalaze
u medijima i prema njima oblikuju svoj odnos prema drugima. Pod pojmom drugi misli se na
svakoga tko je drugaciji od nas samih. Drugi mogu biti drugaciji s obzirom na jezik, kulturu, naciju,
boju koze. Ali na§ odnos prema drugome oblikuje zapravo nas same. I to je ono na §to ovi satiricari
nastoje ukazati. | Kajoa (1979: 137), govoreéi o igri, osvrée se na drustvo navodeci kako treba
pogledati stvarnosti u lice, podrazumijevamo i ona drustva koja sebe smatraju jedino pravednim
(prevela autorica). Ako ¢emo ve¢ pogledati stvarnosti u o¢i, moramo priznati da je naSe drustvo

jedno od tih koje sebe uvijek smatra pravednim.

Takvo stanje u druStvu potaklo je ove satiricare da progovore o svemu §to je iskvareno, a
smatra se prihvatljivim. Najbolji nafin za to su pronaSli u satiri jer samo ona moze kazniti
smijehom. Stoga urednici ovog projekta kroz ismijavanje i satiriziranje drustvenih i politickih
pitanja progovaraju o ozbiljnim problemima u drzavi. A na kraju ostaje na gledateljima da procjene
Sto je od izreCenoga istina, a $to je samo pretjerivanje. Kako bismo S$to bolje prikazali rad ovih
kreativaca, detaljno ¢emo analizirati jednu emisiju njihovog projekta Prime Time. U emisiji, koja

je predmeta ovoga rada, progovaraju o mentalitetu Hrvata, ali prvenstveno o politici i kriminalu.

Analizu ¢emo provesti prema smjernicama koje Jovanovi¢ (2016) navodi kao ocigledan
diskurzivni model koji koriste satiri¢ni mediji. Prema Jovanovic¢u (2016: 42) diskurzivni model
sadrzi tri elementa: kopiranje stila klasicnog novinarstva, hiperbola (diskurzivno pretjerivanje) i

koncentriranje na najrelevantnija i najistaknutija pitanja svakodnevnog drustveno-politickog
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Zivota njihove zajednice. (prevela autorica) Vodeci se tim elementima nastojat ¢emo analizirati

jednu epizodu Prime Timea.

Epizoda koju smo odlucili analizirati nalazi se na YouTube kanalu Prime Timea. Epizoda
je objavljena pod nazivom Top2x5. To je, kako voditelji sami kazu, jubilarna 170 epizoda.
Osmisljena je tako da je navedeno 10 glavnih vijesti o kojima ¢e biti rije¢. U opisu snimke nalazi
se sljedece: Ovaj tjedan odbrojavamo. Kao bomba. Bomba je bila ovaj tjedan nekoliko sudenja,
nekoliko predizbornih Sutanja, te puno europskog susramlja

(https://www.youtube.com/watch?v=LQwnUG60LZ08). S obzirom na to da je epizoda najavljena

kao odbrojavanje u radu ¢emo prvo navesti svih deset vijesti poc¢evsi od zadnje kao §to je i u samoj

epizodi.

10. Politika i kriminal

. Zagreb 1 Milan Bandi¢ (blokiranje tramvajskog okretista)
. Nacionalni otpad

. Pitanje identiteta, nacionalnosti i mrZznje

. Miroljubiva Hrvatska

. Predsjednica i pjevanje

. Ministar pravosuda i mito

. Mediji i narod

. Dubravka Suica i engleski jezik

[l A ° I >N & ) B © > BN e o BN e}

. Problem Europe

Prema Jovanovicu (2016) prvi element diskurzivnog modela je kopiranje stila klasicnog
novinarstva. Na snimci koju analiziramo je vidljivo kako se prati stil klasi¢noga novinarstva u
samome izvjeStavanju. Naime voditelj Borna Sor izvjestava o vijestima dok sjedi za stolom, kao
Sto je to u vecini emisija takvoga karaktera. Voditelj je obucen u skladu s kodeksom odijevanja, a
pozadina iza voditelja je jednobojna (plava). Njegov govor pracen je i prikladnom neverbalnom
komunikacijom. Svi navedeni detalji upucuju na to da je prvi element diskurzivnhog modela
ovakvog tipa emisije prisutan.

Dugi element bi bilo diskurzivno pretjerivanje odnosno hiperbola. Ovdje ¢emo navesti

jedan primjer pretjerivanja koji se odnosi na vijest pod brojem 9. Ova vijest je nazvana Blokiranje
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tramvajskog okretista. Sam naziv vijesti upuéuje na radnju, ali ¢emo ovdje ukratko pojasniti o
¢emu je rije¢. Naime nemoguénost prolaska tramvaja preko privatnog posjeda gradonacelniku
grada Zagreba stvorila je probleme. Slucaj je dosao do suda, ali gradonacelnik ne mari previse za
navedenu situaciju. S obzirom na to da bi on kao politi¢ar i gradonacelnik trebao rijesiti situaciju,
ali nista ne poduzima, ovi satiriari mu pruzaju tri opcije za razrjeSenje. U njihovom govoru ve¢ je
vidljiv satiri¢an nacin odnoSenja, ali koriStenje hiperbole to dodatno pojacava. Naime kao prva
mogucénost nudi se isplac¢ivanje ljudi ¢iji je posjed. Druga je maknuti prugu, a treca je da se
vlasnicima da pravo na zaradu na okretiStu. Ako se pristane na tre¢u moguénost, voditelj navodi
kako bi svaki putnik mogao platiti prolaz. Nakon te izjave slijedi hiperbola: Moze im se dati i titula,
barun od Sina, grof od pokaza.. (https://www.youtube.com/watch?v=LQwnU60LZ08, 8:30).

Ovdje se, putem koriStenja preuveliavanja, nastoji ukazati na problem, ne samo Grada, ve¢ samog
gradonacelnika. Stoga predmet ismijavanja nije postala samo situacija, ve¢ i1 gradonacelnik.

Mozemo potvrditi kako je drugi element, diskurzivno pretjerivanje, takoder prisutan.

Urednici ove emisije bazirali su se na najrelevantnija i najistaknutija pitanja politicko-
druStvenog zivota drzave. To je vidljivo kroz nabrojane teme emisije. Teme obuhvacaju temeljne
politicke probleme Hrvatske kao §to su HDZ, Milan Bandi¢, Europska unija, politika i kriminal.
Uz to govori o druStvenim pitanjima, odnosno o tome kakvi su Hrvati kao narod. Time je, ve¢ na
samome pocetku emisije, potvrdena prisutnost treceg elementa ovoga modela (koncentriranje na
najrelevantnija i najistaknutija pitanja svakodnevnog drustveno-politickog zZivota njihove

zajednice).

Mozemo zakljuciti kako se ovaj format satiricnog novinarstva uklapa u Jovanovicev (2018)
model kojim se koriste satiri¢ni mediji. Analizom jedne emisije svakako nismo mogli prikazati sve
elemente kojima se sluze ovi satiri¢ari. Oni se Cesto koriste i tehnikama, koje Kajoa (1979) naziva,
mimicry i ilinx. Ilinx zapravo predstavlja igre koje izazivaju vrtoglavice i sastoje se u pokusaju da
se za trenutak poljulja stabilnost percepcije i jasnom razumu nametne neka vrsta sladostrasne
pometnje (Kajoa, 1979: 51). Koristenjem te tehnike ocigledno je da satiri¢ari nastoje potaknuti
gledatelja na razmi$ljanje o onome u S$to su do sada slijepo vjerovali. Nastoje potaknuti
,vrtoglavice* koje bi u svakome izazvale pomutnju uma, a sve to s ciljem da ukazu na stvarne

istine. Kako bi §to bolje ukazali na istinu, sluze se i tehnikom mimicry. Navedena tehnika zapravo
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predstavlja prerusavanje. Kada se koristi navedenom tehnikom, satiriar zaboravlja, prerusava,
privremeno odbacuje svoju licnost da bi oponasao nekog drugog (Kajoa, 1979: 48). Satiricari
Prime Timea ne koriste ovu vrstu igre kako bi obmanuli gledatelje, ve¢ kako bi $to bolje ukazali

na nelogic¢nosti i lazi koje nas okruzuju.

Ocigledno je da satiricari putem televizije i YouTube kanala nastoje djelovati na Sto vise
gledatelja. Koriste se raznim tehnikama kako bi bolje docarali situaciju u kojoj se nalazimo i kako
bi $to zornije prikazali istinu. Nakon odgledane emisije, na gledateljima ostaje da procijene istinu
u iznesenome. Nama ostaje za zakljuciti da je ovakav tip novinarstva svakako omogucio razvoj, ne

samo satire u Hrvatskoj, ve¢ 1 nasega drustva.
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8. NewsBar

Razvoju satire u Hrvatskoj svakako pridonosi i satiri¢no-humoristi¢ni portal NewsBar. Ovaj
portal jednako je aktivan na svojoj internetskoj stranici kao i na Facebooku te YouTube kanalu. A
slogan portala glasi Vijesti kojima mozete vjerovati. Vijesti koje se objavljuju na portalima su
izmiSljene upravo zbog stvaranja satiricko-humoristicnog efekta. Novinari ovoga portala
svakodnevno objavljuju vijesti vezane za nova politicka zbivanja. A na sluzbenoj stranici navode
kako se vijesti ne trebaju shvacati ozbiljno. Takoder navode 1 kako je svaka slicnost sa stvarnim
osobama, pojavama ili institucijama sluc¢ajna. Osobe iz javnog zivota koje se pojavljuju u njihovim
vijestima pojavljuju se samo kao akteri izmisSljenih dogadaja. Isto tako i stavovi, radnje i dogadaji

vezani uz njih te njihove izjave koje se citiraju u tekstu su izmisljeni. (https://www.newsbar.hr/)

Prema navedenome, mozemo uvidjeti kako novinari ovoga portala, kao i njihovi prethodnici,
novinari Ferala, spajaju osobe s izjavama koje nisu izrekle. Takoder se Cesto koriste raznim
montazama koje se vidljive na kratkim video isjeCcima na njihovom YouTube kanalu. Na takav

nacin stvaraju satiri¢ne situacije koje izazivaju smijeh kod Citatelja.

Portal je pokrenut 2011. godine, a Bacek (2015: 26) navodi kako je NewsBar kao projekt
nastao zahvaljujuci drustvenim mrezama i viralnom karakteru vlastitog sadrzaja. Pokretac portala,
Vlado Luci¢, osmislio je 1 ime portala. Naime naziv NewsBar inspiriran je pricom konobara koji
uvijek ima dvije verzije stvari koje se dogadaju — onu stvarnu i onu drugu.

(https://www.hnd.hr/news-bar-tanka-granica-izmedu-zbilje-i-parodije) Stoga oni stvaraju vijesti i

iznose drugu stranu pric¢e. Na poc¢ecima njihova rada, montazne snimke su se mogle vidjeti u emisiji
Prime Time, koja se naknadno osamostalila. Prema rije¢ima Vlade Lucica, oni satiricki
komentiraju, odnosno kritiziraju drustvenu 1 politicku realnost u nekoj vlastitoj umjetni¢koj formi.

Kako sami navode, oni su onaj satiric¢ni dio Ferala bez ozbiljne politike (https://www.hnd.hr/news-

bar-tanka-granica-izmedu-zbilje-i-parodije).

NewsBar je zapocCeo svoje djelovanje objavljivanjem laznih vijesti. Na pocetku njihova
djelovanja gradani su vjerovali vijestima koje objavljuju jer se nisu naviknuli na takav nacin
pisanja. Nakon §to su shvatili da su njihove vijesti lazne, poceli su vijesti koje su zvucale
nevjerojatno nazivati njuzbarovske. Svoje djelovanje na televiziji zapoceli su na HRT-u. Pojavili
su se u serijalu Slucaj Brazil u kojemu se pratilo Svjetsko prvenstvo u nogometu u Brazilu. No uz

to se i satirizirala drustvena i politicka stvarnost Hrvatske. Nakon toga je NewsBar ostvario
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suradnju s RTL-om. Na RTL televiziji imali su emisiju u kojoj su mogli spojiti intervjue s gostima,
lazne vijesti 1 reportaze/skeceve. No njihova emisija se pustala u kasnonoénom programu pa su
prekinuli suradnju. Svoje djelovanje su nastavili na HRT televiziji u emisiji Montirani proces, ali
niti to nije potrajalo. Naime optuzeni su zloupotrebljavanje tema i Sirenje mrznje. (Sor) No istina
je zapravo da politicka satira i dalje jako pogada mete ismijavanja, ali tome svakako nije razlog
smijeh, ve¢ poziv na kriti¢ko promisljanje. Stoga ne ¢udi da NewsBar nije uvijek rado prihvaéen
jer ovaj portal nastoji ljudima ponuditi zabavu, ali ih takoder poziva na kritiku i promisljanje.
Njihova satira nastaje kao reakcija na dogadaje i odbacuje sva ograni¢enja. Luci¢ smatra kako

ljudima uvijek treba dati vise nego razumiju, a to nikako ne rade komercijalne televizije.

(https://www.hnd.hr/news-bar-tanka-granica-izmedu-zbilje-i-parodije) Stoga je vidljivo kako
njihov portal ne sluzi iskljuc¢ivo zabavi, ve¢ nudi i viSe razine shvacanja. Borna Sor, sadas$nji
voditelj Prime Timea, navodi kako je politickoj satiri u Hrvatskoj pomoglo ¢itateljstvo, ali i mediji

koji su bili dovoljno hrabri ili neovisni.

Na portalu NewsBara nalazi se nekoliko kategorija po kojima se razvrstavaju vijesti.
Kategorije su: vijesti, politika, zanimljivosti, automobili i clickbait. Kategorija vijesti ima nekoliko
potkategorija i to Hrvatska, lifestyle, sci-fi, show, svijet i sport. S obzirom na to da je u ovome radu
rije¢ o politickoj satiri, prikazat ¢emo jednu vijest iz kategorije politika. Kategorija politika sadrzi
sljedeci opis: Najnovije, provjerene i potpuno istinite vijesti iz politike. Nije namijenjeno mladim

od 60 godina. (https://www.newsbar.hr/vijesti/politika/#.X49eIND7SUK) U navedenome opisu

moguce je uvidjeti sarkazam Koji sugerira kako vijesti nisu istinite. Jedna takva vijest bit ¢e detaljno

opisana u sljede¢em primjeru. Naslov vijesti glasi:

Bandi¢ ponudio Juricanu da mu uz ime preuzme i bar pola USKOK-ovih optuznica
(https://www.newsbar.hr/bandic-ponudio-juricanu-da-mu-uz-ime-preuzme-i-bar-pola-uskok-ovih-
optuznica/#.X49g9ND7SUK)

Naime okosnica navedene vijesti je odluka Daria Juri¢ana o preuzimanju imena i prezimena
gradonacelnika grada Zagreba, Milana Bandic¢a. Nakon §to se preimenovao, odlucio se kandidirati za
predsjednika na izborima 2020. godine. Novinari NewsBara su odlucili ovu vijest uciniti
njuzbarovskom pa su osmislili gradonacelnikovu reakciju na navedeni potez Juricana. S obzirom nato
da hrvatske novine navode kako se protiv Milana Bandic¢a vodi nekoliko optuznica, novinari NewsBara

su to odlucili iskoristiti u svojoj vijesti. Njihova izjava Milana Bandica glasi: Milan Bandic je covjek
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koji zivi i vieruje u socijaldemokraciju. Ako Jurican zeli biti Bandié, onda mora Zivjeti po njegovim
nacelima preuzeti pola tereta na sebe. NO Newsbarovci ne staju ovdje te dodaju: Nek dode kod
mene, nek otvori ladicu i nek bira koja mu se najvise svida, pa nije gradonacelnik cicija. Ova
skovana izjava Milana Bandic¢a svakako je izazvala smijeh kod Citatelja. Stoga se moze zakljuciti
da je cilj postignut. Takav potez novinara ukazuje i na njihovo misljenje o ovome dogadaju i
gradonacelniku. Naravno, dalje ostaje na Citateljima da sami procjene istinitost napisane vijesti, ali
1 iznesenih ¢injenica.

Ovakav nacin rada ostavlja dosta veliku slobodu i ¢itateljima koji sami mogu procijeniti u
Sto Zele vjerovati. Stoga je ovakav tip novinarstva pridonio razvoju slobode u Hrvatskoj, a Borna
Sor navodi kako druStveni razvoj ovisi o slobodi. Kako bi se druStvo razvijalo mora postojati
sloboda govora i iskazivanja kritiCkog misljenja, a tome je svakako politicka satira NewsBara i

ostalih medija pridonijela. Prema tome slobodno mozemo zakljuéiti kako je politicka satira

pridonijela razvoju demokracije u drustvu.
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9. Zakljucak

Nakon svega iznesenog mozemo zakljuciti da je uistinu svijet u kojem se nalazimo
svojevrsna igra. Satira predstavlja jednu vrstu igre. Satiricari se poigravaju onima koje ismijavaju.
Oni koji prihvate takvu vrstu igre i takoder se zajedno sa satiriCarima smiju, postaju dio igre. A
smijeh je u toj igri najbolji nacin za borbu. Smijehom se nastoji izazvati neugodan osjec¢aj kod
osobe koja se ismijava. Smijeh, stoga, postaje glavno sredstvo satire kojim se nastoji kazniti sve
poroke i izopacenosti. Satira pruza slobodu duha, kreativnosti i izrazavanja kritickog misljenja. Uz
to, najbolji stupanj demokracije u nekoj drzavi pokazuje upravo otvorenost prema satiri. Satira,
posebice politi¢ka, nije uvijek dobro prihvacena u javnosti. Drustvo ¢esto ne shvaca dobrobiti takve
vrste novinarstva te ih vide samo kao puku zabavu ili ¢ak zloc¢u. Ali satiri¢ari razotkrivaju ono $to
nije trebalo biti dostupno javnosti i na taj na¢in nastoje drustvu ukazati na nepravilnosti. Iza smijeha

i zabave krije se drustvena kritika koja je svakom ,,zdravom® drustvu potrebna.

Upravo zbog takvih namjera satira nije imala povoljan razvojni put. Zbog istina koje je
progovarala, ¢esto je bila zabranjivana. Takvu sudbinu je imao 1 hrvatski satiri¢ko-politicki tjednik
Feral. Feralovci su svojim kreativnim duhom iskazali nezadovoljstvo svijetom oko sebe.
Smijehom su se suprotstavili svim lazima koje ih okruzuju. lako su na kraju morali zatvoriti svoja
vrata, njihova snaga i nepopustljivost ostaju zapamceni. Svojim buntom, napornim radom,
hrabrosc¢u i upornoséu pokazali su put kojim satira treba i¢i. Tim putem su krenuli mnogi danasnji
satiri¢ari koji su satiru prenijeli na sve vrste medija. Stoga se satira danas moze uociti na portalima,
drustvenim mrezama, YouTube kanalima i televiziji. Bez obzira u kojem mediju se pojavljuje, cilj
joj je i dalje isti: zabaviti, ali i potaknuti kriticko misljenje. S obzirom na to da se satira zadrzala
do danas, moZemo ustvrditi da su sva nastojanja za zatiranjem kritickog misljenja uzaludna jer je
misljenje nemoguce zaustaviti. Sagledamo li bolje svijet u kojem se nalazimo, mozemo uvidjeti
kako je razotkrivanje istine uistinu jo§ uvijek potrebno. Imajuci sve navedeno na umu, mozemo
zakljuciti kako je smijeh najbolje oruzje za razotkrivanje istine. Na sve neistine, poroke, gluposti,
zablude i drskosti koje nas okruzuju najmudrije je odgovoriti smijehom. Smijehom se moze
uzvratiti za svako naneseno zlo. On je najmoc¢nije oruzje u politi¢koj i svakoj drugoj borbi. Zato

uvijek treba imati na umu da je smijeh bolji izbor od mrznje.
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Prilozi
Slikovni

1. Slika 1 — Zvekan (Turkalj, Jasna, ,,Zvekan — humor, satira i karikatura kao sredstvo
pravaske politicke propagande®, Povijesni prilozi, Vol. 18 No. 18, 1999, str. 159)

2. Slika 2 — Fotomontaza (Paveli¢, Boris, Smijeh slobode — Uvod u Feral Tribune, Stega Tisak,
Zagreb, 2015, str. 186)

Intervjui

1. INTERVJU S VODITELJEM EMISIJE PRIME TIME (DOMAGOJ ZOVAK)

1. Kako se pripremate za emisiju?

Pripremamo se ne pripremajuci se. Kako produkcijski uvjeti nisu raskosni, sve radimo sami. Npr.
kada je moj red za voditi emisiju, ja onda moram pogledati sve Dnevnike N1 televizije od petka do
Cetvrtka radeci se hrpu sitnih biljeski, procitati $to vise portala, kolumni i svih moguéih kuteva i
fora koje su ispaljene na internetu da se ne bi ponavljali ili da ne bi netko slu¢ajno rekao ,,da smo
mu ukrali foru. Ponekad smo i prenadahnuti, jer ima toliko toga da fizicki ne moze jedan covjek
sve ispisati Sto bi htio isprdati/prokomentirati. Zato ovakve emisije obi¢no imaju viSe scenarista,

ali naZalost mi si to ne moZemo priustiti.
2. Po kojem kriteriju birate vijesti?

Sigurno da glupost, gaf, nelogi¢nost, netocnost, laganje 1 slicne stvari upadaju nama prvo u oko 1
maksimalno ih eksploatiramo za svoje niske satiri¢ne pobude, ali takoder traZimo i one potresne,
upecatljive 1 grozne vijesti s kojima na kraju emisije ¢esto volimo svoje gledatelje nabiti Sakom u

zeludac, pa nek 1 njima bude u stomaku loSe od te vijesti kao $to je 1 nama.

3. ZasSto ste se odluditi za stvaranje takvog programa, satiri¢nih vijesti?

Ne znam, pitam se i ja nekad to, kako sam tu zavrSio gdje jesam. Uvijek sam mislio sam da ¢u se

baviti ozbiljnim novinarstvom, da ¢u raskrinkavat korupciju i kriminal, no eto, na radost nekih i
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uzas mnogih, radim ovo. A sve je pocelo zato $to je jedan dan, prije 8 godina trebao netko glumiti
televizijskog novinara u ske¢u News Bara i eto, izbor je pao na mene jer sam jedini imao odijelo i
kravatu doma. A 1 jedini sam bio diplomirani novinar, pa je logi¢no bilo da glumim svoju

novinarsku struku. Tu je sve pocelo. Ostalo je, kako se kaze, povijest propasti humora u Hrvata.
4. Sto mislite o etici u novinarstvu?

Jako je bitna. Nitko od nas nije savrSen, ljudi smo, grijeSimo. Neke pogreske su oprostive, neke
bas i ne. Ono gdje se ja susreCem s tim pitanjem je npr. podrska nekom kandidatu na izborima. To
nikad nisam radio, a i ne namjeravam raditi. Mogu nekog simpatizirati i glasati za njega, ali od
mene nece nikad dobiti javnu podrSku. Nikad. MoZzda ¢u ga manje ribati 1 sprdati u svojoj emisiji,
jer je netko s Cijim stavovima se slazem i sigurno da ne¢u napadati nekog tko se zalaze za prava
zena, seksualnih i nacionalnih manjina, ali ne¢e dobiti izravnu podrsku od mene nikada. Mislim da
je to neeti¢no 1 zao mi je kad to novinari koje 1 sam volim 1 cijenim krenu raditi tako nesto. Za one

koje ne volim, to mi je samo jos jedan dokaz zaSto sam u pravu da ih ne volim.
5. Na koji nacin povezujete humor sa stvarnim situacijama?

Humor proizlazi iz samih situacija. Ponekad u moru vijesti ljudima promaknu te neke minijature,
nelogi¢nosti, sitne muljaZze. No kako sam ja netko tko pregledava i1 preslusava vijesti, mogu ih
uvijek vratiti malo nazad i poslusati jo§ jednom i pronaci u tome nesto $to su svi propustili uo€iti.
Problem postaje kad stvari same postaju toliko apsurdne i blesave, a stvarnost su, da tu viSe i nema
nekog posla za mene. Pustim klip i nemam $to dodati na njega. ,,Covjek™ je sam ispri¢ao vic. Samo,

to nije vic, to je hrvatska stvarnost.

6. Imate li neki postupak po kojemu radite emisije (planski) ili $to Vam padne na pamet

taj tren zapiSete?

Kombinacija. Tokom tjedna si zapiSem neke ideje, neke od njih ,,testiram® na Twitteru i Facebooku
kao statuse, a i ,,zauzmem* ih tada na neki nacin da ne bi netko drugi negdje ispalio istu foru, pa
da imamo problema s velikim egima koja ne mogu podnijeti ideju da ista ideja moze pasti na pamet

vecem broju ljudi. I onda dok se pregledavaju Dnevnici, dolaze nove ideje, nekad i u zadnji Cas.

7. Kaoji je Vas§ stav o novinarstvu u Hrvatskoj?

37



Ne valja romantizirati nasu struku. Novinarstvo je loSe placeno, pa stoga Cesto onda i potpla¢eno
od strane politi¢kih i gospodarskih moénika. Cesto je svedeno na PR, propagandu i marketing,
zutilo prepuno botoksiranih lica ¢esto dominira,. Puno je korupcije u novinarstvo, bas kao i u
drustvu opcenito, no i dalje mislim da je novinarstvo jedina sila, jedina ,,institucija“ koja koliko
toliko dobro radi svoj posao u ovoj drzavi. Mislim da je novinarstvo jedino $to nas drzi iznad vode,

ona zadnja ruka koja nam je pruzena dok visimo na rubu provalije i kona¢ne propasti.

2. INTERVJU S VODITELJEM EMISIJE PRIME TIME (BORNA SOR)

U samom pocetku dio ljudi je izrazavao strah od policije i mogucih tuzbi, pogotovo kada bi scenarij
direktno prozivao politicare. Postepeno su se ljudi navikli na ideju da postoji satiricni portal koji
to radi na dnevnoj bazi. DruStvene mreze omogucdile su veliki doseg, te je broj pratitelja toliko
narastao da su ljudi shvatili da su takve stvari sada popularne i sastavni dio konzumiranja politickih
dogadaja. MoZda je najveca razlika kod laZnih vijesti, jer brojni Citatelji nisu navikli na takav
format, te smo u pocetku imali puno ljudi koji bi svakodnevno nasjeli na nase tekstove. Tome je
pomoglo i nedefinirano ime na engleskom Newsbar. Kad su se ljudi navikli i znali §to predstavlja
sam Newsbar, poceli su sve manje vjerovati u naSe tekstove, ali ujedno su vijesti koje zvuce

nevjerojatno poceli zvati njuzbarovske.

1. Sto politicka satira Newsbara znacdi u sustavu demokracije?
Iznimno puno, mogli bismo ju usporediti s dje¢akom iz klasika Carevo novo ruho. Drustveni razvoj

ovisi o slobodi 1 razvoju. I ako se druStvu zabranjuje sloboda govora ili se ofekuje da gradani
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vjeruju lazima, stvara se mucna klima beznada, povefava se druStvena apatija i smanjuje
demokratski potencijal drustva. To znac¢i da sve manje i manje ljudi zeli aktivno sudjelovati u
politiCkim procesima, pogotovo mlada populacija. U tom kontekstu Newsbar je odradivao
higijeni¢arsku ulogu. U drzavi u kojoj je politika ljudima postala dosadna i naporna, Newsbar je
priblizavao svima politicke teme kroz formate koji su bili ugodniji za konzumirati, te bi ujedno bili
I Kriti¢ni. Osim zabave, pozivalo se na promisljanje, polemiku i Kritiku. Satira u mladim
demokracijama sluzi kao lakmus papir razvijenosti gradanske svijesti. Koliko smijemo kritizirati

svijet oko nas, te koliko moZzemo ismijavati moéne.
2.Kad je NewsBar prvi put poceo djelovati na televiziji?

NB je poceo djelovati na televiziji na HRT-u u serijalu “Slucaj Brazil”, 31 — epizodnom nogometno
kriminalistickom showu, koji osim §to je pratio Svjetsko prvenstvo u Brazilu, ujedno se satirizirao
s nekim elementima drustvene i politicke stvarnosti same Hrvatske. Od korumpiranog
gradonacelnika do nepotistickih zaposlenja u hrvatskoj policiji. Radilo se o sponzoriranom
programu, tako da nije  bilo puno  kontakta s  produkcijom  HRT-a.
Nakon toga je NB poceo raditi sa RTL-om gdje smo mogli spojiti nekoliko nasih tradicionalnih
formata u jednu emisiju. Intervjui s gostima, lazne studijske vijesti i reportaze, na kraju i same
skeceve. Suradnja je bila dobra, ali nam je termin bio pornografski i nestalan. Emisije bi se pustale

nekad u pono¢, a nekad u pol dva ujutro.

Suradnja s HRT-om je pocela nakon §to je prva sezona na RTL-u bila gotova. Kako je cilj bio
borba protiv politicke apatije i cenzure, HRT je odli¢no pasao, jer je to ujedno njihova druStvena
zadaca. Produkcija je ponovo bila izolirana od kreative, niti je u nju ulagala, Sto je dovelo do toga
da su emisiju od 45 minuta pisala samo trojica autora. Sama emisija “Montirani proces’” na kraju
je naprasno maknuta nakon 6. epizode pod laznom optuzbom da je $irila mrznju. Nakon toga vise

nijedna emisija na HRT-u se nije bavila politickom satirom.

3. Prime Time: Kako izgleda proces odabira tema za odredenu epizodu? Koji su kriteriji
odabira?

Tjedni pregled dogadaja pocinje tako da se €itaju mediji, aktivni prate dnevnici i pokusava odrediti
Sto bi mogle biti teme koje su zanemarene ili teme koju su od vaznosti da ih se ponovo analizira.

Teme nekad dolaze linearno, ovisno o danu nastanka, ali ve¢inom se slazu tematski. Korupcija s
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korupcijom, izborni rezultati s izbornim rezultatima. Nekad o nekim temama nemam dovoljno
znanja pa ih odgodim dok se dodatno ne obrazujem, a nekad neke teme treba izbjegavati je samo

dodatno umrtvljuju politicki razvoj. Kao Sto je opsesiranje davno zavrSenim ratovima.

4. Koliko je Prime Time informativha, a koliko zabavna emisija?
Mislim da je Prime Time sigurno informativniji nego $to je zabavan, to mu je i svrha. Prime Time
nekad namjerno nije ni smijeSan, pogotovo na kraju samih epizoda. Cilj mu nije biti cokolada prije
spavanja za lakse snove, nego pobuditi i druge emocije osim zabave. Ljudi se pomocu takvog
pristupa lak$e samostalno bave prou¢avanjem politi¢kih tema. Cista zabava odvajala bi gledatelja
previse od realnosti tematike. No naravno, na kraju, niSta ne smije biti preozbiljno u takvoj emisiji,
da ne postane iskljucivo sredstvo dociranja. Naravno, uz razvoj produkcijskih uvjeta, povecava se
I kapacitet informativnog karaktera. Vise suradnika, novinara i stru¢njaka povecava i samu

kvalitetu informacija i edukacije koja se proizvodi.
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Sazetak (ha hrvatskome jeziku)

U ovome radu su iznesene glavne zadace satire, a poseban osvrt je stavljen na politicku
satiru. Na pocetku rada osvrnuli smo se na funkcije smijeha koji je glavno sredstvo satire. Zatim
smo povezali pocetak satire s politickim igrama. Satira je ¢esto podcijenjena vrsta novinarstva pa
smo ovim radom nastojali ukazati na njezinu vaznost u drustvu. U radu smo se bazirali na razvoj

satire u Hrvatskoj.

Drugi dio rada posveéen je medijima u kojima je satira i danas aktivna. Put novim
satiriCarima je pokazao satiricko-politicki tjednik Feral. Iako on vise nije aktivan, zbog svog
djelovanja je zasluZio biti dio ovoga rada. U radu se, zatim, nastoji prikazati na koji nacin satiricari
spajaju zabavu s druStvenom kritikom. To se prikazuje analizom primjera sa satiri¢no-
humoristi¢nog portala NewsBar i televizijskog satirickog formata Prime Time. Nakon prikazivanja

nacina na koji djeluju navedeni portali, slijedi zakljucak.

Kljuéne rijeci: satira, politicka satira, smijeh, igra, Feral, NewsBar, Prime Time
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Naslov i kljucne rijeci (na engleskom jeziku)

Political satire in the media

Key words: satire, political satire, laughter, game, Feral, NewsBar, Prime Time
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