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Banov.

U radu sam primijenila metodologiju znanstvenoistrazivackoga rada i koristila literaturu
koja je navedena na kraju zavrSnoga rada. Tude spoznaje, stavove, zakljuCke, teorije i
zakonitosti koje sam izravno ili parafraziraju¢i navela u diplomskom radu na uobi¢ajen nacin

citirala sam 1 povezala s koriStenim bibliografskim jedinicama.
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1. UvOD

Ovaj se rad temelji na terenskom istrazivanju provedenom u studenom 2022. godine u
Op¢ini Konjs¢ina. Istrazivanje je provedeno u sklopu kolegija Oblici hrvatske usmene

knjizevnosti.

U ovom se radu daje pregled teorijskih spoznaja o temama kao S§to su price, etnografija,
terenska istraZzivanja, narodni obicaji, djecje igre te svadbeni obicaji u Hrvatskom zagorju.
Prilikom izrade ovog zavr$nog rada koristene su metoda deskripcije i komparacije, a sam je rad
podijeljen u dva dijela. Metoda deskripcije oznacava opis pojava koje su predmet istrazivanja.
Ovdje se opisuju price i folklor, kao i prianja o zivotu, zatim pojam etnografije, terenska
istrazivanja, pa narodni obicaji i zanati te igre koje su djeca izmisljala. Nakon toga dolazi opis
svadbenih obicaja u cjelokupnoj hrvatskoj tradiciji i u Hrvatskom zagorju. Potom slijedi opis
provedenog istrazivanja, Op¢ine KonjsS¢ina kao lokaliteta na kojem je istrazivanje provedeno,
zakljuéno s kratkim pregledom intervjua. U pregledu intervjua metodom komparacije

usporeduju se podaci iz literature koji se u radu navode s podacima dobivenima od kazivaca.

Cilj ovoga rada i terenskog istrazivanja je naglasiti vaznost pri¢anja o zivotu i ulogu
prica u svakodnevici, opisati ¢ime se zapravo bavi etnologija te primijeniti tu teoriju u
neposrednom istrazivanju. Takoder cilj je sauvati sje¢anja na prosla vremena te usporediti s
danasnjim prilikama neke obicaje kao $to je svadba te ocuvati svijest da su zanati 1 narodni
obic¢aji nekad imali iznimnu vaznost jer su ljudi pamtili nekog zanatliju i njegovu obitelj po tom

zanatu. Razgovori s kazivacima svjedo€anstvo su o dijalektu kojim kazivaci govore.

VaZnost ovog rada je u tome da se ocuvaju i od zaborava spase sje¢anja na svakodnevicu
jedne ruralne sredine u periodu od kraja 1940-ih do pocetka 1970-ih godina. Isto tako, iskazi

kazivaca pomazu u tendenciji da se o¢uva i1 upozna trenutno stanje mjesnog govora Konjscine.



2. PRICE 1 FOLKLOR
2.1 Price u svakodnevici

Prianja se smatraju sastavnim dijelom nematerijalne kulturne bastine te u odredenim
okolnostima mogu od svjedoCenja prerasti u samostalni usmeni knjizevni oblik. Temama
pricanja i1 prica bavila se Maja Boskovi¢-Stulli. Posebno se posvetila usmenim pri¢ama i
njihovoj prisutnosti od davnih vremena. One imaju odredenu sli¢nost s folklorom s obzirom na
to da ni jedno ni drugo uglavnom nije jednoli¢no u cijeloj naciji, nego svaka lokalna sredina ili
odredena drustvena skupina (kao $to je obitelj, skupina prijatelja, suradnika i sl.) ima svoje
posebnosti, kako u pricanju prica, tako i u folkloru (Boskovi¢-Stulli prema Holbek, Bengt,
1992: 5-6). Osim toga, folklor nosi mnoge osobine odredenog naroda prikazujuéi njegova
obiljezja i razlike u odnosu na druge narode i spada u kulturna obiljezja odredenog naroda.
Usmena je knjizevnost dio folklora. lako se ona s vremenom pocela i zapisivati, dosta se dugo

isklju¢ivo kao usmena smatrala primarnom gradom. (Boskovi¢-Stulli, 1997:5-6)

Osim §to se usmene pri¢e mogu promatrati s filoloskog gledista ili kao dio folklora, one
imaju i povijesnu vrijednost. lako su u odredenom dijelu bazirane na fikciji, neke usmene price
u sebi sadrze ,,sje¢anja na osobe, dogadaje, vremena.” (Boskovi¢-Stulli, 2002:13) Usmene su
price, iako nisu uvijek bile povijesno to¢ne, bile polaziste za neka istrazivanja ili arheoloska
iskapanja ili se 1z njih moZe saznati o povijesti odredene obitelji 1li odnosima unutar obitelji ili
s drugim obiteljima. Osim toga, moze se saznati o Zivotu u vremenu iz kojeg prica potjece. Na
taj su nacin usmene price jo$ vise dobile na vaznosti i u drugim znanostima. (Boskovi¢-Stulli,
2002:13)

Da su price bile dio svakodnevice, potvrdila je 1 sudionica u istrazivackom razgovoru,
koji se nalazi u daljnjem tekstu ovoga rada. Za vrijeme djetinjstva i mladosti ispitanika, 1950-
ih 1960-ih godina, kad nije bilo televizije ni racunala pa se nisu mogli gledati crtani filmovi,
price starijih pripovjedaca predstavljale su za njih zabavu i neSto ¢emu su se radovali, narocito
zbog toga Sto su poznavali dobrog pripovjedaca. Taj pripovjeda¢ zbog svojih je vjestina bio

zanimljiv ve¢em broju djece te su djeca u njegove price doista vjerovala.

2.2 Price i njihovo istrazivanje

Od 1948. u Hrvatskoj se sakupljanjem i proucavanjem narodne poezije, prica, obicaja,
pucke knjizevnosti 1 cjelokupne etnologije bavi Institut za narodnu umjetnost, koji je osnovan

u Zagrebu. Danas nosi naziv Institut za etnologiju i folkloristiku. Na ¢elu Instituta bio je tada



Vinko Zganec, skupljag i prouc¢avatelj folklorne glazbe. Maja Boskovié-Stulli u sklopu Instituta
najintenzivnije se bavila proucavanjem usmene proze.

Djelatnost Instituta u pocetku njegova djelovanja bazirala se na terenskom istrazivanju
kako bi se prikupila ,,8to potpunija svjedoCanstva“ (Boskovi¢-Stulli, 1997:137) i tekstovi koji
imaju porijeklo u tradicijskoj kulturi koja je sve viSe postajala podlozna promjenama, cak i
nestajanju. Od pocetka svog djelovanja Institut je tezio modernizaciji. Poceli su se objavljivati
tekstovi s terena, i to po prvi put toé¢no onako kako su ih kazivaci izgovarali, a sve se viSe paznje
posvecivalo samom kazivacu. Postaje vazan njegov zivot, sredina u kojoj zivi i nacin
interpretacije. Razvoj tehnike puno je pridonio u takvim istrazivanjima pa su po njihovoj pojavi
koriSteni magnetofoni, kazetofoni, kasnije i kamere i1 fotoaparati kako bi se napravile snimke
kazivaca i oCuvala potpunost teksta. (Boskovic¢-Stulli, 1997:137-138)

Dobre pripovjedace prica Boskovi¢-Stulli okarakterizirala je kao one koji ne prenose
pasivno zapamcenu pricu, nego ju iznova stvaraju i u sadrzaj ¢esto unose neke elemente iz
vlastitog zivota i tako prici daju specifican oblik. Pripovjedac tako moze promijeniti tradicijski
model postupkom jezi¢nog izrazavanja, izborom pa Cak i karakterizacijom likova, variranjem
raznih siZea, interpretacijom glasom, pokretom i mimikom te formulnim obratima. (Boskovi¢-

Stulli, 1997:141-142)

3. PRICANJA O ZIVOTU

Prvo periodi¢no zanimanje za pri¢anja o Zivotu kao usmenom obliku koji €ini vezu
sadasnjeg 1 proSlog u Zivotnom ciklusu onih koji su pri¢ali u kontekstu povijesnih promjena u
drustvu bilo je ono Divne Zecevié iz 1976. godine. (Markovi¢, 2012: 101) U prvu takvu studiju
uvrstene su 1 osobne price o djetinjstvu i price o djetinjstvima drugih ljudi koje su se prenosile
s predaka na potomke kao usmenost za djecu autori¢inih kazivaca/pripovjedaca. Krajem 80-ih
i pocetkom 90-ih godina prosloga stoljeca doslo je do pomaka ,,od istrazivanja usmene
knjiZevnosti prema cjelini usmene tradicije (Markovi¢, 2012: 103) ukljucujuc¢i 1 usmene
neknjizevne oblike. Maja Boskovi¢-Stulli (1984: 317 prema Markovi¢, 2012: 104) pri¢anja o
zivotu definira kao pri¢anje zbiljskih zgoda iz Zivota, kao kazivanje koje iz razgovora izrasta u
vise ili manje zbiljsku pricu s vlastitim uspomenama, o dozivljajima bliZih predaka s kojima je
postojao izravan ili pak blisko posredovan kontakt. Mirna Vel¢i¢ pocetkom 1990-ih godina
zanimala se za intertekstualno proucavanje autobiografske proze i usmenih kazivanja o Zivotu
te navodi neke od potencijalnih autobiografskih tema. (Markovi¢, 2012: 105) Vazno

problemsko pitanje koje istrazivaci propituju jest i razlika izmedu pripovijedanja i kazivanja o



zivotu ne kao u praksi jasno odvojenih diskurzivnih strategija, ve¢ kao glavnih tendencija
kojima teze metodolosko-teorijski razli¢ito usmjereni tumaci u svojoj interpretaciji, ali i
pripovjedaci u razli¢itoj govornoj situaciji. (Markovi¢, 2012: 106) Usmenom Zanru kojemu se
u domacoj literaturi ustalio naziv pri¢anja o zivotu, kao i promatranju pricanja u svakodnevici
kao samostalnoj kategoriji suvremene proze, osnovne teorijske crte dala je Maja Boskovic-
Stulli, a kasnije su ga razradile Mirna Vel¢i¢ i Renata Jambresi¢-Kirin. Boskovi¢-Stulli (1984:
317) o pricanjima o zivotu piSe kao o neuglednoj i nezapazenoj vrsti pri¢anja koja nije bila u
nas predmetom ni folkloristickih ni knjizevnoteorijskih razmatranja.

Boskovi¢-Stulli (1984: 314) zabiljezila je kako su joj ljudi u sklopu terenskog
istrazivanja pripovijedali i o vlastitom zivotu, iako to nije bio njezin prvotni cilj istrazivanja.
Dok je skupljala tradicijske pripovijetke i pjesme, Zivoti pripovjedaca posluzili su joj samo kao
komentari uz price ili pjesme koje bi joj ispricali. Zapisivala je samo neke dijelove onoga $to
bi joj ljudi rekli o sebi, one koje je smatrala vaznijima. No ponekad su i te price bile zanimljive,
i sadrzajno i pripovjedacki, te ih je snimala tijekom razgovora ili odmah zapisala. (Markovic,
2012: 104)

Jambresic¢-Kirin (1995: 170 prema Markovi¢, 2009: 273) smatra da razli¢ita vremena,
razliCite sredine i razlicite prigode namecu odabir onih prica i sudbina koje predocuju iskustvo
Sireg kruga slusaca i Citatelja te primjecuje da je i sluSanje odnosno ¢itanje, bilo ono amatersko,
svakodnevno ili profesionalno, takoder selektivno 1 vodi se odredenim interesom. Samo neke
price se pripovijedaju, dok se druge preSucuju i povjeravaju iskljuc¢ivo nekoj osobi, bez potrebe

da se nesto zabiljezi, tj. snimi. (Jambre$i¢-Kirin, 1995: 170 prema Markovi¢, 2009: 273)

4. ETNOGRAFIJA

Etnografiju je moguce definirati na viSe nacina. Prema jednoj od definicija to je
»znanstveni opis ljudi 1 kultura te njihovih obicaja, navika i medusobnih razlika.* (Potkonjak,
2014: 10 prema Oxfordskom rjecniku engleskog jezika) To je deskriptivha znanost koja se
temelji na etnografskom istrazivanju i rezultat je takvoga istrazivanja. Etnografska se
istrazivanja provode u pravilu u manjim zajednicama jer se ona moraju temeljiti na stjecanju
iskustva direktno, tj. iz prve ruke. Takva istrazivanja zapravo opisuju kulturu i pripadajuce
konstitutivne dijelove, odnosno bave se kulturom i drustvenos¢u (organizacijom Zivota). Prema
nekim pak definicijama etnografija istrazuje svakodnevicu i obuhvaca razli¢ite metodoloske
pristupe. Za etnografiju vazan je i rad na terenu u svrhu prikupljanja podataka, odnosno da bi

se Sto vjernije prikazala zajednica koja je predmet istrazivanja. (Potkonjak, 2014: 11-12)



Etnografija proucava Siroku sliku drustvenih i1 kulturnih procesa, a istrazivanja se ne
provode vise samo u seoskim i udaljenim krajevima nego se proucavaju i gradske i bliske
zajednice. (Potkonjak, 2014: 13)

Etnografija je usko povezana s etnologijom i kulturnom antropologijom. Postoje razlike
u tumacenju pojma etnografije u razlicitim disciplinarnim tradicijama. Tako je ona u domacoj
tradiciji oznaCavala ,tekstualni rezultat etnoloSkog istrazivanja.” (Potkonjak, 2014: 13)
Takoder ju se definira kao kriticku i interpretativnu znanost. Predstavlja temelj etnologije i
kulturne antropologije u pogledu interakcije izmedu etnologa i1 zajednice. Istrazivanja se, kao
Sto je ve¢ ranije navedeno, provode na terenu, izravnim kontaktom, te se baziraju na
promatranju i sudjelovanju. Etnograf se trudi $to bolje povezati sa zajednicom koju proucava,
ostvariti bliskost s kazivac¢ima kako bi kazivac bio §to prirodniji i u formalnom i u neformalnom

razgovoru. Predmet istraZivanja zapravo je svakodnevica. (Potkonjak, 2014: 13-14)

5. TERENSKA ISTRAZIVANJA
5.1 Teren

Terensko je istrazivanje za istrazivaca, tj. etnologa ,,boravak izvan poznatog prostora.*
(Potkonjak, 2014: 17) Mjesto se moze definirati i etnoloski, ali da bi se razumjele promjene
kroz vrijeme, potrebno je biti upucen u povijest mjesta koje se istrazuje 1 kakve je povijesne
promjene to mjesto prozivljavalo. O tome i 0 samoj pristupacnosti mjesta treba voditi ra¢una
kad se bira mjesto koje ¢e biti predmet istraZivanja. Najbolje je odabrati pristupacan i
jednostavan teren za etnografsko istraZivanje, po moguénosti onaj ¢ija je lokacija istrazivau
viSe i1li manje poznata. Prednost u izboru ima domaci teren, odnosno podrucje koje istrazivac
do tada nije uzimao kao teren, nije na njega obracao toliko paznje koliko jedno istraZivanje
zahtijeva, nije se bavio ljudima, druStvenim 1 kulturnim obiljeZjima ni samim prostorom.
(Potkonjak, 2014: 18-19)

Istrazivanje terena sastoji se od tri konstitutivna elementa, a to su ,,mjesto, predmet
istrazivanja 1 ljudi ¢ija Zivotna iskustva pokuSavamo saznati, razumjeti i interpretirati.*
(Potkonjak, 2014: 26) Ono §to je etnografu bitno kad je u pitanju mjesto je odredenost mjesta
ljudima, kao i njihovim zajednickim osje¢ajima Koji su odredeni suzivotom. Mjesto takoder
odreduju i drustveni, politicki, kulturni i ekonomski kontekst. Ono se u ovakvim istrazivanjima
promatra kao drustvo koje kontinuirano proizvodi stvarnost kroz interakcije grupe ili zajednice
¢iji su produkt manifestacije u kojima se prikazuju vrijednosti i svakodnevni zivot ljudi koji

potjecu od tamo. (Potkonjak, 2014: 26)



5.2 Istrazivaé

U etnolosko istrazivanje spada i etnologovo osobno iskustvo. On je istovremeno i
promatra¢ i sudionik stvarnosti u mjestu koje je predmet istrazivanja. Mora osvijestiti vaznost
svih sudionika u razgovorima i dogadajima jer to kasnije koristi u razjaSnjavanju poticaja za
istrazivanje, pogleda na svijet, pristupanja problemu i §to kvalitetnijem znanstvenom radu.
(Potkonjak, 2014: 27)

Istrazivatu ¢e lakSe biti provesti istrazivanje na domacem terenu, koliko zbog
dostupnosti, toliko 1 zbog toga §to je ve¢ upoznat s njegovom povijesti, kulturom, ljudima itd.
Takav istraziva¢ koji istrazuje domaci teren dijeli s ispitanicima jednako iskustvo. Same
karakteristike, poticaji, sposobnosti i upucéenost istraziva¢a vazne su jer se reflektiraju i na
istrazivanje, na njegovo provodenje 1 rezultat. To se naziva autoetnografskim
(autoantropoloskim), refleksivnim, autobiografskim pozicioniranjem. Nadalje, kad istrazivac,
tj. etnolog 1 sam potjece iz zajednice koju je odlucio istraziti, on je djelatan ¢lan toga drustva te
je njegovo iskustvo jednako kao i ono koje imaju oni koji su predmet istrazivanja. (Potkonjak,
2014: 28)

6. NARODNI OBICAJI I ZANATI
6.1 Narodni obicaji

Starija se hrvatska etnografija bavila proucavanjem 1 opisivanjem obicaja kao jednim
od njenih osnovnih pojmova. Medutim ona ga nije definirala ni znanstveno utemeljila. (Vitez,
Muraj, 2001: 309) Obicajem se tako smatra ,,neupitan, sveobuhvatan i gotovo nepromjenjiv
¢imbenik u nacinu zivota na selu, koji ima vaznost nepisana zakona.* (Vitez et al., 2016: 16)

O obic¢ajima postoji velika grada koja se skupljala tijekom dugog razdoblja te je osobno
iskustvo bilo najbitnije u istraZivanju i detektiranju promjena. Svaka kultura obiljeZena je
vlastitim obi¢ajima koji prate covjeka od njegova rodenja pa sve do smrti te su tako neki obicaji,
koji su dobili vaznost norme ili obaveze, postali izvor za obi¢ajno pravo. (Vitez et al., 2016:
16)

Tri su glavne skupine obic¢aja u hrvatskoj etnologiji: ,,Zivotni ili obiteljski, godiSnji ili
kalendarski, radni ili gospodarski.* (Vitez, Muraj, 2001: 310) Uz posljednje, u koje se ubrajaju
poljodjelski i drugi poslovi kao $to su sjetva, gradnja kuce itd., vezu se magijski postupci i
vjerovanja. Za istu skupinu obiCaja takoder se povezuje tradicijske oblike medusobnoga
pomaganja, tj. solidarnu susjedsku pomo¢ (Vitez, Muraj, 2001: 310), kakvu su u intervjuu

spomenuli kazivaci.



6.2 Zanati

U Republici Hrvatskoj aktivno se radi na oCuvanju nematerijalne kulturne bastine.
Lokalna zajednica pritom je zaduzena za provedbu odredenih zastitnih mjera, a u realiziranju
aktivnosti sudjeluju sve druStvene razine, kao i brojni sektori, sve to uz potporu Ministarstva
kulture. Osim toga, Republika Hrvatska sudjeluje u radu UNESCO-ova Centra Il. kategorije za
nematerijalnu kulturnu bastinu Jugoisto¢ne Europe u Sofiji, §to je vazno za ocCuvanje
nematerijalne bastine zbog razmjene prakse s ostalim zemljama ¢lanicama. UNESCO od
Konvencije iz 2003. godine zagovara stvaranje svijesti u javnosti o tome koliko je zapravo
nematerijalna kulturna bastina istovremeno i vrijedna koliko 1 krhka jer je podlozna drustveno-
povijesnim utjecajima kroz koje moze nestati.

Prema tradiciji, zanatska se specijaliziranost ucila od starijih. Uglavnom je u svakom
selu postojao tzv. mestar neke struke. Tako je npr. za Hrvatsko zagorje specificno da je netko
znao izradivati kosaru od vrbovih §iba, korpice od slame i sl., u nekim su se selima nalazili
SoStari?, tisljeri®, foringasi*, snajderi® itd. Ti su se zanati uglavnom prenosili unutar obitelji te
su kroz druZenje sa starijima djeca mogla nauciti mnogo toga o zanatu koji ¢e mozda jednog
dana preuzeti. (Kozina, 1988: 21)

Tri su zanata iz Hrvatskog zagorja upisana na UNESCO-ovu Reprezentativnu listu
nematerijalne kulturne bastine ¢ovjecanstva, a to su Cipkarstvo, medicarstvo 1 umijece izrade
drvenih tradicijskih dje¢jih igracaka.®

Lepoglava je danas jedan od tri hrvatska glavna centra u kojima se izraduje Cipka.
Seljanke su tamo izradivale ¢ipku na batice, a od grubog lanenog ukrasa za odjecu ili prodaju

razvila se u finu &ipku raznih oblika.’

! Ministarstvo kulture i medija. Hrvatska nematerijalna kulturna bastina na UNESCO-ovim listama. https://min-
kulture.gov.hr/izdvojeno/kulturna-bastina/izdavacka-djelatnost/hrvatska-nematerijalna-kulturna-bastina-na-
unesco-ovim-listama-19524/19524 pristupano: 29. srpnja 2023.

2 postolari

3 stolari

4 prijevoznici

5 Sivadi

& Ministarstvo kulture i medija Republike Hrvatske — Nematerijalna dobra upisana na UNESCO-ov
Reprezentativni  popis nematerijalne kulturne bastine covjeCanstva. https://min-kulture.gov.hr/eu-
kultura/kulturna-bastina/vrste-kulturne-bastine/nematerijalna-kulturna-bastina/nematerijalna-dobra-upisana-
na-unesco-ov-reprezentativni-popis-nematerijalne-kulturne-bastine-covjecanstva/5337 pristupano: 29. srpnja
2023.

7 Ministarstvo kulture i medija Republike Hrvatske — Cipkarstvo u Hrvatskoj. https://min-kulture.gov.hr/vrste-
kulturne-bastine/nematerijalna-kulturna-bastina/nematerijalna-dobra-upisana-na-unesco-ov-reprezentativni-
popis-nematerijalne-kulturne-bastine-covjecanstva/cipkarstvo-u-hrvatskoj-16452/16452  pristupano:  29.
srpnja 2023.
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Medicarski obrt rasiren je na cijelom prostoru sjeverne Hrvatske te svi medicari koriste
jednaku recepturu, dok se razlikuje samo nacin ukrasavanja licitara. To se umijece prenosi s
koljena na koljeno. Licitar je danas jedan od simbola za hrvatski identitet te na lokalnim
proslavama za stanovnistvo, uz identitet, predstavlja jos 1 kontinuitet 1 pripadnost. Najcesci
licitar je licitarsko srce.®

Drvene se igracke u Hrvatskom zagorju izraduju od 19. stolje¢a. Umijece izrade takoder
se prenosi generacijski unutar obitelji, 1 to ve¢inom uz praksu da ih ru¢no izraduju muskarci,

dok su Zene zaduZene za oslikavanje.’

7. DJECJE IGRE

U Hrvatskom zagorju djevojke i mladici iz istog sela ¢esto bi se okupljali u slobodno
vrijeme u nekim veéim kucama ili gospodarskim zgradama u veéim naseljima. Znali su se
zabavljati uz muziku (limenu glazbu), harmoniku ili tamburaski sastav. Uz neke godi$nje
obicaje priredivale su se prigodne zabave. (Kozina, 1988: 24)

Postojale su mnoge drustvene igre koje su se igrale uglavnom na otvorenom prostoru,
ali neke su se mogle igrati i u ku¢i. Jedna od takvih igara karakteristi¢na za Hrvatsko zagorje je
tzv. Gnjilo jaje (Sloprtek). U toj igri sudjeluju minimalno deset igraca od kojih se na pocetku
brojalicom izabere jedan koji ¢e biti ,,gnjilo jaje*. Ostali formiraju krug, cucnu, zaZmire te
pocinju na glas brojiti do trideset. 1zabrano ,,gnjilo jaje* iz sredine kruga uzima maramu i
kamenci¢ i s tim hoda iza igraca u krugu. Dok oni broje, on mora iza nekoga neprimjetno spustiti
maramu 1 nastaviti dalje hodati dok oni ne izbroje do kraja. U slucaju da igrac iza kojeg je
ispuStena marama primijeti maramu prije kraja brojanja, brojanje staje, a ,,gnjilo jaje* mora
opet podmetati maramu. Medutim ako igra¢ iza kojeg je marama nije to primijetio ni nakon

brojanja, onda on postaje ,,gnjilo jaje”. (Roginek et al., 2011: 27)

8 Ministarstvo kulture i medija Republike Hrvatske — Medi¢arski obrt na podrudju sjeverne Hrvatske. https:/min-
kulture.gov.hr/eu-kultura/nematerijalna-kulturna-bastina/nematerijalna-dobra-upisana-na-unesco-ov-
reprezentativni-popis-nematerijalne-kulturne-bastine-covjecanstva/medicarski-obrt-na-podrucju-sjeverne-
hrvatske/6290 pristupano: 29. srpnja 2023.

9 Ministarstvo kulture i medija Republike Hrvatske — Umijeée izrade drvenih tradicijskih dje¢jih igracaka s
podru¢ja  Hrvatskog  Zagorja.  https://min-kulture.gov.hr/nematerijalna-dobra-upisana-na-unesco-ov-
reprezentativni-popis-nematerijalne-kulturne-bastine-covjecanstva/umijece-izrade-drvenih-tradicijskih-
djecjih-igracaka-s-podrucja-hrvatskog-zagorja/16464 pristupano: 29. srpnja 2023.
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https://min-kulture.gov.hr/nematerijalna-dobra-upisana-na-unesco-ov-reprezentativni-popis-nematerijalne-kulturne-bastine-covjecanstva/umijece-izrade-drvenih-tradicijskih-djecjih-igracaka-s-podrucja-hrvatskog-zagorja/16464
https://min-kulture.gov.hr/nematerijalna-dobra-upisana-na-unesco-ov-reprezentativni-popis-nematerijalne-kulturne-bastine-covjecanstva/umijece-izrade-drvenih-tradicijskih-djecjih-igracaka-s-podrucja-hrvatskog-zagorja/16464
https://min-kulture.gov.hr/nematerijalna-dobra-upisana-na-unesco-ov-reprezentativni-popis-nematerijalne-kulturne-bastine-covjecanstva/umijece-izrade-drvenih-tradicijskih-djecjih-igracaka-s-podrucja-hrvatskog-zagorja/16464

8. LJUBAV I SVADBENI OBICAJI
8.1 Sklapanje braka u hrvatskoj tradiciji

Sklapanje braka bitan je dogadaj i1 za pojedinca i za zajednicu. Izmedu ostalog, taj ¢in
oznacava i nastavak Zivota s obzirom na to da se o¢ekuje da ¢e par dobiti potomstvo. Pri samom
¢inu udaje, tj. Zenidbe i1 udavacina i Zenikova strana nastoje postivati sve obicaje 1 obrede ili
barem njihovu vecinu. Tako se spajaju s jedne strane tradicija, obicaji i vjerovanja, kao i
razli¢ite norme te s druge strane Casc¢enje i zabava uz glazbu i ples. Kada bismo usporedili
svadbene obicaje u pojedinim regijama, zakljucili bismo da se oni razlikuju, Sto dovodi do
razli¢ite folklorne 1 etnografske grade, a poezija koja se u te obiCaje ubraja zauzima visoko
mjesto u hrvatskoj folklornoj umjetnosti. Svadbu se isto tako moze promatrati kao
reprezentativan folklorni i drustveni dogadaj. (Vitez: Muraj, 2001: 317)

Kod seoskih su se svadbi svi sudionici trudili dati najbolje i posStovati cjelokupnu
ceremoniju uz $to manja odstupanja, kako bogatiji, tako i siromasni. Brak je bilo moguce
sklopiti na viSe nacina, ali najpozeljniji je oblik svadba. Svadbeni su obicaji u hrvatskoj tradiciji
u gotovo svim regijama slozeni, tj. ¢ini ih nekoliko glavnih skupina obi¢aja, a to su odabir
brac¢nog para, prijesvadbeni sastanci predstavnika obitelji buduc¢ih mladenaca (tom se prilikom
provjeravalo jesu li obje strane spremne za brak te se dogovaraju uvjeti, sudionici i procedura
same svadbe) te svadba 1 prijesvadbeni obicaji, u koje spadaju pro$nja i zaruke kao znacajniji.
(Vitez, Muraj, 2001: 318-319)

Brac¢ni drugovi bili su uglavnom iz istog sela ili Zupe, ali svejedno je bilo nuZzno da se
potrazi odgovarajuc¢a djevojka i da se viSe sazna o njenim osobinama te o situaciji u kucéi
buduc¢eg muza, kao i o potencijalu prihvac¢anja ponude za brak. Pri sklapanju braka bilo je vazno
misljenje starijih clanova obitelji te je 1 sama odluka bila na njima. Kad je obitelji bila potrebna
dodatna radna snaga, mladi¢ se trebao oZeniti, a djevoj¢ina je pak obitelj pri odabiru pazila na
to kako ¢e se postupati prema njoj u novoj obitelji. Nije bilo rijetko da se mladi uopée ne
poznaju, ali se od njih ocekivalo da prihvate donesenu odluku. Mladi se u seoskim zajednicama
nisu ni imali prilike bolje upoznati niti se Cesto vidati zbog pravila ponaSanja zajednice te
organizacije zivota i rada. Ovo je narocito bilo izraZzeno medu raStrkanim zaselcima koji u
proslosti uglavnom nisu ostvarivali medusobni kontakt. Prilike za upoznavanje potencijalnih
bra¢nih drugova bile ograniene na seoske zabave, tj. proslave svetaca zastitnika, odlaske u
crkvu i kolo nakon mise, sajmove, plesne zabave i sl. (Vitez, 2003: 28)

Prilikom trazenja pogodne osobe za brak pomagale su osobe s odredenim

sposobnostima. To su obi¢no bile starije Zene. Preuzele su ulogu bra¢nog posrednika, a u



Hrvatskom zagorju i zagrebackom Prigorju nazivale su se snubokalja ili poprdulja. (Vitez,
2003: 28)

8.2 Svadbeni obicaji Hrvatskog zagorja

Svadbeni obicaji u Hrvatskom se zagorju mogu podijeliti na nekoliko dijelova: prva je
na redu prosnja, nakon nje slijede zaruke, pa svadba u uzem smislu, koja je pak podijeljena u
tri faze, a to su kod mladenke, vjencanje i pir kod mladenke i pir kod mladenca, te na kraju
dolaze ,,prvi¢i“ ili ,,perviCi“. Prije sklapanja braka donosila se odluka ili se uspostavljao
dogovor. (Vitez, 2003: 82 prema Plese, 1958: 234) U nekim istraZivanjima navodi se da se
mladenci nisu medusobno poznavali prije prosnje, tj. da su se upoznavali tek prilikom prosnje,
dok se u kasnijim istrazivanjima navodi da je bilo nuzno da se budué¢i mladenci poznaju od
ranije. Obitelj je u pro§lim vremenima imala veliku ulogu pri sklapanju braka, odnosno pri
biranju buduceg bra¢nog druga za svojega potomka, narocito ako se radilo o mladi¢u koji bi u
kuéu doveo novu &lanicu obitelji. Sira je obitelj bila zainteresirana kad se trebao oZeniti mladi¢,
ali kad se trebala ozeniti djevojka, zainteresirani su bili njezini roditelji, koji su na kraju i
odlucivali za koga ¢e se ona udati. Volja mladi¢a i djevojke uzimala se u obzir neovisno o tome
§to im je pravo na izbor bilo uskraéeno. (Vitez, 2003: 82 prema Bogisi¢, 1974: 133)

Prvi su se dogovori obicno odvijali po mraku zbog opasnosti odbijanja, koje bi
predstavljalo sramotu kad bi se o istom proc€ulo. Taj su ¢in obavljale Zene posrednice ili Zene iz
obitelji mladic¢a (uglavnom majka). Takvo je propitivanje prethodilo pravoj prosnji, a naziva se
ogledom. U Hrvatskom zagorju, to¢nije u Budins¢ini, ogledi su se obavljali ,,dan nakon prosnje,
odnosno dolaska snuboka.* (Vitez, 2003: 29) Djevojci je tada u posjet dolazila buduéa svekrva,
a kad ona ne bi dosla, to bi bio znak neslaganja i zbog toga djevojka moze i odustati od braka.
(Vitez, 2003: 29)

Pros$nja predstavlja prijesvadbeni ¢in u koji je najceS¢e iSao momkov otac s jednim
iznimno vjestim govornikom (uz samoga Zenika), a s udavacinim roditeljima pregovara se po
unaprijed ustaljenom uzorku i obrascima. (Vitez, 2003: 30) Prosci se nazivaju snubokima.
(Vitez, 2003: 83) Znaju se predstavljati kao lovci ili putnici koji su u potrazi za izgubljenom
zivotinjom, ¢&iji ih je trag doveo do te kuée i sl., a sa sobom su donosili i darove. Zene, naroéito
majke buduc¢ih bracnih drugova, imale su drugaciju ulogu. One su uglavnom obavljale
prethodne dogovore i obicaje. Muskarci su samo potvrdivali dogovoreno kad je bilo sigurno da

prosnja nece biti odbijena. (Vitez, 2003: 30)
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Snuboki nisu odmah otkrivali zbog ¢ega su to¢no dosli. Okolisali su ili su ¢ekali da ih
se pita koji je razlog njihova dolaska. Ako je obitelj djevojke odlucila da se djevojka moze
udati, tj. da ¢e prihvatiti bra¢nu ponudu, oni bi to odmah rekli snubokima te bi potom i djevojka
izrekla svoj pristanak i pruzila ruku Zeniku. Time bi pro$nja bila zakljuena. Takav oblik
prosnje i1 zaruka bio je uobicajen do kraja prve polovice 20. stoljeca, dok ve¢ u drugoj zaruke
imaju uzor u gradanskim obi¢ajima. Ako su pak prosci bili odbijeni, bili su izloZeni velikoj
sramoti. (Vitez, 2003: 83-85) Nakon §to je proSnja bila obavljena, uslijedili su dogovori ,,0
mirazu, o datumu zapisa i o svadbi.” (Vitez, 2003: 84-85)

Zapis, odnosno odlazak zupniku da ga se obavijesti o nakani da se sklopi brak, dolazio
je nakon snuboka. To su obavljali budu¢i mladenci zajedno s jednim muskarcem, buduéim
deverom, i jednom zenom, budu¢om pacnos. Prilikom zapisa dogovaraju sa zupnikom termin
Zamena, tj. vjerskog ispita i pouke o bra¢nom Zzivotu ili se te dvije stavke obave istodobno.
Poslije toga na tri nedjeljne mise najavljuje se vjencanje, $to se naziva ozivima. Istrazivanja iz
1970-ih pokazala su da je zapis do tog vremena postao svecaniji. (Vitez, 2003: 85)

U 19. stoljecu u miraz se ubrajalo ono za $to se smatralo da imaju sve udavace, odnosno
,Jjedna ili dvije krave (dojne ili junice), svoju obucu, rubeninu i spravu; k tome krevet i kolovrat
(na cemu se prede): to se odveze ili prije vjen¢anja ili kad se nevjesta prati ujedno s njom.*
(Vitez, 2003: 87 prema Bogisi¢, 1874: 213, 215) Tijekom dvadesetog se stoljeCa miraz
dogovarao prilikom prosnje, a njegov se sadrzaj mijenjao. (Vitez, 2003: 87)

Najcesc¢i i uobicajeni naziv za svadbu u Hrvatskom zagorju je gosti. Sudionici svadbe
kojima je povjerena neka uloga nose naziv svati, dok su ostali goscenki. U svatove se ubrajaju
dever i pocnos (najbliza pratnja mladenaca), prvi i drugi svat (ili prvi svat i zadnji svat), a tu
jo§ mogu biti i krancleri (parovi, tj. djeveri i djeveruse). Zajedno s njima u svadbenoj povorci
idu sviraci, tj. muzikasi, muzikasi ili veselniki. Osim njih vaznu ulogu ima po jedan ¢ovjek u
svakoj ku¢i (mladenke i mladenca) koji se naziva japica domaci ili staresina. To su muskarci
koji imaju dobre govornicke sposobnosti, odredeni ugled 1 ulogu da predstavljaju kucu. Dever
je pak zastupnik svatova i mladenaca te pregovara s japicom pri dolasku u obje kuce. Prvi svat
dolazi prvi u svadbenoj povorci. Drugi ili zadnji svat ponekad je i8ao na samom kraju svadbene
povorke, ali s vriemenom je doSao na ¢elo povorke, uz prvog svata. Dever i pocnos zapravo su
kum i kuma. (Vitez, 2003: 88-90)

Prema istraZivanjima iz 19. i s pocetka 20. stolje¢a, svadba je poc¢injala u srijedu. Srijeda
je bila dan vjencanja. Kasnije je to postala subota, $to se zadrzalo do danasnjeg vremena. Prije

su svadbe uglavnom bile ujesen i u vrijeme poklade, a u istrazivanju s pocetka 1970-ih utvrdeno
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je da su se tad svadbe odrzavale uglavnom u vrijeme drzavnih praznika jer su tada zaposleni
imali slobodne dane. (Vitez, 2003: 92)

Iz vlastitog razgovora sa starijim kaziva¢ima saznala sam da su se i u vrijeme njihove
mladosti (1960-e i 1970-¢) svadbe na selu odrzavale u hladnije vrijeme, uglavnom od blagdana
Svih svetih pa na dalje, iz prakti¢nih razloga, tj. zbog ¢uvanja hrane.

Do dana$njeg vremena tradicijski obi¢aji vezani za svadbe odrzali su se u pojedinim
krajevima u vecoj ili manjoj mjeri, ali to ovisi o volji osoba koje sklapaju brak. Razlike u
odrzavanju obi¢aja mogu se pratiti od obitelji do obitelji. Tu je vazan ¢imbenik i utjecaj starijih
¢lanova njihovih obitelji koji su svojim ugledom odrzali sklonost prema tradiciji, nadajuci se
da ¢e neki od njihovih potomaka zadrzati istu sklonost. Neki se mladi ljudi protive zadrzavanju
takvih obicaja i kazivanju o istima, neki ih zele zadrzati $to vise, dok ih neki poznaju i ne protive
im se, ali ih ne odrzavaju u velikoj mjeri. (Vitez, 2003: 74-75) U nekim se mjestima u
Hrvatskom zagorju pokusava kroz manifestacije s turistickom svrhom ocuvati odredene

obicaje, pa tako i ,,zagorsku svadbu®. (Vitez, 2003: 76)

9. PRAKTICNI DIO ISTRAZIVANJA

Prakti¢ni dio ovoga istrazivanja sastoji se od intervjua s kazivacima iz Hrvatskog
zagorja. Prije samog provodenja istrazivanja bilo je potrebno provesti fazu u etnografskom radu
koju Potkonjak (2014: 36) naziva ,,dizajnom istraZivanja“, a njezin je glavni cilj priprema
terenskog istraZivanja tako da sve aktivnosti koje dolaze prije istog dobiju koherentan oblik. Tu
spada definiranje samog predmeta koji ¢e se istrazivati, odredivanje faza u istrazivanju
zakljucno s formaliziranjem istrazivanja tako $to ¢e ga odobriti mentor 1 eti¢ki odbori. Ova je
faza vazna zbog razumijevanja istrazivackih potpitanja koja bi mogla biti potrebna, kao i
metodoloske strategije pomocu koje ¢e se istraziva¢ posvetiti glavnom problemskom pitanju.
Takoder, u ovoj se fazi odreduju svi sudionici istraZivanja, zajednica, mjesta istraZivanja,
potrebni alati, vrijeme za istrazivanje te eventualne eticke nedoumice. To¢nije, ova faza
omogucuje sastavljanje ,,prijedloga istrazivanja.” (Potkonjak, 2014: 36)

Intervju kao etnografska metoda sastoji se od dvije tematske cjeline, a to su ,,oblikovanje
provizornog niza pitanja kojima ¢emo se voditi kroz intervju“ (Potkonjak, 2014: 71) i nacin na
koji ¢e se intervju voditi. Najcesce se kod etnografskog intervjua bira polustrukturirani intervju.
Intervju se definira kao ,,interpersonalna situacija, konverzacija izmedu dvaju partnera o temi
koja ih obostrano zanima.* (Potkonjak, 2014: 72 prema Kvale i Brinkmann, 2009: 123) Cilj je

polustrukturiranog intervjua ,,dobiti opis Zivota naSeg sugovornika, tako da nam objasni
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znaCenje dogadaja ili pojava o kojima se razgovara; sastoji se od niza tema koje ¢e se
prodiskutirati, kao i nekih potpitanja.” (Potkonjak, 2014: 72 prema Kvale i Brinkmann, 2009:
124) U takvim intervjuima redoslijed pitanja moze se mijenjati, kao i nizovi tema ovisno o
tijeku razgovora ili samoj situaciji. (Potkonjak, 2014: 71-72)

Polustrukturirani etnografski intervju slican je razgovoru o odredenoj temi. Etnolog se
u takvom intervjuu treba pobrinuti da se razgovor povede u smjeru informacija koje zeli saznati
o odredenoj temi. lako pitanja ne moraju biti to¢no definirana prije intervjua, intervju je
svejedno potrebno isplanirati kako bi se odredio smjer u kojem ¢e se istrazivanje provoditi.
Trebalo bi krenuti od laksih i opcenitih pitanja, koja ¢e onda voditi prema slozenijima i
osobnima. (Potkonjak, 2014: 72-73)

U prilogu ovoga rada nalazi se transkript tonskog zapisa intervjua s odabranim
kazivac¢ima. Kao §to je ve¢ spomenuto, razgovor s dvoje kazivaca odrzan je u studenom 2022.
godine, a njihovi se iskazi odnose na vremenski period otprilike od kraja 40-ih do pocetka 70-
ih godina prosloga stoljeca. Kazivaci su umirovljenici, par koji je u braku 50 godina. Cijeli
zivot zive u Op¢ini Konjs¢ina, koja je ovdje uzeta kao lokalitet istrazivanja. Kratki opis
lokaliteta nalaze se u sljede¢em poglavlju ovoga rada. Prema Sanji Potkonjak, razgovor koji se
nalazi u prilogu moze se opisati kao polustrukturirani etnografski intervju. Prije provodenja
istog imala sam spremna okvirna pitanja, od opéenitih prema osobnima medutim u razgovoru
su se otvorila nova, proSirena pitanja 1 potpitanja. Isto tako, dotakli smo se viSe tema, koje su

teorijski obuhvacene ovim radom.

10. OPCINA KONJSCINA

Kazivaci s kojima je obavljen razgovor koji dolazi u prilogu ovog rada rodom su s
podruc¢ja Op¢ine Konjs¢ina. Opcina Konjs¢ina smjeStena je u srediSnjem dijelu Hrvatskog
zagorja, i to na obje strane rijeke Krapine. U njezinom se sastavu nalazi ukupno 16 naselja, od
kojih ¢emo spomenuti Donju Konjs¢inu (zvanu jo§ i Crkveno, prema crkvi uz koju je samo
naselje i nastalo) i Galovec kao rodna naselja dvaju kazivaca. Opc¢ina prema popisu iz 2021.
ima 3318 stanovnika.?

Konj$¢ina je prvi put spomenuta kao zupa 1334. godine. Porijeklo imena nije povijesno
utvrdeno, ali poznata su dva tumacenja. Prema prvom Konjs¢ina je dobila ime prema grofovima

Konjskim ¢ija se utvrda jo$ 1 danas tamo nalazi, a prema drugom ime potjece od naziva polja

10 Op¢ina Konjs¢ina. https://www.konjscina.hr/opcina/ pristupano: 25. lipnja 2023.
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na kojima su se pasli konji, od ¢ega navodno potjece i samo prezime Konjskih. Grofovima
Konjskima grb i plemstvo podijelio je kralj Vladislav II. Jagelovi¢, o ¢emu svjedoci grbovnica
iz 1515. godine, koja je sa¢uvana do danasnjih dana te je pohranjena u arhivu HAZU-a.!!

Postoji i stariji naziv za Konj$¢inu, a to je Selnica. Pod tim nazivom navodi ju 1477.
kralj Matija Korvin u ispravi kojom je dopustio bra¢i Ivanu i Kristoforu Konjskom da tamo
podignu spomenutu utvrdu. Ta se utvrda danas naziva Stari grad, a od ostalih povijesnih

Godina 1545. bitna je za povijest Konjs¢ine zbog bitke protiv Osmanlija do koje je doslo
4. svibnja. Utvrdu su branili habsburska vojska medu kojom su bili kapetani Stjepan Drzi¢,
Pavao Rattkay i Franjo Tahi te banske cete pod vodstvom hrvatskog bana Nikole IV. Zrinskog.
Unato¢ tome $to je primirje bilo dogovoreno, Osmanlije su ga odlucili prekinuti i napali
habsbursku vojsku ¢iji vojnici nisu bili spremni za protunapad pa su zapoceli povlacenje i bijeg.
Sam Nikola Zrinski takoder se povukao, zamalo poginuvsi pritom. Osmanlije nakon pobjede
nisu opljackali i spalili okolicu.’® Sama bitka nije imala veliki znadaj za cjelokupnu hrvatsku
povijest, ali stanovnici Konjs¢ine jos uvijek njeguju spomen na nju.

Kao jedinica lokalne samouprave Op¢ina Konji¢ina postoji od 1993. godine.'*

11. 0 RAZGOVORU S KAZIVACIMA

S kazivaCima sam razgovarala o viSe tema. Tako smo krenuli od zabava, mjesta na
kojima su se one odrZavale, kako su one izgledale te kakav je bio odaziv. Razgovarali smo o
tome jesu li imali puno prijatelja i jesu li se generacije odvajale te s kim su provodili najvise
vremena. Zamolila sam ih da mi kazu nesto o poslovima koje su morali obavljati kod kuée pa
su mi tako rekli nesto i1 o razliitim zanatima te da je gotovo svako mjesto bilo posebno po
drugom zanatu. U razgovoru su spomenuli masovne medije, televiziju i radio, i na¢in na koji
su oni promijenili provodenje slobodnog vremena. Zanimalo me i gdje su se upoznali. Zatim
sam ih pitala o razlikama medu spolovima §to se tice raznih poslova, s obzirom na to da me
zanimalo je li se ta razlika naglasavala i smatraju li da je postojala spolna diskriminacija. Pitala

sam ih i jesu li ljudi prije suradivali kad su u pitanju bili razni poslovi. Dotakli smo se i pricanja

11 Bulwark of Europe. Utvrda Konj$¢ina (Selnica) Pozadina Slavonske krajine. Pise: Filip Simunjak.
https://vojnakrajina.ffzg.unizg.hr/konjscina-selnica/ pristupano: 25. lipnja 2023.

12 Opéina Konjs¢ina. https://www.konjscina.hr/opcina/ pristupano: 25. lipnja 2023.

13 Bulwark of Europe. Utvrda Konj$¢ina (Selnica) Pozadina Slavonske krajine. Pise: Filip Simunjak.
https://vojnakrajina.ffzg.unizg.hr/konjscina-selnica/ pristupano: 25. lipnja 2023.

14 Op¢ina Konjs¢ina. https://www.konjscina.hr/opcina/ pristupano: 25. lipnja 2023.
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prica u slobodno vrijeme i prilikom obavljanja poslova, §to je za njih takoder bio jedan oblik
zabave. Na kraju smo razgovarali o vjenCanjima. Pricali su o tome kako je ta cijela ceremonija
izgledala, koliko se paznje poklanjalo tome da vjencanje uvijek ima nepromijenjenu formu te u
koje su se doba godine svadbe odrzavale.

Za vrijeme razgovora primijetila sam da im je drago da sam pokazala interes za ta stara,
ve¢ polako zaboravljena vremena. Govorili su s nostalgijom te je bilo trenutaka kad su se oci
pocele cakliti kad su na red dosle odredene teme.

S obzirom na to da i sama zivim u mjestu koje sam uzela kao lokalitet istrazivanja,
takoder mi je bilo zanimljivo voditi razgovor s kaziva¢ima jer sam saznala neke stvari koje
nisam znala ili sam o njima bila povrsno informirana.

Iz razgovora se moze zakljuciti da se masovni mediji (u ovom slucaju rije¢ je o radiju i
televiziji) danas uzimaju zdravo za gotovo, a u vrijeme kad su se pojavili u ruralnim sredinama,
kako tvrde kazivaci, oni su bili neSto novo, zanimljivo, uzbudljivo, nisu ih imali svi, kao $to je
to slucaj danas, te su zbog toga upravo ti mediji bili povod za okupljanje i druzenje. Kazivaci
smatraju da su dijelom i ti mediji doveli do optere¢enosti danasnjeg Covjeka jer je sve dostupno
1 ljudi su postali viSe obavjesteni dogadanjima u svijetu. Osim toga, oni ne poznaju pojam
spolne diskriminacije kad je rijec o podjeli poslova na muske i zenske. Za njih je takva podjela
normalna jer se prije znalo koje poslove tko moze i mora obavljati.

Nadalje, kod mnogih se tema moze povu¢i paralela s danasnjicom. Na primjer,
spomenuli su glazbeni sastav ,,Lepi decki®. Njihov je osnivac, Ivica Pepelko, u svojoj mladosti
1 na dana$njim zabavama izvode gotovo svi glazbeni sastavi, Sto danasnje zabave ¢ini vrlo
sliénima onima od prije 50-ak godina, kad su kazivaci bili mladi. Osim toga, pitala sam ih za
misljenje o danasnjim zabavama i opéenito o zivotu danas jer me zanimalo kako oni iz svoje
perspektive gledaju na danasnji svijet i mlade ljude. Rastuzuje ih Sto su se vremena promijenila
u smislu da su se ljudi otudili. Smatraju da danas ima viSe mogu¢nosti, ali da to ljude ne ¢ini
sretnima te da se prije sretnije i bezbriznije Zivjelo. Danasnje ljude smatraju optere¢enima
raznim dogadanjima u svijetu 1 tudim zivotima, §to prije nije bio slu¢aj jer su ljudi uglavnom
bili neobavijesteni.

Kada je rije¢ o vjen€anjima, kazivaci su u intervjuu potvrdili brojne tvrdnje iz literature.
Zorica Vitez pisala je o tradiciji koja je gotovo redovito pratila sam ¢in Zenidbe te o tome da se
ta tradicija nastojala Sto viSe pratiti pa su u konacnici vjenc¢anja u odredenoj regiji nalikovala
jedno na drugo jer su se odstupanja nastojala svesti na minimum. (Vitez, Muraj, 2001: 317-319)

Osim toga, pisala je i o podjelama uloga na svadbi. (Vitez, 2003:88-90) Kazivaci su to potvrdili

15



rekavsi da se to¢no znalo tko ¢e voditi svadbu. Npr. ulogu japice gotovo je na svakom vjencanju
u selu imao isti Covjek, a zasluzio ju je istaknuvsi se svojim govornickim vjeStinama i
poznavanjem tradicije. Isto tako, Zorica Vitez pisala je o tome da nije postojala razlika medu
bogatijima i siromasnima kada je rije¢ o samom obredu (Vitez, Muraj 2001: 318-319), o ¢emu
je takoder govorila kazivacica. Obicaj je uvijek morao biti ispunjen. Bogati 1 oni koji to nisu
bili na svadbi su dali najbolje od sebe u svakom pogledu, svaki u skladu s vlastitim

moguénostima. Samu su ceremoniju kazivaci opisali kao sli¢énu onoj u koristenoj literaturi.
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12. ZAKLJUCAK

U ovom radu teorijski su obradene teme koje su kasnije u prakti¢nom dijelu prilikama
iz stvarnog zivota potkrijepili kazivaci iz Konjs¢ine, opéine u Hrvatskom zagorju.

Usmene price prisutne su od davnina te svaka drustvena skupina ili lokalna sredina ima
vlastite specifi¢nosti. Mogu biti dio folklora ili ih se moze proucavati na filoloskoj razini. Osim
toga, neke od njih mogu imati i povijesnu vaznost, iako je njihova to¢nost u tom pogledu
ponekad upitna. U svakom slucaju, price se ubrajaju u svakodnevicu. Za njihovo je proucavanje
1 skupljanje zaduzen Institut za narodnu umjetnost, osnovan 1948. u Zagrebu. S vremenom
kaziva¢ dobiva sve vecu ulogu u istrazivanju.

Pricanja o zivotu obuhvacaju stvarne price s osobnim uspomenama ili pak uspomenama
bliskih ljudi ili predaka. Njima su se bavile Divna Zecevi¢, Maja Boskovi¢-Stulli te Mirna
Vel¢i¢ i Renata Jambresic¢-Kirin.

Etnografija opisuje kulturu i ljude te se jo§ bavi obi¢ajima i medusobnim razlikama
navedenog. Njezino je polaziSte etnografsko istrazivanje. Preporucljivo je da se takvo
istrazivanje provede u nekoj manjoj zajednici s obzirom na to da istrazivaé mora steci
neposredno iskustvo. Njezin je vazan segment terenski rad u svrhu $to boljeg predocavanja
zajednice koja se istrazuje. Da bi istraziva¢ definirao teren, on mora poznavati i njegovu
povijest. Za njega bi takoder bilo najbolje da odabere poznati teren i1 posveti mu viSe paznje
nego je to ¢inio prije u vidu njegovih stanovnika te kulturnih i1 druStvenih obiljezja. Za
istrazivanje je bitno 1 njegovo osobno iskustvo jer dolaskom na teren on postaje dio tamoSnjih
dogadanja. U fazi ,,dizajna istraZivanja“ definiraju se sudionici u istraZivanju, zatim zajednica
koja se istrazuje, mjesta na kojima Ce se istrazivanje provoditi, ¢ime ¢e se provoditi te koliko
dugo.

Narodni se obicaji razlikuju medu zajednicama, a u druStvu imaju veliku vaznost. Zanati
pak imaju svoju vrijednost jer su se uglavnom prenosili s koljena na koljeno te su se po njima
ljudi mogli raspoznavati i udruzivati se, tj. suradivati. Djeca i mladi u slobodno su se vrijeme
druzili uglavnom na otvorenom te su izmisljali razne drustvene igre.

Svadbeni obi¢aji promatrani na razini cjelokupne hrvatske tradicije imaju odredene
slicnosti, ali svaki kraj ima neke svoje posebnosti. U Hrvatskom zagorju svadbeni je obicaj
imao vise dijelova, a to su pro$nja, zaruke, svadba u uZzem smislu (kod mladenke, vjencanje i
pir kod mladenke te pir kod mladenca) i ,,prvi¢i® ili ,,pervic¢i. Obitelj je nekad igrala veliku

ulogu u spajanju dvoje mladih ljudi.
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Prakti¢ni dio ovog rada sastoji se od intervjua. Intervju se moze podijeliti u dva tematska
dijela: formiranje pitanja i na¢in vodenja intervjua. Najcesce se provodi polustrukturirani
intervju, koji nalikuje razgovoru te vodi od opcenitih prema osobnim pitanjima. Takav je
intervju proveden ovdje s dvoje starijih kazivaca. Kazivaci su supruznici iz Konjs¢ine i
umirovljenici. U intervjuu je obuhvaceno viSe tema te se usporeduju prilike sredinom prosloga
stolje¢a s onim danasnjima u vidu zabave, meduljudskih odnosa, svadba i provodenja

slobodnog vremena. Za mjesto istrazivanja uzet je poznati teren.
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dje¢jih igracaka s podru¢ja Hrvatskog Zagorja. https://min-kulture.gov.hr/nematerijalna-

dobra-upisana-na-unesco-ov-reprezentativni-popis-nematerijalne-kulturne-bastine-

covjecanstva/umijece-izrade-drvenih-tradicijskih-djecjih-igracaka-s-podrucja-hrvatskog-

zagorja/16464 pristupano: 29. srpnja 2023.
Ministarstvo kulture i medija. Hrvatska nematerijalna kulturna bastina na UNESCO-ovim

listama. https://min-kulture.gov.hr/izdvojeno/kulturna-bastina/izdavacka-

djelatnost/hrvatska-nematerijalna-kulturna-bastina-na-unesco-ovim-listama-19524/19524

pristupano: 29. srpnja 2023.

Op¢ina Konjs¢ina. https://www.konjscina.hr/opcina/ pristupano: 25. lipnja 2023.

Kazivadi:

1.
2.

Stefica Hanzek, rodena 9.12.1946., umirovljenica

Ivan Hanzek, roden 1.9.1943., umirovljenik
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14. PRILOG: RAZGOVOR SA STARIJIM KAZIVACIMA

Kazivadi su Stefica i Ivan Hanzek, braéni par i umirovljenici. Stefica HanZek rodena je
9.12.1946., odrasla je u selu Galovec, koje je u sastavu Op¢ine Konjs¢ina. Ivan Hanzek roden
nazivaju).

1. Jeste li imali kamo oti¢i na zabavu?

Ivan: ,,Je, bilo je. Bile su zabave nekakve. Bili su muzikasi, zabave su bile i tak. Seljacke
su zabave bile tu. Tu je bilo drustvo i cure 1 svi moguéi. U tom vremenu je bilo tak. Bile su
zabave. Tu smo potrosili vrijeme 1 upoznali sme cure neke i tak.*

2. Jeste li se u drustvu dogovarali kamo Cete i¢i?

Ivan: ,,Manje-vise smo se dogovarali de bi bilo najzgodnije iti i tak...*

Stefica: ,,Pa ja ba§ nisam niti izlazila nikam. Jedino je tu kino bile. U kino sme isli kad
je kakvi dober film bil. I tak, bile su te seljacke zabave, to sme bili. Vatrogasci su imeli zabave
i tak. To sme i$le, mi cure. Ali inac¢e manje-viSe nisam nikam isla. Jedino kad sam pocela delati,
onda sme i$li s firmu recimo nekam ovak organizirano. A ina¢e ne, doma sam bila.*

3. Jeste li imali u svojem selu prijatelje s kojima ste se druzili?

Stefica: ,,Pa je, to je ve¢inom bila familija. I onda sme se tak druzili. Imeli sme krave,
hodili sme s kravami na pasu. Bil je jen ¢ovek stari, jake je pune pri¢ znal. On je nama tako te
price uvjerljivo pripovijedal da sme mi, deca, mislili da je to istina. | tak sme onda mi za njimi
hodili, za tim starim ljudima po gmanju'® koj sme poslusali pri¢e. Nekoji deca su imeli i
nekakve obaveze doma. Starci su im neke dali i delati tak da nisme ba§ imeli vremena. Onak
sme se druzili ko deca.*

Ivan: ,,Dok je bilo vremena.

4. Imali ste posla kod kuce. Jeste li imali dovoljno vremena za druzZenje?

Ivan: ,,Tak, uskakali smo. Recimo, imeli smo zadatak svinje pasti, krave, konje. Pa onda
kad smo jutarnji zadatak obavili, onda smo imali vremena do podneva, do rucka da se skupime
i zabavime. Onda smo mi decki manje-viSe nogomet igrali ili se dogovarali kaj bumo posle
rucka delali. Kad su bile Sumske jagode, onda smo brali jagode.*

5. Znadi ovisilo je puno i o dobu godine?
Stefica: ,,Je. Vrganje sme hodili v $umu brat kad su rasli na jesen.“

Ivan: ,,Manje-viSe pomagali sme starcima.

15 Pagnjak
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Stefica: ,,Nije svaka kuca imela ni radio ni neke da poslusame. Televizija jo§ onda nije
bila. To ve¢ kesnesSe, kad sme bili ve¢ odrasli ljudi.*

Ivan: ,Kad je televizija krenula, onda je bil drustveni dom tu i onda sme hodili svaki
vecer na televiziju. Dok su bile neke dramske emisije ili sport, tu je bil prostor de je bilo mozda
100 ljudi. To je restoran?® bil. Dok su bile emisije nekakve zabavne ili sportski dogadaj dok je
bil, to je bilo ve¢ sve rezervirano i puno. Guzva je bila. Jer nije televizora nigde bilo, niko nije
imal televizor, nego taj drustveni dom, to je bila u stvari gostiona, ali s jednim veéim prostorom
de je bil televizor i tak. Tu smo se druzili.*

6. Jesu li pretezito dolazili mladi ili stariji ljudi?

Ivan: ,,Sve generacije.*

Stefica: ,,Gdo je imel prilike, vremena. Ljudi su $teli neke videti, znatiZeljni su bili. Nisi
mogel videti se to koj denes vidis 1 ¢ujes, toga nije bile.*

Ivan: ,,0d malih do ozbiljnijih ljudi.*

7. Jeste li se puno druzili? Mislite li da se danas ljudi druZe viSe ili manje nego prije?

Ivan: ,,Mi smo tu imali starije dec¢ke, onda su se oni bavili nogometom. Onda sme sele
protiv sela. To su bili turniri.*

Stefica: ,,Tak je sigde manje-vise bile. Ove cure ve¢ koj su bile starese, mi sme curice
tak jos$ bile, nisme bile ni deca ni odrasle, onda sme gledele. To se k meSe hodile, te cure su k
mese hodile, onda sme gledele kakve haljine imaju, kakve cipele 1 tak, ve¢ sme se blize k njim
Slihtale. I tak, to nas je interesirale, pak koja cura stareSa je imela decka, pa onda o tem se i
doma pripovijedale, onda sme to male gledeli i tak.*

8. Gdje ste se vi upoznali?

Ivan: ,,Na feste!“

Stefica: ,,Tam de je sad kino, gore je bil na katu restoran.*

Ivan: ,,Muzika je bila.*

Stefica: ,,Ples je bil saku subotu.*

Ivan: ,,Ili su ovde napre stoli bili iste izmedu kinodvorane 1 ceste i restorana. Tu je bila
vane kroz ljeto muzika.*

9. Je li se na tim zabavama okupljalo puno ljudi?

Baka: ,,Slobodan ulaz je to bil. Ljudi su dolazili. Tu su i ozbiljniji ljudi dolazili i to nije

bila nekakva tarapana da su se potukli, posvadili, to su ljudi kulturno sedeli, pjevali, zabavljali

se, spominali, kulturne je to bile.*

16 Restoran — naziv za sada$nji Kulturni turisti¢ko-informativni centar Konj§¢ina
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Ivan: ,,Sastav je bil, Lepi decki.*
10. Oni su Cesto svirali? Jesu li se izmjenjivali glazbeni sastavi?

Stefica: ,,Je, oni su &esto bili.«

Ivan: ,,Bilo je, ali manje-viSe su oni dominirali.*

11. Je li vam daljina predstavljala problem da se redovno vidate kao par?

Zajedno: ,,Ne.*

Stefica: ,,To se pesice isle, obavezno se k mese iSle saku nedelju 1 tak saki svetek.
Dogovoreni nekakvi sastanak je bil, ali ove de su bili kakvi prazniki, to je obaveza bila.*

Ivan: ,,Feste su bile i od drustvenih organa 1 tak. Ljudi su bili Zeljni toga.*

Stefica: ,,Ali i staresi ljudi su. Recimo, gore v Galovcu saku nedelju popodne, mozda od
sake hizi je nesc¢i dosel, v jenem dvoris¢u tam pri ceste kak se k mojem ide, de su zdenci, mi
sme to rekli 'pri Pisku'. To su ljudi z cijeloga sela dosli. Recimo, tak popodne, od obeda pa do
pred vecer dok je opet trebale Zivinu iti hranit ili na pasu, to su se ljudi skupili lijepe na dvoriscu,
spominali, popevali, zafrkavali, to je bila kak obaveza.*

12. Je li u vasem druS$tvu bilo ljudi i iz drugih sela ili su to bili uglavnom stanovnici
istoga sela?

Stefica: ,,Ne. To je bil selski skup.*

Ivan: ,,Al ovo ve¢ nije bil selski skup, te zabave. To je bilo za sve.*

13. Mislite li da je postojala nekakva razlika u poloZaju mladic¢a i djevojke u poslu? Je

li se drugacije gledalo na djevojku u odnosu na mladi¢a?

Stefica: ,,Ne, manje-vise se znale koj je muski posel, koj je Zenski. Tak i pri dece. Nisme
se ba$ druzili. Nekak kak da su posebne bile cure, posebne decki. Jesme se mi si 1 zabavljali 1
svadili i se, ali manje-vise bili sme odvojeni.*

14. Je li vam netko (npr. susjed) pomagao pri obavljanju poslova?

Stefica: ,,Je, ljudi su pomagali jedni drugem. Bile da je bil kakvi ozbiljni posel ili neke
druge, mozda za nekakve ekstra posle bi presil ¢oveka: 'Cuj, bu§ mi to pomogel', ali ljudi su
dosli sami jedni drugem pomagat. Recimo, kad je bila zetva, pa to je bile po 15, 20 Zenski koj
su zele, pa muskarci su kosili, orali i tak, a zenske su okapale, Zele i tak.*

Ivan: ,,Recimo, hize. To je bil cigel 1*1. E sad, tu su bile ciglane Vinipotok, Poljanica.*

Stefica: ,,Ljudi su doma cigel pekli.”

Ivan: ,,I doma su cigel pekli, al ovo kaj se kupovalo. Tu iz sela nije bilo prijevoza kak
danas, kamioni i to, onda su se ljudi udruzili. Recimo, neko je htel hizu delati, kupil je cigel na
ciglane 1 onda su se ljudi udruzili i recimo, bila je truga na kolima, 500 ciglof je mogel peljati s

konjima. To je tonu i pol otprilike tereta bilo. Bile su drveno-zelezna kola, nisu bile ovak, kotaci
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gumeni, nek drveni zelezom obloZeni. Onda kad su dosli ovi gumeni, onda je tu mogel vec¢ i
750-800 ciglof peljati, to je ve¢ dvije tone tereta bilo.*

Stefica: ,,Sve u svemu kad je kakef bil ozbiljni posel...“

Ivan: ,,...ljudi su bili na ispomoc¢i jedni drugima.*

Stefica: ,,Jedni drugem su pomagali.”

Ivan: ,Ili, recimo, nije bilo majstora z toga sela, bil je neko z drugoga sela, pa dosli su
ljudi z toga drugoga sela kaj su pomagali, ili uz naknadu ili ovak.*

Stefica: ,,Da jen drugomu pomore, ti bu§ mene to pomogel, ja bum tebe to.“

Ivan: ,,Uzajamno pomaganje je tu bilo manje-vise.*

15. Jeste li medusobno prilikom obavljanja nekog posla pricali price?

Stefica: , Neke djecje price, al nije to bile onak kak je te stari ¢ovek znal pripovijedati.
On ti je pripovijedal price, mi sme zijehali, mi sme mislili da je to istina, tak je uvjerljivo on to
pripovijedal.*

Ivan: ,,Mi smo tu imeli jednoga isto. On je bil lovac, znal je price pricati tak uvjerljivo
da nisme mogli skuziti da I' je to istina, da I' je to prica. Tak da sme ga kolko put molili nek nam
neke isprica, onda lovacke price je nekakve ubacil tu. Deca su samo bili paf.«

Stefica: ,,Nisme imeli radio, televiziju da bi to ¢uli i gledeli, nego sme poslusali te stare
ljudi. Bil je jen gore, Jakopovi¢ Peter se je zval, on je pak bil v ratu i vojske, vojsku je sluzili v
Makedonije negde, onda je znal navecer tak dojti k dedu, 1 tetec moj je znal dojti tak navecer.
To je istina bila, oni su istinite dogadaje pripovijedali, mi sme to, deca, iste poslusali, saki je
svoje pripovijedal, de je bil, koj je videl, kak je bile, takve stvari. Onda navecer, tak v zimsku
dobu, se je perije Cehale, to je pak bile veselje, pa kuruza se lupila, po danu se brala, to se ¢ez
obluke v hizu metale, nesci je 1 v Staglju to lupil, ali ve¢ je bile 1 zima bolje, onda su to ljudi v
hizi. Onda su dosli ti staresi decki i cure, to se lupile i perusinje se nesile van, onda su se po tem
valjali, puce 1 decki su se zafrkavali i tak, veselje je bile. To je se zadovoljstve bile, kad su se
ljudi skupili 1 druzili. Koj ja znam kak je denes, ne znam koj bi rekla. Denes to saki sam, menje-
vise kak poskrivecki, niS¢i nikoga ne treba, tak rijetke da i gdo koga treba, ljudi su se otudili
vise. To je sad ta tehnika kojekakva dosla, ak koga trebas, ne trebas k njemu iti, mores 'halo’, i
ti si dogadaji v svijetu, to si o semu obavjesten, razmisljas i gledis i ak se s kim o tem spominas,
a prije toga nije bile. Mi sme imeli radio. Deda je poslusal, to je bile 'Glas Amerike', onda je
tam nekakvi nas Covek bil, novinar, onda je on to govoril kak se to tam zivi 1 to se, to je nas se
interesirale, to sme mi poslusali.*

Ivan: ,,U pol osam je to bile. Grga Zlatoper se zval.*
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Stefica: ,,Onda je bila emisija za pomorce, to sme poslusali do koga pozdravlja i tak, de
se brodovi nalaziju.*

lvan: ,Je.”

Stefica: ,,Itekak. Nisu bili ljudi optereéeni s tudim problemima kak denes. Prije bus
nekoga drugoga videl i o njem pripovijedal. Nisu bili ljudi o nicemu obavjesteni, imeli su dosta
posla i posel je je doma drzal, nisu nikam isli, nisu ¢uli nikakva ni zla ni dobra, tu i tam mozda
de do. Onda ljudi koj su presli v Ameriku i tak kam van, ak su oni kakvu novost donesli, to je
bile, ali inace niS$ se to nije znale de se koj dogada, a nisu ljudi ni bili zainteresirani. Nisu imeli
de Cujti, ni radio kad ga nisu imeli, televiziju da ne govorim, saki je svoje brige vodil. A bile je
i pri sake hizi dece i onda Zenske su uvijek imele posla. Ves nije prala veSmasina, Zenske su na
potoku prale i v pepelu kuhale domace plahte i to se. Nekoji su jos nosili i odjecu z domacega
platna, to se je kuhale vane v pepelu i prale, zenske su imele korita koj su na potoku to prale.*

17. Znadi li to da je svaki posao bio prilika za druZenje?

Ivan: ,,Da. Ili je tolko posla bilo da nije mogel sam Covek napraviti to pa onda je bil
prisiljen da se udruZzi. Ti mene, ja tebi i tak se to delale, na taj na¢in. Recimo, hize dok su se
delale, tu je trebalo puno ljudi, onda su se svi manje-vise skupili, bume pomogli nekomu, pa on
bu nam.*

18. Jesu li na vjen¢anjima postojale to¢no odredene uloge?

Stefica: ,,To su bili kumi, japice, ti su kao svadbu vodili. Recimo, kad je decko dosel po
mladu, vrata su bile zaprte, onda ovi z vana su morali govoriti po kaj su dosli, koj trebaju pri te
hizi, onda to je bile prvi put, drugi put... Nisu je domacini odma v hizu pustili.*

Ivan: ,,To je bila kao pogodba.*

Stefica: ,.Je, koj budu dali, po kaj su dosli i tak. Onda kad su dosli v hizu, onda taj japica,
on je mladenku ispratil z doma na vjen¢anje. Svadbe su doma bile.*

19. Jesu li prije ljudi drzali puno do toga da ti svadbeni obicaji budu Sto viSe
provedeni?

Stefica: ,,Pa da. Te obicaj je bil 1 to su si tak imeli. To nije bile, ili si ti bogat siromasen.
Bila je razlika, bogatesi su mozda bolje, vise to priredili, kulturnije male, ali 1 siromaki opet su
sve obavili, sve je bile kak treba. Postupci i ta ceremonija je bila sigde jednak. I onda se je iSle
v crkvu, 1 muzikasi. PeSice se je hodile, rijetke do se na koli peljal. I opet su se vrnuli onda dime
k mladenke, onda se i§le tam kam je ona trebala prejti. Dar se nekakvi donesel. Onda to su si
gledeli do bu koj donesel i japica je to naglasil, do daruje mladencicu. To se gledele.*

Ivan: ,,To je bila ceremonija, ali i stvarnost. Kroz zabavu, kroz Salu, ali to je bilo tak.*
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Stefica: ,, Kumica je veéinom donesla jastuk, vajnkus, mladenke, i jo§ neke kraj toga,
koj je imela je dala, ali vajnkus je bil obavezan. I to se na glave donesle.*

Ivan: ,,Vajnkus je bil veliki i od perja. Cehano perje je to bile.

Stefica: ,,Prije svadbe doma su se kolaci pekli, v sakem selu je bila jedna Zenska koja se
male bolje i viSe s tim bavila, onda su susede znale donesti sir, jajca, to koj treba, brasne, Secer
mozda i tak. To su znali donesti ljudem de su znali da je svadba, v pomo¢.*

Ivan: ,Ili kokos, jajca.*

20. Jesu li svadbe bile ve¢inom u zimsko vrijeme?

Ivan: ,,Manje-vise da.*

Stefica: ,,0d jeseni je pocele, od Sesvet pa cijelu zimu do fadinjka. Pokle ne, dalje je
bila korizma, onda ne. To se strogo pazile, v korizme su nije gosti bile.*

21. Je li postojao odredeni covjek u selu za kojega se znalo da je uvijek japica?
Ivan: ,,Je. Toga Coveka su presili oni koji su imeli gosti. To su bili ljudi koji su znali

neke reéi, odrzati cijelu ceremoniju i on je to onda vodil, da je to nekakvi red bil.*
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15. SAZETAK

U ovom zavr$snom radu predstavljena su teorijska razmatranja o pri¢ama, pricanju o
zivotu, etnografiji, terenskim istrazivanjima, narodnim obicajima, zanatima te dijelu tradicije
koji se odnosi na sklapanje braka. Rad sadrzi teorijski 1 prakti¢ni dio. Za teorijski je dio
koriStena literatura koja se bavi navedenim temama, a u svrhu prakti¢nog dijela proveden je
intervju s dvoje kazivaca koji su odgovarali na pitanja vezana uz nacin zivota, rada, igre i zabave
te uz narodne obic¢aje, medu kojima posebno druzenje mladih, sklapanje braka i vjencanje. lako
su sli¢na istrazivanja ve¢ provodena na prostoru Hrvatskog zagorja i postoji bogata grada o
opisima cjelokupne tradicije i obicaja, nova istrazivanja nisu naodmet i imaju vrijednost koliko

za pojedinca, toliko i za zajednicu kako bi se sjecanja spasila od zaborava.

Kljucne rijeci:

Hrvatsko zagorje, etnologija, istrazivac, obi¢aji, prianja o zivotu, svadba, teren, zanati.

MEMORIES OF THE YOUTH OF THE NARRATORS FROM KONJSCINA IN
HRVATSKO ZAGORJE

Summary

This final paper presents theoretical considerations about stories, talking about life,
ethnography, field research, folk customs, crafts and the part of tradition related to marriage.
The paper contains a theoretical and practical part. For the theoretical part was used literature
that processes these topics, and for the purpose of the practical part, an interview was conducted
with two narrators who answered questions related to the way of life, work, games and
entertainment, as well as folk customs, among which is especially socializing young people,
making a marriage and getting married. Although similar research has already been conducted
in the area of Hrvatsko Zagorje and there is a rich material on the entire tradition and customs,
new research is not harmful and has value both for the individual and for the community in

order to save memories from oblivion.

Key words: Hrvatsko Zagorje, ethnology, explorer, customs, talking about life, wedding,

terrain, crafts.
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