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IZJAVA

Kojom izjavljujem da sam zavrsni rad naslova Likovi istrazitelja i zlocinaca u kriminalistickim
romanima Pavla Pavlici¢a (2014. — 2021.) izradila samostalno pod mentorstvom izv. prof. dr. sc.
Marija Kolara.

U radu sam primijenila metodologiju znanstvenoistrazivackoga rada i koristila literaturu koja je
navedena na kraju zavrSnoga rada. Tude spoznaje, stavove, zakljucke, teorije 1 zakonitosti koje
sam izravno ili parafraziraju¢i navela u zavrSnom radu na uobic¢ajen nacin citirala sam i povezala

s koriStenim bibliografskim jedinicama.
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1. Uvod

U ovom radu predstavit ¢e se likovi istrazitelja i zlocinaca u odabranim kriminalistickim romanima
Pavla Pavli¢i¢a objavljenim u najnovije vrijeme, to¢nije od 2014. do 2021. godine. Cilj je
predstaviti Pavli¢i¢eve istrazitelje i usporediti ih s poznatim svjetskim detektivima te njihovim
nacinom istrazivanja, kao i analizirati po€initelje zlocina po stilu i osobnom razmisljanju. Odabrani
Pavli¢i¢evi krimi¢i su Krvna veza (2014.), Crveno pile (2014.), Tajno ime (2015.), Salon za
plakanje (2017.), Sti¢ena osoba (2019.) i Ljekovito blato (2021.). Roman Tri petka u travnju
(2015.) iskljuéen je iz analize zato §to se u njemu ne pojavljuje inspektor Sostar koji se pojavljuje
u ostalim analiziranim romanima.

Na pocetku rada kratko je predstavljena PavliCieva biografija, s naglaskom na njegov
kriminalisti¢ki opus te sazetke odabranih romana. Nakon toga detaljno se analiziraju likovi
istrazitelja. Prvo ¢e se spomenuti tipovi knjizevnih detektiva u svjetskoj knjizevnosti. Nakon toga
slijedi analiza likova istrazitelja Ive Remetina i Vlade Sostara koji se pojavljuju u svim
obuhvadenim romanima. Prezentirat ¢e se kako djeluju, razmisljaju i1 reagiraju u istragama,
popraceno primjerima iz odabranih romana. Takoder, naglasit ¢e se njihove medusobne razlike i
sli¢nosti, a usporedba ¢e se povuéi i izmedu njih i poznatih detektiva u svjetskoj knjizevnosti.
Nakon analize istrazitelja, fokus se premjesta na likove zlo¢inaca u analiziranim romanima. Svaki
zloc¢inac bit ¢e analiziran po stavkama i1z kriminalisti¢kih romana te ¢e se usporediti odgovaraju li
Pavli¢i¢eve ideje o dobrom ubojici njegovim realizacijama u romanima.

Na kraju rada bit ¢e izveden zakljucak o likovima istrazZitelja 1 zlo¢inaca te se donosi popis

koristene literature.



2. O Pavlu Pavli¢i¢u i analiziranim romanima

Pavao Pavli¢i¢ poznati je hrvatski knjizevnik, sveucilisSni profesor i prevoditelj. Roden je
16. kolovoza 1946. u Vukovaru. Studij komparativne knjizevnosti i talijanskog jezika zavrsio je
1969. na Filozofskom fakultetu u Zagrebu. Godinu dana poslije zaposlen je na tamos$njem Odsjeku
za komparativnu knjizevnost, gdje je od 1985. redoviti profesor, a od 2017. professor emeritus.

Pavli¢i¢ je do danas ostvario ,,opsezan opus, koji Cine zbirke pripovijesti, romani,
memoarska proza, zbirke feljtona i eseja te znanstvene knjige* (Kvasina 2016). U svijetu
knjizevnosti javlja se kao dio narastaja ,,fantasticara“ knjigom kratkih prica Lada od vode (1972.).
U toj knjizi Kvasina (2016) izrice kako je ,,Pavli¢i¢ izgradio svoj tip fantastike koji je blizak
svakodnevici, a udaljen od mitskih bica®. Zbirkom pripovijesti Dobri duh Zagreba 1976. okrece
se kriminalistickoj prozi. Ubrzo su uslijedili prvi kriminalisticki romani Plava ruza (1977.) i Stroj
za maglu (1978.). No, objavom romana Press 1980. Pavli¢i¢ zapo€inje ciklus kriminalisticke proze
o uredniku Crne kronike i amaterskom detektivu Ivi Remetinu i policajcu Vladi Sotaru, koji traje
sve do danas, s posljednjim izdanim romanom Ljekovito blato 2021. godine. Kroz dvadesetak
romana 1 zbirki prica iz tog ciklusa prate se otmice, ubojstva i drugi kriminalni slu¢ajevi te ujedno
razvoj 1 mijenjanje spomenutih likova. Pavli¢i¢ potpisuje i knjigu Sve sto znam o krimicu (2008.)
,»u kojoj iznosi teorijsku pozadinu 1 objasnjenje Zanra krimi¢a“ (Kvasina 2016).

U nastavku poglavlja slijedi sazetak odabranih Pavli¢i¢evih kriminalisti¢kih romana, Sto
¢e posluziti kao podloga za stvaranje profila njegovih istrazitelja i zlo¢inaca. U romanima se mogu
pronaci raznovrsni primjeri koji ¢e posluZiti za analizu: od najo€itijih vrlina i mana detektiva i

njihovog stila istraZivanja, do pojedinih zloCinaca 1 njihovih raznih metoda.

2.1. Krvna veza

Roman Krvna veza pocinje ubojstvom Velimira Kokota, poznatog kamatara 1 Sefa bande usred
jutarnje subotnje $pice na zagrebackim ulicama. Na licu mjesta nadu se Remetin, Sostar i Luka
Kati¢ te otkrivaju da ga je ubio snajper. Prvi sumnjivci su gospodin Medvidovié, Sef zlo€inacke
organizacije, i njegov necak Teo Dujmovié, a motiv je sukoba interesa. Daljnjom istragom saznaje
se da je pronadena snajperska puska u stanu glumice Selme Petris, koja je pisala biografiju s

novinarom Radoslavom Jerkovi¢em. Za potrebe istrage istrazitelji odluce saznati metode pucanja



posjecuju streljacki klub u Podsusedu, gdje im pomazu Snjezana Beran, tajnica kluba, i Alojz
Tercek, Clan kluba. Istraga ih dalje dovede do novih informacija: u razgovoru s Blazem Pernarom,
sinom kuéne pomoc¢nice Selme Petris, doznaju da je on dao klju¢ stana za unos puske Gusteru,
glavnom Teovu poboc¢niku. Takoder, Medvidovi¢ je cijeli svoj posao ostavio Teu jer se o njemu
brinuo poput vlastitog djeteta. Situacija se dodatno zakomplicira kada se dozna da je ukradena
snajperska puska iz Podsusedskog streljackog kluba. Dogodi se novo ubojstvo: Teo je pronaden s
rupom na ¢elu na savskom nasipu. Svjedoci im otkriju kako je jedna osoba pokusala uzeti Teovu
torbicu koja sadrzi ugovore o zajmu, a medu njima se nade Radoslav Jerkovi¢ kao potencijalni
sumnjivac. Ispostavilo se da je on trebao novac zbog gradnje kuce, ¢ime se istraga uspori, no ne
zadugo. Istrazitelji uspijevaju do¢i do informacije za prvu pusku: ostavljen je otisak na ogradi
terase koja pripada Gusteru — Stjepanu Horvatu. Takoder, u razgovoru s Teovim tjelohraniteljem
doznaje se da se u posljednjih nekoliko dana Teo ¢esSée vidao sa Zenom crvene kose. Zahvaljujuci
tjelohranitelju, dobivaju klju¢ Teova stana i u njemu pronalaze zaduZnicu na ime Drazen Ivandi¢.
U posjetu Ivandic¢eve kuce, Zena Franjica prepri¢a im kako su posudivali novac od Tea za kucu i
bolesnog sina, a da je on u subotu pokupio stvari i nestao. Uz to je spomenula da je njegova sestra
imala interes za oruzje. Remetin zamoli Kati¢a da sazna Snjezanino djevojacko prezime i ispostavi
se da je ona Drazenova sestra. Prije se bavila biatlonom, no zbog necaka je odustala od toga.
Odlucila je pomoc¢i bratu s dugovima, pa je na Teov prijedlog ubila Kokota da ponisti zaduZnicu,
no Teo se nije drzao dogovora. Nakon nekoliko razgovora na nasipu noseci crvenu periku, odlucila
je ubiti 1 Tea. Remetin dogovori sastanak sa SnjeZanom da sve razrijeSe. U streljackom klubu

Sostar zaustavi SnjeZanu u namjeri da ubije Remetina.

2.2. Crveno pile

Crveno pile poc¢inje dolaskom Remetina 1 njegove supruge u goste obitelji Borcec u naselju
Zaprude. Prije dolaska u njihov stan, dogodi se incident na cesti: djevoj€ica ride, kovrcave kose
istr¢i pred auto. Mladi¢ iz kafi¢a ju spasi 1 odvede natrag gospodi koja mu je davala znakove s
balkona zgrade. Nadu se s Borfecima na druzenju koje poremeti zvono na vratima — dosla je
susjeda Jagoda, koja ih obavijesti da njena sestra Visnja ne diSe. Remetin odluéi pozvati Sotara
kako bi pokrenuli istragu. U meduvremenu, dok su ¢ekali hitnu pomo¢, saznali su da je Visnjin

muz Miran Doroti¢, Sef kabineta, da je njegova majka Greta ista Zena koja je bila na balkonu na



mjestu incidenta, te da je dijete s ceste Miranova i ViSnjina kéer Marta. Nakon analize tijela,
saznaje se da je Vi$nja ugu$ena jastukom. Sostar i Remetin nadalje otkrivaju da je Visnja radila za
firmu koja je podmicivala lije¢nike da propisuju lijekove njihove kvalitete i tako su krenuli graditi
temelje njihove nove kuée od Visnjinih sumnjivih zaradenih novaca. Sostar odlugi prvo ispitati
Mirana jer ga je smatrao glavnim sumnjivcem. Miran objasni kako su se dugo on 1 Visnja svadali
jer su oboje htjeli karijeru, a zaboravljali brigu o djetetu koje je zavrsilo na brizi Jagode ili Grete.
Svada se ponovila i u parku zbog ¢ega je Miran otiSao dalje od Visnje, a dijete je otrcalo dalje iz
parka na cestu. Kasnije ju je vidio u stanu kako spava, pretpostavljajuéi da je uzela tablete pa ju je
samo pustio. Sostar mu kaZe da se pojavi ponovno sutra na razgovoru, no to se ne dogodi jer ga
Remetin i njegov prijatelj Slavko Bor¢ec pronadu mrtvog u stanu. Ubijen je otrovom pronadenim
u soku. Nakon sinovog ubojstva, Greta je zavrsila u bolnici. Sostar ponovno sumnja da je ubojica
netko od Miranovih kolega zbog jednog dogadaja vezanog iz Njemacke. Ubrzo nakon toga, dogodi
se tre¢e ubojstvo: Greta je nadena u kadi s krvavim tragom na glavi, zadobivenim od ¢ekica, nakon
izlaska iz bolnice. Kasnije Remetin zavrsi na razgovoru sa socijalnom radnicom koja otkriva da je
Jagoda podnijela zahtjev za dijete ¢im su roditelji preminuli. Tako Remetinu zazvoni u glavi da je
Jagoda dijete uvijek zvala ,,pile mamino® ili ,,crveno pile”. U tom trenutku je ona taman prolazila
s djetetom i ¢im je ugledala Remetina pozurila je dalje. Remetin objasni Sostaru kako je iza svih
ubojstava Jagoda jer je ona bila spremna uciniti sve za ,,svoje* dijete; svi troje stajali su joj na put
za skrb 1 odlucila ih je sve zaustaviti. Roman zavrSava spaSavanjem djeteta i Jagode nakon skoka

s balkona te privodenjem Jagode u zatvor.

2.3. Tajno ime

Roman Tajno ime otvara se smréu Patrika Tomicica, pronadenog na kolniku s teskim ozljedama.
Vracajuci se s prijateljske vecere Remetin se slu¢ajno nade na mjestu zlocina, gdje susrece jednog
od Patrikovih napadaca u bijegu. Iduce jutro, Remetin se nalazi s Adamom Franji¢em, biv§im
kolegom iz Crne kronike 1 Patrikovim djedom, da ga uputi kako vjeruje da unukova smrt nije
slu¢ajna. Ubrzo se u romanu dogodi novo ubojstvo. Zrtva je Vjekoslav Bakovié, profesor iz
Remetinova susjedstva koji je zadavljen u parkicu i pronaden s naoCalama pored sebe. Ovo
ubojstvo komplicira daljnju istragu jer istraZitelji ne pronalaze poveznicu izmedu Tomicica i

Bakovica, a 1 Bakovi¢eva proslost puna je raznim podataka. Bakovi¢ je u mladim danima izgradio



centar za marksisticku edukaciju, ulagao je dionice za sigurnu mirovinu te je uz suprugu imao
ljubavnicu. Program marksizma osmislio je u suradnji s odvjetnikom Davorom Leginom koji
sljede¢i pogiba na isti nacin poput Bakovi¢a. Pronaden je u svom uredu, no u njegovom sakou je
pronadena figurica sove. Remetin jo$ pronalazi u Leginovom uredu sliku Cetiri mladica, za Sto
vjeruje da ¢e pomoci istrazi — jedan je za pisa¢im strojem, dok ostala trojica upiru kaziprstom i
smiju se osobi na stroju. O Leginu se doznaje kako je kao student bio Clan Studentskog lista s
Bakovi¢em te dio Saveza komunista. Jedino §to istrazitelji uspijevaju zakljuciti je da se uz ubojstva
Bakovi¢a i Legina veze politicka razina zbog problema u poslovima. U meduvremenu se
ispostavlja kako je Tomici¢ bio Zrtva maloljetnickog nasilja. Jedan od mladic¢a, Stjepan Horvat,
priznao je svoj ¢in nakon pronadenog mobitela kao dokaz o dogovoru za napad. Nadalje, istrazitelji
pronalaze pisma upuéena Bakovicu i Leginu u kojima ih posiljatelj ucjenjuje na osobnoj razini i
spominje se treéa osoba kao sljedec¢a potencijalna Zrtva. Detaljnim istraZivanjem Remetin i Sostar
otkrivaju kako je ubojica Adam Franji¢. Kompjuter je analizirao sliku iz ureda i prepoznao Franji¢a
na stroju, a ostali su Bakovi¢, Legin i Andrija Duié. Franji¢ je vjerovao kako su oni poslali
napadace na unuka, a on se odlucio osvetiti. On poznaje Zrtve iz studentskih dana i tada je trpio
njihova maltretiranja. U svojoj knjizi Stroker prezentirao je ono §to je bilo u slici na uredu na
metaforiCan nacin. Naocale 1 figurica sove predstavljali su nadimke zrtava koje je Franji¢
poznavao, a pisma su bili primjeri ucjena. Roman zavr$ava uhi¢enjem Franji¢a u zadnji tren prije

nego pokusa ubiti zadnju metu, Andriju Duica.

2.4. Salon za plakanje

Roman Salon za plakanje otvara se nestankom poznate glumice Zrinke Vrbanac, koji prijavljuje
njena sestra Eta u kazaliSte. Zrinka je u usponu karijere zbog navodne ljubavi otiSla u samostan u
Italiju, radila kod uzgajivaca naranci te se vratila u Zagreb zbog sestrinog pogorsanja zdravlja. U
razgovoru s Etom Remetin 1 Luka saznaju kako se Zrinka nije vratila iz vecernje Setnje i nema je
ve¢ danima. Eta zbog lumbaga nije mogla viSe niSta uciniti nego obratiti se kazaliStu 1 Remetinu.
U meduvremenu se dogodi nekoliko neuspjesnih otmica Zena u naselju. Zrtve prijavljuju policiji
da je otmicar bio u crnom autu i obucen u crno s upecatljivim muskim mirisom. Sljedece nestale
zrtve su Natasa Pravdi¢, profesorica geografije, i Stela Repus, glumica. Ispostavlja se kako je

direktna poveznica izmedu tih triju Zena Vjeko Serti¢. Zrinka, Natasa 1 Vjeko su bili ¢lanovi



amaterskog kazalista Klokan. Vjeko je hodao sa Zrinkom dvije godine, potom je s NataSom imao
izvanbracno dijete, a naposljetku je ozenio Stelu. Remetin uspijeva zakljuciti istragu nakon Etina
iznenadnog putovanja. Zrinka je organizirala cijelu ,,predstavu®. Prerusila se u svoju sestru Etu i
pretvarala kako ima lumbago, dok je prava Eta preminula od raka. Remetin je to povezao s
¢injenicom koju je napomenula Zrinkina susjeda Lana kako nikad nije vidjela sestre u istom
trenutku. Zrinka je patila za Vjekom, svojom ljubavi Zivota, 1 smatrala je kako su joj ga NataSa i
Stela namjerno otele. Takoder, sve zrtve su crvenokose, Sto je istrazitelje navelo na ideju da je
otmiCar u potrazi za konkretnim Zenama. Ostale ,neuspjeSne” otmice u naselju Zrinka je
inscenirala kako ne bi otkrila svoje prave namjere. Sostar, Hrastinski i Remetin na vrijeme

pronalaze zrtve u Zrinkinoj vikendici u Zlataru i uspjes$no zaustavljaju Zrinku.

2.5. Sti¢ena osoba

U uvodu romana Remetin doZivljava prometnu nesrecu zbog otkazanih koc¢nica. Pregledom kod
mehanicara ispada da je netko namjerno pokvario kocnice na njegovu automobilu. Tako isprva
djeluje da netko zeli ubiti Remetina, no onda tako pogiba Alen Zebec, direktor firme ,,Palunko*
koja osmisljava ra¢unalne igrice. Remetin i Sostar pokrecu istragu i otkrivaju kako je Alen imao
ljubavnicu Laru Cizmek-Kugini¢. Razgovaraju sa Zebecovim zamjenikom u firmi Ljubom
Maji¢em, koji se bori s dijabetesom, te njegovim ocem Matom Maji¢em 1 ujakom Dragom
Valc¢i¢em. Druga Zrtva u romanu je Trpimir Buli¢ koji je otrovan plinom i1z pokvarenog bojlera u
sportskom klubu ,,Artemida®. IstraZitelji doznaju kako su obje Zrtve bile ¢lanovi spomenutog
kluba. Buli¢ev zZivot daje im informacije o njegovom poslu u javnobiljezni¢kom uredu i Zivotu s
partnerom Zarkom Biliéem. Zbog Biliéeve specijalnosti o dinamici plinova, istrazitelji stvaraju
drugacije teorije o ubojstva, no to ¢e im promijeniti miSljenje nakon tre¢eg ubojstva — Vedran
Petru$i¢ gurnut je pod jurec¢i tramvaj dok se vracao iz trgovine. Na kraju romana otkriva se da su
Mato Maji¢ 1 Drago Val¢i¢ odgovorni za sva tri ubojstva. To su ucinili zbog Ljube Majica koji se
cijeli zivot nalazio na mjestu viceSampiona. U firmi ,,Palunko* 1 klubu ,,Artemida“ bio je
potpredsjednik, Petru§i¢ mu je oteo djevojku Ana-Mariju Soli¢ itd. Sve je bilo pripremljeno za
Ljubu jer otac je uskoro trebao preminuti od karcinoma na mozgu, a ujak se htio ponovno susresti
sa starom ljubavi na Novom Zelandu. Remetin i Sostar zakljuéuju kako bi sljedeéa Zrtva trebao

biti Tominac jer on kontrolira pozicije u takvim firmama. Tominac se u romanu javljao u pozadini



glavnih zbivanja na BiSkupovcu, zbog svojeg kluba ,,Samson® i1 sina kojeg uvijek izvlaci iz
nevolja. Istrazitelji na vrijeme spasavaju Tominca od pozara u njegovoj vikendici, a Maji¢ i Valc¢i¢

poginu jer se nekontrolirano zabiju automobilom u stablo.

2.6. Ljekovito blato

Roman se odvija u Erdutskim toplicama gdje se Remetin i njegova supruga odmaraju od
supruginih klimakterijskih tegoba. Na pocetku romana, ujutro nakon loSeg sna Remetin sa svojeg
balkona ugleda mrlju u bazenu. Pun znatizelje s recepcionarom Igorom otkriva da je to tijelo
profesora Vidus$i¢a. Remetin odluci obavijestiti osjeckog inspektora Lukaca, s kojim je jednom
suradivao prije dvije godine na slu¢aju. Nakon mnogih razgovora, ispostavilo se kako su Vidusi¢a
zadnji vidjeli &istadica Brankica Cani¢ i troje sportasa, Nada Berkovi¢, Karlo Skender i Nino
Omrcen, vracajudi se iz izlaska. Profesorica Mikaci¢ u razgovoru objasnjava kako se ViduSic¢ nije
sigurno utopio jer je bio izvrstan plivac. Nakon kratkog razdoblja dogodi se novo ubojstvo. Milan
Pozezanac, profesor kojeg je Remetin inace susretao na rucku, pronaden je na tlu leze¢i na trbuh.
Zbog glasnog treska, moglo se jedino pretpostaviti kako je bacen s terase jer svi prozori od svakog
kata su bili zatvoreni. Remetin 1 Luka¢ ne mogu naéi poveznicu izmedu Zrtvi, osim da su u svojim
krajevima bili heroji te sve smrti izgledaju kao nesrece. Iznenada, Luka¢ dobiva anonimno pismo
u kojem stoji da bi trebali obratiti pozornost na odnos Pozezanca i firme ,,Lango$*“. Spomenuta
firma je vezana uz VidusSica jer je svjedoc¢io na sudu protiv sina vlasnika firme, a PozeZanac je
odbio suradnju s njima. Uz pomo¢ Luke, preko starih novinskih ¢lanaka otkriva se kako je
PoZezancu na ekskurziji u Pragu stradao u€enik koji je pao s terase, a profesor je prosao nekaznjen
jer je ucenik bio punoljetan. Dogada se 1 tre¢e ubojstvo — u Sumi blizu ljeciliSta pronadena je
Goranka Lah, objeSena na grani. Remetin u njenom dZepu pronalazi poruku s natpisom ,,NEMA
VISE". Remetin se odlu¢i ponovno obratiti prof. Mikai¢, koja se prisjeti da se jedna djevojéica
objesila zbog Goranke Lah jer joj je dala jedinicu iz matematike i bila je vrlo stroga prema
ucenicima. Nadalje, Lukac se sjeti starog nerijeSenog slucaja vezanog za VidusSica koji je zapisao
u fasciklu: jedan djecak se utopio jer je probao skociti na glavu. Taj djecak je iSao na sate plivanja
1 Vidusi¢ ga je ismijavao pred drugima zbog nemogucénosti skoka na glavu u bazen. Stariji se
djecakov brat obratio Lukacu, no on nije mogao niSta uciniti jer nije bilo dokaza. UspjeSnim

istrazivanjem i zakljuc¢ivanjem otkrili su da su Nada Berkovi¢, Karlo Skender i Nino Omrcen ubili



profesore kako bi i1 oni osjetili krivnju koju su nanijeli svojim uc¢enicima. Dodatno ih je motiviralo
to Sto su bili u rodu sa Zrtvama: objeSena djevojcCica bila je Nadina necakinja, utopljeni djecak bio
je Karlov brat, a djecak iz Praga Ninov brat. Slucaj se smatrao rijeSenim, no kraj romana dodatno
otkriva kako je iza svega zapravo bio recepcionar Igor. Organizirao je da se zrtve i ubojice nadu
na istom mjestu te je Nadi anonimnim pismom otkrio da postoje jos ljudi poput nje. Igor je takoder

trenirao kod Vidusica i htio je da se uspostavi pravda.

3. Likovi istrazitelja u analiziranim romanima

U nastavku rada fokus ée biti na likovima Ive Remetina i Vlade Sostara, glavnih istrazitelja iz
odabranih kriminalistickih romana Pavla Pavli¢i¢a. Uvodno ¢e se predstaviti tipovi knjizevnih
istrazitelja u svjetskoj knjizevnosti, a zatim ¢e se analizirati karakteristike istrazitelja uz pomo¢
literature 1 knjizevnih predlozaka. U zavr$Snom dijelu ovog poglavlja analizirat ¢e se odgovaraju li
Pavlicicevi istrazitelji odabranim tipovima detektiva iz svjetske knjizevnosti ili su ipak poseban

primjer.

3.1. Tipovi istraZitelja u svjetskoj knjiZevnosti

David Geherin u svojoj knjizi o kriminalistickim romanima (2020: 159) isti¢e tri glavna tipa
detektiva: detektivi amateri, privatni istrazitelji i1 policijski detektivi. Detektivi amateri su
najpopularniji jer su nastali iz maSte razli€itih pisaca i njima se mogu pribliziti brojni Citatelji. Ne
treba odmah pomisliti da su ti likovi stvarno amateri; oni nose tu titulu samo zato $to nisu nuzno
po zanimanju policajci. Amaterski detektivi su po zanimanju nesto drugo, ali se isti¢u po svojoj
inteligentnosti 1 metodama kojima rjesavaju misterije. Tri najbolja primjera iz ove kategorije su C.
Auguste Dupin, Sherlock Holmes i Hercule Poirot.

Detektiv C. Auguste Dupin pojavljuje se u samo trima pricama Edgara Allana Poea. Poe
se tek kasnije, kad je poceo pisati kriminalisticku fikciju, usmjerio na razvoj istrage 1 stvaranja
Dupina kao detektiva koji sam operira, inzistiraju¢i da ima mo¢ pjesnika da vidi rjeSenja u cjelini,
a istovremeno nudi detaljna i empirijska objasnjenja za svoje teze (Knight 2004: 26). Dupin je vrlo
nacitan i svojom pjesnickom sposobnoscu otkriva zlikovce 1 zatvara pricu klasi¢nim citatom. On

se nikad ne nalazi ni u kakvoj opasnosti 1 nije upoznat s kriminalnim svijetom, ¢ime je njegov
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karakter na strani povucenosti i1 pasivnosti. Dakako, nema ni potrebe jer istrage koje on provodi
nisu takve, viSe su vezane uz tadasnji svakodnevni zivot i okolinu (Knight 2004: 27). Dupin je vise
samotnjak no¢nih, knjiskih navika pa time nije previSe zabrinut za odrzavanje pravde ili
drustvenog poretka. Takoder nije sklon primanju nagrada nakon rjeSavanja slucaja, prije ¢e biti
motiviran nekim konkretnim intelektualnim problemom (Priestman 2003: 45). Iako nije toliko
zapamcen u svijetu knjizevnosti koliko Holmes 1 Poirot, vazno ga je spomenuti jer je jedan od
prvih dobro osmisljenih detektiva koji je utjecao na kriminalisticke pisce (Knight 2004: 29). U tom
smislu Poea treba cijeniti zbog doprinosa razvoju kriminalisti¢kih detektiva, prije svega unosenjem
psiholoskih dimenzija u lik detektiva (Priestman 2003: 46).

Idu¢i primjer detektiva je Sherlock Holmes, jedan od najpoznatijih likova u engleskoj
knjizevnosti. Arthur Conan Doyle je kreirao fiktivnog detektiva koji je visoko inteligentan,
sustinski moralan, energic¢an, ekscentrican i discipliniran u znanju i vjestinama. Holmes je rezultat
kombinacije drugih detektiva iz prijasnjih djela razli¢itih autora, ukljucujuéi spomenutog Dupina
(Knight 2004: 55). Holmes u istragama suraduje s doktorom Watsonom. Dobro je upoznat s
botanikom, svira violinu te je vjest u macevanju i boksu. U istragama najéesce koristi dedukeiju,
a Cesto se i prerusava. Njegovo veliko znanje rezultat je sustavnog proucavanja i dobro
organiziranog arhiviranja. On sve znanstveno proucava i u€i, za razliku od Watsona koji se radije
pridrZava vlastitog nastavnog plana i programa (Priestman 2003: 50). Ima i on svoje mane, poput
koristenje kokaina 1 opijuma (Knight 2004: 56). Iako je Holmes intelektualac, uvijek je Zeljan
akcije. U nekim je situacijama arogantan, ali ¢e uvijek pokazati suosjecajnu zabrinutost oko ishoda
slu¢aja, pogotovo u obiteljskim situacijama (Priestman 2003: 49).

Agatha Christie je stvorila novu verziju detektiva — Herculea Poirota. On je nizak ¢ovjek,
glave jajastog oblika. Umirovljeni je policajac koji zivi u Engleskoj kao ratni izbjeglica. Voli se
oslanjati na svoju superiornu inteligenciju s pazljivim analiziranjem tragova koji mu pomazu da
otkrije istinu (Geherin 2020: 160). Citatelji se tako mogu vise poistovijetiti s Poirotom zbog
njegove osobnosti i1 vrijednosti te nije preuveli¢ani heroj poput Holmesa. Poirot je u neku ruku
preokrenuta verzija Sherlocka Holmesa (Knight 2004: 89). Poirotovo racionalno i psiholosko
znanje u istragama ne nalikuje jednostavnoj Holmesovoj metodi. MoZe se re¢i da Poirot ne
promatra slucaj tipicnim muSkim ¢inovnickim stilom, ve¢ razliCitim vrstama znanja koje su

klasicno i stereotipno zenskog stila (Knight 2004: 91).



Detektivi amateri su vodeni uzbudenjem potjere 1 intelektualnim izazovom, dok su privatni
istrazitelji profesionalci pa su privuceni slucajevima koje policija ne moze ili ne Zeli rijesiti.
Privatni istrazitelji poCinju se javljati u romanima americkih pisaca sredinom 20. stolje¢a (Geherin
2020: 161). Za ovu kategoriju najbolje je izdvojiti privatnog istrazitelja Mikea Hammera iz
kriminalistickih romana Mickeya Spillanea. On je pravi primjer neprobojnog junaka (Knight 2004:
123). Moze se otvoreno reci da je oStar, bezosje¢ajan, muzevan 1 seksisticki detektiv koji zloCine
radije rjeSava piStoljem i Sakama, a ne deduktivnim zaklju€ivanjem ili primjenom logike kao
spominjani britanski detektivi (Scaggs 2005: 29). U odnosu na druge detektive, Hammera obi¢no
pogada ubojstvo ili zlo¢in, kao §to smo 1 mi ljudi pogodeni nepravdom i agresijom. Frustriran je
jer ,,lukavi kriminalci €esto prolaze nekaznjeni, a njemu je to nepojmljivo pa se dovodi u situacije
u kojim mora ispasti heroj* (Mandi¢ 2015: 165). Hammera se zbog toga moze nazvati ,,drustvenim
osvetnikom. Iako radi za honorar, to je manje u korist ljudi ili konkretnog osjecaja Casti, a vise da
moze pratiti prljave poslove kriminalaca® (Mandi¢ 2015: 166). Pavli¢i¢ (2008: 17) smatra da
pretezito istrazitelj bude napadnut od strane ubojice ili sumnjivca te da ,,jedini na¢in na koji moze
u tim slu¢ajevima reagirati je — na nasilje nasiljem®. Nasilje u ljudima u tim situacijama ispada kao
,»rjesenje koje je prvo pri ruci, tj. lakSe se poseze za njime®, Sto se zaista oCituje u liku Mikea
Hammera (Pavlici¢ 2008: 19).

Policija se u kriminalistickim romanima pojavljuje od pocetka, no u mnogim slu¢ajevima
njihova slika je bila sve samo ne pozitivna. Klasi¢ni detektivi poput Dupina, Holmesa i Poirota
¢esto su imali natjecateljski odnos s policijom te su uzivali demonstrirati svoju nadmo¢ nad njima
(Geherin 2020: 163). Ipak, zahvaljuju¢i belgijskom autoru Georgesu Simenonu slika policije
doZivjela je veliku promjenu. Njegov glavni inspektor Jules Maigret iz kriminalistickog odjela
pariSke policije postao je jedan od najvaznijih figura u zanru krimica. Maigret se razlikuje od
klasi¢nih detektiva po tome S§to je iskusan profesionalac koji ¢e se osloniti na pomo¢ nekoliko
kolega policajaca. Kad rjeSava slucaj, ima potrebu da ude u misli kriminalca, osje¢a potrebu da
razumije $to oni misle i stavlja se u situaciju da vidi kako da bude korak ispred njih (Geherin 2020:
164).

Nakon Geherinove podjele detektiva, moze se jo§ spomenuti Pavli¢i¢eva raspodjela junaka
(2008: 61) po njihovim glavnim kvalitetama: snaga 1 pamet. Snaga je nuzna da se mogu boriti
protiv onih koji zele ometati istragu, a pamet da bi razrijesili zagonetku koja je postavljena

zlo¢inom. Lako se moZe uociti da je natprirodna pamet vise prisutna u starijim djelima, odnosno
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kod klasi¢nih detektiva, kao $to su Holmes i1 Poirot, dok se velika snaga javlja u novijim krimic¢ima,
kod tipova kao Sto je Mike Hammer. Likovi vezani uz pamet zele ,,pokazati svoju superiornost
ili pokusavaju rijesiti zlo¢in kao ucenjaci, dok ¢e likovi vezani uz ,,snagu i¢i za osjeajima
pravednosti i volje* (Pavli¢i¢ 2008: 63). Iako su svi likovi istrazitelja hiperbolizirani svojim
karakteristikama, zapravo nisu ni natprirodno mudri, ni natprirodno snazni, nego su najprije sli¢ni
posve obi¢nim ljudima. Citatelji se mogu prona¢i barem malo u njima po nekim odlukama ili

razmiSljanjima, §to posebno vrijedi za istrazitelje iz Pavli¢i¢evih romana.

3.2. Lik Ive Remetina

Ivo Remetin je glavni lik i uz Vladu Sostara glavni istrazitelj u Pavli¢i¢evim kriminalistickim
romanima od 1980. do danas. Kroz romane se nagovijesta koliko ima godina po ¢emu se vidi
njegovo starenje, $to nije tipicno za svjetske detektive koji ostaju vjecito mladi. Njihove istrage su
kratke i nije velik razmak izmedu novih slucajeva, dok ,kod hrvatskih istraga prode neko
razdoblje” pa se time uoci i starenje istrazitelja (Pavlici¢ 2008: 37). Remetin je u Salonu za
plakanje ,u drugoj polovici pedesetih® (Pavli¢i¢ 2017: 227), a ,,nadohvat je Sezdesete™ u Sticenoj
osobi (Pavli¢i¢ 2019: 5). Remetina se prati kroz obiteljske probleme, situacije na poslu i u novim
detektivskim slu¢ajevima. ,,Diplomirani je pravnik, zaposlen kao urednik u redakciji Crne kronike
jednog zagrebackog dnevnog lista® (Sindi¢i¢ Sabljo 2022: 350). Po prirodi posla Remetin prati
aktualne zlo¢ine u gradu Zagrebu pa se upravo zbog toga Cesto kao istrazitelj ukljuuje u
razrjeSavanje zlo¢ina. U Remetinovoj redakciji su i njegov pomoc¢nik Lujo Kati¢, zvan Luka, i
novinarski mladi par Nikolina i Marko. Remetin Zivi jednostavnim obiteljskim Zivotom. Slobodno
vrijeme provodi sa svojom suprugom, inac¢e obozavateljicom kriminalisti¢kih romana 1 odlicnom
kuharicom. Zajedno pomazu svome sinu 1 snahi u odgoju njihovog unuka. Tako je Remetin
zapravo obi¢na osoba iz susjedstva; nije imucan ni natprirodno inteligentan nego tipi¢na osoba
koju svaki Citatelj moze prepoznati iz svog Zivotnog kruga.

Dugogodisnji rad u novinarstvu Remetinu se isplatio u nekoliko slu¢ajeva; ¢estim pisanjem
upoznat je s prikladnim odabirom konkretnih rijeci i stilskom obradom teksta. U Crvenom piletu
(Pavli¢i¢ 2014b: 43) Remetin objasni Sostaru kada se na vratima Slavka Boréeca pojavila Jagoda,
»---prvo $to je rekla, bilo je da je Visnju netko... Upravo tako je rekla, samo netko, a glagole nije

ni upotrijebila®, ¢ime se vidi da obrac¢a paznju na Jagodin odabir rijeci te na koga moze ona misliti
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da je ubio njenu sestru Vidnju. Opet se sli¢na situacija ponovi u romanu Tajno ime gdje mu Sostar
predstavi pisma poslana Bakoviéu i Leginu. Remetin odmah prepoznaje identican uvod i
zakljucak, a glavni dio je bio usmjeren na metaforicki opis onog $to se odnosi na svakog primatelja.
Uz pomo¢ Sostarova pomoénika Hrastinskog oni shvate kako su Bakovi¢ i Legin radili za UDBA-
u i imali kodna imena Cviker/Cviko i Sova/Cuk, §to je razjasnilo fraze ,,operirao si o¢i“ 1 ,,letovi
po mraku®, a objasnilo je 1 pronadene naocale 1 figuricu sove na mjestu zlo¢ina. Ujedno Remetin
uoci da na kraju pisma pise da za svu trojicu treba postojati kazna, $to je on naznacio da ih mozda
ceka potencijalna zrtva (Pavlic¢i¢ 2015: 228-231).

Kada se nade na mjestu zlo¢ina, Remetin najprije detaljno pregleda sve oko sebe. On
obraca pozornost na stvari koje policiji mogu izmaknuti jer se oni prvenstveno usmjere na pregled
zrtve. Npr. kada se naSao u uredu odvjetnika Davora Legina, prvo je pogledao okolo dok nije uocio
malenu fotografiju na polici. Na njoj su bila Cetiri mladi¢a: jedan je pisao na pisa¢em stroju, a
ostala tri su upirali na njega kaziprstom (Pavli¢i¢ 2015: 155). Remetinov pronalazak te fotografije
kasnije se pokazao vaznim za pronalazak ubojice. Na sli¢an na¢in Remetin je svojim zapaZanjem
uocio osobu koja se pokusava sakriti. Dok je Sostar razgovarao s gospodom Zebec, Remetin je
gledao okolo po prostoriji kuée i uocio upaljeno svjetlo od kojeg se stvarala sjena i po toku
razgovora odmah prepoznao da je majka gospode Zebec sve prisluskivala. Tako ju je Remetin
isprozivao kako bi im se pridruzila, $to je Sostara iznenadilo (Pavli¢i¢ 2019: 56-57). Njegovo
obrac¢anje paznje na sitnice pomoglo je i u Ljekovitom blatu, kada je u razgovoru s ravnateljicom
Kruni¢ uspio upamtiti korisnicko ime 1 zaporku sustava ljeciliSta dok je tajnica bila okrenuta
ledima, Sto je kasnije posluZilo provjeriti popis gostiju i prona¢i moguceg sumnjivca (Pavli¢i¢
2021: 63).

Inade, kad Sostar ispituje sumnjivce, Remetin pomno sluga. Ipak, imao je priliku da on
ispita Alojza Teréeka uz pratnju Kati¢a umjesto Sostara na njegov nagovor jer je on bio nakrcan
brojnim ispitivanjima. Tercek nije znao da Remetin 1 Kati¢ nisu sluZbeni policajci pa se situacija
pokazala idealnom. Budu¢i da je ovo bilo njegovo prvo “sluzbeno* ispitivanje, jedino §to mu je
palo na pamet kao metode ispitivanja bile su one koje je upoznao kroz Sostarova ispitivanja.
Nanizao je nekoliko pitanja dok se Tercek nije odao onime $to nije trebao, a kad je osjetio da
situacija ide njegovim smjerom, Remetin je samo nastavio: ,,Remetin je kovao dok je vruce.
Prisjecao se kako bi radio Sostar, pa je tako nastojao raditi i sam* (Pavli¢i¢ 2014a: 236). Mozda

Remetin nije iskusni detektiv poput Sostara, ali ako se promotre njegovi postupci vidi se da se lako
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prilagodava situaciji da bi bili blizi kraju rjeSavanja slucaja. Tako se morao prilagoditi u romanu
Ljekovito blato, gdje se vidi kako je u razgovoru s profesoricom Mikaci¢ bio na blazoj strani kako
bi dobio informacije o zrtvi (Pavlici¢ 2021: 43-44), dok je s ravnateljicom Kruni¢ bio direktan i
strozi jer je ubrzo shvatio njene namjere kroz razgovor (Pavlici¢ 2021: 39). Moze se dodatno
naglasiti kako se Remetinu neki svjedoci sami jave na razgovor zbog lakSe komunikacije s
civilnom osobom poput njega nego s policijskim inspektorima. Zapravo, Cesto slucajnost
omogucuje pronalazak kljucnih ¢injenica za rjeSavanje slucaja (Sindi¢i¢ Sabljo 2022: 351).

U svakom romanu u nekoj od situacija uplete se Remetinova zaboravljivost. Kako se blizi
starijoj dobi, ali i zbog brojnih informacija koje procesuira tijekom istrage i rada u redakciji, ¢esto
mu se dogodi da mu promakne neka informacija. Cesto se zapita gdje je navedeno ¢uo ili direktno
upita osobu u razgovoru. U Salonu za plakanje gda Remetin je najavila posjet Fedora Stanisica,
Sto Remetin nije upamtio: ,,Ovaj je posjet zapravo bio najavljen, a on je zaboravio na to kao na
smrt...“ (Pavli¢i¢ 2017: 9). Ipak, vidi se da je on svjestan svoje zaboravljivosti jer se ljuti na samog
sebe 1 smatra da moze biti bolji. Tako mu je Luka jednom pripremio materijale koje je trebao
letimice procitati. Kad ga je Luka na to opet podsjetio, ,,Remetin se lupio Sakom po ¢elu® te je
sebe u mislima nazvao ,,budalom* (Pavli¢i¢ 2017: 15). Koliko je bio svjestan svoje zaboravljivosti,
,»toliko je Remetin mrzio kad bi ga tkogod podsjetio kako ¢esto zaboravlja stvari, pa neke i posve
vazne* (Pavli¢i¢ 2017: 138). Stoga Cesto sumnja u sebe: ,,U prvi mah, Remetin je — po obicaju —
posumnjao u sebe: mora biti da je nesto krivo zapamtio ili zapazio, jer stvari mu sad nikako nisu
Stimale® (Pavlici¢ 2019: 32).

Moze se re¢i za Remetina da je tip osobe koja nije navikla na suvremenu tehnologiju
(racunala, internet, mobiteli...). Mozda jednostavno nikad nije htio viSe znati o tome ili kako dolazi
1z generacije koja nije jos imala toliko znanja o informacijskoj tehnologiji nije smatrao da ¢e morati
nekad imati veze s njom. Prva Sansa za vidjeti Remetina pred racunalom je kada je pokuSavao
preko interneta saznati informacije o Visnji Lesjak-Doroti¢: ,,ZazZelio je doznati jo§ poneSto, ali od
cijele tehnologije nije savladao nista drugo (...) znao je da postoje drugi nacini da se dozna vise,
ali on o tim na¢inima nije imao pojma (...) obecavao je sebi da ¢e kod svoje supruge proci tecaj iz
interneta ¢im mu se za to pruzi prilika® (Pavli¢i¢ 2014b: 68). Ponovno se potvrdi njegova racunalna
nesposobnost u Citanju e-poste: ,,— Moze§ li mi otvoriti taj prilog?— obratio se urednik svojoj
supruzi. Ona je zavrtjela glavom negodujuci $to on jo$ ni toliko ne zna o racunalima, a onda je

ucinila $to je trazio* (Pavlici¢ 2014a: 217).
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3.3. Lik Vlade So$tara

Kao $to je spominjano, Vlado SoStar je uz Remetina glavni istraZitelj u Pavli¢ievim
kriminalisti¢kim romanima od 1980. do danas. Za razliku od Remetina koji je novinar, Sotar je
policijski inspektor koji radi na Odjelu za krvne delikte zagrebacke policije (Sindic¢i¢ Sabljo 2022:
351). Osim Remetina, u istragama mu je desna ruka njegov pomo¢nik Hrastinski prema kojem je
Remetin ,,gajio oCinske osjecaje jer je bio godina poput njegovog sina i sli¢nog karaktera“
(Pavligié¢ 2017: 79). Sostar se priblizava $ezdesetima poput Remetina, iako je izgledom mogao biti
mladi: ,,inspektor je izgledao kao da se nalazi na pocetku cetrdesetih, premda su obojica ve¢ mogla
rukom dohvatiti Sezdesetu* (Pavli¢i¢ 2014b: 42). Bio je ,,visok, svjetlokos, duga koraka i uspravna
drzanja, mladenackih kretnji, sa sunfanim naoCalama na o¢ima‘“ te uvijek sreden u ,,0dli¢no
skrojen sako, traperice, svijetla koSulja i lagane sportske cipele (Pavli¢i¢ 2017: 177-178). Remetin
i Sostar su kolege iz studentskih dana po ¢emu su jo$ vise povezani osim putem policijskih istraga
(Sindici¢ Sabljo 2022: 351).

Sostarovo glavno prijevozno sredstvo je njegov poznat crni auto. Sostar je uvijek vozio
brzo da bi stigao na razna mjesta u $to kra¢em roku, pogotovo ako su bile dobre vijesti o slucaju.
Time mu nikad nije bio problem prekrsiti pravila kao §to su ,,pro¢i pod crvenim svjetlom* ili
,parkirati automobil na plo¢nik, gdje se nitko drugi ne bi usudio* (Pavli¢i¢ 2017: 233). Remetin
smatra da ,,Sostar vozi kao ludak, no znao je dobro da Sostaru ovakva voznja pomaze da se
koncentrira®“. Da prezivi te hitre voznje, ,,Remetin se uhvatio za rucicu iznad vrata® (Pavli¢i¢
2014b: 54). Remetin smatra da je Sostar s godinama sve vise ,,sklon sentimentalnosti, a da ima i
odlicno pamcenje, pa se sje¢a mnogih pojedinosti, u odnosu na Remetina koji ve¢ podosta
zaboravlja (Pavli¢i¢ 2014b: 209). Takoder je tip osobe sarkasticnog humora: u trenutku kad je
Jagoda konstantno ponavljala kako ¢e se baciti zajedno s dijetom s balkona, Sostar je izjavio da ga
puca lajbek te teatralno zapali cigaretu jer se ve¢ poc¢eo dosadivati, znajuci da su vatrogasci ispred
zgrade spremni uloviti oboje (Pavli¢i¢ 2014b: 240). Ovo je jedan od oslonaca kako je ,,humor u
kriminalisti¢kim romanima potreban jer barem malo smanjuje napetost koja moze kasnije postati
jos$ veca 1 Cini Citanje ugodnijim* (Pavli¢i¢ 2008: 146).

Po Remetinu, ,,Sostar upravo bira instrumente poput kirurga prije operacije, da trazi taktiku
kojom ¢e najbolje obraditi ispitanika® (Pavlici¢ 2019: 139). On se obracao ispitanicima na razliite

nacine: ,,prema jednim drzao se strogo, prema drugima blago, prema tre¢ima lezerno, prema
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cetvrtima s prijetnjom, s nekima je dopustao sebi 1 malo humora, a s nekima je bio sasvim mracan®.
U Crvenom piletu (Pavli¢i¢ 2014b: 79), iSao je metodom bezobraznog i1 zlog Zandara kojom je
ispitanika Mirana Doroti¢a stjerao u kut s osjetom straha. Kada je Miran poéeo suradivati, Sostar
je napravio stanku, Sto je Miranu nagrada prije nego policajac krene na pitanja koja mogu biti
bolnija ili vi$e udarna. Time se vidi da Sostar voli stvoriti dominaciju nad ispitanikom te da nema
zabave. U Krvnoj vezi se pokazao kako on moze uvesti i strah 1 trepet u ispitanicima: ,,— Oprostite,
htio sam pitati... — zaustio je ¢im su njih dvojica usla. Ali, Sostar je samo podigao ruku i tako
usutkao ispitanika. A ovaj je shvatio kako mu je bolje da slijedi proceduru® (Pavli¢i¢ 2014a: 222).
Jo$ jedan od primjera So$tarova ispitivanja vidi se u romanu Sticena osoba: istraZitelji se sastaju s
Larom Cizmek-Kuéini¢, Zebecovom ljubavnicom. Sostar ju opominje sljedeé¢im rije¢ima nakon
svog predstavljanja: ,,Znamo mi gdje vi stanujete (...) A Remetin je to prepoznao kao jedan od
standardnih trikova: tako se kod ispitanika stvara dojam da policija znade o njemu mnogo vise
nego §to on moZe i naslutiti (Pavli¢i¢ 2019: 114). To je samo jo$ jedna Sostarova metoda kojom
upozoriti ispitanike prijetnjom i dobije $to vise informacija. Sostar je primjer istrazitelja koji moze
i zeli rijesiti slucaj raznim metodama. Neke od svojih metoda je morao direktno otkriti Remetinu
jer u Salonu za plakanje nije sluzbeno krenula istraga od strane policije pa se Remetin morao sam
iskusati u ispitivanju svjedoka. Sostar smatra da ,,se treba pretvarati da zna$ daleko vise od
ispitanika, praviti pametnu facu te nikad sam otkrivati vlastite zakljucke* (Pavli¢i¢ 2017: 27-28).
U razgovoru sa Zrtvinim bliskim osobama bio je indiskretan: ,,Trebat ¢u imena, adrese, telefonske
brojeve, sve — ubaci Sostar” (Pavli¢i¢ 2014a: 19). Mora krenuti sa standardnim pitanjima koja bi
mogla pomoc¢i rjeSavanju ubojstva: ,,..je li se u posljednje vrijeme dogadalo nesto neobi¢no? U
svakom sluc¢aju, je li bilo necega iznimnog?* (Pavli¢i¢ 2015: 70). Zna i neugodne trenutke
preokrenuti u svoju korist da ne gubi vrijeme: ,,Suze su joj potekle niz lice od ganuca. Postojala je
opasnost da se sve to pretvori u plaénu scenu. Ali, Sostar je imao svoje metode, pa je vratio
razgovor na prakticne stvari® (Pavli¢i¢ 2015: 126).

Inspektor Sostar je volio najprije slusati svoju glavu. Smatrao je da je njegova intuicija
¢esto u pravu i1 da je ono Sto bi tvrdio uistinu tako. Na njegovu zadnju rije¢ se navikao i sam
Remetin: ,,Remetin je mnogo drZao do inspektorove intuicije, a i do njegove logike, pa je sad bio
uvjeren kako Sostar ima jake razloge da tvrdi to $to tvrdi® (Pavli¢i¢ 2014a: 174). Tako se na prvu
¢ini kao osoba koja ne posStuje pravila, bio je policajac koji se ipak drzao ili u konkretnim

situacijama morao drzati temeljnih rutina u istragama, $to se znalo odrazavati na njegov karakter:
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,Stvar se oéito vrtjela u krug, a Sostar nije imao nikakvih novih ideja pa se morao baviti
policijskom rutinom. A on u rutinu nije vjerovao, nego se vise pouzdavao u intuiciji* (Pavli¢i¢
2014a: 300). Ponekad zna ispasti nemaran za informaciju koja se ¢ini nebitna, dok ga netko ne

zaokupi paznjom da ispadne drugacije:

,— Sefe, ovo su oéevici.

— Zapisi §to kazu — uzvrati Sostar nehajno.

— Dapace, tvrde da su i viSe od toga — ubaci Hrastinski. — Mozda su ¢ak dosli u
sukob s ubojicom. Ili s njegovim suradnikom.

Sostar se sad okrene onoj dvojici ljudi 1 napravi ozbiljan 1 sluzben izraz lica“

(Pavlici¢ 2014a: 176).

Vjerojatno se navikao da mu dio posla obavi Hrastinski pa nije smatrao da je toliko bitno, no kad
sazna ono $to ga zanima, odmah se uozbilji i baci na posao. Remetin je jo§ znao spomenuti kako
se Sostar znao koristiti ,,neortodoksnim metodama. Ve¢ se vise puta Remetin bio zatekao u prilici
da promatra Sostara kako ulazi — da se ne kaZe provaljuje — u neéiji stan u asu kad nije mogao

¢ekati na nalog za pretres* (Pavlici¢ 2017: 262).

3.4. Sli¢nosti i razlike izmedu Ive Remetina i Vlade So$tara

Glavna razlika izmedu Remetina i Sostara njihovi su privatni Zivoti. U romanu se uz policijske
istrage prati Remetinov smiren obiteljski Zivot. Gda Remetin je jedan od redovitih sporednih
likova u romanima koja se brine za supruga i uziva u slobodno vrijeme ¢itati kriminalisticke
romane (Sindi¢i¢ Sabljo 2022: 350). Njihov sin Zivi u blizini Arhitektonskog fakulteta sa svojom
suprugom (Pavli¢i¢ 2019: 279) te se Cesto Cuju 1 posjete jer ostave unuka na ¢uvanje Remetinima.
Remetin tako pokusava balansirati izmedu obiteljskog Zivota 1 istraga. Koliko god Remetin cijeni
svaki trenutak sa svojim bliznjima, Sostar je znao te situacije prekinuti zbog novosti u istrazi.
Primjerice, Sostar je obavijestio Remetina o dolasku svjedoka u Zagreb i ponudio mu da mu se
pridruZiti, s time da se na po€etku poziva ispri¢ao §to mu prekida uzivanje u krugu obitelji. Zna se
to Eesto dogoditi, no Remetin nikad ne propusta priliku oti¢i sa Sostarom kad je u pitanju napredak

istrage (Pavli¢i¢ 2019: 111) pa tako istraga postane ,,najvaznija aktivnost* (Sindi¢i¢ Sabljo 2022:
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354). Remetin je sam za sebe rekao da ,,zivi uredno 1 takore¢i po voznom redu* (Pavlici¢ 2017:
234). Uvijek se na vrijeme probudio, uredno se obukao i pripremio za novi dan u redakciji.
Sostarov privatni Zivot je kontrast Remetinovom. Remetin je u nekoliko redenica savrieno opisao
Sostarov svijet: ,,...kod njega se nikad nije znalo kad jede, kad spava, kad odmara, a kad se
prepusta svojem. Jer, sve je to on bio kadar raditi 1 ujutro i u podne i navecer, te se nije moglo
razabrati §to je kad na redu* (Pavli¢ié 2017: 234). Sostar je jednostavno osoba koja voli biti u
pokretu. Kako kaZe Remetin: ,,... Sostar je tako mrzio boravak u vlastitom domu, koji je doduse,
bio samacki“ (Pavli¢ié 2021: 119). To se dokazuje kada je Remetin zvao Sostara u pomoé u
rjeSavanju teSke situacije njegovog sina i poslovnog kolege Vinka — Sostar je osobno i3ao
sudjelovati u istrazi umjesto da je lezao u svom krevetu zbog lumbaga (Pavli¢i¢ 2021: 150).
samo jednoj Zeni, ,,Vlado Sostar je bio veliki Zenskar i zanimalo ga je sve §to ima veze s lijepim
damama“ (Pavli¢i¢ 2017: 28). ,,Tri puta se razveo i1 njeguje prave zavodni¢ke sposobnosti‘
(Sindi¢i¢ Sabljo 2022: 351). U slobodno vrijeme Sostar se bavi snimanjem starinskim
fotoaparatima (Pavli¢i¢ 2017: 23). Po ovome se o¢itava kako je Sostar obi¢an ¢ovjek kao i Remetin
jer uz svoj posao, ima hobi koji mu popunjava vrijeme. Tako se zakljue da su Remetin i Sostar
obi¢ni prosjecni ljudi jer su karakterno svedeni na svakodnevni gradski zivot koji se vidi po
njihovim iskustvima: zivot u periferiji (Remetin je prije Zivio u Zaprudu, a kasnije na Tre$njevci),
nesklonost glamuroznim zivotnim stilovima, uobicajena zanimanja (urednik novina 1 policijski
inspektor) 1 patrijarhalni odnosi. Oni su bez iznimke ,,“pojedinci koji ne iskacu od vecéine*
(Molvarec 2011: 40).

Osim privatnog zivota, istrazZitelji se razlikuju i1 po svojim lako uoc€ljivim karakterima.
Remetin je primjer povucenog intelektualaca koji ¢e najprije pratiti iz pozadine pa se eventualno
ubaciti u razgovor ili ée presutjeti odredene misli i podijeliti ih kasnije sa Sostarom. S druge strane,
Sostar je osoba otvorenog i direktnog stava. Nije mu problem reéi §to mu je u mislima i odlu¢no
se ponasa u odredenim situacijama. Time se vidi da njihovi karakteri odli¢no odgovaraju njihovim
zanimanjima. Remetin kao novinar obavlja posao iza zastora. On mora do¢i do materijala za
novine kako bi upotpunio sljedeci broj pa se tako ne mora pokazivati ili isticati u svom radu. Jedino
se moze istaknuti rije¢ima na papiru da privuée publiku novostima. Sostar u svom poslu mora biti

brz, odluc¢an i samouvjeren jer tako zahtijevaju istrage. Mora biti ekstrovertan u razgovoru sa
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svjedocima 1 osumnji¢enima kako bi dobio zeljene podatke te se ne smije previse premisljati nego
mora odmah djelovati jer u istragama moze ponestati viemena za pronalaskom glavnog krivca.

Nakon viSe vidljivih razlika, spomenut ¢e se i nekoliko onih po kojima se vidi kako
Remetin i Sostar imaju drugacije stavove i sposobnosti u rje$avanju sluaja. Jedna od razlika
izmedu dvojicom istrazitelja pojavljuje se u romanu Tajno ime. U par primjera se lako uoci kako
Sostar poznaje zagrebacke ulice. Poput postara, zna se orijentirati i snaéi gdje je odredena ulica
Urednik je odusevljen Sostarovim talentom: ,Remetin je opet bio u prilici da se divi njegovu
poznavanju grada: kao da u glavi ima GPS, Sostar je uvijek nepogresivo nalazio i najzabaéeniju
ulicu, najmanji odvojak, najnepoznatiji precac” (Pavli¢i¢ 2015: 125). Remetin se u odnosu na
Sostara ne snalazi po zagrebackim ulicama i naseljima: ,Nije mogao toéno procijeniti koliko ée
morati hodati: nalazio se na Medvescaku, a posla je imao na Novoj Vesi, a nije znao treba li da se
malo vrati ili treba da krene naprijed, niti kojom poprecnom ulicom mora krenuti uzbrdo* (Pavlici¢
2015: 206). Molvarec (2011: 35) napominje kako ,,hrvatski pisci kriminalistickih romana vole
smjestiti mjesto radnje romana u grad jer se u njemu najbolje ocitava svakodnevica. Tako grad
dobiva denotativhu ulogu jer stvara vezu s druStvenom realno$¢u u okviru orijentacije ili
popunjava svoju ulogu u cjelokupnoj izgradnji kriminalistickog romana. Iz prethodnih primjera
uocava se kako PavliCi¢ stvara gradsku svakodnevnu atmosferu zagrebackih naselja kroz oci
glavnih likova za bolji dozivljaj mjesta®.

Jos jedna razlika je koncentracija na dva slucaja iz istoimenog romana: prva je zrtva Patrik
Tomici¢, a zatim profesor Vjekoslav Bakovi¢ upleten u politicke vode. Remetin pocinje vidjeti
kako se ne moze skoncentrirati na dva suprotne slucaja, pogotovo jer se pocelo Ciniti da zrtve
nemaju zajedni¢ke poveznice, u odnosu na Vladu Sostara koji s time nema problema: ,,Vlado moze
razmiSljati paralelno o dvije stvari, on je za to treniran, zapravo, uvijek tako i radi (Pavli¢i¢ 2015:
133). T dok Remetin nije sposoban ,,razmisljati na dva kolosijeka (Pavli¢i¢ 2015: 133), Sostar je
nije problem pratiti dvije istrage. ,,Kad god sam s njim bio u nekoj istrazi, on je u isto vrijeme
vodio jo§ barem jednu, ako ne i dvije ili tri. Ali, sa mnom je uvijek razgovarao samo o jednoj...
(Pavli¢i¢ 2015: 133). Iz ovog citata se vidi da Remetin spoznaje svoje mane. Sostar je u
meduvremenu pokusavao olaksati Remetinu istragu ubojstava tako $to se s njim usredotoc¢io na
jednu stvar, dok je on paralelno balansirao viSe toga. U ovom slucaju, policijski inspektor ipak

pokazuje vecu sposobnost u svome poslu u odnosu na Remetina. Time se jo§ dokazuje kako
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Remetin nije pravi inspektor pa on mora drugim vjestinama sudjelovati u istrazi, a So§taru prepusta
njegove prednosti da se isticu.

Uz spomenute razlike, moguce je rekonstruirati i nekoliko sli¢nosti izmedu Remetina i
Sostara. Jedna od prvih je nestrpljivost u iséekivanju novosti od svojih pomoénika. Remetinov
suradnik Luka Kati¢ nije iz prve htio otkriti svoje izvore za Medvidovi¢evu proslost jer on opéenito
mora pripremiti dramatic¢an uvod prije nego otkrije vazne informacije, Sto je ostatak njegova
prijasnjeg glumackog posla (Pavlici¢ 2017: 10). Remetin je na njegovu digresiju ovako reagirao:
,,Ako te ja dohvatim, odat ¢es ti, jesi li me ¢uo!* (Pavli¢i¢ 2014a: 90). Isto tako je reagirao Sostar
na Hrastinskijevo zakljuc¢ivanje o pronadenoj sovi vezana za slucaj jer je odmah htio da se prijede
na bitno: ,,Mali, nemoj mi govoriti u rebusima — narogusi se Sostar — Ako ima$ nesto, pucaj, nije
sad prilika za neke delikatnosti* (Pavli¢i¢ 2015: 151). Kada je rije¢ o bitnim informacijama, njima
je draze da se kaze odmah, nego da se gubi vrijeme nekakvim grandioznim najavama. lako su
nestrpljivi, oboje skriveno cijene svoje pomo¢nike. Sostar potajno hvali svog pomoénika u svakom
pogledu, npr. navodi da je ,,Hrastinski dobar decko, a takve pohvale su kod njega bile rijetke*
(Pavli¢i¢ 2017: 236). Remetin isto nije ¢esto rije¢ima hvalio Luku, no sam sebi je govorio kako
morao paziti da ne bude grub prema njemu jer je ipak znao raditi svoj posao i bio je sjajna osoba.

Ono §to povezuje Remetina i Sostara je i ljubav prema pivu. Kad se prikupi dovoljno
indicija 1 tragova iz raznih razgovora, njih dvojica redovito sjednu u kafi¢ i uz pivo pokuSaju
rekapitulirati sve §to su doznali. Uglavnom pokuSavaju stvoriti profil pocinitelja — tko bi on mogao
biti od ljudi koji imaju poveznice sa Zrtvom te smisljaju teorije da pronadu razlog zasto ubojica
¢ini svoja djela te koji bi mogao biti idu¢i postupak. Stvaranju profila pomazu oprezno pregledana
mjesta zlo¢ina jer prebivaliSta likova govore o zrtvinom imovinskom i drustvenom statusu. Na
kraju razgovora, Remetin i Sostar podjednako pridonose zakljué¢avanju uz jednak broj informacija
i konkretnih zakljucaka (Sindici¢ Sabljo 2022: 351-352).

Uz pivo oba istrazitelja vole i cigarete. U nekim dijelovima romana Remetin i Sostar ili
sami ili zajedno pusSe cigarete kao nekakvo ispuStanje stresa u napetim trenutcima: ,,Cigare su bile
tanke i duge i bile su savriene, a Sostar nije nikada htio reéi odakle ih nabavlja. Osim toga postojala
je 1 neka njihova politika u vezi s nudenjem tih cigara, jer nije ih nudio uvijek, nego samo ponekad,

a Remetin nikako nije uspijevao uéi u trag sustavu po kojem zbir to radi* (Pavli¢i¢ 2015: 33).
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3.5. Usporedba Ive Remetina i Vlade So$tara s tipovima knjiZevnih istraZitelja

Nakon portretiranja Pavli¢i¢evih istrazitelja, slijedi njihova usporedba s tipovima knjizevnih
detektiva navedenih u pocetnom dijelu srediSnjeg poglavlja rada. Tako Remetinovo razmisljanje
podsjeca na Poirota, jer kako spominje Geherin (2020: 160), u glavi trazi rjeSenje slagalice kako
bi dosao do zakljucka. Kada se nakupi mnogo informacija ,,Remetin na brzinu nastoji sloziti
kockice u glavi“ (Pavli¢i¢ 2021: 97) te nize pitanja ,,da sam sebe uvjeri kako mu je logika dobra i
kako njegove slutnje imaju smisla“ (Pavli¢i¢ 2021: 153). Remetin Cesto zna kada istrazi dolazi kraj
1 da je pitanje vremena kada ¢e se sve sloziti: ,,Jmao je ve¢ i juCer dojam da se sve mora ubrzo
zavrs$iti (da ¢e zacuti kako je kamenci¢ pljusnuo u vodu), ali da na to jo§ mora ¢ekati 1 biti strpljiv.
A pri tome, bio je svjestan da je upravo on bacio kamenci¢, to jest da je pokrenuo dogadaje, premda
mu nije bilo posve jasno kako je to u¢inio* (Pavli¢i¢ 2019: 209-210). Tako Remetin obavlja svoju
ulogu u zakljudavanju istrage. U romanu Sti¢ena osoba se vidi primjer kad se Remetin vra¢a kuéi
1 dolazi do spoznaje koju nije mogao prije rijesiti: ,,Toga ¢asa dogodilo se nesto Sto bi se mozda
moglo nazvati trecom slu¢ajnoséu, ali je prije bio nekakav bljesak nadahnuéa, ili mozda pad u
trenutacno ludilo (Pavli¢i¢ 2019: 202). Budu¢i da se Remetin ne mora drzati protokola jer nije
policajac, njegovo ,,amatersko razmisljanje* (Pavlici¢ 2021: 134) odlicno pomaze istrazi jer moze
gledati situacije 1 sumnjive iz drugog kuta nego policija. To su vjerojatni razlozi zbog kojih je
dobio nadimak ,,hrvatski Poirot* ili ,,domaci Poirot*, koje se moze vidjeti na koricama romana 1 u
nizu novinskih prikaza 1 kritika Pavli¢i¢evih romana (Sindi¢i¢ Sabljo 2022: 348). Remetina se jo§
po tome moze lako svrstati u Pavli¢i¢evu kategoriju junaka po kvalitete pameti koju dijeli s
Poirotom. On je doduse posve obican Covjek jer nije natprirodan po ne€emu konkretnom, ali pamet
mu je jedna od dominantnijih kvaliteta koja doprinosi rjeSavanju slucajeva. Remetin uopc¢e ne
istice ili hvali svoju pamet poput Holmesa i Poirota da se pokaze drugima; on zapravo samo zeli
uspjesno rijesiti istragu sa SoStarom. Osim sli¢nog nadina razmisljanja, Remetin i Poirot imaju
razliciti pristup kao osobe. Poirot nema privatni zivot, karakterno se ne mijenja i ne stari te u
istragama pokazuje malo interesa za zlo¢ine (Sindi¢i¢ Sabljo 2022: 355). Remetin suprotno tome
,»istinski suosjeca sa Zrtvama i1 ¢lanovima obitelji te je njegova svakodnevica jedna od glavnih
sastavnica njegovog karaktera. Sastoji se od njegove svjesnosti o starenju i posvecenosti
obiteljskom Zivotu® (Sindi¢i¢ Sabljo 2022: 355-356). Koliko god se cesto voli usporedivati

Remetina s Poirotom, ipak nadimak ,hrvatski Poirot* nije pogoden jer su ta dva knjiZzevna
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detektiva posve razliitih karaktera te bi se Remetina moglo promatrati kao individualnog
hrvatskog detektiva-amatera.

Na stvaranje Pavli¢i¢eva Remetina dijelom je utjecao jos$ jedan knjizevni detektiv. Rijec je
o detektivu Pistori koji se pojavljuje u pri¢i Ukradeni spis 139/VII. ODJ.C. Karela Capeka. Pistora
ima crvenu kosu i nosi halbcilindar. Prica govori o ukradenom spisu koji je pukovnik sakrio u
limenku za makarone. PiStora lakim zaklju¢ivanjem shvati da je to u¢inio Andrlik jer je on jedini
volio krasti makarone i nije bio u tom trenutku u zatvoru. Prema vlastitom priznanju (Pavli¢i¢
2012), ta je prica osvojila Pavlici¢a jer nije klasi¢na kriminalisticka prica; slucaj je poprili¢no
ubrzo rijeSen i detektiv PiStora nije tipicni detektiv, poput Holmesa, Poirota ili Dupina, a o
Hammeru da i ne govorimo. Poanta price vrti se oko nacina razrjeSavanja zagonetke, a ne oko
zloc¢ina, pocCinitelja ili istrazitelja. Stoga slijedi da je Gospodin PiStora sasvim obican Covjek koji
se ne istice po nekoj iznimnoj vjestini. Slucaj rjeSava spoznajom svakodnevnog Zivota; ne mora
previse mudrovati da otkrije krivca nego ocitim nacinom shvati §to se dogodilo. Pavlici¢ (2012)
iznosi svoje misljenje kako detektivi kao Poirot ili Spade ne bi nikada pronasli krivca jer ne
razmi$ljaju onako kako PiStora misli. Remetin je odraz Pistora po toj svakodnevnoj logici. U
romanima se ¢esto pronade u razli¢itim okolnostima sasvim neo¢ekivano. Ponekad naleti na osobu
s kojom su bas on i Sostar trebali razgovarati ili dode do informacije koja savrseno pokrene daljnji
tijek istrage. Remetin je poput Pistora obican covjek. Molvarec (2012) spominje kako je Remetin
tip detektiva kojeg se moze zamisliti kao ,,bliznju osobe iz naSeg privatnog zivota po svojem
stupnju ljudskosti 1 obicnosti“. Ovim tvrdnjama dokazuje se kako je Remetin pravi primjer
detektiva-amatera u hrvatskoj kriminalisti¢koj knjiZzevnosti. On ¢e prije zamijetiti nesto
jednostavno i tako zakljuiti jer gleda sa strane, tj. iz stajaliita svakodnevnog ovjeka. Sostar je
takoder prosjeCan ¢ovjek, no u konstantnom radu kao policajac drzat ¢e se nekih metoda pa ce
drugacije gledati na neke zagonetke u slucaju (Pavlici¢ 2012). Detektiv-amater stvara ritam u
istrazi nuzan za druStveno funkcioniranje, $to kasnije dokazuje svoju ,,prisutnost tzv. obi¢nih ljudi
logi¢nom i potrebnom* (Molvarec 2012).

Sostarov profil s druge strane bliZi je spominjanom fikcionalnom policijskom detektivu
Julesu Maigretu. U odnosu na klasi¢ne detektive poput Dupina ili Poirota koji vole djelovati
samostalno, Sotaru nije problem imati pomo¢ poput Maigreta. Pomoénik Hrastinski glavni mu je
suradnik unutar policije, a izvan policije to je Remetin. Hrastinski pridonosi prikupljanju potrebnih

informacija 1 nadziranju osumnji¢enika, dok Remetin pripomaZe osobnim znanjem i dobrim
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poznavanjem ljudske prirode (Sindigi¢ Sabljo 2022: 349). Maigret i Sostar su detektivi
jednostavnog karaktera te se u istragama vole oslanjati na svoj instinkt (Sindi¢i¢ Sabljo 2022: 355).
Kako je spomenuo Geherin (2020: 164) za Maigreta, tako i Sostar kad pokusava rijesiti istragu
bitno mu je da pokusa pronaci sve poveznice iz zrtvinih proslosti, povezati ih s ubojicom te tako
uc¢i u njegove misli kako mu bio blizi. Takve njegove tehnike razmisljanja i zaklju¢ivanja lako se
mogu pronaci u svakom Pavli¢i¢evu kriminalistickom romanu. Najcesc¢e se to dogodi u razgovoru
s Remetinom kada sjednu u lokalni kafi¢ i porazgovaraju o dosadasSnjem napretku istrage uz dobru
¢asu piva.

Pojedine Sostarove karakterne osobine mogu se uoéiti i kod spominjanog privatnog
fikcionalnog istrazitelja Mikea Hammera. Poslovi su im sliéne naravi, ali Sostar radi za policiju i
ne djeluje u potpunosti sam, dok Hammer ne prihva¢a pomo¢. Zajedno ih spaja Zelja za pravdom
i zenskarenje. Oboje su zeljni pronalaska kriminalaca jer ne zele dopustiti da produ nekaznjeno,
Sto bi u njima probudilo agresivnost i ljutnja. S tim da se kod Hammera viSe isti¢u brutalnost 1
borbenost. Sostar u mnogim situacijama zna ispasti drzak i grub prema ljudima, no ne iskazuje
toliku frustraciju kako bi dosao do pravde. Dakako, zeli i on strpati krivce u zatvor, ali neé¢e nekoga,
primjerice, udariti $akom kako bi to uc¢inio Hammer. Njega zaustavlja policijski protokol pa se
zbog toga mora kontrolirati. Vide se takvi trenutci u romanu gdje bi Sostar djelovao mimo pravila,
Sto zapravo vise pokazuje karakter nestrpljivosti i tvrdoglavosti nego agresivnosti i borbenosti. Tu
se isprepli¢e dodatna Pavli¢i¢eva podjela junaka po kvaliteti snage, u koju bi se Sostar i Himmer
mogli svrstati. Hammer je uistinu dobar primjer za ovu kategoriju, medutim Sostar je negdje na
prijelazu. Sostar nije sam po sebi agresivan, veé se u Pavli¢iéev opis takvog junaka uklapa prije
svega po osjecaju za pravednost. Za kraj se moZe naglasiti kako se u Hammeru vidi primjer
privatnog detektiva americke Skole kriminalisti¢kih romana po njegovoj individualnosti 1 grubosti,
dok je Sostar primjer hrvatskog istraZitelja po svojom stilu istrage: suradnji s Hrastinskim i
Remetinom i otkrivanju tragova neformalnim kanalima, a i po individualnosti u svom slobodnom

vremenu (Molvarec 2012).
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4. Likovi zlo¢inaca u analiziranim romanima Pavla Pavli¢i¢a

U svojim esejima o krimi¢ima Pavlici¢ (2008) iznosi misljenje da je za ,,dobar krimi¢ najvazniji
dobar ubojica, zato Sto od njega sve pocinje. Dobar ubojica zapravo omogucuje detektivu da
pokaze svoje najbolje kvalitete, ¢ime se isplati njegov trud oko istrage* (2008: 55). Ubojicu dobrim
ubojicom i to da se Citatelji mogu identificirati s njime, kao $to se mogu identificirati s istraziteljem
(Pavlici¢ 2008: 57). Doduse, nije to identifikacija u smislu da smo isti i da zelimo uciniti identicne
malo naSim vlastitim razumijevanjima, identifikacija je uspjesna i prica ima smisla. Za identitet
ubojice su bitni tko i zasto — identitet i razlozi. Ta dva aspekta ¢ine dobrog ubojicu, a naziv za
takav primjer krimica s takvim ubojicom je whodunit (Pavli¢i¢ 2008: 59-60). Pavli¢i¢evi romani
pravi su primjeri whodunit krimica jer se do kraja romana ne zna tko je krivac i $to su njegovi
,ubojica ispadne posve obican i razumljiv tip te su Citateljima njegovi razlozi bliski i jasni*
(Pavlici¢ 2008: 67). Jo$ se moZe napomenuti, nadovezujudi se na poglavlje o likovima istraZitelja,
kako su istrazitelji i ubojice medusobno komplementarni. Istraziteljeva situacija je vrlo sli¢na
uboji¢inoj; istrazitelj mora imati sli¢ne ciljeve i motive, ,,samo u obrnutom predznaku od ubojice*
(Pavlici¢ 2008: 76).

Pavlic¢i¢ zloc¢ince klasificira u tri kategorije. Prvi tip ubojice je racionalni. Njega motivira
materijalna korist. Svoje ubojstvo ¢e isplanirati hladno i razmisljat ¢e objektivno. Ovakvi tipove
ubojica javljaju se ,,pretezno u engleskim romanima, poput onih necaka $to truju bogate tetke, ili
u americkim romanima, poput placenih ubojica 1 gangstera®. Istrazitelj moze pobijediti samo ako
zlo€inaca je emocionalni. Ubijanje ga motivira zbog ,,udovoljavanja nekoj strasti. Ta strast
pretezno je ljubomora, zavist, osveta, ali i strast za pravdom®. U ovu kategoriju pripadaju
iznevjereni muzevi, ogorceni oCevi 1 majke, zaboravljeni prijatelji, opsesivno zaljubljeni ljudi itd.
Detektiv ih moze uloviti ako se uzivi u njihove emocije, a Citateljima postaju strani zbog
monomanije (Pavli¢i¢ 2008: 56). Tre¢a kategorija kombinira prve dvije kategorije ubojica. ,,Oni
su u principu ludaci®. Motivira ih nekakva korist koja se isprepli¢e sa snaznim emocijama. Njihove

misli tesko je razumjeti pa ih pretezito u romanima prikazuju iz njegove perspektive (Pavli¢i¢
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2008: 57). Ove kategorije 1 ostale tvrdnje ¢e pomo¢i u analizi zloCinaca iz odabranih Pavli¢i¢evih
romana.

U romanu Krvna veza zlo€inac je Snjezana Beran (djevojacki Ivandi¢). Njeno pojavljivanje
tijekom romana izgleda sporedno, no kasnije ispada iznimno vazna. Predstavljena je kao tajnica
streljackog kluba iz kojeg je ukradena puska. Tek pri kraju romana detaljnije se otkriva njen Zivot
1 motiv ubojstva. U mladosti se bavila biatlonom 1 bila je olimpijska osvajacica, no nakon §to su
njen brat Drazen i ona ostali bez roditelja, morala se povu¢i iz sporta. Bila je spremna uciniti sve
za svog brata da ga zaStiti. Osobni motiv ubijanja objasnjava njene Zrtve: kamatar Kokot i Sef
bande Teo Dujmovi¢. Bez bratovog znanja, spasila ga je od zaduznice prema Teu tako §to je ubila
Kokota, Teova najveceg suparnika. Ipak, Teo nije bio zadovoljan dogovorom i SnjeZana se
odlucuje osvetiti. Obje zrtve je upucala puskama precizno posred ¢ela. Osim dobrog strijeljanja, u
romanu se vidi Snjezanino dobro prikrivanje: u razgovorima na nasipu s Teom nosila je trenirku 1
crvenu periku u pundi kako ju ne bi prepoznao. Ujedno, u razgovorima s Remetinom, So$tarom i
Lukom bila je ljubaznog i veselog karaktera te je prikrivala svoje tragove. Kad se saznalo za
ukradenu pusku iz kluba, govorila je netko vjerojatno imao kljuceve kluba, a zapravo im je ona
imala pristup jer je tamo bila zaposlena. Takoder, trebalo je raskrinkati njezin pravi identitet jer je
nakon razvoda zadrZala muzevo prezime, a djevojacko ju je otkrilo zbog brata. Koliko god je
Snjezana spretna u streljaStvu i skrivanju tragova, osobna motivacija ju je zapravo izgrizla i dala
put istraziteljima da je pronadu. Njen karakter je jo$ viSe izaSao na vidjelo kada je pri kraju romana
pokusala upucati Remetina.

U romanu Crveno pile ponovno se javlja zlo€inka. Jagoda Lesjak (35 g.) poc€inila je tri
ubojstva na razli€ite nacine kako bi dobila skrbni$tvo nad svojom necakinjom Mirtom. Nije bila
udata pa je Mirtu smatrala vlastitom kéerkom, §to se vidi po nadimcima ,,pile mamino* 1 ,,pile
crveno®. Sve zrtve bile su joj bliznji rod: sestra Visnja, Vi$njin muz Miran 1 Miranova majka Greta.
Visnjino ubojstvo nije bilo planirano, §to pokazuje da je ucinjeno iz ljutnje, a ostala dva su bila
postepeno osmiS$ljena. Nakon Visnjine i Miranove svade, iskoristila je priliku ugusiti sestru
jastukom dok je spavala u svojoj sobi. Smrt se utvrdila kasnije kad se pronaslo perje u Visnjinom
dusniku. Zatim je Mirana ubila znajuéi njegove navike: u njegov tetrapak ubacila je otrov koji je
on ispio i odmah se srusio. On je bio sljedeci na listi jer je smatrala da je nepravedno S$to je Ziv.
Zadnja Zrtva bila je Greta koju je mrzila i jedina koja joj je stajala na putu do skrbnistva nad

Mirtom. Udarila ju je dvaput ¢eki¢em po glavi dok je bila u kadi. Osobna motivacija gurala je
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Jagodu da izvr$i spomenuta ubojstva. Smatrala je da roditelji nisu davali dovoljno paznje djetetu,
a 1 nije voljela Gretu, pa joj je ovo bila savrSena prilika. MoZe se rec¢i da Jagodu krasi i lukavost;
na svakom myjestu zlo¢ina ponaSala se kao da se tamo nasla slucajno, digla bi paniku i stvorila
dojam da ona nije sumnjivac. Takoder, u razgovorima s Remetinom uspjela je usmjeriti istragu u
smjeru da Miran ispadne krivac, §to je navelo policiju da se zapravo radi o politickoj razini
ubojstva, a ne osobnoj. Na kraju romana njena smirenost nestaje jer je bila spremna s djetetom
skociti s balkona.

U romanu 7Tajno ime dogadaju se ubojstva razli¢itih pocinitelja. Na poc¢etku romana stavlja
se fokus na smrt Patrika Tomicica, prosjecnog gimnazijalca, kojeg je istuklo nekoliko vrSnjaka,
Sto je rezultiralo smréu. Jedan od napadaca bio je Stjepan Horvat. Na prvu njegova smrt izgleda
kao izoliran slucaj, no na kraju se poveze s ostalim ubojstvima. Pretpostavlja se da su ga samo
napali neki vr$njaci jer su bili ljubomorni na njegovu djevojku ili nesto drugo. Adam Franji¢ tesko
podnosi smrt unuka Patrika i pomislja kako nije ubijen slucajno te da je to ucinjeno jer su Franji¢u
pod petama. Franji¢ krece ubijati stare kolege kako bi se osvetio za unukovu smrt. U pocetku se
otkriva kako se Franji¢ i Remetin znaju zbog Crne Kronike. Tamo je Franji¢ radio kao lektor 1
novinar, a sada je u mirovini i piSe knjige. Dok je radio za Studentski list, suradivao je Vjekoslavom
Bakovi¢em, Davorom Leginom i Andrijom Dui¢em. Prve dvije osobe je ubio, a trecu je planirao
jer je mislio da su oni poslali ljude na Patrika te se htio osvetiti za unuka i duge godine
omalovaZzavanja od njihove strane. Franji¢ je ugusio Bakovica i Legina dovoljno jakim predmetom
(pretpostavljalo se uZetom 1 Zicama) jer su im na vratu ostali Siroki crveni tragovi. Uz grubu smrt,
Franji¢ je ostavio u njihovim dZepovima predmete koji su ih predstavljali u danima UDBA-e: u
Bakovi¢evu dZepu bile su naocale, Sto je predstavljalo njegov nadimak Cviker/Cviko, au Leginovu
dzepu bila je figurica sove, za nadimak Sova/Cuk. Takoder, prije smrti obje Zrtve dobile su pismo
sliénog sadrzaja, u kojem im se sugeriralo da se predaju 1 priznaju svoje grijehe jer ih ¢eka kazna
ako to ne u€ine. IstraZitelji su na vrijeme zaustavili Franjic¢a prije nego je pokusao ubiti Duica. Sve
postane jasnije kada istraZitelji pronadu sliku u uredu odvjetnika Legina na kojoj ismijavaju
Franji¢a te na metafori¢an nagin on opisuje u svojoj knjizi Stroker. Franji¢ je primjer ubojice koji
dobio vlastiti uzitak.

Roman Salon za plakanje daje savrSeno otkrivanje zloinca Ccitateljima. Najprije se

predstavlja Zrinka Vrbanac kao prva Zrtva otmic€ara zena po kvartovima. Zrinka je poznata glumica

25



koja se na usponu povlaci zbog navodne ljubavi i1 odlazi u samostan u Italiju. Kasnije radi kod
uzgajivaca naranci pa se vrac¢a u Hrvatsku zbog sestre Ete 1 njenog raka. Zrinka iznenadno nestaje
nakon vecernje Setnje i alarmira se njeno kazaliSte i Remetina. Zrinkino nestajanje ispada laznim
i sluzi kao pozadina za njene prave namjere, a to su bile oteti Natasu Pravdi¢ i Stelu Repus jer su
one otele njenog Vjeka Serti¢a. Zrinka je obradila nekoliko ,,neuspjesnih otmica da stvori dojam
serijskog otmicara u naselju. Nosila je crnu skijaSku masku, crnu robu 1 muski parfem da stvori
dojam muskog otmicara. Uspjela je 1 pokazati svoj talent glume i presvlacenja tako $to se oblacila
u Etinu robu te je glumila kako ima lumbago. Tako je uvjerila kazalisne kolege i istrazitelje da je
ona zapravo Eta, dok je prava Eta preminula od raka. Zrinkine otmicarske ideje rodile su se kada
je upoznala Vjeka tijekom starih dana amaterskog kazalista Klokan i u njega se zaljubila. Medutim,
Vjeko je upoznao Natasu i zajedno su imali dijete. Zatim se ozenio Stelom Repus. Vjeku su se
svidale crvenokose Zene i sve tri bile su istog tipa. Taj se trag pojavljivao tijekom istrage sSto je
nekoliko puta zbunjivalo istraZitelje. Zrinka je odlucila oteti Natasu i Stelu da izvrs$i pravdu jer je
vjerovala da su one ,,ubile* Vjeka kad su joj ga ,,otimale*. Pretpostavlja se kako je ovaj plan Zrinka
dugo pripremala, $to je dokaz kako su te situacije njoj ostavile utisak iz kojeg je proizasla losa
osveta za vlastitim ugodajem.

U romanu Sti¢ena osoba pojavljuje se tandem ubojica — Mato Maji¢ i Drago Val&ié¢ po¢inili
su ubojstva kako bi pomogli Ljubi Maji¢u. Mato je Ljubin otac, a Drago ujak. Ubojstvima Ljubinih
konkurenata Zeljeli su osigurati mu bolje pozicije. Trazili su pravdu za njega bez njegovog znanja.
Doznaje se u romanu kako je Ljubo imao teZak oblik dijabetesa zbog €ega nije smio sam i¢i na
velika putovanja. Mato i Drago pomagali su mu cijelo vrijeme. Mato je ostao bez supruge zbog
Secerne bolesti, a ujedno je i sam dobio tezak oblik karcinoma na mozgu. Drago se nikad nije
zenio, no cijeli Zivot je patio za ljubavi koja se odselila u Novi Zeland. Napokon dozna kako je
njegova ljubav postala udovica i zeli ju pronac¢i da napokon budu zajedno. Nakon ubojstva su
planirali kako bi Ljubo napokon imao savrSen Zivot, a oni njemu ionako viSe ne bi bili vie potrebni
zbog vlastitih situacija. Tako Ljubo na prvu ispada kao jedan od sumnjivaca jer je bio upoznat sa
svakom Zrtvom. Prva Zrtva tandema je Alen Zebec, direktor firme racunalnih igrica Palunko.
Sabotirali su mu ko¢nice na automobilu, kao 1 zabunom Remetinu zbog sli¢nosti vozila,. U toj
firmi je Ljubo bio zamjenik, no ni poslije Alenove smrti nije dobio najviSu poziciju. Druga Zrtva
bio je Trpimir Buli¢, Sef badminton-skvos kluba Artemida, u kojoj je Ljubo takoder bio

potpredsjednik. Trpimir se otrovao plinom iz bojlera, koji su namjerno ostetili Mate i Draga, nakon
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treninga u klubu. Treca zrtva bio je Vedran Petrusi¢, inzenjer elektrotehnike. Njega su krivili jer
je Ljubi preoteo curu Ana-Mariju Soli¢. Zajedno su ga gurnuli pod tramvaj i tijelo mu je zavrsilo
u zivici te su pobjegli biciklom, obuceni u crno. Zadnja spasena zrtva je Igor Tominac, vlasnik
kluba Samson, koji je kupovao dionice firme Palunko i kluba Artemida. Imao je moc¢an status u
gradu jer je izvlacCio sina iz svakakvih problema te je kontrolirao spomenute firme. Ostavili su
njega za kraj jer su ga gledali kao najvise zlo koje sabotira Ljubu. Ovo je jo$ jedan primjer ubojstva
koji je potaknuo Matu i Dragu da ih po€ine za ugodaj svojeg sina/ne¢aka Ljube. Pomno su planirali
svako ubojstvo i smatrali da ¢ine najbolje.

Ljekovito blato sadrzi jedan od boljih preokreta u serijalu o Remetinu. Ubojstva u romanu
doimaju se kao samoubojstva te istrazitelji teSko dolaze do ikakvih poveznica. Prva Zrtva je
profesor Vidusi¢, pronaden u toplickom bazenu pun modrica. Predavao je tjelesni odgoj te je
trenirao djecu plivanje u Osijeku. Ispada ¢udno da ga je netko ubio jer je bio voljen u svome kraju
te je bio izvrstan pliva¢ pa je cudno ako se utopio. Druga Zrtva je Milan PoZezanac, ravnatel]
srednjoskolskog centra koji ispada da je pao s ruba terase u toplicama. Takoder je bio mio medu
ljudima u svojoj okolini. Tre¢a Zrtva je Goranka Lah, poznata kao Lasica, profesorica matematike
u Virovitici. Pronadena je objeSena u $umi blizu toplica te s natpisom NEMA VISE u dZepu.
Dobrim istrazivanjem saznaje se kako su glavni krivci Nada Berkovi¢, atleticarka, Nino Omrcen,
diza¢ utega, 1 Karlo Skender, Sahist. Na kraju samouvjereno priznaju svoje zlocine te da su to
ucinili zbog onog §to su oni vidjeli kao pravdu; htjeli su kazniti Zrtve na isti na¢in kako su profesori
,ubili“ njihove bliznje. Takoder, svi su sudjelovali u ubojstvima podjednako. Vidusica su utopili
jer se Dinko, Karlov brat, takoder utopio zbog ViduSi¢eva pritiska na treninzima plivanja.
PoZezanca su zajedno gurnuli s vrha terase jer je Davor, Ninov brat, doZivio istu sudbinu na
ekskurziji u Pragu pod nadzorom PoZeZanca. Goranku su objesili jer je Nadina necakinja pocinila
isto nakon Gorankine strogoce 1 jedinice iz matematike. To se dodatno nadovezuje kako je Nada
u tridesetima, poput Remetinova sina, i odustala je od karijere bacanja kladiva zbog obiteljske
tragedije. Njihovo priznanje u romanu je Sokantno, no Citateljima se pruza jos jedno iznenadenje.
Organizator cijele akcije je bio recepcionar Igor. Dugo je planirao da se Zrtve 1 ubojice okupe u
toplicama, a namjera je bila da se izvrsi pravda. Isto je trenirao plivanje kod prof. Vidusica te nije
htio da Vidu$i¢ prode nekaznjen. Pratio je slicne dogadaje u novinama i tako odabrao svoje
potencijalne ubojice. Nadi je u sobi ostavio anonimno pismo da postoje drugi poput nje, Sto je

Nadu potaknulo da izvrsi §to joj je predlozeno. Igor je jedan od primjera nenormalnog, ali
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inteligentnog kreativca, koji je svoj plan morao do kraja izvrsiti kako bi dobio zadovoljstinu. Tako
je nasao 1 potencijalne pocinitelje za njegove prijedloge koji su ¢ak na sli¢noj razini spremnosti
poput njega.

Zlocinci u ciklusima analiziranih romana o Remetinu zapravo su ljudi iz svakodnevnog
zivota; osobe koje se Citateljima mogu na prvu uciniti kao drage 1 ugodne za razgovor. U hrvatskim
romanima ubojice su pretezito iz srednje klase, kao 1 Zrtve, iako se ponekad pojavljuju i Zrtve iz
visoke klase, poput poduzetnika, dionicara itd. Od spomenute tri kategorije ubojica koje navodi
Pavlici¢, analizirani zlo¢inci odgovaraju drugoj kategoriji. Vuku ih emocije, ve¢inom duboko
utisnute u njih. U analiziranim romanima nalazimo ubojice ¢iji su ¢inovi bili pod utjecajem
ljubomore, zavisti, Zelje za pravdom i osiguravanjem druge osobe. Potencijalno se recepcionar
Igor moze svrstati u treci tip zlo¢inca. Htio je izvrsiti pravdu za profesora Vidusi¢a kako bi olaksao
budué¢im generacijama, no sve je to opet ¢inio hladnokrvno za svoju korist. Kako je spomenuo
Pavlic¢i¢ (2008: 57), ispada kao nekakva vrsta ludaka kojeg je teSko razumjeti. Jo§ se moZe nadodati
kako su zloc¢ini dosada najceSc¢e bili planirani zbog nekakve dugo Zeljene osvete pa su i vrste
zlocina bile teze kategorije. Samo neki od spomenutih primjera su otimanja u Salonu za plakanje,
ubijanja puskom u Krvnoj vezi 1 gusenja u Tajnom imenu. Pavli¢i¢ potvrduje svoju tezu da je za
dobar krimi¢ potreban dobar ubojica jer stvarno sve od njega kreée. 1z njega proizlazi radnja, likovi
1 situacije koje stvaraju dobru pricu. Takoder, Citatelj se moze s ubojicom identificirati tako §to
razumije razlog za Cin ubojstva. Pavli¢i¢ smatra da se ponekad nademo u teskim situacijama, no
sve ovisi koji ¢e se put svatko odabrati. Time $to se Citatelj identificira s ubojicom, ne znaci da zeli

pociniti ubojstvo, ,,jednostavno kao ¢ovjek razumije njegove probleme* (2008: 59).
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5. Zakljucak

U radu je ostvarena analiza likova istraZitelja (Ive Remetina i Vlade Sostara) te likova zlo¢inaca u
odabranim kriminalisti¢kim romanima Pavla Pavli¢i¢a, objavljenima izmedu 2014. 1 2021. Fokus
je bio na istraziteljevim osobinama i nafinima provodenja istraga s jedne strane, te na vrstama
ubojica te njihovih motiva i metoda s druge strane.

Sto se tiGe istrazitelja, Ivu Remetina karakterizira dobro obraéanje paznje na detalje i Zelja

za pravdom, ali i postepena zaboravljivost te nepoznavanje moderne tehnologije. Vladu Sostara
obiljezavaju mudre i odrijesite metode ispitivanja osumnjicenih, odlu¢nost i hrabrost u istragama
te oslanjanje na vlastitu intuiciju. Nadalje, analizirale su se njihove medusobne razlike i sli¢nosti.
Ocita razlika je to §to je Remetin novinar i vodi mirni obiteljski Zivot, dok je Sostar policijski
detektiv koji nikad nije kod kuée i vodi buran ljubavni Zivot. MozZe se zakljuéiti kako Sostar ima
prednost u istragama jer se time profesionalno bavi godinama u odnosu na Remetina koji je
zapravo amaterski istrazitelj. Sotar takoder bolje poznaje zagrebacke ulice kojima uglavnom
operiraju i stize pratiti viSe slu¢aja odjednom. Ipak, Remetin i Sostar se odli¢no spajaju zbog
zajedniCke analize svakog slucaja, nestrpljivosti, Zelje za pravdom te ljubavi prema pivu i1
cigaretama.
Herculeu Poirotu Agathe Christie po stilu razmisljanja i nacinu dolaska do zakljucka, a najbolje se
odrazava u detektivu PiStori Karela Capeka jer oboje u istraZivanju pokazuju jednostavnost
zakljugivanja. S druge strane, Sostarov profil najbolje odgovara policijskom detektivu Julesu
Maigretu Georgesa Simenona. Sostar koristi pomo¢ unutar policije te zanimljivim putem pokusava
izgraditi profil ubojice. Mogu se u njemu takoder pronaci karakteristike Mikea Hammera Mickeyja
Spillanea, no Sostar je manje agresivan, ograni¢en je rutinom i protokolima, ali ga i dalje prati
volja i Zelja za rjeSavanjem istrage.

Sto se ti¢e po¢initelja zlo¢ina u analiziranim romanima, rije¢ je o ljudima srednje klase, tj.
ljudi iz gradanske svakodnevnice. Uglavnom su poneseni emocijama koje ih tjeraju da pocine ono
najgore. Njihova ubojstva nisu opravdana, no oni to gledaju kao jedino rjeSenje kako bi udovoljili
nekoj svojoj strasti i dosli do pravde kako ju oni poimaju. Takoder, tipovi zlo¢inaca su ljudi s

kojima se Citatelj moze identificirati samo u shvacanju njihovih razloga zasto su to uopc¢e pocinili.
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7. Sazetak i kljucne rijeci

Sazetak

U ovom radu analiziraju se likovi istrazitelja i zloCinaca iz Sest recentnih kriminalisti¢kih romana
Pavla Pavli¢i¢a: Krvna veza (2014.), Crveno pile (2014.), Tajno ime (2015.), Salon za plakanje
(2017.), Sti¢ena osoba (2019.) i Ljekovito blato (2021.). U pocetku rada ukratko se predstavljaju
Pavli¢i¢eva biografija i njegovi odabrani krimi¢i. Zatim se paznja usmjerava na poznate tipove
detektiva iz svjetske kriminalisticke knjizevnosti te se predstavljaju likovi Pavli¢i¢evih
romanesknih istraZitelja Ive Remetina i Vlade Sostara. Predstavljaju se njihove glavne osobine i
metode istrazivanja, koje se poslije prvo medusobno usporeduju, dok se na kraju usporeduju s
poznatim detektivima iz svjetskih krimi¢a. U drugom dijelu rada analiziraju se zloCinci iz

odabranih romana te obraduju po Pavli¢i¢evim teorijama o zlo¢incima u krimic¢ima.

Klju¢ne rijeci: kriminalisticki roman, Pavao Pavli¢i¢, likovi istrazitelja, Ivo Remetin, Vlado

Sostar, likovi zlo¢inaca

8. Naslov i kljuéne rijeci na engleskom jeziku
Title: Investigator and felon characters in crime novels by Pavao Pavlici¢ (2014-2021)
Key words: crime novel, Pavao Pavlicié, investigator characters, Ivo Remetin, Vlado Sostar, felon

characters
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