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1. Uvod i metodologija

Tema ovoga diplomskoga rada jest morfologija govora Rudina na otoku
Krku. Rudine pripadaju dobrinjskim govorima. Ta pripadnost najocitija je u
koriStenju upitno-odnosne zamjenice co, dok u drugim dijelovima otoka ova
zamjenica ima malo drukc¢iju formu. Ovu i ostale fonoloske karakteristike govora
Rudina na otoku Krku, istrazila sam u zavr$snome radu, a Zelja za detaljnijim
opisom govora Rudina jest motivacija za provedbu njegove morfoloske analize,

koja ¢e ovim radom biti predstavljena.

Govor Rudina pripada govorima otoka Krka, dakle primorskom poddijalektu,

srednjocakavskom ili ikavsko-ekavskom dijalektu te ¢akavskom narjecju.

Prije same morfoloske analize govora Rudina, kronoloSkim redom c¢e se
iznijeti spoznaje o odredenim dosadaSnjim istrazivanjima cakavske morfologije,
dok ¢e zatim rije¢ biti o gotovo svim dosad provedenim istraZivanjima morfologije
krckih govora, koja su svojim brojem manja u odnosu na istrazivanja koja su se
usredotocila na €akavsku morfologiju koja proucava morfoloske znacajke prema
kojima se Cakavski govori razlikuju ili prema kojima je vec¢ina ¢akavskih govora

sli¢na.

U ovome c¢e se diplomskome radu morfoloski analizirati sve vrste rijeci,
sljede¢im redoslijedom: imenice, zamjenice i brojevi, pridjevi, glagoli,
nepromjenjive rije¢i. Morfoloska analiza provest ¢e se na primjerima iz materijala
snimljenog na terenskom istrazivanju 2021. godine te manjim dijelom na
primjerima  koji su naknadno dobiveni usmjerenim ispitivanjem.! Nakon
navedenoga, slijedi zaklju¢ak u kojemu se sumiraju dobiveni rezultati vezani uz

prethodno proucene morfoloske kategorije. Korisno je napomenuti da se nastojalo

! Hvala govornicima, Rudolfu i Ivanu Brniéu, na izdvojenome vremenu.



oprimjeriti odredene analizirane morfoloske kategorije sa Sto viSe primjera te se
zatim svakom primjeru pridodao njegov naglasak koji je zabiljezen u snimci s
terenskoga istrazivanja. Onim rije¢ima kojima znacenje nije u potpunosti jasno,

pridodano je objasnjenje na standardnome hrvatskome jeziku u podrubnicama.
2. Drustveno-povijesni kontekst

Rudine se nalaze na sjeveroistoku otoka Krka, dijelom su Op¢ine Dobrinj pa
1u govoru imaju sli¢nosti s ostalim govorima dobrinjskoga podrucja. Rije€ je o selu
koje prema zadnjem popisu stanovnistva provedenome 2021. godine broji petero
stanovnika, od kojih samo jednu stanovnicu.? Rudine na sjeveru granice s Opéinom
Omisalj, na jugu s Opc¢inom Vrbnik, a na zapadu s Op¢inom Malinska-Dubasnica,

dok ih na istoku doti¢e Jadransko more, odnosno Vinodolski kanal.

Rudine jesu selo ,,novijeg datuma, a stambeni su prostori tamo podignuti za
potrebe nekadasnjih pastira koji su imali ispaSu na rubnim op¢inskim predjelima.

Selo je obi¢no imalo dvadesetak stanovnika.*®

Stanovnici Rudina bave se stocarstvom, posebno uzgojem ovaca, ali je ova
djelatnost sve rjeda zbog odredenih uvjeta koji u posljednja dva desetljeca Cine
uzgoj ovaca sve tezim. Osim stocarstva, zastupljena je 1 poljoprivreda, posebice
uzgoj povréa, medu kojim se istice rastika, u jednome dijelu otoka zvana broskva, a

u govoru Rudina to je zélr.

Rudine su ljeti vrlo posjecene jer se nedaleko njih nalazi jedina $pilja otoka

Krka otvorena za javnost, Spilja Biserujka.

2 Popis stanovnistva iz 2021. godine, https://dzs.gov.hr/vijesti/objavljeni-konacni-rezultati-popisa-2021/1270,

pristupljeno: 7. ozujka 2024.
% Bozani¢ 2013: 29.


https://dzs.gov.hr/vijesti/objavljeni-konacni-rezultati-popisa-2021/1270

3. DosadasSnja morfoloSka istraZzivanja
3.1. Istrazivanja ¢akavske morfologije

O cakavskoj morfologiji kao morfologiji jednog od triju hrvatskih narjecja,
dosad su provedena brojna istrazivanja, medutim morfoloskih je dijalektoloskih
istrazivanja manje nego onih fonoloskih. Naime, ,,na fonoloskoj se razini dobiva
slika jasnih jezi¢nih razlu¢nica.“¢ U nastavku su izdvojena samo pojedina

istraZzivanja vezana uz ¢akavsku morfologiju.

Mate Hraste posvetio je 1966. godine svoje istrazivanje jednom glagolskom

obliku, to¢nije aoristu, a rezultate istrazivanja objavio je u ¢lanku Cakavski aorist.

Dalibor Brozovi¢ 1988. godine u knjizi Jezik srpskohrvatski/hrvatskosrpski,
hrvatski ili srpski, navodi odredena morfoloska obiljezja za pojedina Cakavska
podrucja, ali ne ulazi u njihovu dublju analizu, ve¢ ih prikazuje zajedno s
morfoloskim karakteristikama Stokavskoga 1 kajkavskoga narje€ja, piSuci 1 o

povijesnome razvitku pojedinih morfoloskih kategorija.

Iva Lukezi¢ 1990. godine objavljuje istrazivanje pod nazivom Cakavski
ikavsko-ekavski dijalekt, u kojemu daje odredene morfoloske karakteristike za

primorski, kontinentalni te rubni poddijalekt.

Iva Lukezi¢ 1998. godine objavljuje knjigu Govori Klane i Studene, te se s

morfoloskoga aspekta usredotocuje na kondicional i pluralne oblike u deklinaciji.®

U knjizi Cakavski ekavski dijalekt, objavljenoj 2005. godine, Silvana Vranié

naglasak je stavila na odredene gramati¢ke morfeme u imenicama ovoga dijalekta.’

4 Turk 1996: 111.

5 Usp. Lukezié¢ 1990.
6 Usp. Lukezié 1998.
" Usp. Vranié¢ 2005.



Godine 2007., Iva Lukezi¢ i Sanja Zubci¢ objavljuju knjigu pod nazivom

Grobnicki govor XX. stoljeca, a u knjizi je dan 1 morfoloski opis toga govora.

Josip Lisac 2009. godine objavljuje drugu knjigu unutar skupa Hrvatska
dijalektologija, pod nazivom Cakavska morfologija. Osim $to daje osnovne
morfoloske karakteristike cijeloga cakavskoga narjecja, Lisac morfoloski opisuje 1

svaki pojedini ¢akavski dijalekt.

Morfologiju govora sjeverozapadnoga makrosustava otoka Paga proucila je
Silvana Vrani¢ u knjizi Govori sjeverozapadnoga makrosustava na otoku Pagu:

Morfologija, objavljenoj 2011. godine.

Irena Milo§ u svome doktorskome radu iz 2016. godine, Prijedlozi u
cakavskome ekavskom dijalektu: uvod u znacenje, morfoloski opisuje, dakle, samo

prijedloge navedenoga dijalekta.

U c¢lanku Hrvatska narjecja, dijalekti i govori u 20. stoljecu, objavljenom
2018. godine u Povijesti hrvatskog jezika 5, Sanja Zub¢i¢ i Silvana Vrani¢ daju
morfoloske opise za dijalekte Cakavskoga narjecja po sljedeCoj podjeli:
sjevernocakavski, buzetski, srednjocakavski, juznocakavski, jugozapadni istarski te

lastovski dijalekt.®
3.2. Istrazivanja morfologije krckih govora

Provedeno je nekoliko dijalektoloSkih istrazivanja govora otoka Krka, ipak,
»stariji su istrazivaCi jezi€nu raznolikost krc¢kih govora pretezno otkrivali 1
dokazivali Cinjenicama koje pripadaju fonoloSkome planu, a morfolosSke su

znadajke navodene parcijalno i uzgred.*®

8 Usp. Zubgié—Vrani¢ 2018.
9 Lukezi¢ 1998: 123.



,Prvi je opisiva¢ krckih govora, Ivan Milceti¢, tek tre¢inu svoga rada
posvetio morfolo§kim pitanjima, i to na razini natuknica.“'® Njegovo istrazivanje
govora otoka Krka objavljeno je 1895. godine u Cakavstini kvarnerskih otoka.
Morfoloske kategorije na koje se Milceti¢ u svome istrazivanju usredotocio,
vidljive su iz naslova pojedinih poglavlja navedene knjige: Pronominalna

deklinacija, SloZena deklinacija, Nominalna deklinacija, Konjugacija.'

Karl Heinrich Meyer u knjizi Cakavstina otoka Krka ne navodi morfologke
znaCajke krckih govora, ve¢ ,,za [njihovu] klasifikaciju® koristi ,,deset isklju¢ivo

fonologkih znac¢ajki.

“U okviru znanstvenoga projekta pod nazivom Dijalektoloski opisi
kvarnerskih otoka”, izmedu “1991. [i] 1992. godine obavljeno je terensko
istrazivanje svih mjesnih govora na otoku Krku”, a “u terenski su upitnik (...) bila

ugradena i pitanja koja se odnose na morfologiju.®

Velik doprinos istrazivanju morfologije krckih govora dala je Iva Lukezi¢ u
knjizi Govori otoka Krka, objavljenoj 1998. godine. Lukezi¢ navodi da su ,,govori
otoka Krka (...) dio morfoloSkoga podsustava opcehrvatskoga morfoloSkoga
sustava sainjenog od: imeniCkih rije¢i koje se dekliniraju, ,,glagola® koji se
konjugiraju te ,nepromjenjivih rije¢i“.}* Lukezi¢ dijeli kréke govore na sljedeéi
nacin:

1. morfoloski mikrosustav autohtonih starinac¢kih govora s arhai¢nijom 1 naglaseno

konzervativnom deklinacijom, te standardnim ¢akavskim inventarom glagolskih oblika:

10 Lukezi¢ 1998: 123.
11 Usp. Milgeti¢ 1895.
12 Usp. Meyer 1996.
13 Lukezi¢ 1998: 124.
14 |sto, str. 126.



1.a) arhai¢no-konzervativni model
1.b) konzervativno-inovativni model

2. morfoloski mikrosustav starijih doseljenickih govora s djelomice naruSenom

.....

2.a) konzervativniji model s pocetcima dekompozicije deklinacijskih paradigmi
2.b) inovativniji model s dekomponiranim pluralnim dijelom deklinacijskih paradigmi

3. interferentni morfoloSki mikrosustav s glagolskim inventarom 1. mikrosustava, a S

dva podmodela u deklinaciji:

3.a) podmodel s deklinacijom interferentnom izmedu 1.a), 1.b) i 2a) modela i S

neusustavljenim inovacijama

3.b) podmodel s deklinacijom istovjetnom 2.a) modelu®®
Govor Rudina pripada arhai¢no-konzervativnome modelu.

Ovaj je model svojstven govoru mjesta imenom Omisalj (Omisej) na sjeveru otoka
Krka, te starinackim govorima na istoku otoka: govoru mjesta imenom Vrbnik i okolnih sela
imenom Garica, Kampelje (Kampeje), Klanice i Risika, te govorima dobrinjske skupine, koju

¢ine govori mjesta imenom Dobrinj, Tribulje (Tribuje), Klimno (Kivna), Soline, Rudine,

(Cizice), Sveti Ivan (Dobrinjski), Dolovo® (Dolova), Kras, Sveti Vid (Dobrinjski), Zestilac
(Zestiloc), Zupanje.’
Mieczyslaw Malecki u knjizi Cakavske studije iz 2007. godine, dijeli govore
otoka Krka na “jugozapadne” 1 ‘“‘sjeveroistone”, a medu kriterijima za njthovo
odredivanje manje je morfoloskih, nego fonoloSkih karakteristika. Morfoloske se

karakteristike odnose na imenice:

15 |sto, str. 148.

16 Selo Dolovo danas je u potpunosti napusteno, $to dokazuje i posljednji popis stanovnistva iz 2021. godine. Usp.
https://dzs.gov.hr/vijesti/objavljeni-konacni-rezultati-popisa-2021/1270, pristupljeno 23. veljace 2024.

17 1sto, str. 150.



https://dzs.gov.hr/vijesti/objavljeni-konacni-rezultati-popisa-2021/1270

u 2. skupini u gen. jd. Z. r. i nom. mn. Z. r. imenica s tvrdom osnovom (a time samim 1
u ak. mn. Z. r.) sacuvao se je stari nastavak (< -*y), dok se je u 1. skupini u tim padezima pod
utjecajem mekih osnova pojavio novi nastavak (-e). (...) U 1. skupini nastavak u instr. jd. z. r.
je -u, dok je u 2. -un. U 2. skupini sacuvao se je stari nastavak u nom. jd. Z. r. -i < *-y, u 1.

noviji -va.'8
4. Morfoloski aspekt analize
4.1. Imenice

Prije svega, vazno je napomenuti da se ,,deklinacija imenica u svim kré¢kim
govorima uklapa u opc¢ehrvatski morfoloski sustav‘ koji je ,,ujedno 1 opéecakavski
po arhai¢nijem tipu relacijskih morfema u pluralu imenica i ostalih deklinabilnih
rije¢i.“!® Imenice u akavskome sustavu imaju karakteristi¢ne kategorije kao $to su
muski, zenski i srednji rod ili kategorije jednine i mnozine te padeza. Za mjesni
govor Dobrinja 1 okolice, pa tako 1 Rudina, ustaljena su mnoga obiljezja koja

potjecu iz opleslavenske faze razvoja hrvatskoga jezika.

Iva Lukezi¢ uvrStava govore dobrinjStine u starina¢ke govore arhai¢no-
konzervativhoga modela. Primije¢eno je da relacijski morfemi u deklinaciji
imenica u govoru Rudina ve¢inom odgovaraju onima koje je Iva Lukezi¢ izdvojila
kao svojstvene ovom modelu, jer govor Rudina jest jedan od starinackih govora, ali
u snimkama nema primjera za sve padeze svih rodova. Stoga su pojedini primjeri

naknadno dobiveni usmjerenim ispitivanjem.

18 Malecki 2007: 129-130.
19 Isto, str. 126-127.



4.1.1. Imenice a-vrste

Tablica 1. Nastavci imenica muskoga roda a-vrste

jednina mnozina
N -0/-0/-e -i
G -a [-i]-ih/-g/-0v
D -U -en
A -0 -i/-el-a
\ -e /-u -
L -u -ih / -imi
I -on/ -en -i

Nominativ jednine imenica muskoga roda starinackih govora konzervativno-
arhai¢noga modela karakterizira nisti¢ni relacijski morfem Koji je zauzeo mjesto
koje su imali poluglasovi u opéeslavenskome jeziku u glavnoj promjeni deklinacije
imenica muSkog roda, a nastavci -0 i -e nalaze se u imenima koja su nastala
skraéivanjem osnovnih imena: dgonj, Miko, pop, Ive. U genitivu za taj isti rod
gramaticki morfem jest -a, kao 1 u opceslavenskoj glavnoj deklinaciji muskoga
roda: Grdda, kamend. Jednako vrijedi i za dativ, u kojemu jest morfem -u: ligu.
Nisti¢ni relacijski morfem prisutan je i u akuzativu jednine iz glavne deklinacije u
primjerima $pic i kdamik. Vokativu jednine imenica muskoga roda pripadaju
relacijski morfemi -e te -u, takoder jednaki nastavcima glavne deklinacije
opéeslavenskoga jezika: Ive, macicu. Relacijski morfem za lokativ muskog roda
jednine u imenica je -u: kamiku, Lokvanju, l@gu. Taj -u nije mogao biti dobiven iz
jata glavne muske deklinacije, ali je dosao iz sporedne u-deklinacije. Instrumental
jednine imenica muskoga roda izrazavaju gramaticki morfemi -on, -en, a njihova

distribucija ovisi o palatalnom, odnosno nepalatalnom docetku osnove: véslon,

8



bati¢en. U opceslavenskome jeziku glavne deklinacije nastavci su -om i -em, ali u

ovom govoru na taj je oblik utjecao adrijatizam.

Mnozinu imenica muskoga roda u nominativu izrazava relacijski morfem -i
iz glavne deklinacije: pdsnjaki. Neprosirena osnova prisutna je u rijeci éaglji. Rijec
vol pripadala je u-deklinaciji, zatim je postala dijelom glavne deklinacije imenica
muskoga roda, iz koje se za nominativ mnozine razvilo voli, stoli, popi, muZi.

Nastavak -i u gosti preuzet je iz glavne promjene.

Relacijski morfem /i/ ili /ih/ prisutan je u genitivu mnozine imenica muskog
roda. Nastavak -i potjece iz sporedne i-deklinacije, a nastavak -ih polazi iz ,,L mn.
0-osnova.“?® U snimljenome govoru Rudina ovakav primjer moZe se naéi nha
sljede¢im mjestima: grozdovih, tisth, drminih?, bori. Na dva mjesta govornik je
upotrijebio relacijski morfem /ih/ u rijeci trsih, ali iz snimljenoga rudinarskog
govora proizlazi da oba govornika za iste gramaticke kategorije, dakle, genitiv
mnozine imenica muskoga roda, ¢esée rabe relacijski morfem /i/, nego /ih/, Sto je
vidljivo u Cetiri puta ponovljenoj rije¢i tisi, zatim u prsti te u met#i. Genitiv
mnozine imenica muskoga roda karakterizira takoder prisustvo nisticnoga
relacijskoga morfema nakon gubitka poluglasa. Ovo obiljezje posebno je vidljivo
pri dekliniranju mjernih jedinica. U snimci govora Rudina zabiljeZeni su sljedeci
primjeri: métar, kubik, brat, Ci%i¢. U genitivu mnoZine imenica muskog roda
nalazi se nerelacijski morfem -ov iz u-deklinacije: Brestovcov.

Dativ mnozine imenica muskog roda ima relacijski morfem -en ili -on, dakle

adrijatizam je ponovno utjecao na opéeslavenski -em i -om: préascen, poson. % U

akuzativu mnozine imenica muskoga roda pojavljuje se relacijski morfem -i koji

20 Lukezié 2015: 48.
21 Neobradeno poljoprivredno podruéje ogradeno gromacom.

22 Psima, jer u govoru Rudina kaze se pos.



potjece od -y u palatalnoj osnovi te -e koje potjece od -¢ nepalatalne osnove glavne
deklinacije muskoga roda: traktori, kolcé, voli, tisi, mosti, stapi, mazi, batiéi,
snopi, kamike, prascé . Dakle, opreka po palatalnosti u ovome je padezu ovoga
govora ostala prisutna, kao i ,,u [ostalim] starosjedilackim isto¢nokrékim govorima
dobrinjske, vrbni¢ke i omisaljske skupine, u reliktima i u vinodolskim govorima.*%3
Vokativ mnozine imenica muskoga roda ima relacijski morfem -i, kao i u
opc¢eslavenskoj deklinaciji: popi. Primjeri s lokativom mnozine za muski rod
imenica u snimci su sljedeéi: mostelimi, Brestovcih, Cificih, bratih. Dakle, -ih
potje¢e od -ih», a -imi je posljedica “poopcéenja nastavaka palatalnih (mekih)
osnova.”® U instrumentalu mnozine imenica u snimci govora Rudina nalaze se
sljede¢i primjeri za muski rod: rukavi, dakle -i od opceslavenskoga -y, kamen? iz
glavne promjene te véli iz glavne promjene. Dakle, u nastavcima mnozinskih

padeza zadrZano je konzervativno stanje, odnosno nema sinkretiziranih oblika.

2 Lukezi¢ 2015: 121.
24 |sto, str. 240.
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Tablica 2. Nastavci imenica srednjega roda a-vrste

jednina mnozina

N -0/-e/-i -a

G -a -0 [ -i

D -u -an

A -0/-e -a

\ -0/-e -a

L -i/-u -ih

I -on/ -en -imi

Nastavci za nominativ jednine imenica u srednjemu rodu jesu -o te -e, -i:
selo, svitlo, séno, kafé, strasenje, mare. ,,Uspostava relacijskog morfema /i/ u Nsg.
srednjega roda* je jedna od ,,posebnosti svojstvenih autohtonim starinackim krékim
govorima“: #ili.?® U ovom primjeru, to je ,,noviji /i/* i time je prikazana ,,pojava
svojstvena 1 vinodolskim i grobni¢kim govorima na susjednoj obali 1 u zaobalju®,
dakle ,rijeC je o svojevrsnom hiperikavizmu koji u tim govorima zahvaca
kategoriju zbirnih imenica srednjega roda, u kojoj se docetna sekvencija /je/
reflektirala po istome modelu po kojemu se reflektirao jat u ikavsko-ekavskim
govorima na apsolutnome kraju rije¢i, dakle kao /i/.“?® Nastavak -0 odgovara
polaznoj glavnoj deklinaciji srednjega roda, koja sadrzi i -e za palatalne deklinacije,
ali u ovom primjeru posrijedi je romanizam (tal. caffe) koji takoder ima nastavak
-e. U genitivu je do danas ostao nastavak -a: drva, kao sto je i relacijski morfem za
srednji rod imenica u dativu jednine jos uvijek -u: séncu. Za akuzativ su to -0, -e iz

glavne deklinacije imenica srednjega roda: blago, mare, tlo. Vrime je pripadalo n-

%5 Usp. Lukezié¢ 1998: 129-130.
% |sto, 160.
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deklinaciji. Nastavak -0 u oko pripadalo je s-deklinaciji. Za vokativ jednine imenica
srednjega roda nastavci su jednaki opcéeslavenskim -0, -€: selo, mare. Gramaticki
morfem za lokativ je -i za palatalne deklinacije, a ,kasnije se lokativ jednine
izjedna¢io s dativom jednine“, dakle -u: poji, méru, guvnii, #tu.?’ Gramaticki
morfem za instrumental jednine imenica srednjega roda je -on ili -en, u kojem je
adrijatizam opceslavenskog -om za nepalatalne deklinacije: veéslon, divon, giavnen,
dok je nastavak za palatalni doetak osnove -en: méren?, pojen?, soncen.
Zanimljivo je da zanaglasna duzina nije u govoru Rudina uvijek prisutna u

instrumentalu jednine imenica srednjega roda.

U nominativu mnozine srednjega roda imenice su zadrzale relacijski morfem
-a glavne deklinacije: seld. U genitivu mnozine istih gramatic¢kih kategorija nalazi
se nisti¢ni relacijski morfem na mjestu poluglasa: lét. Dativ mnozine imenica
srednjega roda jest sélan, zbog ,tendencija prema promjenama u pluralu imenica
srednjega roda‘“ da ,,od iskonske morfoloske bliskosti s imenicama muskoga roda“
krenu na ,,morfolosko priblizavanje imenicama zenskoga roda“, kao §to je -an.*
Imenice u mnozini srednjega roda u akuzativu imaju opceslavenski relacijski
morfem -a: veslda, seld, drvd. U vokativu mnozine takoder se nalazi opéeslavensko -
a: sela. Lokativ mnozine imenica za srednji rod odgovara glavnoj deklinaciji
palatalne osnove, dakle polazi od -ih»: plééih, mérih, gavnih3, pajih, soncih.
Relacijski morfem za instrumental mnozine imenica srednjega roda je -imi. Kao i u
imenica muskoga roda, u nastavcima mnozinskih padeza imenica srednjega roda

zadrzano je konzervativno stanje, odnosno nema sinkretiziranih oblika.

27 Barié 2005: 626.

28 Od more.

2 Polazna imenica jest poje.
30 Lukezi¢ 1998: 129.

%1 Dio zemlje okruZen groma¢om, a u kojem se preradivalo Zito.

12



4.1.2. Imenice e-vrste

Tablica 3. Nastavci imenica Zenskoga roda e-vrste

jednina mnozina
N -al-il-el-o0 |-il-e
G -e /- -0 [-av
D -i -an / -ami
A -U/-o -i/-e
\ -al-0/-e -e
L -i -ami / -ah / -an
I -un -ami / -ama

Imenice koje se u ovome govoru nalaze u zenskome rodu jednine i u

nominativu imaju relacijski morfem -a iz glavne deklinacije zenskih imenica, zatim

-1 iz v-deklinacije i nisti¢ni relacijski morfem iz r-deklinacije: Ulidna, divajka,

ritka, barka, vona, smoki, biira, mat, mdter, te -e kao nastavak za ,hipokoristi¢na

Zenska imena i odmilice*; Kate, Mare.*?

Usmjerenim ispitivanjem dobiveno je da je u govoru Rudina prisutna

Imenica mater, koja pripada po Lukezi¢ drugome obrascu

s jednakosloznom osnovom u svim oblicima:

a) U svim je oblicima ovoga obrasca stara dvosloZzna osnova mater- (drugi slog ¢ini

slijed -er). Oblik mater/mater preuzet je u N jd. iz A jd., gdje je osnovi mater- dodan

nastavak -o. Tako nastalo izjednaCenje oblika N jd. i A jd. vjerojatno je neSto mlade |

analoSkoga podrijetla prema i-osnovama Z. roda koje su opstale u sustavu kao zasebna

deklinacija. (...)

%2 Lukezié: 2015: 116.
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b) U ostalim su padezima osnovi mater- dodani nastavci starih a-osnova i ja-osnova

(danasnja 2. sklonidbena e-vrsta). (...)

U ovome obrascu nije potvrden oblik V jd. s osnovom mater-.%

Medutim, u materijalima snimljenima na terenskome istrazivanju stariji
govornik upotrebljava oblik imenice mat, dok je mladi govornik naknadnim
usmjerenim ispitivanjem skloniji koristiti oblik imenice mater. Prema tome, govor

Rudina bi tada pripadao i prvome obrascu. To je obrazac

nejednakosloznih osnova sa sa¢uvanim obiljezjima starih r-osnova u N V A jd. [koji
je ujedno] opcehrvatski (...) i najstariji potvrden [obrazac] u sva tri hrvatska narjecja u

starijim tekstovima i u 20. st. [Neka od njegovih] obiljezja su (...) sljedeca:

a) Stare su nejednakoslozne osnove sacuvane u svim trima padezima: u N V jd. je
sacuvana jednoslozna osnova mat-, u Ajd. i ostalim padezima osnova je dvoslozna mater-

(drugi slog ¢ini slijed -er)

b) Stari su nastavci r-osnova u tim trima padezima neizmijenjeni (...) ili samo

fonoloski izmijenjeni starojezi¢nim promjenama (...) ili naknadno preinaceni.>*

U genitivu jednine imenica Zenskoga roda e-vrste zadrzano je razlikovanje
palatalne i nepalatalne inacice glavne promjene, a gramati¢ki morfemi jesu -e od -¢
te -i od -y iz glavne deklinacije: lozice, biitigi, skiite, japnénice. Zatim razlikujemo
nastavak -e iz genitiva jednine glavne promjene, porijekom od prednjega nazala:
lokve, #itkve®, smokvé, a u primjeru crikvi ,.se prosirenoj osnovi dodaju morfemi
nepalatalnih osnova §to je evolutivni pomak u odnosu na govore u kojima se tako

< 36

proSirenoj osnovi 1 danas dodaju iskonski morfemi suglasnickih osnova®.

Nastavak -e u rije¢i mdatere je iz r-deklinacije. U dativu jednine imenica zenskoga

33 Isto, str. 30.

34 |sto, str. 29.

%5 Vrba.

36 Usp. Lukezié¢ 1998: 163.
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roda relacijski morfem jest -i nastao iz jata ili od polaznoga nastavka -i iz glavne
palatalne promjene te iz r-deklinacije: ovci, materi. U akuzativu jednine Zenskoga
roda pojavljuje se relacijski morfem -u koji potjece od -¢ glavne deklinacije, dakle
posljedica je refleksa straznjega nazala. Takoder se u ovom padezu nalazi nisti¢ni
morfem r-deklinacije: drobilicu, maju, kosinu, stozi, nogi, zémju, céstu, bdalu,

bdrku, mater.

Vokativ jednine imenica Zenskoga roda ima gramaticke morfeme -0, -e iz
vokativa glavne deklinacije, dok je -a preuzet iz nominativa iste deklinacije: crikvo,
Madre, mdla. Lokativ jednine imenica zenskoga roda ima relacijski morfem -i:
steni, materi. Instrumental jednine zenskoga roda karakterizira relacijski morfem
-un iz glavne deklinacije i iz r-deklinacije: fetvericin, bdarkan, sikirin, kosin,
Sakan, materian. Njegov razvoj bio je slozen, ovi primjeri deklinirali bi se po
nepalatalnoj deklinaciji koja je u instrumentalu jednine imala nastavak -ojo, a
kontrakcijom se dobilo sljedeée: ,,-u, -o0ju, -ov, (-0jo)*“.*” Na -u se nadodaje -n
,,prema starom dodetku Ijd. o-osnova i jo-osnova“ i to rezultira sa -un.*® Jedno od
,»svojstva po kojima se deklinacija imenica starinackih govora otoka Krka uklapa u
morfoloSki podsustav sjevernoCakavskoga 1 srednjoCakavskoga areala® jest

,relacijski morfem /un/ u Isg. Zenskoga roda.*%

U mnozini Zenskoga roda imenice u nominativu imaju gramati¢ke morfeme
-i te -e kao u opéeslavenskoj glavnoj deklinaciji i r-deklinaciji: Zeni, hojevi‘®, kiti,

kravi, ovce, $kole, lojenice®!, konobe, kosnje*?, 1thi®, iilikvi, smokvi, maitere.

37 Usp. Bari¢ 2005: 626.
38 Lukezié: 2015: 55.

3 Lukezi¢ 1998: 129.
40 Carape.

4L Svijece.

42 Livade koje se kose.
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Genitiv mnozine zenskoga roda ima iz glavne deklinacije i r-deklinacije nisti¢ni
relacijski morfem na mjestu poluglasa: ki, litar, kosar, bal, storij, Zil, ovac,
S§mikij, rukavic, smokav, mater.

U snimkama nema potvrda za dativ mnozine imenica Zenskoga roda, a
nastavak iz tablice dobiven je usmjerenim ispitivanjem: ovcan. Dakle, -an je
zadrzan iz glavne deklinacije, samo je poluglas reduciran i nije -am, ve¢ je zbog

adrijatizma docCetno -m preslo u -n. Nastavak je u ovome padezu i -ami iz r-

deklinacije u kojoj je izvorno u tom padezu nastavak bio -emi: mdterami.

Akuzativ mnozine imenica zenskoga roda ima gramaticke morfeme -i, -€ jer
preuzima nastavke glavne promjene Zzenskoga roda, palatalne i nepalatalne: vaze*,
barki, hojevi, maje, ovce, a osim toga, nastavak -i u zlikvi moze biti obiljezje v-
deklinacije koja je postala dijelom glavne deklinacije Zzenskoga roda, ali je
vjerojatnije da je to morfem glavne promjene zZenskoga roda. U vokativu mnoZine
Imenica Zenskoga roda relacijski morfem je -e: crikve, smokve, #likve, biikve,
lokve jer su se ove, kao i ,,vecina imenica nekadasnje v-deklinacije, [ukljucile] u
glavnu deklinaciju Zenskoga roda.“® Primjer za lokativ mnoZzine za Zenski rod jest
-ah kao i u glavnoj zenskoj deklinaciji: kosdrah, maskarah, Zurnidah®, Goricah,
ritkah, vri¢ah. ,,Nastavak -ami (< *-ami) neizmijenjeni je izvorni nastavak Imn a-
osnova i ja-osnova‘“’: §mrkiijami, Lokvinami, a nastavak -ama ,,preuzet je iz D |
dvojine i-osnove*: Lokvinama.*® Instrumental mnozine za zenski rod odgovara

N v

onomu iz glavne Zenske deklinacije i r-deklinacije: piéskami, ovcami, rukami,

“3 Oranice.

44 Predmet kojim su se izvlacile barke iz mora na kopno.
45 Usp. Bari¢ 2005: 626.

% Nadnice.

47 Lukezi¢: 2015: 53.

8 |sto, str. 69.
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smokvami, petami, materami, parankami. Puarankami  se odnosi  na
,naramenice*.*® Kao i nastavci mnozinskih padeza imenica muskoga i srednjega
roda, 1 nastavci imenica Zenskoga roda u mnozini karakteristi¢ni Su za

konzervativno stanje, odnosno nema sinkretiziranih oblika.
4.1.3. Imenice i-vrste

Tablica 4. Nastavci imenica zenskoga roda i-vrste

jednina mnozina

N -0 -i

G -i -/ -0

D -i -imi / -ami
A -0 [ - -i

\% -i -i

L -i -imi / -ami
I -un -imi / -ami

Primjeri za ovu deklinaciju ve¢inom su dobiveni naknadnim usmjerenim
ispitivanjem, u nedostatku primjera u snimkama s terenskoga istrazivanja.
I-deklinaciji pripada imenica koja je nekada bila dijelom r-deklinacije, Aéi. 1z
morfoloskoga opisa ove imenice koji slijedi zajedno s opisom ostalih imenica i-
deklinacije, vidljivo je da u govoru Rudina imenica A¢i pripada po Lukezi¢ prvome

obrascu, u koji su uvrstene:

nejednakoslozne osnove 1 nastavei 3. sklonidbene vrste (i-vrste) sa sacuvanim

obiljezjima starih r-osnova u N V A jd. Obiljezja su mu sljedeca:

a) Stara jednoslozna osnova (...) saCuvana jeu N V jd.,

9 Turgi¢ 2002: 209.
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b) U A jd. 1 ostalim padezima saCuvana je stara viSeslozna osnova (...),

c) Stari je nastavak r-osnova sa¢uvan neizmijenjen u N V jd. (-i), u A jd. samo
fonoloski izmijenjen (...).%°

U nominativu jednine imenica i-sklonidbe u ovome govoru oprimjeren je
nisti¢ni relacijski morfem na mjestu poluglasa sporedne i-deklinacije: naé, kiv,
kost, héi. U v-deklinaciji ,,imenica KrsVe razlikuje se u nominativu jednine od
drugih imenica jer je akuzativni oblik preuzeo ulogu nominativa.“®* U genitivu
jednine i-deklinacije nastavak jest -i iz polazisne i-sklonidbe, sto je vidljivo iz
sljedecih primjera: Kasti, héeri, kitvi, noéi. Nastavak -i iz glavne zenske promjene
prisutan je i u dativu jednine i-deklinacije: kasti, héeri, nodéi, kirvi. U akuzativu
jednine héi ima nastavak -i. Nistiéni relacijski morfem na mjestu poluglasa
sporedne i-deklinacije prisutan je u akuzativu u ovim primjerima: kost, naé, kiv.
Vokativ jednine imenica koje pripadaju i-deklinaciji ima nastavak -i: kosti, noéi,

7\

héeri, kirvi, iz sporedne i-deklinacije. Lokativ jednine imenica ove deklinacije ima
relacijski morfem -i iz i-deklinacije: kosti, noéi, héeéri, kivi. U instrumentalu
jednine i-deklinacije u ovome govoru ima primjera za nastavak -un: kostin, noéin,
hééran, kivin. Ovaj nastavak ima porijeklo u straZznjem nazalu nastavka -»jo, a -n

je dodan analoski.

Dok je u nominativu jednine i-deklinacije nastavak nisticni relacijski
morfem, nominativ mnozine imenica i-deklinacije karakterizira nastavak -i iz
glavne promjene imenica zenskoga roda: kosti, nodéi, kivi, héeri, oc¢i. U genitivu
mnozine nastavak je -i iz nekadaS$nje sporedne i-deklinacije: kosti, nodéi, kirvi,
héeéri, o¢i. Dativ mnozine karakterizira nastavak -imi iz glavne deklinacije imenica

zenskoga roda: kastimi, noéimi, héérimi, Kivimi, oc¢imi. Akuzativ mnozine ima

%0 Lukezi¢ 2015: 31.
51 Damjanovi¢ 2003: 86.
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N re

nastavak -i, takoder iz i-sklonidbe: kosti, noéi, kitvi, héeri, o¢i. Vokativ mnozine
imenica i-deklinacije ima nastavak -i: kosti, noéi, kivi, héeri, o¢i. Lokativ mnozine
ove deklinacije ima nastavak -imi iz glavnih a-osnova i ja-osnova: kostimi, ocimi,

7\

nocimi, Kivimi, héérimi. Instrumental ima jednake nastavke kakve imaju i dativ i

lokativ: kostimi, nodimi, kifvimi, héérimi, dakle u govoru Rudina doslo je do

sinkretizma dativa, lokativa i instrumentala.
5. Zamjenice

Autohtona zamjenica za Cakavsko narjeje jest ca. Time je ona
karakteristi¢na i za mjesni govor Rudina, to jest ¢o koje je nastalo vokalizacijom
poluglasa. Ova zamjenica uvijek se koristi kako bi se izrazilo ,,znafenje

“52 Na ovom mjestu ¢ée se prikazati njezine razli¢ite funkcije u jeziku. Po

nezivo’.
ovoj zamjenici govor Rudina pripada grupi ¢okavskih govora koji se nalaze na
otoku Krku. Ona moze biti upitno-odnosna, ali moze takoder imati funkciju
neodredene zamjenice, dakle kada je ,,zamjenica* ¢0 naglaSena ,,dugim silaznim
akcentom na samoglasniku®, tada ona ,,ijma znaenje neodredene zamjenice.“> U
snimci su primjeri koji imaju prvu funkciju sljedeci: A & fo znaci ostupat®*? As
doma je rabilo delat, ¢ ne? Neodredeno znafenje zamjenice co je U OVim
primjerima: A jesu njin & kapuli stavjali? Ako ti je ¢ va glavi...>® Kao §to je
navedeno u prijasnjim poglavljima, zamjenici ¢a moze biti dodana negacija.
Primjerice, ,,ni¢ [...], u znadenju 'nesto’ i ni§ [...], u znaenju 'nista'.“*® U manjoj
mjeri su zastupljene recenice koje sadrze nista, ¢esée se upotrebljavaju oblici nec |

nic. Takoder je ve¢ prije spomenuto da se veznik as, koji ima znacenje 'jer", dijelom

52 Lukezi¢ 1998: 165.
%3 |sto.

5 Oljustiti zmo.

55 Ako se sjecas...

56 Turk 1998: 23.
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razvio iz zamjenice c¢a. Govornici iz sela Rudine potvrdili su koristenje genitiva
zamjenice ca, dakle, nicesa i ¢ésa, medutim on u snimci nije zabiljeZen, vec su
zabiljeZeni oblici Nidega | ¢éga.

5.1. Osobne zamjenice

U c¢okavstini Rudina koriste se osobne zamjenice ja, ti, on, ona, ono i mi, vi,
oni, one, ona kao i drugdje. Ceséi su u ovome govoru nenaglaseni oblici zamjenica,
nego oni naglaseni. ,,Na samoglasniku je osobne zamjenice za 1. lice jednine kratki
akcent (ja).“®" Ta zamjenica ja jest ,supletivna osnova (<*a) S j-protezom na
pocetku osnove,” a na njezinome je mjestu u staroslavenskome jeziku bila
zamjenica *az.*® Dativ za prvo lice jednine jest mi, kao i u ishodisnoj deklinaciji.
Akuzativ jednine prvoga lica jest me, a u ishodiSnom obliku u ovoj je rijeci bio
prednji nazal koji je dao e. Takav nenaglaSeni oblik ove zamjenice prisutan je u
snimljenom materijalu. Za drugo lice jednine akuzativa zamjenica jest #2, u ¢ijem je
izvornom obliku takoder bio prednji nazal. Dativ za zamjenicu treceg lica jednine u
muskome rodu jest mu. U treCem licu jednine za muski rod genitiva nenaglasena
zamjenica jest ga. Genitiv jednine zenskoga roda jest njé. Specifian je spoj
akuzativa jednine muskoga roda njega s prijedlogom po, sto rezultira oblik ponj. U
akuzativu treceg lica jednine Zenskoga roda zamjenica jest ju. Instrumental jednine
zenskoga roda jest njan. U prvim i drugim licima jednine i mnozine u
instrumentalu jesu zamjenice: manun, tobun, sobun, nami i vami. U snimci S
terenskoga istrazivanja nije zabiljeZen ,,oblik monun* koji se pojavljuje u govorima

dobrinjskoga podrudja, ali je potvrden naknadnim usmjerenim ispitivanjem.*

57 Lukezi¢ 1998: 150.
%8 Lukezi¢ 2015: 210.
% Lukezi¢ 1998: 165.
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U prvom licu mnozine u dativu koristi se nan ili nam, a oblik bez
adrijatizma prisutan je u ishodisnoj deklinaciji. Rjeda je uporaba nama. Genitiv
mnozine tre¢ega lica jest zamjenica njth za muski rod. Takoder se u treCem licu
mnozine koristi ¢esto njin ili jin ili in u dativu. Njin moze znaciti i zamjenicu u
treCem licu jednine muskoga roda. U akuzativu trece lice mnozine jest i ih,
skraceno od njih ili jih. U lokativu mnozine trec¢ega lica zenskoga roda zamjenica
jest njimi. Zanimljivo je da se zamjenica ih moze za mnozinu zenskoga roda reéi i
oblikom je. U sljede¢oj recenici je zamjenjuje rijeC ovce: Pejali je do dolca.
Zabiljezeno je u snimkama koriStenje zamjenice je u istome znacenju, ali za
akuzativ mnozine muSkoga roda, u recenici u kojoj se ta zamjenica odnosi na
volove. U govoru Rudina za mnom, u instrumentalu, je u snimci zabiljeZeno na

sljede¢i nacin: zamenon.
5.2. Posvojne zamjenice

Posvojne zamjenice sadrzane u snimljenome materijalu jesu sljedeée: maj za
prvo lice jednine, tvojii za drugo lice jednine u akuzativu, njegov za trece lice
jednine muskoga roda u nominativu, njegovo za treée lice jednine zamjenice
srednjega roda u nominativu. Njegovaga je zamjenica u genitivu jednine muskoga
roda, kao i ovoga. Joj jest zamjenica u dativu jednine Zenskoga roda. Ndase jest
zamjenica u genitivu jednine zenskoga roda za prvo lice mnozine. Jedne od
povratno-posvojnih zamjenica u snimci su svoj u akuzativu jednine muskoga roda,

zatim svojimi, u dativu mnozine, Svojzh u akuzativu mnozine muskoga roda.
5.3. Pokazne zamjenice

Pokazne zamjenice u Rudinama koje se nalaze u snimljenome materijalu
jesu, primjerice: u nominativu jednine muskoga roda ové, u nominativu jednine

Zenskoga roda dva, mnoZina zenskoga roda u nominativu izraZzava se zamjenicom
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ove, zatim su neke od ostalih pokaznih zamjenica to za srednji rod, tad za Zenski rod
u nominativu jednine, a toj za dativ i lokativ jednine zenskoga roda, ti za akuzativ
jednine zenskoga roda zatim té za Zenski rod u mnozini, u instrumentalu tim.
Umjesto ti za pokaznu zamjenicu mnozine muskoga roda, u govoru Rudina se
upotrebljava i té za istu kategoriju, primjerice té CrteZi. Za mnoZzinu imenica
srednjega roda takoder se u nominativu koristi te: té seld, kao i za mnoZinu
Zenskoga roda: t& $porti®. 1z snimljenog materijala proizlazi da se u govoru Rudina
pokazna zamjenica taj reducira u ta, kao i ovaj u éva, sve u oblicima zamjenica za
muski rod. Taj u govoru Rudina ima i oblik t7 u istome znacenju. Za zamjenicu 0vaj
u govoru Rudina postoji i oblik ovi u nominativu jednine. Rije¢ je o jednom od
»svojst[a]va po kojima se morfologija zamjenica u dijelu kr¢kih govora uklapa
pretezno u morfoloske podsustave sjevernoCakavskoga ili srednjocakavskoga

“61 Ovimi jest pokazna zamjenica u dativu mnozine. Primjer muskoga roda

areala.
pokazne zamjenice iz snimke je i zamjenica ovaj u nominativu, ové za mnozinu
zenskoga roda. Takva redukcija ipak nije uvijek provedena. Ovih je zamjenica za

genitiv mnozine Zenskoga roda.

U nastavku ¢e biti prikazana tablica s nastavcima pridjevsko-zamjenicke
deklinacije prema kojoj se dekliniraju posvojne, povratno-posvojna i pokazne
zamjenice u govoru Rudina. Usmjerenim ispitivanjem deklinirane su zamjenice

ovaj, ova, 0vo.

80 Tanjur za presanje maslina.

81 Lukezi¢, 1998: 133.
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Tablica 5. Nastavci zamjenica po pridjevsko-zamjenickoj sklonidbi u jednini za sva

tri roda
jednina
muski rod srednji rod | Zenski rod

N |ova (0)V29) ova

G | ovoga ovoga ove

D | ovomu ovomu oVoj

A | ovoga (0)V25) ovil

L |ovomu ovomu 0Voj

| | ovin ovin oviin

Tablica 6. Nastavci zamjenica po pridjevsko-zamjenickoj sklonidbi u mnozini za

sva tri roda
mnozZina

muski rod srednji rod | Zenski rod
N |ovi ova ove
G |ovih ovih ovih
D | ovimi ovimi ovimi
A |ove ova ove
L |ovimi ovimi ovimi
| | ovimi ovimi ovimi

Takoder se u snimci spominje posebna pokazna ¢akavska zamjenica ovajsta,

koja nosi znacenje ,,upravo ovaj (...) o kojemu se govori“, te se takoder uvrstava
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medu obiljezja govora ,,sjevernocakavskoga ili srednjodakavskoga areala.“®? Ova
pokazna zamjenica je posebna takoder zbog toga Sto je obiljezena ,,iskonskim /a/ u
NAVpL“® U snimci s terenskoga istrazivanja zabiljeZen je i primjer za muski rod:
ovajsti, dakle, ovaj ovdje. Ovakve zamjenice tvorene su ,,0d prostih pokaznih
zamjenica i pridjeva 'isti'. Pri tome se u osnovi na granici izmedu tih sastavnica
javlja [...] dvosamoglasni¢ka sekvencija“ u kojoj ,,moze do¢i do diftonskoga
ostvaraja (tajsti, tajsta, tojsto)“ a zamjenice s ,,preobli¢enim osnovama sklanjaju se
kao jedna morfoloska rije¢.“®* Takvo ,,postojanje slozenih pokaznih zamjenica (...)
imaju i drugi starinacki govori u sjeverozapadnome d&akavskome arealu.“%®
Zabiljezen je u snimci i primjer ovulika zamjenice ovolika. Takoder, pokazna
zamjenica takav glasi takov u muskomu rodu jednine, a to je jo$ jedno od obiljeZja,
zajedno sa zamjenicom ovulika te kasnije zamjenicom kuliki, zbog kojih se govor
Rudina ubraja medu ,morfoloSke podsustave sjevernocCakavskoga ili

srednjoakavskoga areala.*%®

5.4. Upitne i odnosne zamjenice

Kada je rije¢ o upitnim 1 odnosnim zamjenicama, osim ve¢ spomenute
zamjenice ¢o, vrlo je Cesta uporaba zamjenice ka. Dalje se u snimci mogu cuti
primjeri poput ki namjesto tko te kakov za muski rod jednine ili kakovu za zenski
rod jednine. Primjer za kigod, to jest, tkogod. U mjesnom govoru Rudina za koliki

upotrebljava se izraz kaliki.

Neodredene zamjenice takoder su zastupljene u rudinarskom govoru. Neki

od primjera iz snimljenog materijala jesu: soko za srednji rod jednine, niki i neki za

2 Lukezi¢ 1998: 133.
83 Isto, str. 132.

84 Isto, str. 167—168.
8 |sto, str. 167.

% |sto, str. 133.
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nominativ muskoga roda, nékog za genitiv muskoga roda, nike i ntka za zenski rod
jednine, niku u akuzativu jednine zenskoga roda, nikiiliko, nika, sakakovih za
mnozinu zenskoga roda. U nominativu jest zamjenica své u jednini Zenskoga roda
te u mnozini srednjega roda, SVé u mnozini Zenskoga i muSkoga roda u nominativu
I svih u akuzativu mnozine te svimi u instrumentalu mnozine. Dakle, u ovim
prethodnim primjerima prisutna je ,o0snova s metatiziranim suglasni¢kim
jedinicama.“®” U jednom primjeru umijesto zamijenice nikakove upotrijebljeno je
nikakve. Zatim je u snimci prisutan i primjer zamjenice nijédan, u znacenju nitko.
U dativu zabiljezena je zamjenica nikomu, u znacenju nekomu. Svi ovi primjeri
neodredenih zamjenica dokaz su podudarnosti u ovome obiljezju govora Rudina 1

,.sjevernocakavskoga ili srednjotakavskoga areala.*®

LZamjenica za znacenje 'Zivo” (='tko”) 1 zamjenica za znacenje 'koji/ koja/
koje Zivo" ima iste oblike: ki (ka, (...) ki, ke), a navedeno je obiljezje
sjevernocakavskoga ili srednjocakavskoga areala®“.®® Primjer odnosne zamjenice
jest ka za nominativ jednine zenskoga roda, ké za mnozinu Zenskoga roda, kit za
akuzativ jednine zenskoga roda, kima za lokativ mnozine Zenskoga roda, u
znacenju koja, koje, koju, kojima. Jednako vrijedi za odnosnu zamjenicu muskoga
roda, koja primjerice u genitivu glasi koga ili u jo$ skra¢enijem obliku, kog, dakle

nekoga ili kojeg, zatim ki u nominativu mnozine, u znacenju Koji.
6. Brojevi

Neki od glavnih brojeva u snimci jesu: nila, jedan, jedon, dva, t#i, éetri,

cefiri, Cefire, pét, §eést, sédan, osan, déset, dvandjst, trindjst, cetrndjst, petndjst,

Sesndjst, sedamndjst, osamndjst, dvdajset, Cetrdését, cetrdéset sedme, Cetrdesosme,

67 |sto, str. 168.
68 |sto.

69 Isto, str. 133-134.
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pedéset, Sedeset, Sezdeset, sedandéset, osamdeéset, devedéset, sto, sto pedeset,
dvisto, dvistopedeset, pésto, sesto, hijadu, oba, obadva. Broj jedon, obiljezje je
,.sjeverno¢akavskoga ili srednjocakavskoga areala.“’® Za muski rod koristi se broj
jedan, a za zenski rod zastupljeni su u snimci primjeri jédna, ne jena, dakle nije
doslo do gubljenja konsonanata kao u brojevima pesto ili sesto. Broj tri u genitivu u
govoru Rudina jest t¢ih, a u dativu tfim. Redni brojevi koji su u snimljenom
materijalu zastupljeni jesu sljedeci: pivi, drugi, sédmon. ,,Broj jedan deklinira [se]
po jedninskome dijelu paradigme s relacijskim morfemima odredenoga pridjeva,
osim u nominativu, gdje mu je relacijski morfem /a/ kao u neodredena pridjeva.
(...) Redni se brojevi dekliniraju kao odredeni pridjevi.“’* U nastavku slijede
primjeri deklinacije brojeva jedan, dva, tri i Cetiri koji se sklanjaju po pridjevsko-

zamjenickoj deklinaciji prikazanoj u poglavlju 7.1.

Tablica 7. Nastavci broja jedan u sva tri roda

muski 1 srednji rod | Zenski rod
N |jedon/jedno jedna
G | jednoga jedné
D |jednomu jednoj
A |jednoga jednii
L |jednomu jednogj
| | jednin jednan

0 |sto, str. 133.
1 sto, str. 137.
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Tablica 8. Nastavci broja dva u sva tri roda

muski 1 srednji rod | Zenski rod
N | dva dvi
G |dvih dvi
D | dvimi dvimi
A | dvih dvi
L | dvimi dvimi
| | dvimi dvimi

Tablica 9. Nastavci broja tri u sva tri roda

muski 1 srednji rod | Zenski rod
N |t t7i
G |trih trih
D |trimi trimi
A | tA trih
L | trimi trimi
| | trimi trimi

Tablica 10. Nastavci broja cetiri u sva tri roda

muski 1 srednji rod | Zenski rod

N | cetire cefire
G | cefirih cetirih
D | Cetirimi Cetirimi
A | Cefiri cefire




L | Cefirimi cetirimi

| cetirimi cetirimi

Prisutna je u snimljenome materijalu i brojevna imenica u kojoj je
vokalizacijom nastalo -0 u posljednjem slogu dvajsetok, dok vokalizacija u
sljede¢im primjerima nije provedena: petnajstak, cetrdesetak. Brojevna imenica
dvojica izrazena je kao dvd od njih. Zatim je u snimci zabiljeZen izraz dvi, koji ima

znacenje dvije.
7. Pridjevi

U nastavku ¢e se najprije prikazati gramaticki morfemi pridjeva svih triju
rodova u jednini 1 u mnoZini za pridjevsko-zamjenicku deklinaciju, a potom ¢e se
kratko komentirati nastavci posvojnih pridjeva izvedenih iz osobnih imena i
prezimena. Pojedini primjeri za odredeni padez i rod nisu dobiveni u snimkama, pa
su stoga govornici naknadno deklinirali u jednini i mnozini véli pés, vélo selo i véla
Kiica.

7.1. Pridjevsko-zamjenicka deklinacija

,Razlika se izmedu odredenih i neodredenih pridjeva u sva tri roda iskazuje
prozodijskim sredstvima, a u jednini muSkoga i srednjega roda i tipom

deklinacije.“’? Navedeno je oprimjereno u tablici broj Sest.

Tablica 11. Nastavci pridjeva u jednini za sva tri roda

jednina
muski rod srednji rod zenski rod
N|-o/-i -0 -a/-ja
G | -0g / -0ga -0g / -0ga -e

2 |sto, str. 135.
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,Neodredeni su se pridjevi sklanjali po imeni¢kom obrascu: kao o-osnove ili
jo-osnove muskoga i srednjega roda, odnosno a-osnove ili ja-osnove Zenskoga
roda.“”® Pridjevi muskoga roda u nominativu jednine imaju ni§ti¢ni relacijski
morfem na mijestu poluglasa u tvrdoj osnovi: éovjen, ¢ist, debél, mlad, logok™,
interesantan, dog, monén™. lIzraz monen, nije toliko karakteristican za govor
Rudina, koliko je to izraz munjen, koji je takoder prisutan u materijalu s terenskoga
istraZivanja, ali u Zenskome rodu, stoga ¢e biti naveden u daljnjim odlomcima. U
istome je padezu za imenice muskoga roda prisutan i nastavak -i iz meke osnove:

v

mali, friski, mékani, stari.

U suvremenome se jeziku razlika izmedu neodredenih i odredenih pridjeva najcesce
raspoznaje samo u obliku relacijskoga morfema Nsg. muSkoga roda, budu¢i da prozodijska
sredstva za tu distinkciju slabe, a deklinacija se i neodredenih pridjeva najéesce priklanja
zamjenic¢ko-pridjevskoj paradigmi. Na taj se nacin gubi zasebnost deklinacije neodredena

lika, koja se stapa s deklinacijom odredena lika."

Pridjevi u srednjemu rodu jednine imaju u nominativu relacijski morfem -o
iz tvrde osnove: téplo, célo, skiiro, lipo, jako, piisto, privatno, glavno, strogo,
¢isto, Zivo, sitho, pravo, slabo, debélo. U Zenskom rodu jednine u nominativu
pridjevi imaju relacijski morfem -a iz tvrde osnove: véla, velika, divja, opasna,

nwv v

pleténa, pletend, téska, misava, glavna, nova, drvéna, debéla, miinjena, brizna,

3 Lukezié¢ 2015: 238.
4 Lagan.

5 Lud.

76 Lukezié¢ 1998: 135.
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mokra, visoka, dobra, tvida, siroka, tipa, tonka, pona, diboka, rodna. U genitivu
muskoga i srednjega roda jednine pridjevi imaju nastavak -og ili -oga iz tvrde
osnove: Svetoga, pleténoga, pleténog. U Zenskome rodu jednine pridjevi u genitivu
Imaju relacijski morfem -e iz tvrde osnove: véle, Svéte, kithane, motorne. Pridjevi
u dativu jednine muskoga roda imaju nastavak -on, primjerice, vélon. Rije¢ je o
nastavku iz tvrde osnove koji je u ovome govoru pod utjecajem adrijatizma.
Jednako vrijedi i za srednji rod jednine ovoga padeza: lipon. Pridjevi Zenskoga roda

u jednini imaju nastavak -0j, ¢ime je oprimjereno ,,poopéenje u dativu: véloj.””

Akuzativ jednine pridjeva muskoga roda ima morfem -i iz tvrde osnove: céli,
madli, novi, tonki. Akuzativ srednjega roda obiljezava nastavak -0, takoder iz tvrde
osnove: velo. Akuzativ zenskoga roda ima gramaticki morfem -u Kkoji se razvio iz
straznjega nazala tvrde osnove: gorinju, célu, Zeleznu. U vokativu, nastavak za
pridjeve muskoga roda je -i: lipi. Za srednji rod pridjeva u tome padezu nastavak je
-0, mdlo. Zenski rod jednine u vokativu u pridjevu oznadava nastavak -a: dobra. U
lokativu jednine muskoga i srednjega roda gramaticki morfem pridjeva je -on iz
tvrde osnove: jakon. Lokativ jednine pridjeva Zenskoga roda ima gramaticki
morfem -0j koji je posljedica poopéavanja: Svétoj. Instrumental jednine pridjeva
zenskoga roda izrazen je relacijskim morfemom -on iz tvrde osnove: vélon, a muski
i srednji rod pridjeva u tom padezu imaju relacijski morfem -in iz tvrde osnove,
zbog Cega se govor Rudina ,,uklapa u opcehrvatski morfoloSki sustav®, dakle:
vélin.’® Medu obiljezja zbog kojih se govor Rudina ubraja ,u opéehrvatski
morfoloski sustav jesu ,,u Gsg. zenskoga roda (...) relacijski morfem /e/, u DLsg.

/oj/, u Asg. /u/.“"®

7 Lukezi¢ 2015: 240.
8 |sto, str. 137.
7 |sto, str. 137-138.
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Tablica 12. Nastavci pridjeva u mnozini za sva tri roda

mnozina
muski rod srednji rod zenski rod
N | -i -al-i -e/-i
G | -ih -ih -ih
D | -in -in -in
A|-e -a -€
V|- -a -e
L | -imi -in -ih
|| -imi -imi -imi

Nominativ mnozine pridjeva u muskome rodu ima gramaticki morfem -i iz
tvrde osnove: lzidi. Srednji rod pridjeva u tome padezu ima nastavke -i te -a iz tvrde
osnove: neopisivi, fipa. Zenski rod ima u nominativu mnoZine nastavke -i iz
praslavenskog *y te -e iz prednjeg nazala tvrde osnove: dobri, debéli, koZnate,
stare, sithi, visoke, veéle, drvéne, morske. Genitiv mnozine pridjeva triju rodova jest
-ih iz tvrde osnove: sithih, bodulskih. Dativ mnozine pridjeva muskoga roda ima
nastavak -in, vélin, u srednjemu rodu nastavak jest -in, lipin, a za Zzenski rod
nastavak je takoder -in, m#Savin. Navedeni nastavak polazi iz tvrde osnove.
Nastavci navedeni u prethodnim dvama padezima, dakle da je ,,u Gpl. svih triju
rodova (...) relacijski morfem /ih/, u Dpl. /in/*, jedno je od obiljezja ,,po kojima se
deklinacija pridjevskih zamjenica, pridjeva i1 brojeva u svim krckim govorima
uklapa u opéehrvatski morfoloski sustav.“®® Akuzativ mnozine pridjeva muskog
roda ima gramati¢ki morfem -e, dakle, sipe, srednji rod ima nastavak -a iz tvrde
osnove, véla, dok Zenski rod karakterizira nastavak -e iz tvrde osnove: pdamucne,
merikanske. Vokativ mnozine muskoga roda izrazen je nastavkom -i, debéli, u

srednjemu rodu nastavak jest -a, véla, a za Zenski rod nastavak je -e, lipe. U

lokativu mnozine muskog roda nalazi se -imi, vélimi, u srednjemu rodu nastavak je

80 |sto.
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-in, lipin, a u zenskome rodu nastavak je -ih kao i u tvrdoj osnovi: pletenih.
Pridjevi svih triju rodova dijele isti gramaticki morfem u instrumentalu mnozine,

dakle, -imi: dogimi, sizthimi, dakle ovaj nastavak polazi iz tvrde osnove.

U snimci rudinarskog govora zabiljeZeni su 1 komparativi, poput sljedecih:
véée, biZi. Ova dva primjera pripadaju ,,prvome (...) tipu” u kojem je ,.tvorbeni
morfem /o/, kojemu je dodan relacijski morfem za iskazivanje roda, broja i padeza:
lol (+/i/, /al, /el (...))*.8! Na mjestu nultog relacijskog morfema ,,bio [je] /j/ koji je s
prethodnim tvrdim suglasnikom jotiran u palatalni suglasnik®, Sto je vidljivo 1 u
prethodnim dvama primjerima.?? U drugome je tipu tvorbeni morfem /j/ kojemu je
dodan relacijski morfem za iskazivanje roda, broja i padeza: /j/ (+/i/, /a/, le/ (...)).«®
U drugi tip ulaze sljedeci primjeri iz snimljenoga materijala: logje, boje, manje,
monji. Logje ima znacenje lakse, ali ovaj pridjev ubraja se medu one u kojima ,,u
stupnjevanju nisu zastupljeni tvorbeni morfemi s elementom /§/*, ¢ime se govor

Rudina moZe ubrojiti ,,u opéetakavski morfoloski podsustav. 8

,U tre¢emu je tipu
tvorbeni morfem /ij/ kojemu je dodan relacijski morfem za iskazivanje roda, broja i
padeza: /ij/ (+/i/, /a/, le/ (...)).2° U ovaj treéi tip ulaze sljede¢i primjeri: VldZnije,
suisije. Primjeri superlativa jesu: najmladi, najvéci, najvise, prespora, viFhunski.
,Oblici komparativa 1 oblici superlativa su oblikom Nsg. muskoga roda pridjevi

odredena lika. Sklanjaju se kao pridjevske zamjenice, pridjevi i brojevi.“®

U snimljenome materijalu prisutan je i jedan poimenic¢en pridjev, dakle u

nominativu stariji, u dativu starijimi, Sto znaci starijima.

81 Isto, str. 136.

82 Isto.

8 [sto.

8 |sto.

8 |sto.

8 Lukezi¢ 1998: 136.
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8. Glagoli

Na temelju zabiljezenoga materijala u snimkama s terenskoga istrazivanja, u
govoru Rudina prisutni su prezent, perfekt, pluskvamperfekt, futur I. i futur II.,
kondicional prvi i drugi, imperativ, glagolski prilog sadasnji, glagolski pridjev

radni i trpni. ,,U inventaru glagolskih oblika nema imperfekta niti aorista.«®’
8.1. Infinitiv

Infinitivnim oblicima u govoru Rudina najces¢e nedostaje finalno -i, Sto je
obiljezje vecine govora koji pripadaju ¢akavskomu narjecju. Primjerice: potpomaoé,
PO¢é, ostricse, oprdt, ordt, ukrcdt, zét, obradivat, kopat, vézat, zndt, gjédat, prést,
odsié, pusfit, pitit, driit, nakjepir®, kosmar®, opljickat, nastridat, zikopat,
kantit, ostiipaf®, lapit, ostit, zmihiraf®?, stli¢, zignat, spravjit, mocit, udélat,
zitezat, durdt, prit, mlit, razmulit®®, pasiit, stonjit, rivat, tancit, molit™, barilar®,
pobirdt, posié, sié, naé, i, pripéjat, pejat, iskit, Zisut, réé, kupit, délat, priznat,

stat se®’, susit.

87 Lukezié 1998: 150.

8 Og3igati.

8 Qstrenje, primjerice, ostrenje kose kao poljoprivrednog alata.
91 Oguliti.

92 Napraviti mjehurice.

93 Razmrviti masline, u fazi obrade nakon §to su prosle presu.
% Otpustiti nesto, odvezati.

% Kotrljati.

% Pobjedi.

97 Ustati se.
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8.2. Prezent

Prezent (...) se tvori od prezentske osnove kojoj se dodaju dva oblikotvorna morfema,
od kojih je prvi jedan od morfema nerelacijskoga tipa koji ¢ini ili sam samoglasnik /e/, /a/ ili

/i/, ili skupina /je/, a drugi je morfem relacijskoga tipa koji nosi oznake lica i broja:

jednina mnozina
1.1 /el, ljel, lal, lil + In/ 1.1. /el ljel, lal, lil + /mo/
2.1./el, ljel, /al, li/ + /8] 2.1. /el, ljel, lal, il + Ite/
3.1 1el, liel, 1al, lil + lol 3.1 lel, ljel, lal, il + ul, Idul, [e/*®

Prezent u prvom licu jednine ima Cesto nastavke -en, -an, -in ili -jen: éiijen,
rén, pléten, ddjen, grén, zamen, priden, ndjden, moren, prinésen, hitin, pamftin,
pdmetin, govorin, raziimin, san, pitan, igran, zndn, domisjan, iman. Zanimljiv je
spoj negacije i oblika pomoc¢noga glagola biti u prezentu, sen, sto je rezultiralo
oblikom nisen. Inace je za govor Rudina karakteristi¢éno son, ne sen. Ponekad je od
oblika pomoc¢nog glagola biti, dakle od son, ostalo samo pocetno S, koje se spojilo s
negacijom u nis, u znacenju nisam. U drugom licu prezenta nastavci su -es, -jes, -as
te -is: rés, prides, pokazes, Ciijes, potézeS, obuices, prospeS, obrnes, spéces,
presices, bitbnes, zomes, znas, domisjas, gddas, imas, moras, parkiras, razmiiljas,
forsiras, fillas, ¢apas, zmihiras, piisd§99, stavis, vidis, tumdcis, plats, pamtis, vitis,
razmalis, hitis, smis, kosis. Trece lice prezenta jednine ima nastavke -, -je, -a te -i:
more, sice, pride, pije, zipere, t8¢e'™’, lije, poteze, gré, pocéne, somé&je'®, ré, ore,

zdére, zabije, spéce, toce, zome, vonja, gjéda, izgjéda, kjépa, fugi'®, zapléta, pisa,

% Isto.

9 Prodes.
100 Trgi.

101 Namelje.

102 7ri se.
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pripéja, udéla, navija’®®, pripada, pométa, hodi, zmiri, nabriisi, stonji, biZi, kosi,

jitos

Prvo lice mnozZine prezenta ima sljedece nastavke: -emo, -amo, -imo: kosimo,
pridemo, Tmamo. Drugo lice mnoZzine prezenta u snimljenom materijalu nije
zastupljeno, ali su primjeri dobiveni usmjerenim ispitivanjem: gjédate, kosite. U
trecem licu mnozine prezenta moze se pronaci nastavak -U, -e: rédu, pddu, siku,
tumdce, stave, domisle, namdame. U prezentu glagola moci i u rije¢i mozda prisutan
je rotacizam, Sto je alteritetna znaCajka koja se joS nalazi u kajkavskom 1
Stokavskom narjecju. Zbog rotacizma se dobiva sljede¢e: morén, mores, more,

moru, morda.
8.3. Perfekt i pluskvamperfekt

U govoru Rudina perfekt se tvori od nenaglaSenog prezenta pomocnog
glagola biti, ¢ije prvo lice jednine glasi son (uz pokoja odstupanja), te glagolskog
pridjeva radnog: zé son, son ¢akuld, son imé, son proviva, son ¢iva, iSa san. Osim
u prethodno navedenome glagolu proviva, u snimci nije na drugome mjestu
zabiljezena ,tvorba iterativa s tvorbenim morfemom /iva/.“!®® Oblici perfekta za
drugo lice jednine jesu: si gjéda, si navigd, si bi, priSo si. Primjeri za trece lice
jednine u perfektu jesu sljedeci: je govoréla, je bilo, je vide, je govore, je spéko, je
§0, je diia, je iméla, ni bolela, je udélana, je rdsla, je pravjila, doZivéla je, je
prisa, je zima®. 1z prethodnih je primjera vidljivo da je ,, // (...) na dogetku osnove
u jednini muskoga roda pridjeva radnoga (...) reduciran /o/.“'%" Oblici perfekta koji

se odnose na prvo lice mnozine jesu: smo hodéli, smo morali, smo skrili, smo 3li,

103 Navijati, primjerice, konac na nesto.

104 Prvo znadenje jest jesti, a drugo znaenje je svrbjeti.
105 Lukezi¢ 1998: 173.

106 Uzimao je.

107 Lukezié 1998: 150.
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smo zvdli, smo rékli, smo nosili, smo iméli, Smo poceli, smo finili, smo spali, Smo
kosili, mlitili smo, smo $vikali'®®, prisli smo. Primjeri perfekta za drugo lice
mnozine jesu sljedeci: ste dogovoréli, ste mogli, ste kosili. Za trece lice mnoZine
perfekta, primjeri su sljedeCi: su kopali, su sligali, stra$ili su, su iméli, su
govoréli, suU nosili, su hodéli, su stavjali, su udélali, su nasli, su hitali, su zimali,
su pejali, su kosili, su Ccapali, su délali, su kopdli, su zikopali, su S, su
prenadinili, su Ziveli, su jali, nisu smeli, su préli, govoréli su, su prinésli, su
scuréli, su rivali, su vrtéli, su pomisali, su zvdli, su snimali. U snimljenome
materijalu s terenskoga istrazivanja ima 1 primjera za krnji perfekt: osasila, udéla,
zvdla, skopala. Primjeri za pluskvamperfekt u govoru Rudina jesu sljedeéi: son bt

udéla, son bi spéko, je bila pobendvila, su bili sinjali'®®.

8.4. Futur prvi i futur drugi

Oblici futura prvog slazu se ,,0d prezenta glagola otit i infinitiva*.*° Primjeri
za prvo lice jednine u futuru su sljedeci: ¢u pitdt, éu susit, a kako bi se oprimjerilo
drugo lice jednine, izdvojeni su iz snimke ovi primjeri: ées plikat, néées zmihirit,
néées§ udrit, néées znat. Primjeri futura za trece lice jednine jesu: néée délat, néée
prit, ée ostit, ée bit, néée zét. Prvo lice mnozine u futuru je primjerice, éémo délat,
a drugo lice mnozine: ééte jist. Za trece lice mnozZine futura, oblik pomo¢noga

glagola biti jest ponovo ce: ée pojist. Futur drugi tvori se od svrSenoga prezenta

pomoc¢noga glagola biti i glagolskog pridjeva radnog: biide rabélo.
8.5. Kondicional prvi i kondicional drugi

Kondicional ima posebne oblike u konjugaciji, a to obiljezje jedno je od

alijeteta Cakavskoga narjec¢ja. U skladu s time, u snimci govora Rudina kondicional

108 7vizdali smo.
109 Oznacavali su.

10 Lukezi¢ 1998: 141.
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prvi za prvo lice jednine glasi bin ili bi. Zatim u drugom licu: bis. Primjeri za
kondicional prvi jesu sljedeci: bi dignu, bi délal, bi réko, bi ukrcailo, bi naso, bi
peja, bi dobili, bi éapala, bi vozgali, bi videli, bi sli, bi zavrsilo, bi priso, uhapsi bi,
otpejd bi, napldti bi, bi stdvi, bi kri¢d, bi somle, bi ostalo, bi zélo, bi gana, bi réklo,
bi uspéli, bi posla, bi bi, bi bilo, bi bila, bi hode, bi véza, bi §1o, bi usld, bi pretvori,
bi sidéla, bi mogla, bi§ ostd, bis mogo, bi fermd. Svim navedenim primjerima
dokazano je da se u govoru Rudina ,kondicionalom® izrice i ,glagolsk[a]
kategorij[a] proslosti.“'! Posebni oblici, ali i neki svojstveni ostalim hrvatskim
govorima prisutni su i u kondicionalu drugom: bi bili prisli, bi bili 5li, popila bi
bila, bi bi nabra, bi bi priso, bi bi stisnu, bi bi postd, bi bi sd, bi bi nakjépa, bi bili
maskdrali, bi bi zakosne, bi bilo stilo. NeobiCan je primjer koriStenja kondicionala
drugog, ne s glagolskim pridjevom radnim, ve¢ s infinitivom: bi bili stat, bi bili
kantat, bi bilo pilit.

8.6. Imperativ

Oblici za imperativ u drugom licu jednine jesu -i, -j i nisticni relacijski
morfem: hod, ddj, ne fugdj, hodi, viici, viti. U prvom licu mnozine u imperativu se
nalazi nastavak -imo: récimo. Za treée lice mnozine imperativa primjeri jesu: néka

plicu, néka rédu.
8.7. Glagolski prilog sadasnji

Za glagolski prilog sadasnji primjeri su: hodéé, létéé, 1ézeé.
8.8. Glagolski pridjev trpni

Primjeri u kojima se nalazi glagolski pridjev trpni u snimljenom materijalu

jesu sljedec¢i: zagdSen, wudeélana, naclinjena, pleténa, zabiljéZeno, délano,

11 |sto, str. 139.
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zasinjdno, nacrtano, uklésano, upisano, spleténo, sloZeno, posligano, stiSéeno,

sakriveno, nalinjene, skopani, zorani, sinjani, udélani, véZeni.
9. Nepromjenjive rijeci

Od nepromjenjivih rije¢i prisutnih u snimeci govora Rudina, obradeni su

prijedlozi, prilozi, uzvici te veznici.

Prijedlozi prisutni u snimci rudinarskog govora, a koji dolaze uz imenicu u
genitivu jesu sljedeéi: z, z0, s, pol, krdj, 0d, zgora, odzgora, za''?, poli, sprid,
vosrid, priko, potla, namésto, préz, zdada, doli, spod, izmédu, préma, oKo, okolo,
pivo, pod, U, v, va. Prijedlog u u recenici U Kuzmi. nosi znacenje mjesta, ali je taj
prijedlog takoder koriSten ponekad jednako kao u standardnome jeziku, umjesto
prijedloga v ili va. Vié, dobiveno naknadnim ispitivanjem, znaci u $to, jer je to
skraceni oblik izraza va co. Upravo navedeni primjer, karakteristika je arhai¢no-
konzervativnoga modela starinackoga mikrosustava prema fonoloskoj podjeli
govora otoka Krka koju je napravila Turk.!'®* U govoru Rudina o¢ekivan bi bio
prijedlog mej, a ne izmedu, ali se ovaj zadnji izraz izgovara s mekSim 4. O
prijedlozima z i zo koji takoder dolaze uz genitiv te v i va koji dolaze uz akuzativ ili
lokativ imenice bilo je rije¢i ve¢ u prethodnim poglavljima ovog zavrSnog rada.
Prijedlog va pojavljuje se u snimkama uz akuzativ i lokativ: va. Uz dativ se u
snimci pojavljuje sljedeci prijedlog: kontra. Primjer prijedloga uz akuzativ: na. U
lokativu su izmedu ostalog ovi prijedlozi: préma, po, na. S instrumentalom

pojavljuju se sljedeci prijedlozi: zo, pod.

Medu vremenskim prilozima u govoru Rudina nalazi se potla, posle, u

znadenju 'poslije’. Dokla u znacenju dok. Onda je uobitajen prilog vremena i u

112 |za,

113 Usp. Turk 1998: 41.
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govoru Rudina, kao i davno. Za prilog nekada se u snimci govora Rudina nalaze
dva razli¢ita primjera nigda | négda. Negdje u ovom govoru jest négdi, a gdje se
kaze ka'j ili kadi. Prilog uvijek u govoru Rudina glasi: vdje, vdja, vivik. Slijede

primjeri priloga odmalena, ujutro i uvecer: od mala, jiitron, vécer.

Prilozi mjesta su sljedeci: naprvo, simo, odzniitra, ¢d, niitor, niitar, niitra,
niitri, nutri, po nutru, gori, zdoli, zdolu, nazgoru, ningdire, sokuda, kadigod,
kadi, kidi, oviida, ovdi, tii, timo, kiidi, odoviida, vén, drito, livo, prive***. Na kraj
ima znacenje pored. Prilog ningdire ima znacenje rije¢i 'nigdje’. Medu primjere
nacinskih priloga ubrajaju se sljedeci: naskuro, u znacenju naslijepo, sokako, u
znacenju svakako. Rije¢ diido, c¢iida ima takoder u govoru Rudina znacenje

vremenskoga priloga, dakle, dugo.

U snimljenom govoru Rudina prisutni su sljedeéi uzvici: djme mdjko, dj

zdrdvo, ajmo, &, dla, §i, dla $it, md, ma ¢o, djde, nd. Posljednji uzvik Cesto se

koristi za dozivanje ovaca, to€nije na ovaj nacin: Nd, mdala, na!

Veznik ds tipican je za Cakavsko narjeCje, a u snimci govora Rudina
zabiljezeno je i dar, ali i jér. Veznik ili moze biti zamijenjen veznikom ali, na
primjer: Jé miiska dali Zénska? Veznik kao gotovo uvijek ¢e u govoru Rudina biti

izrazen na sljedeci nacin: kako.
10. Zakljuéak

U ovome diplomskome radu predstavljeni su rezultati provedenoga
terenskoga istrazivanja morfologije mjesnoga govora Rudina na otoku Krku.
Najprije je na pocetku rada dan kratak pregled dosadasnjih istrazivanja morfologije
cakavskoga narje¢ja opcenito, a zatim je naglasak bio na detaljnijem prikazu

dosada$njih dijalektoloSkih istrazivanja morfologije krckih govora. Ukratko su u

114 Desno.
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tom poglavlju navedeni i1 vazni izvori koji se odnose na istrazivanja krc¢kih govora,
ali ne uzimaju u obzir njihove morfoloSke karateristike, ve¢ se usredotoCuju na

fonoloska obiljezja krckih govora.

U glavnome dijelu ovoga rada provedena je morfoloska analiza govora
Rudina i izneseni su dobiveni rezultati. Morfoloska analiza provedena je na
Imenicama a, e te i-vrste, zatim na zamjenicama i brojevima, pridjevima, u sklopu
kojih je prikazana pridjevsko-zamjenicka deklinacija ovoga govora. Nakon

pridjeva, analizirani su glagoli i nepromjenjive rijeci.

Prilikom provodenja morfoloske analize nastojalo se navesti Sto viSe
primjera vezanih uz pojedinu analiziranu kategoriju, a navedeni primjeri nose i
akcentuaciju govora Rudina koja je zabiljeZena u snimci s terenskoga istrazivanja.
Rijec¢ima c¢ije znaenje nije u potpunosti jasno u podrubnicama je pridruZeno
njihovo objasnjenje na standardnomu hrvatskomu jeziku. Znacenje pojedinih rijeci
moze biti nejasno iz dva razloga. Najprije zato Sto su odredene rije¢i osobitost
ikavsko-ekavskoga dijalekta kojemu govor Rudina pripada, a zatim zbog toga $to
se odnose na leksik vezan uz poljoprivredu, dakle rijeci koje se u samome govoru
Rudina vise ne koriste u tolikoj mjeri ili je njihova upotreba gotovo u potpunosti
izumrla jer su se prestali izvoditi odredeni poljoprivredni postupci, pa je 1 mladi
govornik Rudina ponekad trebao pojasSnjenja starijega govornika, primjerice za

glagol ostupat.

Nakon provedenoga terenskoga istrazivanja morfologije mjesnoga govora
Rudina na otoku Krku, moguce je potvrditi podjelu krc¢kih govora koju je napravila
Lukezi¢'?®, dakle potvrditi pripadnost govora Rudina kao pripadnika dobrinjskih

govora, arhai¢no-konzervativnome modelu ,autohtonih starinackih govora s

U5 T ukezi¢ 1998: 148.
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arhai¢nijom i naglaseno konzervativnom deklinacijom, te standardnim ¢akavskim

inventarom glagolskih oblika.*!!

Ocekivana su 1 pojedina odstupanja od prethodno navedenoga modela, koja
su provedenim istrazivanjem u sklopu nastajanja ovoga diplomskoga rada utvrdena.
Dobivena odstupanja zastupljena su u manjoj mjeri, zbog ¢ega govor Rudina nije

promijenio model kojemu zbog svojih morfoloskih obiljeZja pripada.

Do pojedinih razli¢itih obiljezja govora Rudina od pretpostavljenih oblika
prisutnih u govorima dobrinjske skupine, doslo je utjecajem standardnoga
hrvatskoga jezik kojemu su ispitanici bili posebno izlozeni tijekom svojega
Skolovanja. Manjim je dijelom do odstupanja doSlo zbog zajednickoga kontakta
govornika Rudina 1 pripadnika ostalih krckih govora, ali 1 ovaj utjecaj je zamjetan,
posebice u izrazima u kojima se namjesto vokala o, karakteristicnoga za govore
pripadaju¢e dobrinjskoj skupini govora, koristi vokal a, tipi¢an za govore

odredenih drugih podrucja na otoku Krku. Primjerice u izrazima: manun, ca.

Iz tablica priloZenih ovomu diplomskome radu vidljivo je da u imenskoj te u
pridjevsko-zamjenickoj deklinaciji takoder nema vecih odstupanja od deklinacija
koje su uobiCajene za arhai¢no-konzervativan model. Nakon provedenoga
terenskoga istrazivanja morfologije mjesnoga govora Rudina, i za konjugacijske
modele moze se utvrditi da gotovo nema odstupanja u njihovu obliku, StoviSe
manje je odstupanja u govoru Rudina u podru¢ju konjugacija, nego Sto je to za
imenske i pridjevsko-zamjenic¢ke deklinacije. Primjerice, u imenskoj deklinaciji u
lokativu  muskoga roda jednine 1 mnoZine u opisu morfologije arhai¢no-
konzervativnoga modela nisu navedeni primjeri relacijskih morfema, dok u ovome

istrazivanju govora Rudina oni jesu nabrojeni.!!” Takoder razlika dobivenih

116 |sto.

17 Isto, str. 151.

41



rezultata u istrazivanju govora Rudina naspram u literaturi navedenih relacijskih
morfema za pojedine padeze, jest $to se u genitivu mnozine Zenskoga roda u
govoru Rudina nalazi -av, dok on u literaturi nije naveden kao jedan od mogucih
relacijskih morfema toga padeza, roda i broja.!!® Najzamjetnija razlika izmedu
onoga S$to je o arhai¢no-konzervativnome modelu ve¢ utvrdeno 1 izmedu rezultata
dobivenim u sklopu nastajanja ovoga diplomskoga rada, jest manjak glagola s
morfemom /iva/ u snimljenome materijalu s terenskoga istrazivanja, dakle taj
morfem je u cijeloj snimci upotrijebljen svega jednom, dok se za arhai¢no-
konzervativni model u literaturi navodi da je ovo obiljezje zapravo Cesto 1 tipicno

za ovaj model krckih govora. !t
11. Prilozi
Primjer govora Rudina'?

R: Kada su Gorinjki nosili td séno od Sinokos koje je udaljeno dikle odoviida dva
kilometra, onda su imeli pocivala. TO su bili kameni poslagano tiko, da je ona
mogla odlozit tii balu bez da se mora saginjat. Dakle to je u veli€ine nigdi bilo da je
ond mogla sest na td pocivalo 1t bala bi njoj 1 dalje bila na plecih, éli bi ona sidela
na tom pocivalu 1 odmarala je ti da bi mogla dalje, jer t0 su nosili sigurno dva, tri

kilometra.
I: Tt kad su nosili z barki gnoj va vric¢ah, va koSarah su tii pocivali na tom.
R: A séno kad su nosili ovamo isto su pocivali, jel tako?

[: Pocivili su tii, ovdi ih je... Pa sdko nékoliko je tih pocivila.

118 Usp. Isto, str. 156.
119 Usp. Isto, str. 173.

120 Imena govornika, Rudolfa i Ivana Brni¢a, oznadena su kraticama.
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R: Dikle, své Ove stozi 0ko Rudin, 0ko naSeg seld imaju pocivala. Dékle, kameni
ka je poslagano kadi su oni pocivali dok su nosili ili t0 séno ili tdj gnodj posle nazad
va mesta od svojéga. TO su kdmene ploce se zovil pocivala. Evo, nazilost, vidimo

da jih devastiraju i kradu danas, ali t€ ploce jOs vavik tii postoje.
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