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1. UvOD

Tema ovoga diplomskoga rada je Tvorba umanjenica u govoru
Krapine. Poticaj za odabir govora Krapine kao teme diplomskoga rada
ponajprije je bilo sluSanje triju jezi¢nih kolegija tijekom studija na
Filozofskome Fakultetu u Riject: ,,Uvod u dijalektologiju hrvatskoga
jezika”, ,,Cakavsko narje¢je” i ,,Njegovanje kulturne bastine: izrada $kolskih
dijalekatnih rje¢nika”. Na tim sam kolegijima uocila vrijednost hrvatskih
narjecja 1 dijalekata te sam se odlucila viSe posvetiti onome kojim i1 sama

govorim, a to je krapinski govor.

Govor kojim sam se odlucila baviti u ovome radu pripada
kajkavskome narje¢ju. Krapinski je govor na kojem sam progovorila, s
kojim sam odrasla i kojim i dalje govorim. Taj govor kao zavi¢ajni idiom
bitna je sastavnica kulturnoga naslijeda koju treba ¢uvati. Zavicajni govor,
kao prvi govor djeteta, Zivi je govor kojim se izrazava cjelovita njegova
osobnost (A. Trstenjak, 1998., str. 36.-37.). Stoga sam i ja odlucila oCuvati
svoj idiom tako Sto ¢u se posvetiti njegovu istrazivanju i pridonijeti

siromasnoj literaturi koju grad Krapina o svojem govoru posjeduje.

U ovom sam diplomskom radu odlucila istraziti tvorbu umanjenica u
krapinskome govoru. Nacin tvorbe prikazala sam na primjerima umanjenica

do kojih sam dosla terenskim istrazivanjem.



1.2. Cilj i metodologija rada

Cilj je rada pod nazivom Tvorba umanjenica u govoru Krapine
prikazati na¢in tvorbe umanjenica u mjesnome govoru Krapine koja pripada
zagorsko-medimurskom dijalektu kajkavskoga narje¢ja. U radu se navode
potvrdeni sufiksi za tvorbu umanjenica muskoga, srednjega i Zenskoga roda.
Uz tvorbene se kategorije navodi i znacenje umanjenice te glasovne
promjene do kojih dolazi kod nekih primjera. lako je tema ovog rada tvorba
umanjenica, u radu ¢e biti prikazane fonoloske i1 morfoloske znacajke

Krapinskoga govora.

Govor Krapine pocela sam istrazivati na tre¢oj godini
preddiplomskoga studija u sklopu izbornoga kolegija Dijalektologija
hrvatskoga jezika: terenska istraZivanja. Uz pomo¢ znanja koja sam stekla
na obaveznim kolegijima iz dijalektologije hrvatskoga jezika krapinski sam
govor nastavila istrazivati 1 na diplomskome studiju, te sam u okviru
kolegija Njegovanje kulturne bastine: izrada skolskih dijalekatnih rjecnika
izradila i rje¢nik govora Krapine. Sve to, uz biljeske s predavanja i navedenu
literaturu, pomoglo mi je pri pisanju ovoga diplomskoga rada. U istrazivanju
rada vodila sam se smjernicama i uputama mentorice s kojom sam se

konzultirala pri pisanju.

Analiza i prikaz tvorbenoga sustava umanjenica u krapinskome govoru
proveden je na gradi koja je prikupljena terenskim istrazivanje. Terensko
istrazivanje provedeno je metodom usmenog ispitivanja, a zabiljezeno je
snimanjem zvu¢nog zapisa. Zvucni je zapis nakon istrazivanja transkribiran

te koriSten za utvrdivanje nacina tvorbe umanjenica.



Uvodni dio ovoga rada prikazuje temu, motivaciju i cilj te pregled

dosadasnjih istrazivanja govora Krapine u hrvatskoj dijalektologiji.

Sljedece se poglavlje odnosi na povijesne 1 kulturne znacajke Krapine

unutar koje je istraZen govor o kojem je rije¢ u ovome radu.

Poglavlje Klasifikacija kajkavskog narjecja donosi kratak pregled
dosadaSnje klasifikacije kajkavskoga narje¢ja te je prilozena karta

kajkavskoga narjec¢ja Mije Loncari¢a iz 1990. godine.

Slijedi poglavlje u kojem su prikazane jezi€ne znaajke krapinskoga
govora, fonoloSke 1 morfoloSke osobine te smjeStaj govora Krapine unutar

kajkavskoga narjecja.

Nakon prikaza jezi¢nih znacajki govora Krapine slijedi poglavlje o tvorbi
rije¢i u hrvatskome standardnom jeziku te kratak pregled o tvorbi rijeci

unutar svih triju narje¢ja hrvatskoga jezika.

Sredisnji dio rada prikazuje tvorbenu analizu umanjenica u govoru
Krapine koje su za potrebe ovoga rada prikupljene terenskim istrazivanjem.
Jedini tvorbeni nac¢in kojim nastaju umanjenice je sufiksalni, stoga je u radu
prikazana sufiksalna tvorba. Uz tvorbeni nadin navedena je i definicija
umanjenica, a na kraju prikaza navode se glasovne promjene do kojih je
doslo na tvorbenim Savovima nekih umanjenicama. Prikazana je tvorba

umanjenica od imenica muskoga, srednjega i zenskoga roda.

U zaklju¢ku stoje rezultati provedene analize. Navedeni su

najzastupljeniji sufiksi u tvorbi umanjenica za sva tri roda.



2. SMJESTAJ I OSOBITOSTI GRADA KRAPINE

Grad Krapina smjestio se na rubni dio Hrvatskoga zagorja i Krapinsko
zagorske Zupanije. Sa svojih Cetiri okolnih op¢ina (Petrovsko, Purmanec,
Jesenje 1 Radoboj) ¢vrsto je odreden Strahinj$¢icom, jednom od najvecih
zagorskih planina i Maceljskom gorom kao njenim perifernim dijelom. Te
gore pripadaju najisto¢nijem dijelu Kamnisko-savinjskih Alpa, koje su ¢esto
mjesto okupljanja zaljubljenika u prirodu i planinara diljem regije. Poznati
planinarski put vodi od podnoZzja gore u Podgori, kroz Jelenske pecine pa
sve do starog planinarskog doma. Zapadno od tog planinarskog puta nalazi
se vrh Brezovica, koji se nadvija nad Dolcem, dijelom grada u kojem se
za paraglidere, nalazi se Krapinska Podgora za koju je karakteristican
nogometni stadion "Zagorec" koji sluzi za brojne sportske aktivnosti mladih

Krapin€ana.

Veliki dio ovoga kraja ¢ine manji ili veéi brezuljci blagih nagiba i
zaobljenih vrhova, koji su prekriveni Sumom. Plodni vinogradi, oranice i
raStrkane seoske kucice oblikuju specifi¢cnu sliku ovog kraja poznatog kao
"pitomo zagorje". Medu brojnim uzvisinama i ovdje se protezu doline, koje
natapa rijeka Krapina i mnogi bistri gorski potoci. Rijeka Kraina izvire ispod
IvanCice kraj Zajezde, a nedaleko od Susedgrada, na okuci Zagrebacke gore,
slijeva se u Savu. Glavni joj je pritok Krapinica, koja izvire nedaleko od
mjesta Krapine i tece lijepom i Sirokom dolinom do Zaboka, gdje utjece u
rijeku Krapinu (Kozina, 1960: 11).



2.1. Povijesna i kulturna obiljeZja grada Krapine

Prema predaji, grad Krapina je jedno od najstarijih hrvatskih mjesta, a
Cesto se naziva i kolijevka svih Slavena. Krapina, kao zagorska "metropola”,
svoju titulu zasluzila je povijesnim kontinuitetom koji seze stolje¢ima u
pro§lost. Prema najnovijim saznanjima, prvo spoznato vrijeme naseljavanja
danasnjega krapinskog gradskog podrucja zapocCinje u prahistorijsko doba,
to¢nije, krapinski je pracovjek obitavao na ovim prostorima prije 130 tisuca
godina. Krajem 19. stolje¢a poznati europski paleontolog i geolog, Dragutin
Gorjanovi¢ Kramberger, otkrio je nalaziSte neandertalskog praovjeka u
Spiljama kod Krapine i utvrdio elemente njegovog porodi¢nog zivota i ¢vrstu
naseobinu tridesetak osoba. Istrazivanja su potvrdila kako je to jedno od
najvrjednijih nalazista iz kamenog doba, a osobito prema cjelovitim
ostacima kostiju koje krapinskog pracovjeka prispodobljuju pracovjeku iz
Neandertala. To je nalaziSte bilo predmetom mnogih izucavanja
znanstvenika iz zemlje 1 inostranstva te je casopis Nature odredio
pronadenih ljudskih kostiju iz lokaliteta HuSnjakovo koje je srediSnji dio
danasnjeg grada Krapine. Zbirka krapinskih neandertalaca prikupljena na
pretpovijesnom nalaziStu HuSnjakovo u Krapini, i danas je najdragocjeniji
fundus Geolosko- paleontoloSkog odjela Hrvatskoga prirodoslovnog muzeja

u Zagrebu.

Povijesni slijed dodijelio je Krapini znac¢ajnu ulogu i u rimskom dobu,
kada se naselje nalazilo izmedu Siska i Ptuja, dvaju vaznih uporista ilirskih

provincija u vrijeme procvata rimskog carstva. Zlatno doba Krapine pocinje



u razvijenom srednjem vijeku, kada je ona postala slobodan kraljevski grad.

Prvi pisani zapis o srednjovjekovnom gradu datira iz 1193. godine.

Kad smo kod povijesnog razvoja Krapine, svakako se valjda osvrnuti i na
doba Hrvatskog narodnog preporoda, ¢iji je pokretac bio i gradanin Krapine,
Ljudevit Gaj. Ponosni na svojeg suseljana, Krapinc¢ani su Ljudevitu Gaju
posvetili trg, ulicu i osnovnu $kolu, a rodna kuéa Ljudevita Gaja, danas
muzej, takoder je Cesto odrediSte brojnih turista u kojem mogu vidjeti
namjesStaj, slike, portrete Gajeve obitelji, fotokopije njegova rukopisa,
tiskane tekstove, knjige, broSure te novine 1 ¢asopise koje je Gaj uredivao 1
izdavao. Krapina sadrzi i Gradski muzej koji prednjaci nad Gajevim svojim
etnografskim 1 etnoloSkim zbirkama 1 veoma vrijednom zavicajnom zbirkom
starih listina, grbova 1 raznih spomenika . Jedan od najpoznatijih i
najmodernijih muzeja u ovom dijelu Europe svakako je Muzej krapinskih
neandertalaca koji je 27. veljace 2010. godine. Od samog otvorenja muzej
privlaci brojne posjetitelje diljem svijeta koji su zadivljeni nacinom

prezentacije.

Izuzetno bogati gospodarski zivot i povijesni znacaj grada Krapine u
odnosu na okolna naselja rezultirao je i bogatim drusStvenim Zzivotom.
Krapin€ani su zivjeli tipicno gradanskim zivotom, a u tome su kopirali i
nekoliko bogataskih porodica iz okolice koje su im na uzor nudile svoje
javne navike, poslugu, nacin odijevanja i kulturno ophodenje. Takav je nacin
zivota bio osnova danaSnjim obi¢ajima i sveCanostima. Od 1966. Godine
grad organizira Tjedan kajkavske kulture, u kojem se pokazuje u najljepSem
ureSenom, raspjevanom i vedrom izdanju. Krapina je postala poznata po
stotinama pjesama svojih izvodaca koji pred televizijom, na trgovima ili

Satorskim pozornicama prenose kajkavski govor i duh kajkavske tradicije na



koju su svi Krapin€ani ponosni. Tijekom godine takvim se zbivanjima
pridruzuje i Tjedan duhovne glazbe, Zagorska krijesnica i festivali u
organizaciji Radija Kaj, sve redom znacajna glazbena dogadanja. Uz
spomenute festivale, grad Krapina na poseban nacin zivi za proslavu svojeg
grada, koji se odrzava na blagdan sv. Nikole (6. Prosinca), dan sveca i

zastitnika grada.

3. JEZICNE ZNACAJKE GOVORA KRAPINE UNUTAR
KAJKAVSKOGA NARJECJA

3.1. Klasifikacija kajkavskoga narjecja

Kajkavstina je jedno od triju hrvatskih narjecja, odnosno jedno od cetiriju
narjeCja  srediSnjega  juznoslavenskoga jezika. Prostorno zauzima
sjeverozapadni dio Hrvatske i Gorski kotar, do granice sa Slovenijom i
slovenskim jezikom na zapadu. Isto¢no i jugoisto¢no od kajkavskoga
narjecja prostire se Stokavsko narjecje, a juzno od njega cakavsko narjecje.
Iako prostorno zauzima malo podrucje, kajkavsko je narje¢je vrlo raznoliko.
Narjecje je dobilo naziv po upitno-odnosnoj zamjenici kaj (koja se
pojavljuje i kao kej, ke, koj, kuj) (Loncari¢, 2005:109).

Prve podatke o kajkavskome narje¢ju zapisao je Ukrajinac A. M.
Lukjanenko koji je objavio rad Kajkavsko narjecje u obliku sintetskoga
pregleda. Posebno mjesto u prouc¢avanju kajkavstine zauzima djelo Stjepana

Ivsica Jezik Hrvata Kajkavaca. U tom je djelu prikazana akcentuacija



kajkavskoga narjecja na ¢ijem je temelju dana prva znanstvena klasifikacija
kajkavstine (Loncari¢, 1996:1). Malom monografskom sintezom o
kajkavskom narje¢ju Mijo Loncari¢ smatra i djelo Zvonimira Junkovica
Jezik Antuna Vramca i podrijetlo kajkavskoga dijalekta koji pobija
Ramovsevu 1 Beli¢evu teoriju o razvoju kajkavstine. Z. Junkovi¢ isti¢e kako

je kajkavstina od pocetka dio hrvatskoga jezika, a ne slovenskoga.

Dalibor Brozovi¢ kaze kako se, s jedne strane, mnoge kajkavske
osobine nalaze u viSe dijalekata u nepovezanim podruc¢jima, a s druge strane,
unutar jednog dijalekta postoje veoma razliiti govori. Stoga zakljucuje kako
su od svih znacajki pritom ipak najvaznije akcenatske, prema kojima su

radene 1 klasifikacije.

Pri Kklasifikaciji kajkavskog narje¢ja Dalibor Brozovi¢ se oslanjao na
ranije podjele Aleksandra Belica, koji je kajkavstinu dijelio prema
refleksima psl. glasova *tj i *dj, i Stjepana Iv§ica, koji ju je podijelio prema
razvoju akcentuacije. Brozovi¢ je za klasifikaciju kajkavskog narjecja uvazio
oba kriterija te je kajkavsko narjec¢je podijelio na Sest dijalekta: zagorsko-
medimurski,  turopoljsko-posavski,  krizevacko-podravski,  prigorski,

donjosutlanski i goranski (Loncari¢, Celini¢, 2010: 84).

Kasniji istraziva¢i kajkavskoga narjecja polazili su od akcenatske
podjele za koju je zasluzan Stjepan IvSi¢. On istice kako se Citava
artikulacija glasova u kajkavskom narje¢ju razlikuje od Stokavske i
cakavske. Prozodija kajkavskoga narje¢ja zbog svoje je raznolikosti u
literaturi slozenije klasificirana i opisana. Stjepan Ivsi¢ kajkavske je govore

prema mjestu naglaska i stupnju naglasnog razvitka podijelio na



konzervativne 1 revolucionarne. Konzervativni su govori oni koji ¢uvaju
staro mjesto naglaska, a Cine ju zagorsko-medimurski 1 donjosutlansko-
zumberacki dijalekt. Revolucionarni su govori oni koji su promijenili
akcentuaciju s obzirom na intonaciju, a toj skupini pripadaju turopoljsko-

posavski 1 krizevacko- podravski dijalekt.

Za kajkavsko je narjeCje karakteristicna osnovna kajkavska
akcentuacija (OKA) o kojoj se govori od IvSiceva rada Jezik Hrvata
kajkavaca. OKA ¢ini specificna distribucija  opceslavenskih 1
zapadnojuznoslavenskih procesa, novoga praslavenskoga akuta i novoga
praslavenskoga cirkumfleksa. Osnovna kajkavska akcentuacija po inventaru
je troakcenatska, tj. sastojala se od tri naglaska, s nenaglaSenom duljinom u
slogovima ispred naglaska. U osnovi se kajkavski prozodijski sustav sastoji
od pet prozodema: tri naglaska (dugosilazni, dugouzlazni i jedan netonem) i
dvije nenaglaSene jedinice (kratkog sloga i prednaglasne duljine) (Loncaric,
1996: 47). Prema IvSi¢evoj podjeli govor Krapine pripada 1. skupini

kajkavskih govora.

Mijo Loncari¢ kajkavske govore podijelio je na petnaest dijalekata:
pljesivickoprigorski, samoborski, gornjosutlanski, bednjansko-zagorski,
varazdinsko-ludbreski, — medimurski,  podravski,  sjevernomoslavacki,
glogovnicko-bilogorski, gornjolonjski, donjolonjski, turopoljski,
vukomericko-pokupski, donjosutlanski i goranski (Loncari¢, 1996: 146).
Krapinski govor, o kojem je rije¢ u ovome radu, prema Brozovi¢evoj
klasifikaciji  pripada zagorsko-medimurskomu dijalektu, a prema

Loncari¢evoj klasifikaciji bednjansko-zagorskomu dijalektu.



3.1.1. Karta kajkavskog narjecja

Lon¢arié, Mijo (1996), Kajkavsko narjecje, Skolska knjiga, Zagreb
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3.2. Zagorsko-medimurski dijalekt

Zagorsko-medimurski dijalekt opisao je Dalibor Brozovi¢, a odgovara
Beli¢evu zapadnu dijalektu i Iv§i¢evoj I. grupi konzervativnih govora. Prema
IvSicu, zagorsko-medimurski dijalekt pripada starijoj kajkavskoj grupi u
kojoj je oCuvana osnovna kajkavska akcentuacija. Ta prva grupa obuhvaca
zapadni dio, a meda joj je na istoku crta: Pelekovec na Dravi — zapadno od
Koprivnice — potok Krapina kod Budins¢ine — zapadno od Sv. lvana Zeline

— selo Ostrna na jugoistoku od Dugoga sela — Sesvete — Sestine — Zagreb —
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sjeverno od Vrapca — Podsused — Sava do Strmca sjeverno od Sv. Nedjelje
(kod Samobora) — Sv. Nedjelja — zapadno od Zdenc¢ine — Karlovac (Ivsi¢
2012: 42).

U vecéem dijelu zagorsko-medimurskog dijalekta refleks praslavenskih
glasova straznjeg nazala i slogotvornoga | ima posebnu fonolosku vrijednost
tipa o. Periferni govori ovog dijalekta odstupaju u akcentuaciji - gube opreku

po intonaciji, a ponegdje i po kvantiteti (Loncari¢, Celini¢ 2010: 85).

3.3. Jezi¢ne znacajke govora Krapine

Krapinski se govor uvrStava medu srediSnje zagorske kajkavske
govore. Govorno podrucje, kojemu je izvorni temelj jezik kojim se govori
danas ali 1 nekad, obuhvaca naselja i1 sela u srediSnjem 1 pokrajnim
zagorskim mjestima i selima, medu koje pripada 1 Krapina. Veca mjesta koja
pripadaju ovom govoru jesu Bedekov¢ina, Ivanec, Klanjec, Krapinske
Toplice, Oroslavje, Pregrada, Stubica, Tuhelj, Zapresi¢, Zabok i Zlatar
(Vrani¢, 2010: 13). Budu¢i da se Krapina nalazi u sjeci$tu nekoliko fonetski
i akcenatski prili¢no razli¢itih govora, i najbliza se okolna sela (od kojih su
neka sastavni dio Krapine) medusobno razlikuju.

Dijalektoloska i jezicnopovijesna istrazivanja govora Krapine medu
prvima je proveo Antun Sojat. U radu O govoru Krapine Antun Sojat
ukratko prikazuje njegovu akcentuaciju, vokalizam i konsonantizam. Sojat
istice kako se u Krapini stvara odredeni kajkavski medudijalekt koji ima
karakteristike kajkavskog koinea. U radu Jezik Domjanicevih kajkavskih
pjesama pise kako je taj jezik izgraden na temelju zagrebackog koinea, s

utjecajem stokavskih i c¢akavskih elemenata u oblicima. Osnovne

11



karakteristike krapinskoga kajkavskoga idioma Sojat je prikazao u suradnji s
V. Zecevi¢ u ¢lanku Istrazivanje kajkavskih govora u Hrvatskom zagorju iz

1969., dok novijih dijalektoloskih istrazivanja o tome govoru nema.

Prema IvSi¢evoj podjeli kajkavskog narjecja koja je utemeljena na
akcenatskim osobinama pojedinih kajkavskih govornih skupina, govor
Krapine pripada konzervativnoj skupini kajkavskih govora. S. Ivsié
napominje kako akcenti u krapinskome govoru ¢uvaju svoje staro mjesto u
rijeci, kvantitetu 1 svoju kajkavsku intonaciju dugih akcenata. Kao i u
drugim govorima toga tipa, ostvaruju se tri akcenta- jedan kratki i dva duga,
jedan dugi sa silaznom intonacijom (cirkumfleks) i jedan s uzlaznom
intonacijom (akut). U akcentuaciji krapinskoga govora nalaze se i druge
tipicne osobine konzervativnih kajkavskih govora, kao $to je na primjer
metatonija ( u primjerima hru:ska, éré:ja, ko:za itd) (Sojat 1991: 23). Za
krapinske je govore karakteristicno Cuvanje starih i stvaranje sekundarnih
prednaglasnih duZina, a zanaglasne su duzine izgubljene.

Premda se u Krapini ¢uva oksitonicki akcent, u pojedinim se rijeCima
prenio akcent na penultimu, gdje se opet ostvaruje kao kratki, a ne dugi
akcent. Smatra se da je do te promjene doslo utjecajem krapinskih
stanovnika pripadnika juznijih zagorskih govora koji su izgubili oksitonezu,
no mogla je nastati i pod utjecajem knjizevnoga jezika (Sojat, 1991: 23).

Krapinski se vokalizam moZe nazvati tipicnim kajkavskim
vokalizmom. Podrijetlo je krapinskoga vokalizma isto kao Sto je u vecini
kajkavskih govora: prasl. glasovi jat i poluglasovi imaju refleks ¢ - e: / ie,
prasl. *e, *¢ > ¢/e¢:, prasl. *§ i[> o /o:, vokalii/i:, u/u:, a/ a: kontinuante
su paralelnih praslavenskih vokala, s osnovnokajkavskim i sekundarnim

duzinama 1 kra¢inama. No, nije tako u svim rijeCima, u nekima su rije¢ima i
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oblicima kontinuante tih praslavenskih glasova preSle u podrucje kojeg
drugog fonema (Sojat, 1991: 25)

Prvotni *e i *¢ u opéekajkavskim dugim slogovima obi¢no realiziraju
kao (e:), ali je CeSc¢a pojava i /¢:/. Na mjestu nekadasnjega poluglasa u
nekoliko se primjera moze pronaéi a mjesto e (van, vane, uz v'un, v'une).
lako se govori d'ober, l'ehek, u pozdravima se uobicajilo a ( d'obar d'ien,
I'ahku no:¢) (Sojat, 1991:25).

Medu vokalnim promjenama karakteristicna je izmjena a > e U
prefiksima raz- > rez i pro- > pre- (prejti, resekati, premeniti se) i ispred -j
u zamjenicama: kej, nekej i sl. i u superlativnoj rije¢ci nej- (nejkrajsi,
nejduksa isl.) (Sojat, 1991: 26).

A. Sojat i V. Zedevi¢ isti¢u kako govor Krapine zbog velikog utjecaja
knjizevnoga jezika prelazi u kajkavski koine. Tako su vokali Cesto tek
neznatno otvoreni ili zatvoreni zbog ¢ega vokalski sustav prelazi u sustav od
pet vokala.

Tipi¢na kajkavska pojava protetskoga v- ispred inicijalnih vokala u i
o postoji i u krapinskome govoru ( vugel, vura, vuci:tel). Na kajkavski se
na¢in uklanja i hijat u slijedu vokala -au-, -ao-. U tipi¢nom krapinskom
kajkavskom govoru izgubila se slogotvornost nekadaSnjeg r — ispred takva
podrijetla izgovara se puni ili reducirani vokal reda ¢ (p'erst, ¢'erv itd.)
(Sojat, 1991:36).

U krapinskome se govoru ostvaruje tipi¢ni kajkavski konsonantizam,
s odredenim pojavama koje nisu zastupljene u svim kajkavskim govorima.
Jedna od specifi¢nih osobina jest pojava nazalnoga j na mjestu prvotnoga #,
no ¢esto se u govoru istih ispitanika ostvaruje i n (Svi:ja — svi:na).

Karakteristicno kajkavsko ograni¢enje pojave zvucnih suglasnika u

finalnom polozaju prisutno je i u krapinskom govoru- na njihovu se mjestu u
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tom polozaju pojavljuju njihovi bezvucni parnjaci (grop, vrak, nos, bruot,
briek, krof). Krapinski govor karakterizira i prijelaz s¢ > s, kako je to i u
drugim govorima blize i dalje krapinske okolice. Mjesto skupine s¢ drugoga
podrijetla mogu se sporadi¢no ostvariti i kroz koje druge konsonatske
skupine (npr. brescec) (Sojat, 1991: 28).

U krapinskom se govoru ostvaruju mnoge od tipi¢nih kajkavskih
zamjena suglasnika u pojedinim suglasnickim skupinama, osobito na
pocetku rije¢i. Tako je u skupini tl zamijenjeno t s k (mekla), t je
zamijenjeno s k u skupini tm (kmica) i u skupini tj (kjeden). Skupina gd
prelazi u d u zamjenici duo, u prilozima de i da, skupina kt prelazi u t u
zamjenici teri , a skupina pc¢ u f¢ u rijeci ofcina dok je u rijeéi pcela i
njezinim izvedenicama ponajéesée ostala neizmijenjena ta skupina (Sojat,
1991: 29).

U deklinaciji krapinskoga govora sacuvani su uglavnom stariji oblici
hrvatskoga jezika. Kategorija broja ne poznaje dual, a stvorena je posebna
konstrukcija uz brojeve 2, 3 i 4 samo za akuzativ. Deklinacija ima Sest
padeza, a vokativ se izjednacio s nominativom. Kod imenica muskoga roda
koristi se nastavak —om za instrumental jednine, bez obzira na to prethodi i
mu palatalni ili nepalatalni konsonant. Mnozina imenica muskoga roda je
gotovo uvijek kratka, a velari ostaju nepromijenjeni. U genitivu mnozine
prisutan je nastavak —of : mustacof, jezikov, laktof, dok je iza palatala moguc
I —ev. Kod imenica muskog roda postoji opreka zivo — nezivo i u
besprijedloznoj upotrebi.

Imenice srednjega roda u nominativu, akuzativu i vokativu imaju
jednake oblike u jednini, a isti je slu€aj i s oblicima tih imenica u mnozini.

Vedina imenica u genitivu mnoZzine ima nastavak —i, no mogu¢ je i nulti
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morfem. U lokativu mnozine uoCava se ispadanje krajnjega —h iz staroga
nasravka, a imenice u instrumentalnu mnozine ¢uvaju stari nastavak —i.

Imenice Zenskoga roda a-osnove u genitivu mnozine ¢uvaju stari nulti
nastavak, dok prema i-osnovi dolazi nastavak —i. U dativu i lokativu jednine
te u palatalnih i nepalatalnih osnova imenice imaju stari nastavak —e iz
nepalatalnih osnova, dok se u dativu 1 instrumentalnu mnoZine ¢uvaju stari
nastavci —am i —ami. Imenice Zenskoga roda i- osnove u instrumentalu
jednine imaju naglasen nastavak —u/-ju, a u instrumentalu mnozine imaju
nasravak —jami prema imenicama a-osnove (Orai¢ Rabusi¢, 2016: 229).

Kao 1 u drugim kajkavskim govorima pojedini oblici rije¢i nisu
obiljeZeni samo nastavkom ve¢ 1 mjestom naglaska i kvantitetom. Moguca je
pojava oblika Boze, Isuse, andele, no ona se smatra utjecajem knjizevnoga
jezika.

Kod pridjeva se fakultativno ¢uva razlika izmedu odredenog i
neodredenog oblika (Jembrih, Loncari¢, 1983: 26).

4. TVORBA RIJECI U HRVATSKOME STANDARDNOM JEZIKU

Tvorbom rije¢i bavili su se mnogi jezikoslovci, a medu njima i
Stjepan Babi¢ u knjizi Tvorba rijeci u hrvatskome knjizevnome jeziku,
Eugenija Bari¢ u Hrvatskoj gramatici i Ivo Pranjkovi¢ u Gramatici
hrvatskoga jezika. U ovome sam se radu kao teorijskom podlogom koristila
Hrvatskom gramatikom Eugenije Bari¢ koja je svoje postavke iznijela u
poglavlju Tvorba rijeci te Tvorbom rijeci Stjepana Babica.

Tvorba rije¢i u lingvistici oznacuje jezicnu pojavu kojom u jeziku
nastaju nove rije¢i na osnovi dosadasnjega jezi¢noga blaga. Usto oznacuje i

lingvisticku disciplinu koja se bavi prou¢avanjem nacina, obrazaca i tipova
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postanka novih rije¢i (Babi¢, 1991: 21). Tvorbom rijeci opisuju se tvorbene
jedinice i sustavi jezika, a u ovome se radu odnosi na tvorbu umanjenica
krapinskoga govora.

Da bi se moglo govoriti o tvorbi rije¢i, potrebno je postojanje
tvorbenog obrasca koji se sastoji najmanje od dviju rije¢i povezanih
dvojnom vezom, glasovnom (izraznom) i semantickom (zna¢enjskom). Rijec¢
od koje se u tvorbi polazi naziva se osnovna rije¢ ili osnovica, a rije¢ koja je
tvorbom nastala naziva se tvorena rijec€ ili tvorenica. Postanak rijeci jasan je
kad se njezino znaenje 1 oblik glasovnog kostura moZe dovesti u vezu s
kojom drugom rije¢i u jeziku. Za tvorbeno jasne i tvorbeno nejasne rijeci u
hrvatskom jeziku ima vise naziva, no u ovom radu odlué¢ila sam koristite
termine motivirane za tvorbene 1 nemotivirane rije¢i za netvorbene (Babié
1991: 25).

Osnovni tvorbeni nacini u hrvatskome standardnome jeziku jesu
izvodenje® i slaganje?, a medusobno se razlikuju po broju ishodisnih rije¢i.

Ovisno o tome kojim se tvorbenim sredstvom izrazava tvorbeno
znacenje tvorenice, u izvodenju i slaganju razlikuje se nekoliko tvorbenih
naCina. Tvorba rije¢i izvodenjem razlikuje cistu sufiksalnu 1 Cistu
prefiksalnu tvorbu, a prefiksalno-sufiksalna je kombinacija prefiksalne i
sufiksalne. U tvorbi rije¢i slaganjem razlikuju se sloZzeno-sufiksalna,

slozeno-nesufiksalna tvorba ili ¢isto slaganje i tvorba srastanjem. Postoje jos

! Izvodenje je nacin tvorbe u kojoj nova rije¢ nastaje od osnove jedne rije¢i. Najéesce nova rije¢ nastaje
tako da se iza osnove dodaje tvorbeni formant. Tvorbeni formant koji se dodaje iza osnove jedne rijeci
naziva se sufiks ili dometak, a takva tvorba sufiksalna tvorba ili sufiksacija. Nova rijec koja je nastala
sufiksacijom se naziva izvedena rije¢, izvedenica ili derivant (Babi¢, 1991: 35).

Z Slaganje je takav nacin tvorbe u kojoj nova rije¢ nastaje od osnova dviju ili vise rije¢i, od dviju ili vise
osnova. Tvorenica nastala slaganjem naziva se slozena rije¢, sloZenica ili kompozit. NajceS¢e su sloZenice
od dviju osnova, dok su sloZenice od triju osnova veoma rijetke. Osnova jedne rijeci moze do¢i kao prvi ili
drugi dio sloZenica, no u tome postoje odredena ogranicenja. Dvije se osnove najcesce povezuju tako da se
prvoj dodaje spojni formant —o-, -e- ili —i-, a taj se spojni formant naziva spojnik (Bari¢, 1991:42).
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dva tvorbena nacina, a to su tvorba sloZenih skracenica 1 preobrazba (Baric,
2005: 293).

Cista sufiksalna tvorba najplodniji je tvorbeni nadin u hrvatskome
jeziku. Njome nastaju imenice, pridjevi, glagoli i prilozi. Sufiksalna tvorba
je tvorbeni nafin u kojem se tvorbeno znalenje izrazava tvorbenim
nastavkom ili sufiksom. Jedino takvim na¢inom nastaju umanjenice, stoga je
na sufiksalnoj tvorbi najve¢i naglasak pri analizi tvorbe umanjenica u

govoru Krapine.

4.1. Tvorba rijeCi unutar narjecja hrvatskoga jezika

U dijjalektoloskim se istrazivanjima najviSe paznje posvecivalo
fonoloskoj i morfoloskoj obradi grade, no u posljednje vrijeme istrazivaci
pokazuju veliko zanimanje i za tvorbu rije¢i. lako su se dosadasnja
istrazivanja tvorbe rije¢i u hrvatskim dijalektima u najvecoj mjeri odnosila
na Cakavsko narjecje, sve je viSe radova o toj temi prisutno i U kajkavskom
narjecju.

Prva analiza tvorbe rije¢i u hrvatskoj dijalektologiji pripisuje se
raspravi slovackog kroatologa V. Véznoga iz 1925. godine. Radovi V.
Vaznoga uglavnom su se odnosili na tvorbu rije¢i u pojedinim
gradiS¢anskohrvatskim Cakavskim govorima. Tvorbi rije¢i u ¢akavskom
narjecju veliki je doprinos dao 1 Mate Hraste koji je ¢akavsko narje¢je izvan
gradi§¢anskohrvatskoga govornoga podrucja poceo istrazivati tek tridesetak
godina nakon V. Vaznoga. U novije vrijeme o tvorbi rije¢i u ¢akavskim
govorima pisale su Sanja Vuli¢ te Ivana Nezi¢ u radu O tvorbi imenica u

govoru Brovinja.
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Tvorbu rije¢i u hrvatskim Stokavskim govorima istrazivali su
Stjepan Ivs§i¢ i Dalibor Brozovié¢, dok je najopseznije priloge u okviru
istrazivanja tvorbe rije€i u Stokavskom narjeju dao Wieslw Borys.
Slavonskim se govorima bavila Ljiljana Koleni¢, dok su Mira Menac-
Mihali¢ 1 Antonio Sammartino otvorili pitanje jezika u kontaktu unutar
moliSkohrvatskoga tvorbenoga sustava (Vuli¢, 2006: 108).

Medu prvima je tvorbi rije¢i u kajkavskome narje¢ju pristupio Mijo
Loncari¢ u raspravi Jagnejdovacki govor. U raspravi "Govor Gregurovca
Veternickoga" Alojza Jembrih i Mija Loncari¢ iz 1982. godine prikazuje se
fonologija, morfologija i tvorba deminutiva, augmentativa i ononimije
zagorskoga sela Gregurovca Veternickoga. Tvorbom umanjenica bavila se 1
Vesna Zecevic u svojim radovima "Loborska kajkavstina" 1 "Glavne
znaCajke pisarovinskoga govora". RjeCotvorbenom se analizom U
kajkavskome narjec¢ju bavila i Jela Maresi¢ u sklopu svoga rada "Purdevecki
rjecnik" (Vuli¢, 2006: 109). 1z nabrojenih se radova moze zakljuciti da se u
sklopu istrazivanja kajkavskoga narjec¢ja tvorba rije¢i spominjala tek usput,
dok se sustavnija istrazivanja tvorbe rije¢i u kajkavskome narje¢ju mogu
pripisati najnovijim istrazivanjima koja su proveli Kristian Novak i Barbara
Stebih Golub.

4. 2. Tvorba umanjenica u hrvatskome standardnome jeziku
Temom su moga rada imenicke umanjenice u krapinskome govoru,
stoga ¢u prije svega krenuti od definicije umanjenica. Umanjenice ili

deminutivi one su imenice kojima se izrice da je §to po ¢emu manje od

onoga Sto znaci osnovna rije¢ (Bari¢, 2003: 326).
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Tvorba umanjenica nastaje samo jednim tvorbenim nafinom -
sufiksacijom, odnosno dodavanjem sufiksa s umanjeni¢kim znacenjem na
osnovu imenice. Tvorbena osnova dobiva se tako da se u G jd. ili G mn., ako
1menica 1ima samo mnozinske oblike, odbaci nastavak te se na tako dobivenu
osnovu doda umanjenicki sufiks. Sufiks nikada nije u samostalnoj uporabi,
a to dokazuje 1 ¢injenica da je on rjeCotvorni morfem koji sam po sebi nema
znacenje, ve¢ znacenje dobiva u vezi s tvorbenom osnovom. S. Babi¢ navodi
kako sufiks ima stalna osnovna obiljezja: ima stalno mjesto na zavrSetku
rijeci, nikada ne dolazi kao osnova 1 u samostalnoj upotrebi 1 ne moZze tvoriti
semanti¢ku jezgru rije¢i, ve¢ samo morfoloSki preinacuje osnovu (Babi¢,
2003: 294).

Iako je osnovno znaCenje umanjenice da je $to malo, ovisno o osnovi
imenice, sufiksu ili kontekstu uporabe, umanjenica moze imati i neka
dodatna znacenja, pa tako se imenicama mozZe izrazavati osjec¢aj dragosti i
njeznosti, ali i omalovazavanje®. Neki sufiksi sami po sebi imenici daju
dodatno afektivno znacenje, a osobito kada se odredeni sufiks dodaje na
pojedine osnove (sufiks —ek dodan na imeni¢ku osnovu Zenskoga roda
oznacava rodbinske odnose: mamek, tatek) (Maresi¢, 2015: 79).

S. Babi¢ isti¢e kako ne sudjeluju svi sufiksi jednako u tvorbi rijeci,
veé s obzirom na stupanj tvorbene aktivnosti postoje vrlo plodni®, slabo

plodni® i neplodni® sufiksi.

® Opsezan prikaz znagenja umanjenica u kajkavskome narje¢ju donose Kristian Novak i Barbara Stebih
Golub koji ih dijele s obzirom na kvantitativne dimenzije (vrijeme, prostor) i kvalitativne (hipokoristi¢nost,
pejorativnost, deprecijativnost) vrijednosti.

* Vrlo plodni sufiksi su oni sufiksi koji pokazuju najvisi stupanj tvorbene aktivnosti. Takvi su imenicki
sufiksi: -(a)c, -ag, -ak, -¢ié, -ica, -i¢, -ina, -ka, -ost, -telj (Bari¢, 2003: 294).

® Slabo su plodni sufiksi oni &iji je stupanj tvorbene aktivnosti nizak, odnosno pomoéu njih nastaje pokoja
nova rije¢. Takvi su imenicki sufiksi: -an, -eé(a)k, -i¢(a)k, -eSina, et(a)k, -urda i drugi (Bari¢, 2003: 294).

® Neplodni su sufiksi oni koji vi§ ne sudjeluju u tvorbi novih rije¢i kao —en iz prsten, -er iz pleter, -av iz
rukav, -isav iz golisav, -onjav iz suhonjav.
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4.3. Tvorba umanjenica u kajkavskome narjecju

August Kovacec upucuje na to kako kajkavski opéenito osobito voli
deminutive, a radi se 0 mjestima u kojima se obed zapocinje juhicom, kao
glavno jelo dolazi pecenkica uz koju je redovito malo krumpirceka i salatice,
jelo se zalijeva vincekom, a na kraju objeda posluzi se i kavica (Kovacec,
2004: 289). lako se u istom kontekstu mogu upotrijebiti i neizvedene
imenice, u ovome sluCaju umanjenice mijenjaju Stupanj prisnosti u
obracanju. Kovacec istie kako u vecini sluCajeva deminutiv ima samo
znacenje umanjivanja veli¢ine ili koli€¢ine, no u nekim su se slucajevima
izvedeni oblici leksikalizirali pa se viSe ni ne dozivljavaju kao umanjenice
(npr. vodica (blagoslovljena vodica), gorice (vinograd), putek (staza), itd.).

U kajkavskom je narjecju Cesta uporaba deminutiva koji ne moraju
uvijek izrazavati fizicku umanjenost, ve¢ ponajprije subjektivnu ocjenu ili
afektivni odnos prema onomu §to se rijeju oznaGuje’. Deminutivi ¢e se
koristiti 1 radi izrazavanja njeznosti ili obiteljske prisnosti, a osobito u
obracanju djeci. Poseban tip deminutivnih tvorbi Cine oblici izvedeni od
op¢ih imenica koje oznacuju bliske rodbinske, svojtinske 1 druStvene odnose,
a kod kojih je sufiks dvostruko, a nekad i viSestruko izveden ( tata: tatek/
tatica/ tatiCica, tati¢icek, i sl.) (Kovacec, 2004: 294).

Valja spomenuti i ¢estu pojavu izvodenje umanjenica od umanjenica u
kajkavskome narje¢ju. U mnogim su kajkavskim govorima potvrdeni likovi
umanjenica umanjenica. Cesta je pojava dodavanje i vise od jednog
umanjenickog sufiks. Povecanje broja dodanih tvorbenih jedinica mijenja se

i dodatno znac¢enje imenica (Maresi¢, 2015: 80). Takve umanjenice osim §to

" Tako se pored hiza 'kuca', u znagenju 'kuéa koja ne vrijedi mnogo, kuéa prema vlasniku koje se osje¢a
sazalnosti', upotrebljava oblik hiska; kada se ne cijeni mnogo necije rasudivanje , reci ¢e se za njega da je
'bedacek’ (Kovacec, 2004: 293).
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oznacuju nes$to manje 0od umanjenice kojom su motivirane, ¢esto imaju i
veoma izraZeno stilsko, a najée$ée hipokoristiéno znaéenje (Novak, Stebih
Golub, 2015: 279).

Dodavanjem sufiksa na osnovu moze do¢i i do glasovnih promjena
na njihovoj granici, no u kajkavskom narje¢ju postoje brojne dublete jer se
glasovne promjene mogu, ali i ne moraju provesti. (Maresi¢, 2015: 78).
Zbog provodenja glasovnih promjena u kajkavskom se govoru ¢esto javljaju
homonimi.

Kristian Novak i Barbara Stebih Golub u svojem su istrazivanju
imenickih umanjenica u kajkavskome knjizevnom jeziku ustvrdili sufikse za
tvorbu imenica muskoga, zenskoga i srednjega roda. U tvorbi umanjenica od
zenskoga roda medu plodne i manje plodne sufikse ubrajaju sufikse: -ica, -
ka, -cica 1 -ca, -ek 1 -i¢, dok uporabom sufikasa -ce i -ce od imenica
zenskoga roda nastaju umanjenice srednjega roda. U tvorbi umanjenica od
imenica muSkoga roda aktivno je petnaestak dometaka: -ac, -ec, -ak, -ek, -
cec, CC, -Cek, -Ci¢, -ek, -ec, -ic, -ik, -i¢, -inec, -ko, -¢e. Umanjenice imenica
srednjega roda u izvode se pomoc¢u desetak dometaka od kojih su neki
veoma rijetki, a to su: -ce, -ce, -ece, -ice, -ence, asce, -€ko, -esce, -ice, dok
deminucijom dometcima -ek i -i¢ od motiviraju¢ih rije¢i srednjega roda

nastaju deminutivi muskoga roda (Novak, Stebih Golub, 2015: 287).

5. TVORBA UMANJENICA U GOVORU KRAPINE

Kao i u ostalim kajkavskim govorima, tako je i u govoru Krapine
upotreba umanjenica vrlo Cesta pojava. Terenskim sam istrazivanjem
prikupila korpus umanjenica koje se koriste u krapinskome govoru. U

nastavku slijedi njihova tvorbena analiza. Tvorbena analiza podrazumijeva
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rastavljanje tvorenice na njezine dijelove, tvorbenu osnovu i sufiks. Prema
tom kriteriju dobivaju se uopceni sufiksi za tvorbu umanjenica u
kajkavskom narjecju koji se razlikuju s obzirom na rod imenice. Pri tvorbi
umanjenica najzastupljenija je tvorba muskoga i Zenskoga roda, dok je zbog
manje zastupljenosti imenica srednjega roda tvorba umanjenica slabije
potvrdena.

Neki od navedenih sufikasa potvrdeni su 1 u krapinskome govoru, a u
nastavku 1th navodim redom polaze¢i od roda motivirajue imenice. Prvo
iznosim deminuciju imenica muskoga roda, potom srednjega i na kraju

Zenskoga roda.

5.1. Umanjenice od imenica mus$koga roda

5.1.1. Pregled tvorbe umanjenica sufiksima -¢k i -ec

Sufiks -ek

Sufiks -ek u veéini navedenih primjera oznacava umanjenost imenice,
no u nekim primjerima se koristi i u sluzbi hipokoristika, odnosno imenica
koje oznac¢avaju bliskost prema predmetu ili osobi. Najées¢i je to slucaj kod
Imenica koje oznacavaju rodbinske veze (djed, unuk, zet, muz), dok se u
Imenici bedacek sufiksom -ek oznacava osoba Cije se misljenje ne cijeni veé
ga se s prezirom tako naziva. U primjeru siromacek sufiksom -ek zeli se
naglasiti siromastvo, ali i suosjecanje prema siromasnoj osobi. Taj isti sufiks
u primjeru dézek znacenje umanjenosti ostvaruje na drugaciji nacin, no jos
uvijek je u vezi sa znacenjem 'malen’. Sufiks -ek vrlo je frekventan u tvorbi

umanjenica od imenic¢kih osnova muskoga roda a-vrste (bedak, crv, kruh).
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Primjeri umanjenica tvorene sufiksom -ek:

tvorenica

bedacek
cervek
dédek
dézek
fticek
grozdek
jastuéek
kokdtek
krizek
kruhek
mozek
nosek
perstek
pések
sinek

siromacek

tvorbeni na¢in

bedak+ek
cerv+ek
ded+ek
dez+ek
ftic+ek
grozd+ek
jastuk+ek
kokot+ek
kriz+ek
kruh+ek
moz+ek
nos+ek
perst+ek
pes+ek
sin+ek

siromak+ek

znacenje

'pejorativ od bedacek'
'mali crv'
‘odmilica od djed'
'sitna kisa'

'mala ptica'

'mali grozd'

'mali jastuk'’

'mali pijetao’
'mali kriz'

'mali kruh'
'odmilica od muz'
'mali nos'

'mali prst'

'mali pas'

'‘odmilica od sin’

'onaj koji je jako siromaSan'



stricek stric+ek ‘odmilica od stric'

tenerek tener+ek 'mali tanjur’
vértek vert+ek ‘mali vrt'

vetrek vetr+ek ‘'slabi vjetar'
vnicek vnuk+ek ‘odmilica od unuk'’
Sufiks -ec

Sufiks -ec takoder se koristi u tvorbi umanjenica od imenica
muskoga roda koje pripadaju a-vrsti. Cesto se radi o imenicama koje
oznaCavaju neSto umanjeno, no mozemo vidjeti da oznacava i
odmilice, i to kako za Ziva biéa, tako i za neziva. Kod umanjenica koje
oznacavaju nezivo (Snégec, Sokec) sufiksom -eC ne oznaCava se
koli¢ina ili veli¢ina, ve¢ prisnost ili ugodaj koji se osjeca kod

prisutnosti odredenih predmeta ili pojava.

Primjeri umanjenica tvorene sufiksom -ec:

tvorenica tvorbeni nacin znacenje

bratec brat+ec ‘odmilica od brat'
cligec cug+ec 'mali vlak'

Cloveécec Clovek+ec 'odmilica od ¢ovjek'
obldcec oblok+ec 'mali prozor’
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potdcec potok+ec 'mali potok'

snégec sneg+ec ‘odmilica od snijeg’
sokec sok+ec ‘odmilica od sok’
vankusec vanku$-+ec 'mali jastuk'

viglec vugl+ec 'mali ugao'

zvonecC zvon+ec 'malo zvono'

5.1.2. Pregled tvorbe umanjenica sufiksom -éek

Sufiks -éek

S obzirom na znacenje, i ove se imenice tvorene sufiksom —c¢ek mogu
podijeliti u vise kategorija. Osim izrazavanja fizicke umanjenosti, postoje 1
kategorije imenica koje imaju izrazitije znacenje na osjecajnoj razini, pa uz
znacenje da je Sto malo obi¢no imaju i dodatno ekspresivno znacenje, npr.
da je $to primamljivo, drago i slicno. Ovoj skupini pripadaju i umanjenice

kojima se izrazava pejorativni izrazi (gospancek).

Primjeri umanjenica tvorene sufiksom -cek:

tvorenica tvorbeni nacin znacenje
bomboncéek bombon+c¢ek 'mali bombon'
goltiipcek golub+céek 'mali golub'
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gospancek
kaméncek
paperéek
pastircek
peharéek
reméncek

rukaféek

gospon+cek 'pejorativ za gospodina’
kamen+cek 'mali kamen'
paper+cek 'mali papir’
pastir+¢ek ‘odmilica od pastir’
pehar+cek 'mali pehar’
remen+c¢ek 'mali remen'’
rukav+cek 'mali rukav'

5.1.3. Pregled tvorbe umanjenica sufiksima -i¢ i -i¢ek

Sufiks -i¢

Najve¢i dio umanjenica tvoren sufiksom -i¢ ima deminutivno

znacenje, osim umanjenice Muzic¢ koja oznacava bliskost.

Primjeri umanjenica tvorene sufiksom -i¢:

tvorenica

komadi¢
muzic¢

ormaric

stolic

tvorbeni nacin znacenje
komad-+i¢ 'mali komad'
muz+i¢ 'odmilica od muz'
ormar+i¢ 'mali ormar’
stol+i¢ 'mali stol'
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Sufiks -icek
Sufiks -icek ima poja¢anu deminutivnu vrijednost i hipokoristicno znacenje.
Navedeni primjeri sa sufiksom -icek mogu se pojaviti i sa sufiksom -ik, no i

u tom slucaju oznacavaju afektivni odnos.

Primjeri umanjenica tvorene sufiksom -icek:

tvorenica tvorbeni nacin znacenje
kokoticek kokot+ic¢ek 'mali pijetao’
vrazi¢ek vrag+icek 'mali vrag'

5.2. Umanjenice od imenica srednjeg roda

5. 2. 1 Pregled tvorbe umanjenica sufiksom -e¢ko

Sufiks -eko

Sufiks -¢ko jedan je od najucestalijih sufikasa koji se pojavljuju kod

tvorbe umanjenica od imenica srednjega roda.

Primjeri umanjenica tvorene sufiksom -eko:
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tvorenica

jajeeko
liceko
mgseko
seréeko
stinceko

vitheko

tvorbeni na¢in

jajc+eko
lic+eko
mes+eko
serc+eko
sunc+eko

vuh+eko

znacenje

'malo jaje'
‘odmilica od lice'
‘odmilica od meso'
‘odmilica od srce'
‘odmilica od sunce'

'malu uho'

5. 2. 2. Pregled tvorbe umanjenica sufiksima -ce, -co, -ce, -

ceko, - ice

Navedeni sufiksi osim deminutivnog znacenja, oznacavaju i blaze ili

jaCe osjeCaje prema odredenim predmetima. Sufiks -ice proSiren je u

kategoriji imenica srednjega roda koje imaju zbirno znacenje (grZbljice,

grojzdice).

Primjeri umanjenica tvorene sufiksima -ce, -Co, -ce, -c¢eKo, - ice:

tvorenica

détece

drefce

tvorbeni nacin

dete+ce

drev+ce

znacenje

'malo dijete’

'malo drvo'
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grobljice groblj+ice 'malo groblje’

grojzdice grojzd+ice 'mlado grozde'
mlékeco mlek+eco ‘odmilica od mlijeko’
okeco ok+eco ‘odmilica od oko’
vinceko vint+¢eko ‘odmilica od vino'
zdravljice zdravlj+ice ‘odmilica od zdravlje'

5. 3. Umanjenice od imenica Zenskoga roda
5. 3. 1. Pregled tvorbe umanjenica sufiksom -ica

Sufiks -ica

Sufiks -ica najceséi je sufiks u tvorbi umanjenica od imenica
zenskoga roda. lako sufiks -ica primarno oznacava zivo bice, oznacava i
umanjenice od imenica Zenskoga roda. Kod umanjenica koje oznacavaju
rodbinske odnose preteze hipokoristiéno znacenje bez obzira na to je li
osnovna imenica hipokoristik ili ne.

Primjeri umanjenica tvorene sufiksom -ica:

tvorenica tvorbeni nacin znacenje

babica bab+ica '‘odmilica od baka'
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bacvica
bocica
cirkvica
¢asica
¢mélica
déskica
flasica
jabucica
juhica
kapica
Klctica
korpica
koSarica
I6jtrica
Ioptica
ltiknjica
mamica
meésica
nogica

ofCica

bacv+ica
boc+ica
cirkv+ica
¢as+ica
¢mel+ica
desk+ica
flas+ica
jabuk+ica
juh+ica
kap+ica
Klet+ica
korp+ica
koSart+ica
lojtr+ica
lopt+ica
luknj+ica
mam-+ica
mes+ica
nog+ica

ofc+ica

'mala bac¢va'

'mala boca'

'mala crkva'

'mala ¢asa'

'mala pcela’

'mala daska'

'mala boca'

'mala jabuka'
‘odmilica od juha’
'mala kapa'
‘odmilica od Klijet’
'mala koSara'
'mala koSara'
'male ljestve’
'mala lopta’

'mala rupa'
‘odmilica od mama'
‘odmilica od misa'

'mala noga'

'mala ovca'
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opravica oprav+ica ‘odmilica od haljina’

posteljica postelj+ica ‘odmilica od postelja’
pucica puc+ica 'mala djevojka’
purica pur+ica ‘odmilica od pura’
rukica ruk+ica 'mala ruka'

rozica roz+tica 'mali cvijet'

rizica ruz+ica 'mala ruza'

salimica salam+ica 'mala salama'’

slikica slik+ica 'mala slika'

taskica task+ica 'mala torba'

travica trav+ica 'mala trava’

vecérica vedertica 'odmilica od vecera'
vodica vod+ica ‘odmilica od voda'
zdélica zdel+ica 'mala zdjela’

zémlica zeml+ica ‘odmilica od zemlja'
mladéncica mladenk+ica ‘odmilica od mladenka'

Sufiks -ica plodan je i u tvorbi izvedenica od osobnih imena. Sufiks -

ica u izvedenicama od osobnih imena takoder ozna¢ava odmilice.

Stefica Steftica
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Jozica Joz+ica

Barica Bar+ica
Ljubica Ljub+ica
Anica An+ica
Slavica Slav+ica
Milica Mil+ica
Bozica Boztica
Brankica Brank+ica
Purica Purtica

5. 3. 2. Pregled tvorbe umanjenica sufiksima -¢ica i -i¢ka

Sufiks -¢ica

Primjeri umanjenica tvorene sufiksom -cica:

tvorenica tvorbeni nacin znacenje

cefCica cev+cica 'mala cijev'
grancica grantcica 'mala grana’
KRipcica klup+cica 'mala klupa'

koséica kost+¢ica 'mala kost'



Sufiks -i¢ka

Kod primjera umanjenica koje zavrSavaju na sufiks -icka mogu se

interpretirati i kao prave umanjenice sa sufiksom -icka, ali i kao umanjenice

umanjenica (glavicka<glavic+a, jagodi¢ka<jagodic+a, itd.).

Primjeri umanjenica tvorene sufiksom -icka:

tvorenica tvorbeni nacin znacenje
kobasicka kobas+icka 'mala kobasa'
glavicka glav+icka 'mala glava’
jagodicka jagod+icka 'mala jagoda'
Opravicka oprav-+ticka 'mala haljina’

5. 3. 3. Pregled tvorbe umanjenica sufiksom -ka

Sufiks -ka

Kada upotreba deminutiva ne onaCava izrazavanje

fizicke

umanjenosti, oznacava subjektivnu ocjenu ili afektivni odnos prema onomu

Sto se tom rijeCju oznaCuje. Tako se oblik hiska upotrebljava kada se Zeli

istaknuti da necija kuca ili imetak nije znacajan.
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Primjeri umanjenica tvorene sufiksom -ka:

tvorenica tvorbeni nacin
hiska hiz+ka
pticka puct+ka
zlicka zlictka

znacenje

'kuca koja nije znacajna'

'mala djevojka’

'mala zlica'
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5. 4. Glasovne promjene pri tvorbi umanjenica

Tvorbom umanjenica na tvorbenim Savovoima nekih izvedenica doslo
je do glasovnih promjena koje su uvjetovane glasovima u osnovnoj rijeci 1
sufiksima.

U govoru Krapine, prilikom tvorbe umanjenica, na tvorbenom Savu
pri dodiru osnove i sufiksa javljaju se glasovne promjene kod umanjenica
svih triju rodova, i to sufiksima -ek, -icek, -ec, -ica, -eko, -ce.

Kod umanjenica muskoga roda dolazi do glasovnih promjena na

tvorbenom Savu osnove i sufiksa -ek, -ec i -icek. Promjene glasova

/k/ > /¢/, g/ > /z/ potvrduju palatalizaciju:

/k/ > /¢/: siromacek (siromak+ek), jastuc¢ek (jastuk+ek), vnucek

(vnuk+ek),potocec (potok+ec), g/ > /Z/: vrazi¢ek (vragticek).

U tvorbi umanjenica od imenica Zenskoga roda javljaju se glasovne
promjene /c¢/ > /¢/, /k/ > /¢/. Do navedene promjene dolazi na tvorbenom
Savu, tj. u dodiru osnove i sufikasa i one potvrduje palatalizaciju:

/c/ > /¢/: zlicka (zlictka)
/k/>/¢/: mladencCica (mladenk+ica).

Pri tvorbi umanjenica od imenica srednjega roda pri dodiru osnove i
sufiksa dolazi do glasovnih promjena /c/ > /¢/, /v/ > /f/. Primjeri kod kojih
dolazi do promjene /c/ > /¢/ potvrduju palatalizaciju, dok se kod primjerima
u kojima dolazi do glasovne promjene /v/ > /f/ javlja jednacenje suglasnika
po zvucnosti.

/c/ > /¢/: jajéeko (jajeteko), liceko (licteko), serceko (serc+eko)

Ivl > [f]. drefce (drev+ce).
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5. ZAKLJUCAK

Predmet istraZivanja ovoga rada bio je analiza jednog segmenta
krapinskoga govora koji prema klasifikaciji Mije Loncarica pripada
bednjansko-zagorskomu, a prema Brozovi¢evoj zagorsko-medimurskom
dijalektu kajkavskoga narjecja.

Na temelju prikupljenih podataka terenskim istrazivanjem, u radu su
prikazani tvorbeni modeli i sufiksi umanjenica od imenica svih triju rodova
u govoru Krapine. Analizom grade prikazuje se sufiksalna tvorba kao jedini
naCin tvorbe umanjenica. Uz tvorbene naCine prikazana su 1 znadenja
ispitanih umanjenica te glasovne promjene do kojih je doSlo na dodirima
tvorbene osnove i sufikasa.

Analiza tvorbe pokazala je da je najveci broj umanjenica od imenica
zenskoga roda u prikupljenom korpusu tvoren sufiksom —ica te da u vecini
slu¢ajeva ima znaCenje umanjenice. Manji broj umanjenica od imenica
zenskoga roda tvoren je sufiksima -cica, -icka, 1 -ka.

Kod tvorbe umanjenica muskoga roda najve¢i je broj umanjenica
tvoren sufiksima -ek i -ec kojima se oznacava deminucija, ali u nekoliko
primjera se oznacavaju 1 bliski rodbinski odnosi. ZnaCenje umanjenice imaju
I izvedenice tvorene sufiksima -cek, -ic i -icek koje su u krapinskome govoru
potvrdene tek u nekoliko primjera.

Prema analizi istrazenog korpusa, najmanji broj izvedenica pripada
Imenicama srednjega roda. Najplodniji sufiks kod umanjenicama od imenica
srednjega roda je -eko, koji u vecini slucajeva oznacava osjecaj bliskosti, a
tek nakon toga neSto 'maleno'. Ostali sufiksi koji se javljaju kod tih
izvedenica jesu -ce, -CO, -Ce, -ceko 1 -ice koji su potvrdeni u nekoliko

primjera.
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6. SAZETAK

U radu se prikazuju povijesne, kulturne 1 jezicne znaCajke mjesnoga
govora Krapine u okviru zagorsko-medimurskoga dijalekata kajkavskoga
narjecja. Nakon pregleda jezikoslovnih obiljezja mjesnoga govora Krapine
donose se rezultati istrazivanja tvorbenoga nac¢ina kojim se tvore umanjenice
u krapinskome govoru. Rad se temelji na metodi usmenog ispitivanja
izvornog govornika krapinskoga govora kojom se dobio korpus od 108
umanjenica. Primjeri u radu prikazuju tvorbu umanjenica svih triju rodova.
Uz analizu umanjenica promatrane su i glasovne promjene do kojih dolazi

na granici tvorbene osnove i sufiksa.

7. KLJUCNE RIJECI

kajkavsko narjecje, zagorsko-medimurski dijalekt, govor Krapine, tvorba

rijeci, sufiksalna tvorba, sufiks, umanjenice
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Summary

In this thesis are described historical, cultural and linguistic features
of Krapina's local speech within the Zagorsko-Medimurski dialect of
Kajkavian vernacular. The linguistic characteristics reviews of the Krapina's
local speech show results of the study of word formation mode that form
diminutives in Krapina's speech. The work is based on a method of oral tests
of Krapina's native speakers that resulted with corpus of 108 diminutives.
The thesis examples show the diminutive formation of all three genders. The
sound changes that occur on the margin of generative base and suffixes

within analysis of diminutive are observed also.

Key words: Kajkavian dialect, Zagorsko- Medimurski dialect, speech of

Krapina, word formation, suffixal word formation, suffix, diminutives
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